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Vstupujeme 
do dvacátého roku od osvobození | 


etošní rok bude pro nás mimořádně významný. V květnu 
L oslavíme dvacáté výročí osvobození Československa Sovět- 
skou armádou od hitlerovských okupantů. Vzpomenemae 
úspěšného dovršení národně osvobozeneckého boje, v němž se pod 
vedením strany utvořila široká fronta protifašistických a demo- 
kratických sil, upevnil svazek Čechů a Slováků 1 přátelství a spo- 
jenectví našich a sovětských národů. Současně budeme přehlížet 
výsledky dvacetileté historie naší země, posoudíme, co bylo vy- 
konáno dobře, kde a v čem jsme se dopustili přehmatů a chyb. 
A jako je tomu vždy zvykem u komunistů, budeme měřit minulost 
především tím, co ještě nutno vykonat, našimi současnými a bu- 
doucími úkoly. Přehlídka vítězné politiky komunistické strany 
se stane impulsem dalšího úsilí našich pracujících dosáhnout 
nových úspěchů v rozvoji socialismu 1 upevňovat mezinárodní 
společenství socialistických zemí a jeho vliv na chod světových 
dějin. 


Svoboda vykoupená krví sovětských vojáků 1 našich občanů 
vytvořila jeden z rozhodujících předpokladů novodobého vývoje 
Československa. Národně osvobozeneckým bojem, který vyvrcholil 
v květnu čtyřicátého pátého roku, se uvolnila síla soustřeďovaná 
dlouhou dobu pod vedením komunistické strany. Květnové vítěz- 
ství otevřelo novou kapitolu historie, v níž bylo určeno, aby se lid 
stal skutečným pánem své země, aby se zrodily nové hodnoty, jež 
charakterizují socialistické společenství. Osvobození umožnilo děl- 
nické třídě ve svazku s ostatními pracujícími a vedené komunisty 
vystoupit rozhodně proti buržoazii, porazit ji v třídních srážkách 
a uchopit politickou moc do svých rukou. Poprvé v historii děl- 
nická třída Československa uskutečnila tuto zásadní změnu po- 
kojnou cestou, bez ozbrojeného násilí. Vedena stranou vyzbrojenou 
marxisticko-leninskou teorií socialistické revoluce vyvlastníla 
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rozhodující výrobní prostředky buržoazie a stzla se hospoda.cm 
země. | 

S těmito základními předpoklady přistoupila k budování socia- 
lismu. Plánovitě rekonstruovala dosavadní a budovala nový prů- 
mysl, pomohla v přechodu na socialistické formy hospodaření 
rolníkům, začala odstraňovat podstatné rozdíly mezi českými a 
slovenskými kraji industrializací Slovenska. Výsledkem tohoto 
úsilí v celém národním hospodářství se stala materiálně tech- 
nická základna socialismu jako hlavní zdroj vysoké životní úrovně 
širokých mas pracujících. 


, K hlubokým přeměnám došlo i ve všech oblastech společenského 
života, v politické organizaci 1 v kulturně výchovném procesu. 
Během necelých dvaceti let socialismus prostoupil veškeré spole- 
čenské dění a vytvořil novou kvalitu v historii národů Českoslo- 
“ venska. Současně se upevnilo mezinárodní postavení Českoslo- 
venska jako nedílné součásti světové socialistické soustavy a 
„vzrostla jeho autorita obzvláště v těch zemích, pro něž se stalo 
přitažlivým příkladem. 


Taková je stručně bilance poválečného vývoje našich národů 
ij komunistické strany, která stála svými znalostmi marxismu-lenl- 
nismu a jeho tvůrčím uplatňováním, zkušenostmi i obětavostí 
„u všech počinů našich pracujících, ukazovala jim směr 1 způsob 
jednání, tmelila jejich úsilí v jednotný proud lidové aktivity a ini- 
ciativy. Výsledky uplynulých dvaceti let jsou důkazem, že politika 
Komunistické strany Československa byla správná, že strana do- 
stála se ctí svému historickému poslání. 


ýstavba socialismu v Československu, 1 přes mnohé příznivé 
V okolnosti, nebyla snadným procesem. Řídili jsme se v něm 
marxisticko-leninskou teorif, učili se v mnohém od KSSS i ji- 
ných komunistických stran. To usnadňovalo náš vývoj a' umož- 
ňovalo rychlejší postup vpřed. Současně však jsme řešili problé- 
my, které při budování socialismu vznikaly v historii poprvé a 
u nichž jsme se neměli kde poučit. Je proto zcela přirozené, že 
mimo úspěchy, které jsou pro uplynulých dvacet let vývoje Česko- 
slovenska určující, vznikaly i situace, kdy jsme problémy nedo- 
vedli řešit optimálně a dopouštěli se 1 různých omylů. Strana a 
celá naše společnost byly vždy natolik silné, aby dovedly včas 
rozpoznat chyby, poučit se z nich a bez ztráty perspektiv a ne- 
deprimovány dočasnými nezdary pokračovat v díle. 


Mnohé problémy a omyly byly způsobeny neb znásobeny kultem 
osobnosti, který zasáhli i naši stranu a společnost svými škodlivými 
důsledky. Strana podnícena iniciativou KSSS a na základě svých 
poznatků postavila se do čela boje proti kultu osobnosti, odsoudila 
jeho metody i praxi a přistoupila k cílevědomému odhalování příčin 
a překonávání jeho pozů'tatků. Poj proti pozůstatkům kultu byl 
-4 v naší zemi složitým procesem poznání, který však neustrnul 
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v pouhém Konstatujícím odhalování chyb a nedostatků minulosti, 
ale který probíhal při současném řešení náročných úkolů, hledání 
nových cest a směrů především v rozvoji ekonomtky. Stranický 
1 ostatní společenský život prostupují stále výrazněji leninské 
principy a morální normy, uvolňuje se aktivita širokých mas, do 
života společnosti proniká stále více vědecké poznání, rozvíjí se 
tvůrčí diskuse. Soustavně se prohlubuje socialistická demokra- 
cle a zvyšuje účast pracujících na správě státu a řízení národního 
hospodářství. Všechno to se koncentruje v jednotném úsilí strany 
a všech pracujících překonat urychleně naše současné obtíže a 
dosáhnout dalších cílů v rozvoji socialismu. Díky intenzívní ideo- 
logické a politickovýchovné činnosti pochopila většina členů 
strany 1 ostatních pracujících, že síla socialismu není ve slepé 
víře, ale v hloubce poznání, které se opírá o tvůrčí marxismus- 
leminismus. 

Kult osobnosti, který nesporně zabrzdil vývoj i v naší zemi a 
deformoval některé stránky našeho života, nemohl negovat ohrom- 
nou revoluční energii strany a lidu. Objektivně pokrokový proces 
socialistické výstavby byl silnější než všechny regresívně působící 
faktory a stal se výrazně určujícím rysem uplynulých dvaceti let. 
. Naprázdno proto vychází snaha našich nepřátel hovořit v této 
souvislosti o krachu socialismu, o jeho neschopnosti zabezpečit 
rozvoj společnosti. Platonické a sterilní je ve většině případů 
1 současné úsilí některých jednotlivců obracet u nás mermomocí 
a jednostranně pozornost k období kultu, znova a znova »kriticky« 
hodnotit tuto etapu, vidět všude jen chyby a nedostatky, dělat 
z Kritiky minulého období téměř program vědecké 1 praktické 
politické a ekonomické činnosti, odsuzovat každého, kdo odmítá 
neustále se »babrat« v minulosti a kdo ji jednoznačně neodsuzuje. 
Závažné je, že tento jednostranný negativistický pohled se ob- 
jevuje nejen u některých mladých lidí, kteří do praktického života 
teprve vstupují a znají minulost jen z doslechu, ale 1 u některých 
soudruhů, kteří se společenského 1 politického dění v nedávné 
minulosti aktivně zúčastňovali a spoluutvářeli je. Je naší povin- 
ností seznamovat mladou generaci s historií, ukazovat, z jakých 
zápasů, vítězství a porážek se rodil dnešek. Měli bychom »osvěžit 
paměť« těm, kteří již zapomněli na podmínky, v nichž jsme budo- 
vali socialismus. Hlubokým objasňováním pak odhalovat nespráv- 
né tendence těch, kdož se utíkají k ahistorické kritice minulosti, 
aby učinili zadost jakési módě, jež v posledních dvou třech letech 
Jako infekce proniká do různých diskusí a vystoupení, nebo aby 
srovnáváním svých současných názorů s »kultovskými« dokumen- 
tovali svou »vědeckost« a »objevitelství« 1 tam, kde není. 

Nemáme v úmyslu bagatelizovat úsilí těch našich vědeckých 
pracovníků, publicistů a všech, kdož poctivě, trpělivě a přitom 
odvážně hledají nové směry rozvoje naší společnosti. Tyto snahy 
je nutno jen přivítat a přát si, aby zdravý proud tvůrčí energie 
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se rozlil co nejšířeji, neboť socialismu je cizí strnulost a zpáteč- 
nictví, neschopnost a lenost. Socialismus je progresivní a vítězí 
právě tím, že uvolňuje stavidla tvůrčí Činnosti, vědeckému a tech- 
nickému pokroku, talentu a nevyčerpatelné energii tvůrčích mas. 
Nelze přehlédnout, že v čele těchto snah byla a je komunistická 
strana, která se snaží vytvořit příznivé prostředí pro objektivní 
posouzení historie i pro skutečně tvůrčí rozvoj myšlení u nás. 
Neměli bychom zapomínat, že rozhodující v boji proti dogmatismu 
je tvůrčí práce a pouhá negace nikdy neměla a nemá nic společ- 
ného s marxismem-leninismem. Jde o to, aby naše skutečnost byla 
chápána jako objektivní a dialektický proces soustavného překo- 
návání minulého při současném rozvíjení a prosazování všeho no- 
vého a pokrokového, co tvoří kontinuitní pátek historického vý- 
voje a Co umožňuje socialismu prokázat jeho přednosti nad ka- 
pitalismem. 5 


Budeme-li proto při příležitosti dvacátého výročí osvobození 
naší země opět často obracet pozornost do historie, neměli bychom 
zapomínat, že hlavním smyslem studia historie je vysledovat zá- 
konitosti dosavadního vývoje naší socialistické společnosti a na- 
lézt poučení pro řešení současných a příštích úkolů. 


říprava oslav 20. výročí osvobození by se měla stát příležitostí 
“ k tomu, abychom oprostili pohled na naši historii od škodli- 

vého nánosu různých pokřivenin, zařadili posunuté hodnoty 
do správných vztahů a dali společenským jevům a událostem, 
i celkovému postupu ocenění a místo hodné velikosti díla 1 jeho 
vědeckého posouzení. Měli bychom si znovu uvědomit, co tvoří 
základ naší společnosti a hlavní záruky našeho dalšího úspěšného 
vývoje. Nebojme se přitom, že nás budou napadat různí guasi- 
vědci a »pokrokáři«. Vždyť pravda jako věrný odraz objektivní 
skutečnosti zůstává pravdou, 1! kdyby ji někdo tisíckrát označil za 
frázi. 

K těmto poučením z poválečného vývoje patří jednoznačné po- 
znání, že lid je tvůrcem historie 1 za socialismu a na rozdíl od 
minulosti tvůrcem uvědomělým. Náš lid, jehož rozhodující složku 
tvoří dělnická třída, obstál v náročných zkouškách a prokázal 
kvality politika i hospodáře tváří v tvář úkolům, které mu uložila 
historie. Politika buržoazie přivedla za dvacet let republiku k Mnl- 
chovu. Politika dělnické třídy ve svazku s ostatními pracujícími 
přivedla náš stát k socialismu, k upevnění vnitřního 1 mezinárod- 
ního postavení země. Mnichov vedl k válce, politika lidu k míru. 

Lid mohl u nás sehrát tak významnou úlohu jen proto, že od- 
stranil staré antagonistické třídní a politické rozdíly společnosti 
a na základě společenského vlastnictví výrobních prostředků 
sjednotil své zájmy i síly na ideji i Činech budování socialismu. 

Jednota dělnické třídy a všech pracujících jako hlavní zbraň 
v boji proti buržoazii za kapitalismu ukázala se rozhodující i v pod- 
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mínkách socialismu. Jednota myšlení a čínů je mimořádně důležitá 
i v současném, velmi složitém období, naplněném problémy a roz- 
pory, vášnivým! diskusemi, hledáním optimálních variant řešění 
nových úkolů. Nesprávné metody nedávné minulosti vedly k na- 
rušování jednoty celé společnosti a zanechaly nám problémy 
v tomto směru až do dnešní doby. Zúžené chápání socialistické 
demokracie a svobody, určité uvolnění disciplíny a kázně, nejas- 
nosti a nesprávné názory na vztah k celospolečenským zájmům 
a jednostranné přeceňování zájmů jednotlivců nebo skupin, ideová 
rozkolísanost a organizační nevázanost — to vše narušuje jednotu 
společnosti a snižuje účinnost našeho úsilí. Nejde přitom pochopi- 
telně o nějakou sterilní uniformitu názorů a oportunistický souhlas 
se vším, co se v naší společnosti děje. Reflektor kritického pohledu 
musí zůstat naší účinnou zbraní. Jde o to, abychom usilovali o jed- 
notný pohled drtivé většiny našich pracujících na základní pro- 
blémy současnosti i perspektivy jako hlavní předpoklad uvědo- 
mělé aktivity pracujících a vysoce efektivního využívání spole- 
čenských zdrojů. Taková jednota však nevzniká automaticky a ne- 
ní dána jednou provždy. Zkušenosti nás poučily, že ji lze vytvořit 
jen houževnatým úsilím všech společenských institucí a nejuvědo- 
mělejších členů společnosti. Přitom jednota musí být nejen ne- 
ustále obnovována, ale znova a znova naplňována novým obsahem 
v souladu se společenským pohybem. 

V tomto směru připadá úloha stranickopolitické, především ideo- 
logické prácí. Ideově výchovná činnost hrála významnou úlohu 
při budování materiálně technické základny socialismu 1 upevňo- 
vání nových společenských vztahů především tím, že získávala 
pracující pro politiku strany, přesvědčovala je o její správnosti, 
spoluvytvářela jejich nové, socialistické vědomí jako základ jed- 
notnosti naší společností a aktivního přístupu ke všem jejím 
problémům. Tuto funkci zachovává ideologická práce 1 nyní. Proto 
XII. sjezd 1 zasedání ústředního výboru KSČ v prosinci 1963 tak 
vysoce vyzvedlo význam ideově výchovné činnosti. Proto vedoucí 
stranické orgány usilují o překonání nesprávných názorů někte- 
rých pracovníků ideologické fronty, neboť jejich ideová rozkolísa- 
nost, ať se projevuje v jakékoli podobě, dvojnásob snižuje účinnost 
ideově výchovného vlivu strany a socialistické skutečnosti a ve 
svých projevech a důsledcích oslabuje jednotu myšlení 1 akce tak 
důležité v naší současné situaci. Výzvy vedení strany jsou naléha- 
vější, protože imperlialisté zesilují v současné době své úsilí pro- 
nikat do socialistických zemí ideologicky, narušovat jednotu pra- 
cujících, oslabovat vliv socialismu na pracující, vrážet klín mezi 
ně a stranu. 

určujícím principům socialismu, jak potvrdila historie, patří 

K vedoucí úloha strany ve všech oblastech života naší společ- 
nosti a ve všech obdobích jejího socialistického vývoje. Na 

této skutečnosti nic nemění to, že v uplatňování vedoucí úlohy 
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strany vznikaly a existují dodnes problémy na různých stupních 
organizace 1 v různých oblastech společenského života. Zkvalit- 
nění vedoucí funkce ve všech článcích na důsledně vědeckých 
základech je prvořadým požadavkem, který vyplynul nejen jako 
poučení z nedávné historie, ale který postavil na pořad dne pře- 
devším daný stupeň celkového rozvoje společnosti 1 jejich jed- 
notlivých oblastí. Současně vyvstala se vší naléhavostí otázka 
upevnění ideové a organizační jednoty strany a vysoké aktivity 
každého stranického orgánu 1 jednotlivého komunisty jako před- 
poklad účinného každodenního vlivu na pracující. Početnost řad 
strany, která je v určitých podmínkách výhodou, má svou složitou 
problematiku ve značných diferencích v úrovní jednotlivých ko- 
munistů a klade velké nároky na intenzívní organizátorskou a 
ideově politickou činnost. 


Kult osobnosti snižoval účinnost výchovného působení uvnitř 
strany, vedl k podceňování teorie, napomáhal vzniku dogmatic- 
kých představ, ztěžoval proces ideového zakalování mnohočetných 
stranických řad a vytvářel tak potencionálně nebezpečí, které se 
výrazněji projevilo — také proto, že jsme si ho začali více uvědo- 
movat — v období, kdy jsme začali překonávat pozůstatky kultu 
a kdy jsme narazili na potíže v rozvoji socialismu. Mnohé nespráv- 
né názory v diskusích a sporech, jak je známe z posledních dvou 
let, vznikaly také u některých komunistů v důsledku jejich nízké 
ideové úrovně a především jejich svérázných představ o straně, 
normách jejího života, a její vedoucí úloze. Vedení strany odhalilo 
a odsoudilo takové názory a přijalo opatření, která mají umožnit 
je překonat. Je to především rozvoj teoretické práce na společen- 
skovědním úseku, věcné diskuse a polemiky, v nichž je zachován 
stranický přístup a dodržována komunistická morálka a pravidla 
slušného chování, dále vysoká aktivita nejen při rozpracování, ale 
také 1 při prosazování politiky strany, odmítání a boj proti ne- 
socialistickým názorům a manýrám, ať jsou hlásány zvenčí nebo 
doma. Jde o to rychle sformovat řady tam, kde jsou rozkolísané, 
a přejít do ideově politického frontálního protiútoku, v němž ne- 
půjde jen o střetávání ve »velkých« otázkách. Stejně ostře nutno 
postupovat i proti »dílčím a drobným« nesprávným názorům, jež 
jsou v rozporu se socialismem, zájmy lidu a strany, ať komolí 
marxismus-leninismus zleva či zprava. V čele tohoto boje by měli 
stát všude především komunisté a vedoucí pracovníci. Odsouzení 
je hodna každá nevšímavost, smířlivectví i nesprávně chápaný 
kolektivismus. Nikdo nemá právo skrývat se za celkovou autoritu 
strany nebo pozorovat tento boj z povzdálí a »nepálit si prsty«. 
Tento proces však neprobíhá uspokojivě nebo alespoň ne na všech 
úsecích. Přechod do ideologické ofenzívy není dostatečně výraz- 
ný, nízká aktivita a neuspokojivá snaha některých organizací a 
komunistů v tomto směru svědčí o nedocenění vážnosti situace a 
potřeb strany a celé společnosti. Období příprav letošních oslav 
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nám skýtá novou příležitost, abychom proces Ideové konsolidace 
a nástup o ideologické ofenzívy urychlili, intenzívní ideologic- 
kou a stranickopolitickou prací upevnili jednotu strany a na tomto 
základě 1 semknutost pracujících kolem ní. 


luboké studium našeho poválečného vývoje odhaluje také dal- 
ší poučení a ukazuje další opěrné sloupy naší společnosti. 
Mezi nimi na předním místě je vědomí sounáležitosti Česko- 
slovenska k světové socialistické soustavě a plnění povinností, 
které z toho vyplývají, především však naše spojenectví a vše- 
stranná spolupráce se sovětským lidem, s jeho komunistickou 
stranou. »Vám poděkování a lásku« opět zazní při vzpomínce a 
vědomí, co pro nás Sovětský svaz znamenal nejen v boji za ná- 
rodní svobodu a nezávislost, ale 1 v celém poválečném období. 
Bez jeho nezištné pomoci, kdykoli jsme ji potřebovali, bez stále 
se rozšiřující a prohlubující spolupráce bychom nevybudovali 
socialismus a těžko si představit 1 další vývoj naší společnosti. 
Existence Sovětského svazu byla a je jedním z rozhodujících 
vnějších činitelů socialistické revoluce u nás 1 v jiných zemích. 
Je projevem vysokého uvědomění, avantgardní revoluční zralosti 
a internacionalismu Komunistické strany Sovětského svazu a jeho 
lidu. Naše národy, u nichž je internacionální cítění velmi vyvinuté, 
dovedou úlohu Sovětského svazu a jeho vztah k nám nejen ocenit, 
ale 1 splácet stejně upřímně. Heslo »Se Sovětským svazem na 
věčné časy a nikdy jinak« platí dnes stejně jako v době, kdy 
vzníklo, a bude vyjadřovat vztah našeho lidu 1 KSČ také v bu- 
doucnosti. 
uplynulém období byla hlavní pozornost strany a veřejnosti 
převážně soustředěna na oblast ekonomiky. To zcela odpo- 
vídalo našim představám o rozhodující úloze ekonomiky 
v životě společnosti a také základním úkolům přechodného ob- 
dobí. 

Ekonomické úkoly zaujímají významné místo 1 v naší součas- 
nosti, kdy jde nejen o to, překonat obtíže, ale uskutečnit postupně 
další velkou přestavbu našeho národního hospodářství v poválečné 
době. Tato přestavba je nejvážnější a nejsložitější, neboť jestliže 
dřívější se nesly směrem kvantitativních přeměn staré ekono- 
miky, nynější přestavba má překonat dosavadní převážně exten- 
zívní vývoj, orientovat národní hospodářství na vysoce intenzívní 
využívání všech rezerv, zdrojů a možností vnítřních 1 mezinárod- 
ních, plynoucích předně ze spolupráce socialistických zemí. Pod- 
státné strukturální změny, které se opírají o výsledky moderní 
vědy a techniky, mají obnovit proporcionalitu na kvalitativně vyš- 
šfírn stupni, přinést podstatný a trvalý vzestup společenské pro- 
duktivity práce a vytvořit předpoklady pro budování materiálně 
technické základny komunismu i vysokou životní úroveň všeho 
obyvatelstva. To je dlouhodobý úkol vyžadující mimořádné kon- 
centrace všech sil a duchovní potence lidu. 


V loňském roce se nám podařilo zmírnit trvající disproporce 
vcelku úspěšným plněním plánu především v kvalitativním směru. 
Realizace plánu na rok 1965 pomůže dále zlepšit situaci národ- 
ního hospodářství a upevnit dosažené výsledky. Připravujeme 
plán na léta 1966 až 1970 a zdokonalení systému řízení a pláno- 
vání jako další konkretizaci a plnění úkolů, které pro naši eko- 
nomiku určil XII. sjezd KSČ. Oslavy dvacátého výročí jsou příle- 
žitostí soustředit pozornost především na tyto konkrétní problé- 
my. Socialistická soutěž na počest dvacátého výročí by měla vy- 
ústit v úsilí o zlepšení kvalitativní stránky výroby, zvýšení efektiv- 
nosti a rentability jednotlivých výrob, snížení zmetkovitosti, roz- 
šiřování výroby v přesném souladu se zájmy a potřebami 
společnosti. To bude nejlepší odpověď na otázku, jakým směrem 
půjde po dvaceti letech naše společnost. 

Obtíže, které se objevily v našem národním hospodářství v po- 
sledních letech, vývoj společnosti zpomalily. Nemohli jsme usku- 
tečnit řadu záměrů, nejen v oblasti uspokojování hmotných po- 
třeb obyvatelstva, ale ani v oblasti potřeb duchovních. Cítíme na 
každém kroku, jak nás současný stav ekonomiky svazuje a od- 
daluje realizaci našich plánů. To vyvolává u některých lidí depresi 
a pesimismus, v čemž se je snaží utvrdit i nepřátelská propaganda, 
a čemuž napomáhá i vystupování některých našich publicistů. 

Nemůžeme být spokojeni se stavem naší ekonomiky a tempem, 
jakým se problémy řeší. Linie XII. sjezdu nepronikla ještě do vě- 
domí a praxe všech pracovníků. Stále je nutno lámat staré před- 
stavy a názory o rozvoji československé ekonomiky, překonávat 
iluze o jakési samospasitelnostl nových prvků řízení a plánování 
národního hospodářství, stejně jako falešné snahy monopolizovat 
nové ekonomické myšlení jednotlivci povyšujících se tak nad ko- 
lektivní rozum a zkušenosti strany. To všechno nic nemění na tom, 
že Československá ekonomika je ve svém celku na vysoké úrovni 
rozvoje a má všechny předpoklady dalšího rozmachu. 

Řešení národohospodářských problémů ani zdaleka není jen 
čistě ekonomickoodbornou záležitostí. Proplétá se velmi těsně 
s ideově politickými aspekty. To vystupuje zřetelně na povrch 1 ve 
všech diskusích a kritikách dosavadního našeho ekonomického 
vývoje. Není nijakou snahou odvádět pozornost lidí od potíží a ne- 
dostatků, klade-li se oprávněný požadavek pozitivního působení 
na masy a bezvýhradné podpory strany v její politickoorganizá- 
torské práci. Jde o opravdovou mobilizaci veřejného mínění za do- 
sažení dalších postupných cílů, jde o mobilizaci všech zdravých 
sil společnosti. Jen správný ideově politický přístup umožňuje 
objektivně a skutečně konkrétně historicky hodnotit náš dosa- 
vadní ekonomický vývoj. Není možno přehlédnout, že na periféril 
zdravého proudu progresívního ekonomického myšlení a pocti- 
vého hledání vegetují jednotlivé případy, jimž zřejmě jde více 
o zájmy osobní, spojené popřípadě s příslušnými ambicemi, než 
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o zájem společnosti a objektivní pravdu. To je v naprostém rozpo- 
ru s morálkou naší společnosti. Otravuje to ovzduší a ztěžuje pozi- 
tivní hledání optimálního řešení ekonomických problémů. 


ezdůrazňujeme odkazy uplynulého dvacetiletí proto, abychom 

na nich ustrnuli a povýšili je na axiomata. Poučili jsme se — 

a marxismus-leninismus to vždy zdůrazňoval — že vývoj 
společnosti je živý proces, k jehož pochopení a usměrňování ne- 
stačí papouškovat jednou poznaně; nelze však také odmítat nebo 
brát v pochybnost nesporné principy a zásady, na nichž naše 
společnost stojí, a které určují její socialistický charakter. Naše 
poznání je nutno neustále doplňovat, zdokonalovat, zpřesňovat. 
Tomu však nepomůže, jestliže se budeme utápět jednostranně a 
neúčelně v minulosti nebo ve spleti dílčích jevů a zapomínat 
na hlavní úkoly přítomnosti a perspektivy. Nelze opomíjet obecné 
zákonitosti právě tak, jako není možno mechanicky uznávat pouze 
obecné a zapomínat, že se projevuje jen v pestré bohatostí zvlášt- 
ních forem a jevů. I obecně uznávané společenské hodnoty je 
nutno naplňovat stále živým obsahem, obohacovat je a rozvíjet. 
Pečlivé a hluboké studium společenských procesů, bez předsudků 
a apriorních závěrů, zkoumaných důsledně z pozic marxismu- 
leninismu umožní, aby všechny jevy a události dostaly správné 
místo, aby í v našem hodnocení byly uváděny do správných relací, 
a tak sloužily skutečně vědeckému usměrňování dalšího společen- 
ského vývoje. 


DESET LET PRÁCE PRO LID 
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(K vydání sborníku »Projevy a stati« A. Novotného) 


a konci roku 1964 byla naše politická literatura obohacena 

N o významný sborník. Ústav dějin KSČ připravil a Nakla- 

datelství politické literatury vydalo třísvazkový výbor Pro- 
jevů a statí prvního tajemníka ÚV KSČ a presidenta republiky 
soudruha Antonína Novotného. Sborník zahrnuje desetiletí 1954 
až 1964. Vydání projevů a prací vedoucích pracovníků komunistic- 
kého hnutí patří k důležitým událostem. Spolu s usneseními strany 
jsou to základní zdroje poznání politiky strany a jejího vývoje, 
poskytují obraz o životě strany a o činnosti jejich vedoucích or- 
gánů, zobrazující myšlenkový přínos vedoucích pracovníků. Okruh 
problematiky sborníku vyplývá z funkcí soudruha Novotného a je 
velmi široký. Zahrnuje prakticky všechny oblasti činnosti naší 
společnosti; ekonomickou, politickou, ideologickou, vnitřní a me- 
zinárodní, stranickou i státní. Projevy odrážejí svou dobu a úroveň 
poznání, jehož se strana a její vedoucí orgány dopracovaly. Vtiskly 
jim pečeť událostí a atmosféru, v níž vznikaly a byly předneseny. 
Jejich plné a všestranné pochopení vyžaduje proto historický pří- 
stup. 

Sborník Projevů a statí Antonína Novotného obsahuje 82 projevů, 
článků a Vystoupení z celkového počtu asi 400. Cenný je i tím, 
že některé materiály, které byly dříve publikovány neúplně, ve 
výtahu, či v komentovaném výtahu jsou uveřejněny v plném znění. 
Vypuštěny jsou však ty, které jsou úžeji podmíněné a některé 
kráceny pro jinde se opakující výroky. Pro všechny, kteří chtějí 
poznat historické cesty naší strany v posledním desetiletí, lépe 
a hlouběji pochopit cíle strany a její Činnost, bude sborník víta- 
ným studijním materiálem. Naleznou zde projevy přednesené 
na sjezdech strany, celostátních konferencích, na plenárních za- 
sedáních ÚV KSČ i ÚV KSS, pozdravné projevy, vystoupení na 
mezinárodních jednáních, na konferencích, aktivech společen- 
ských organizací, při setkáních s mládeží, s družstevníky, na 
shromážděních pracujících i stati publikované v tisku. 


Metodicky jsou jednotlivé svazky vhodně upraveny a každý 
z nich má — v rámci celkové politiky strany — určitý tematický 
ráz. První svazek obsahuje období X. sjezdu a realizaci jeho usne- 
sení, druhý svazek XI. sjezd a jeho realizaci, třetí svazek zahrnuje 
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období XII. sjezdu až po vystoupení soudruha Novotného v Banské 
Bystrici u příležitosti 20. výročí Slovenského národního povstání. 
Význam sborníku je o to větší, že je vážný nedostatek literatury 
o nejnovějším období činnosti strany. Každý tu nalezne mnoho 
poučného pro sebe i pro svou práci. 
bdobí, které tři svazky Projevů a statí zahrnují, patří k nej- 
0 významnějším v dějinách naší strany I celé země. Je to de- 
setiletí naplněné usilovnou prací dělníků, rolníků a intell- 
gence za generální linii strany, ke splnění úkolů, které na X. sjez- 
du KSČ ve zprávě ÚV charakterizoval soudruh Novotný slovy: 
» Dále bojovat za konečné vítězství socialismu v naší vlasti. Dosáh- 
nout podstatného vzestupu zemědělské výroby, splnit státní plán 
rozvoje národního hospodářství, neustále zvyšovat hmotnou a kul- 
turní úroveň lidu. Ze všech sil budeme bojovat za zachování a 
upevnění míru.« (Svazek 1, str. 109—110.) 

Období 1954 až 1964 je ve své prvé čtvrtině rozděleno vpravdě 
osvěcujícím dělitelem — XX. sjezdem KSSS. Sjezdy strany jsou 
v jejím životě vždycky velkou událostí. Jsou zamyšlením a hod- 
nocením minulých činů a předznamenávají budoucí kroky strany, 
stanoví jejich hlavní směr. Avšak XX. sjezd KSSS začal novou 
obrodnou a tvůrčí epochu v revolučním mezinárodním dělnickém 
hnutí. S jeho uznáním i správnou aplikací jeho závěrů, s úsilím 
o pochopení všeho nového, co tento sjezd přinesl v rozvoji tvůr- 
čího myšlení, v rozvoji leninských norem života strany a dalších 
jeho tvůrčích podnětů je neoddělitelně spjata cesta a práce česko- 
slovenských komunistů a jejich rodné strany. Jeho leninský duch 
nalezl v naší straně šíroký ohlas a stal se faktorem, který ovlivnil 
naší vnitřní i zahraniční politiku. V pozdravném projevu na XXII. 
sjezdu KSSS prohlásil soudruh Novotný: »V těchto chvílích, které 
mají historický význam pro celé mezinárodní komunistické hnutí, 
si znovu uvědomujeme, co znamenal a znamená XX. sjezd Komu- 
nistické strany Sovětského svazu. Právě tento sjezd ukázal širokou 
cestu k dosažení našich cílů, k zabezpečení mírového vítězství so- 
cialismu nad kapitalismem, k zabezpečení míru, svobody a po- 
kroku pro všechno lidstvo.« (Svazek 2., str. 566.) 

V tomto období, tak bohatém na události, vzrostla hospodářská, 
politická 1 vojenská síla světové socialistické soustavy, zvýraznila 
se převaha socialísmu nad kapitalismem, socialistické ideologie 
nad buržoazní. Bez ohledu na světovou socialistickou soustavu ne- 
lze dnes řešit ani jediný mezinárodní problém. Síla socialistického 
tábora je faktorem, který zabraňuje imperialistům udržovat ná- 
rody v koloniální porobě, otevírá těmto národům cestu ke svobodě 
a jeho ideje působí na mnohé z nich při formování jejich státního 
zřízení. Osvobozenecký boj pracujících a demokratické hnutí vů- 
bec se pod vlivem socialistických idejí spojují v celosvětový proud, 
podemílají základy imperialismu. Světový imperialismus ztratil 
svou všemocnost, jeho rozpory se prohloubily. 
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Dokumenty a projevy obsažené ve sborníku jasně vyjadřují 
stanoviska a postoj KSČ k mezinárodním problémům a k otázkám 
mezinárodního revolučního dělnického hnutí. Je tu zřejmý aktivní 
vztah k politice mírového soužití, zásadový postoj strany k prin- 
cipům proletářského internacionalismu a úporná snaha přispět 
k upevňování jednoty mezinárodního revolučního dělnického hnutí 
na zásadách.marxismu-leninismu. : 

Vynikají tu zejména všechny důležité aspekty spolupráce se 
Sovětským svazem. Vztah k SSSR a ke KSSS má u nás hluboké 
kořeny. Poměr k Sovětskému svazu je opravdový a vřelý a nad- 
nesená slova jeho kvalitu nemohou postihnout. Neustále se obo- 
hacuje o nové kvality, naplňuje živým obsahem. 

Přátelství a spojenectví se Sovětským svazem, úzká spolupráce 
a vzájemná podpora mezí KSSS a KSČ, založené na jednotě názorů 
a cílů, na vzájemné úctě a porozumění, jsou zárukou naší samo- 
statnosti a svrchovanosti, vytvářejí možnosti pro hospodářský roz- 
voj a zabezpečení potřeb naší společnosti. Vycházejí z hlubokého 
pochopení objektivní nutnosti vzájemné spolupráce s jednotlivými 
socialistickými zeměmi a se socialistickým táborem jako celkem. 

»Náš vztah k Sovětskému svazu — prohlásil soudruh Novotný na 
XV. zasedání Valného shromáždění OSN — vyplývá ze samé pod- 
staty naší národní existence. Sovětský svaz nám v dobách pro nás 
nejtěžších prokázal vskutku historickou pomoc. Porážkou fašistic- 
kých mocností zmařil plány Hitlera na likvidaci českého a slo- 
venského národa a pomohl nám znovu získat svobodu a samostat- 
nost. Proto je náš osud definitivně spjat se společenstvím socialis- 
tických států a samostatnost naší republiky zajištěna spojeneckými 
smlouvami se Sovětským svazem. Československo nebude již nikdy 
předmětem spekulace a hříčkou v rukou západních mocností, jako 
tomu bylo v nepříliš dávné minulosti.« (Svazek 2., str. 358.) 

Upevnění přátelství a spolupráce se Sovětským svazem věnuje 
soudruh Novotný hodně sil. Zúčastnil se jako vedoucí naší dele- 
gace na XX., XXI. a XKII. sjezdu KSSS a jeho referáty po návratu 
i při jiných příležitostech dokazují, jak se naše strana učila ze 
sovětských zkušeností a tvořivě je využívala v našich podmínkách. 
Naše bratrské vztahy k Sovětskému svazu a KSSS jsou založeny 
na neotřesitelných základech proletářského Internacionalismu. 
Komuniké o pobytu stranické a státní delegace ČSSR v Sovětském 
svazu z 30. listopadu —4. prosince 1964 je toho dalším dokladem. 


Tento vztah má 1 svou objektivní stránku. Avantgardní úloha 
KSSS v mezinárodním revolučním dělnickém hnutí spočívá v tom, 
že tato strana první získala zkušenosti v socialistické revoluci, ve 
výstavbě společnosti a získává 1 první zkušenosti na cestě ke ko- 
munismu. KSSS jako vedoucí síla sovětského státu určuje zahra- 
niční politiku Sovětského svazu, který je nejsilnější socialistickou 
velmocí. Sovětský svaz je materiálním 1 ideovým stimulátorem 
skutečnosti, že světová socialistická soustava se stává rozhodující 
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silou ve světovém vývoji a rozšiřuje u ostatního světa svůj vliv 
1 respekt. Postoj SSSR k závažným mezinárodním problémům je 
reprezentativním stanoviskem pro komunistické hnutí především 
pro důslednou aplikaci leninských principů mírového soužití, pro 
svou reálnost, správnost 1 pro obrovský ekonomický 1 vojenský 
potenciál SSSR, který je bez nadsázky skutečně reálnou zárukou 
suverenity a bezpečnosti socialistických zemí. 

Avantgardní je i charakter programu KSSS schváleného XXII. 
sjezdem KSSS. Rozpracovává důležité praktické i teoretické pro- 
blémy přechodu ke komunismu a dává odpověď na základní otáz- 
ky teorie a praxe světové socialistické Rovouce a perspektiv roz- 
voje lidské společnosti. 

Pro politiku strany je ER Aossckj rysem úsilí pochopit 
zákonité tendence vývoje, zmocnit se jich poznáním a na tomto 
základě rozpracovávat 1 svou zahraniční politiku. »Předním úkolem 
naší strany a vlády na poli zahraniční politiky byla a nadále 
zůstává politika boje za zachování světového míru a zabezpečení 
pokojné výstavby socialismu v naší vlasti. Tato politika odpovídá 
nejvlastnějším zájmům našeho lidu, který si z hloubi srdce přeje 
mír.« (Svazek 1., str. 23.) Tento smysl naší politiky našel svůj 
výraz v aktivním prosazování zásad mírového soužití, v podpoře 
mírového úsilí Sovětského svazu a socialistických zemí, ve spo- 
lečných opatřeních socialistických zemí, zabraňujících imperia- 
listům, aby strhlí svět do války. Tento úkol socialistické země 
úspěšně plnily a podařilo se jim uhájit mírové podmínky. V dů- 
sledku toho mohou úspěšně a rychle rozvíjet hospodářskou 1 vo- 
jenskou © moc, učinit je ještě silnějšími, změnit poměr sil ve 
prospěch socialismu. Poprvé se vytvořila možnost vyloučit světo- 
vou válku z lidských dějin. Tyto problémy mají v projevech. 
soudruha Novotného významné místo. Jsou obsahem cest, které 
podnikl jako president a představitel strany do různých států, jsou 
podstatou řady mezistátních jednání 1 jeho vystoupení na XV. 
zasedání Valného shromáždění OSN v roce 1960. 


írové podmínky umožnily našemu lidu plně se věnovat hos- 
M podářské a politické výstavbě. Ekonomika je rozhodující 

oblastí existence a rozvoje společnosti. Projevy soudruha 
Novotného jsou svědectvím, jak naše strana věnovala hospodář- 
ským otázkám mimořádnou pozornost. Řídila se zásadou nepře- 
skakovat vývojové etapy, ale ani nepřešlapovat na místě při řešení 
uzrálých problémů, postupovat na široké frontě kupředu, v čele 
a v pevném spojení se všemi pracujícími. Československo bylo 
zemí, kde se poprvé bůdoval socialismus v průmyslově vyspělé 
zemi. To zvyšovalo nároky, museli jsme často hledat a zkoušet. 
Strana při vypracování své politiky vycházela z rozhodující úlohy 
lidových mas, z jejich aktivní a iniciativní činnosti, kterou umož- 
nila a uvolnila socialistická revoluce. »... všechny naše úspěchy 
mohou vyrůst jen a jen z usilovné a tvůrčí práce, z neustálé péče 
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o rozvoj výroby, z neustálé starosti o to, aby práce každého občana 
naší vlasti byla zaměřena ke společnému prospěchu, opírala se 
o plné využití schopností každého pracujícího, o plné využití po- 
krokové vědy a techniky, o maximální mobilizaci všech našich 
zdrojů, všestranné využití předností socialistické ekonomiky.« 
(Svazek 2, str. 611—612.) 

Projevy a stati jsou dokladem, jak naše strana spolu S pracu- 
jícími promýšlela, vypracovávala a bojovala za realizaci hospo- 
dářských úkolů. Nejedenkrát soudruh Novotný podtrhoval vzá- 
jemnou závislost rozvoje národního hospodářství a životní úrovně. 

Zamyslíme-li se nad cestou, kterou jsme urazili, musíme i přes 
nedostatky, které máme, přes cíle dosud nesplněné, plným právem 
ocenit obrovskou práci naší strany. Řešili jsme otázky přestavby 
a výstavby našeho průmyslu podle socialistických potřeb, rozvoje 
a upevnění jednotné československé ekonomiky a v jejím rámci 
rozvoj Slovenska, hledali odpovídající formy a metody řízení, 
spolupráce s ostatními socialistickými zeměmi. Vycházejíce z naší 
Iinternacionální povinnosti, poskytovalí jsme pomoc při výstavbě 
socialismu v ostatních socialistických státech, i pomoc rozvojovým 
zemím. Vyřešili jsme nejsložitější úkol socialistické revoluce — 
převedení soukromě hospodařících rolníků na cestu socialismu. 
Museli jsme při tom překonat řadu těžkostí zejména v létech 
1954—1955, jak o tom svědčí projevy soudruha Novotného na ple- 
nárním zasedání ÚV KSČ v červnu 1955, v Jaroměřicích a Náměšti. 

Rozvoj národního hospodářství přinesl řadu nových problémů 
ovlivňovaných jak objektivními, tak zvláště subjektivními faktory. 
Projevily se především v převážně extenzívním rozvoji národního 
hospodářství, v řadě výrobních problémů a nedostatků v řízení. 
Cesty k jejich překonání vytyčil XII. sjezd orientací na intenzifí- 
kaci národního hospodářství, na strukturální přeměny, prosazování 
vědy a nové techniky, vysokou kvalitu práce a světovou úroveň 
našich výrobků. Zdůraznil nutnost rozvoje našeho zemědělství 
v souvislosti s úkolem vyrovnat zemědělství na úroveň průmyslu, 
hledat nové metody řízení národního hospodářství, rozvíjet a pro- 
hlubovat hospodářskou spolupráci se socialistickými zeměmí, pře- 
devším se Sovětským svazem. V souladu s našimi možnostmi dále 
jít cestou zvyšování životní úrovně pracujících. Jsou to zásady, 
které se jako červená nit táhnou mnohými vystoupeními soudruha 
Novotného. Rozvoj socialistické společnosti a uspokojování potřeb 
obyvatelstva závisí především na nejproduktivnější výrobě prů- 
myslu a zemědělství. »Musíme ho zabezpečovat co nejširším uplat- 
ňováním vědy a techniky, abychom jak v průmyslu, tak v zeměděl- 
ství produkovali co nejvíce, co nejkvalitněji a co nejlaciněji. Na 
tom, jak se nám podaří tyto ekonomické zásady uplatnit v celém 
našem životě, jak budeme dobře hospodařit i na všech úsecích 
našeho celostátního života, na tom dnes především závist, jak 
rychle půjde rozvoj naší společnosti vpřed.« (Svazek 3, str. 216.) 
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To jsou cíle, které jsou v současné dobš středem pozornosti našich 
pracujících a k nimž strana směřuje i novými návrhy na řízení 
průmyslu. | 

Nové zásady řízení a plánování, které se pod vedením strany 
a z jejího podnětu připravují, obsahují nejen korekce, ale přede- 
vším zobecnění dosavadních zkušeností. Jsou odrazem teoretic- 
kého i praktického hledání východisek a nových cest v našich 
složitých podmínkách. Nebude to lehký úkol a jeho splnění bude 
záviset na správném pochopení zásad. Úspěšné uvedení těchto 
opatření v život je podmíněno schopností odstraňovat na pochodu 
překážky, které se vyskytnou, schopností řešit nové praktické 
1 teoretické problémy, které tu mohou narůstat a které jsme dříve 
aní nemohli předpokládat. Praxe prověří kvalitu kroků, kferé stra- 
na v této oblasti podniká a které zatím v dílčí praxi předem ově- 
řuje. Zásady zdokonalení řízení prošly — pokud je to ve stadiu 
přípravy možné — prověrkou, které se v bohaté výměně názorů 
zúčastnili přední vědečtí pracovníci 1 zkušení praktikové z mnoha 
různých oblastí národního hospodářství. Vyslovili řadu připomínek 
1 námětů, výhrad a doplnění. Všechny tyto podněty se vzaly 
v úvahu a přispěly k závěrečné formulaci zásad. Avšak zásady 
jsou zásady — není to podrobná receptura předpokládající každou 
variantu dílčí praxe. 

»Je samozřejmé, že sama o sobě a hned nevyřeší všechny pro- 
blémy. (Nová soustava, pozn. red.) Rozhodně však v plné shodě 
se zásadami demokratického centralismu povede k účelnému sla- 
dění direktivního řízení pomocí státního národohospodářského 
plánu s podstatným zvětšením pravomoci a odpovědnosti podniků, 
k sladění, jehož výrazným činitelem bude hmotná zainteresova- 
nost. Věříme, že když podniky a pracující budou názorně vidět, že 
na tom, jak dobré výsledky práce odvedou, závisí i jejich příjmy 
a mzdy, že to nepochybně povede ke zvýšení odpovědnosti za vy- 
konávanou práci.« (Svazek 3, str. 590.) 

Značné, dosud plně nevyužité možnosti pro rozvoj hospodářství 
všech socialistických zemí skýtá ekonomická spolupráce. Naše 
ekonomika je součástí světové socialistické soustavy. Proto všech- 
ny hospodářské úkoly musíme řešit v těsné souvislosti s dalším 
rozvojem socialistické soustavy, napomáhat prohlubování mezi- 
národní socialistické dělby práce. Vzájemná spolupráce socialis- 
tických zemí vychází ze zásad proletářského internacionalismu.. 
Mimořádný význam přitom má rozvíjení naší hospodářské spolu- 
práce se Sovětským svazem, s cílem sbližovat naše ekonomiky, 
na vyšší úroveň zvýšit dělbu práce. Není to jen ekonomická nut- 
nost, ale 1 zájem, protože ekonomická spolupráce je objektivní 
zákonitostí, z níž mají prospěch všechny socialistické země. 

Budování socialismu je složitým, mnohotvárným procesem. Země 
přistupující k budování socialismu po druhé světové válce měly 
tu nespornou výhodu, že se mohly opřít o přátelství a pomoc 
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Sovětského svazu, čerpat z jím ověřených zkušeností socialistické 
výstavby, vyměňovat si zkušenosti navzájem. V tomto smyslu se 
hlásíme k Programu KSSS jako ke svému programu hodlajíce 
využít jeho myšlenkového bohatství v míře odpovídající našim 
podmínkám. Předznamenává pro ostatní socialistické státy zá- 
važné teoretické otázky přípravy přechodu ke komunismu opřené 
o úroveň dosažených teoretických i praktických poznatků z roz- 
voje sovětské společnosti. Avšak 1 KSČ, podobně jako další revo- 
» luční dělnické strany, přispívá svými zkušenostmi k rozvoji mar- 
xistické teorie svými zkušenostmi vysoce průmyslové země — 
dnes již socialistické společnosti. Sborník Projevů a statí soudruha 
Novotného ukazuje úsilí strany o přístup odpovídající našim pod- 
mínkám. Naše skutečnost dokazuje, že politika KSČ byla správná. 
Byly nedostatky i chyby v jednotlivostech a při realizaci. Avšak 
úroveň národního hospodářství, dosažený stupeň životní úrovně, 
rozmach vědy a kultury, demokratismus'naší společnosti, to vše 
svědčí o správnosti generální linie naší strany. 


borník výrazně zaznamenává ostře vyhraněný profil prudkého 
S nástupu nové etapy a oprávněnou snahu strany neponechávat 
živelnosti její další vývoj. Revoluční, náhlý a nemilosrdný 
zásah do mnoha dogmat a především do vžitého způsobu myšlení 
a nesprávných představ, pravdivý pohled na skutečnost dosud 
jinak nazíranou vyvolal mnoho rozčarování, přinesl 1 nutnou ob- 
rodnou bolest, jejíž symptomy ozdravování jsme sl začali vzápětí 
uvědomovat zásluhou strany. Její pevný postoj nijak nebyl bez- 
myšlenkovitým obratem v příslušném směru, ale výrazem její 
zralosti a pochopení velkého přelomu. Se vzrušením čteme znovu 
dokument z jednání ÚV KSČ v březnu 1958 — první konkretizaci 
závěrů XX. sjezdu KSSS. 
Další dokumenty a projevy odvíjejí dále velké klubko nové 
historie strany tak, aby se postupně hlouběji dobírala nových 


poznatků a v novém, jasnějším světle hodnotila staré skutečnosti, . 


minulé číny. Jakkoliv byla velká tíha fakt, pod jejichž vlivem jsme 
si uvědomovali mnoho omylů, nepřevýšila obrovskou životadárnou 
sílu revolučního organismu strany. Někteří v té době neobstáli. 
To už je průvodním jevem všech náročných a složitých období, že 
nemilosrdně odhalují citlivá místa, a to nejen slabé části orga- 
nismu, neschopné bez větších kolizí přijmout tvrdý náraz, ale 
odhaluje se i to, co přežívá, co se stává brzdou poznání — omezu- 
jící konzervatismus 1 regresívní sílu nedobrého zvyku. 

Sborník projevů ukazuje, že v popředí pozornosti strany stál 
a stojí rozvoj leninských norem její činnosti. Pohled na fakta a 
smysl pro ně odpovídá jednoznačně na otázku, kdo je u nás 1ni- 
ciátorem a nositelem boje proti deformacím v minulosti. Inspirující 
síla XX. sjezdu KSSS a schopnost naší strany samé daly rozhodu- 
jící impuls k nástupu proti ním. Z iniciativy strany byly napraveny 
křivdy a provedeny rehabilitace. Proces obnovy leninských norem 
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neprobíhal snadno a prosazoval se proti nezdravým zakořeněným 
manýrám 1 proti byrokratismu, který je dosud jednou z vážných 
překážek rychlejšího postupu vpřed. Určité tendence objevující 
se ve snaze ahistoricky posuzovat minulost, nemohou znevážit dílo 
a práci strany a samy sebe nesradnjí na úroveň úvah zatížených 
idealismem. 

Ve sborníku zřejmě dominují jednotlivé etapy práce strany 
ohraničené jednáními jednotlivých sjezdů v příslušném období. 
Nejvýraznějšími uzlovými body jsou v tomto smyslu bezesporu 
zejména XI. a XII. sjezd strany. První z obou jmenovaných vytyčuje 
úkoly dovršit výstavbu socialismu. Historický úkol strany je po 
celostátní konferenci strany v roce 1960 splněn a kodifikován 
Národním shromážděním v socialistické ústavě. V referátu sou- 
druha Novotného na této konferencí se právem říká: »Schválení 
návrhu socialistické ústavy celostátní konferenct strany, jíž se 
účastní i představitelé ostatních politických stran, Revolučního 
odborového hnutí, Československého svazu mládeže i dalších spo- 
lečenských organizací, její přijetí nově zvoleným Národním shro- 
mážděním bude dalším významným historickým krokem v ději- 
nách naší země, našich národů, našeho revolučního dělnického 
hnutí. Přijetí nově, socialistické ústavy bude mezníkem, od něhož 
pevně vykročíme dál na cestě k našim cílům, ke komunistické 
společnosti.« (Svazek 2, str. 274—275.) 

Vybudování socialismu v naší vlasti je faktem, který postavil 
úlohu strany do nového, ostřejšího světla. Naléhavěji než kdy 
jindy, objektivně podmíněna, rýsuje se nutná gradace požadavků 
na stranu jako celek, její jednotlivé orgány a každého komunistu. 
Nová etapa práce nemilosrdně třídí staré hodnoty a dává z nich 
vyniknout pouze těm, které jsou schopny v nových podmínkách 
obstát. To však není zdaleka vše. Vytváří současně nové hodnoty a 
do stranické práce stále více proniká neuspokojující se tvořivé 
hledačství. Věda, která je atributem komunismu, dostává širší 
pole působnosti. »Vezměme st náš základní úkol — další vše- 
stranný rozmach výrobních sil. Nemohl! bychom jít kupředu bez 
vědy, jejíž rozvoj a uplatnění v praxi umožní vzestup moderní 
velkovýroby v průmyslu 1 v zemědělství na kvalitativně nových 
základech.« (Svazek 2, str. 454.) 


Nelze přirozeně věci chápat tak, jako by tento postoj strany 
k vědě a tvůrčí inteligenci byl formulován takto poprvé. Komu- 
nimus vznikl z vědeckého poznání a bez něho se neobejde. Jde 
však o to, že v podmínkách rozvoje socialistické společnosti spe- 
cifická váha vedoucí úlohy strany se právě v tomto smyslu zvy- 
šuje. 

Vedoucí úloha strany je neoddělitelně spojena s poznáním a jeho 
rozvojem. Rozhodování strany a jejích orgánů se musí maximálně 
zbavovat všech zábran a povrchností v oblasti vědění. Analýza 
musí pronikat do všech důležitých společenských problémů. Stra- 
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na je přední, ale neoddělitelnou součástí společnosti a má sku- 
tečnou schopnost postihovat objektivní zákonitosti společenského 
vývoje, měnit možnost ve skutečnost. Jedině strana — a žádný jiný 
orgán nebo instituce v socialistické společnosti — je schopna kon- 
centrovat poznatky ze všech oblastí společenské praxe. V tom tkví 
základní příčina její vedoucí úlohy. A to platí ve všech oblastech 
našeho společenského života. Není to tedy určeno ani usnesením, 
ani přáním, ani pouze — byť sebevětšími a nespornými — histo- 
rickými zásluhami. Právě tak, jako platí, že uznávání úlohy strany 
nemůže být věcí fráze, platí i to, že jakékoliv ignorování, popírání 
nebo ironizování tohoto faktu stojí mimo hranice reality a vědy 
a je voluntarismem, subjektivismem, je neodůvodněným ústupkem 
nezdravé živelnosti. Postavení strany ve společnosti se proti ob- 
dobí do uchopení politické moci mění v tom smyslu, že se strana 
stává centrem, které vytváří při výstavbě socialistické společnosti 
a jejím dalším rozvoji systém komplexního, všestranného a jed- 
notného řízení celé této společnosti se všemi požadavky, které 
z toho vyplývají pro kvalitu a metody její práce. 

Strana vede socialistickou společnost. Její inspirující a řídící 
role, kritické hodnocení skutečnosti a společenských jevů se 
projevuje ve vlastnosti analyticky zkoumat a neustále prověřovat 
1 svůj vnitřní organismus a jeho akceschopnost jako činitele, který 
rozhodujícím způsobem ovlivňuje tempo vývoje společnosti. Úloha 
strany je tedy nesmírně odpovědná. Vyžaduje i neustálou kon- 
frontaci dílčích 1 dlouhodobých postupů, koordinaci výstavby celé 
společnosti i skupinových a relativně dílčích zájmů nebo potřeb 
různých sociálních — i když ne antagonistických — tříd, vrstev, 
zájmových skupin. 

Strana je tedy nejprogresívnějším a zároveň integrujícím čini- 
telem socialistické společnosti jako síla, na které závisí její vlastní 
přeměna ve všelidovou stranu a přeměna socialistického státu 
ve všelidový stát. 

Období zobrazené ve sborníku obohatilo vedoucí úlohu strany 
O nové poznatky a zkušenosti načerpané z úspěchů 1 nezdarů. 
Potvrdil to konec konců XII. sjezd strany, který obnažil svým 
kritickým pohledem ústrojí naší společnosti, stanovil hlavní pro- 
středky a cíle jejího dalšího budování. Je dobře, že věcnost stále 
více proniká do našeho jednání a činů. Nadnesený tón se stává 
cizím, ostrost pohledů míří proti falešným iluzím a vnáší do naší 
práce potřebnou zdravou, hledající pochybnost jako zdroj nalé- 
zání nových, správnějších, ale jistě stejně obtížných cest. V tom 
je dnes velká část obsahu pojmu stranickost, který jsme někdy 
zjednodušovali, který pro některé byl téměř pouhou verbální zá- 
ležitostí, ale který má své oprávnění a obsah. 


Dokumenty a projevy obsažené ve sborníku apelují na stranický 
postoj a přístup komunistů ke skutečnostem. Strana v něm vidí 
schopnost komunisty uvědoměle se podřizovat linii strany. Tento 
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nárok v sobě obsahuje nejen možnost svobodného jednání v rámci 
této linie, ale současně požadavek vůle přijímat i omezení, která 
z toho pro komunistu vyplývají. Stranickost je synonymem vyso- 
kých morálních kvalit komunisty i snahy pod zorným úhlem vě-. 
deckého světového názoru přistupovat realisticky ke skutečnosti. 
Není tedy založena na jakési slepé víře nebo jen na touze po 
lepší společnosti, ale na pravdivém poznání a zásadovém jednání 
a z toho vyvěrajícím hlubokém komunistickém přesvědčení, ze 
kterého pramení důvěra ve vlastní síly i v cíle strany. Ideová 
pevnost komunisty umožňuje neztrácet perspektivu při sebevětších 
potížích, hledat cestu přes úskalí 1 zákruty, ale současně nepod- 
léhat lacinému optimismu a neodůvodněnému sebeuspokojení. 
Stranickost není tedy možno zužovat pouze na pojem pravdivosti, 
jak je o to někdy snaha — i když pravdivost je tu jistě předpo- 
kladem základním. Někdy se pojem stranickosti ironizuje nebo 
napadá v různých podtextech jako adekvátní dogmatismu nebo 
konzervatismu. Strana však vede komunisty k tomu, aby se sna- 
žili být v čele nového, progresivního, aby prokazovali schopnost 
pozitivně řešit vyvstalé problémy a aktivně pomáhat při přetváření 
skutečnosti v duchu socialismu a komunismu. 

Přehnaná reakce některých jednotlivců na chyby v minulosti 
je často vedena ve zdánlivě solidním duchu požadavků vědeckosti, 
kvalifikovanosti a kompetentnosti. Ve jménu této správné zásady 
je však sama tato zásada porušována a zastírají se tak často sku- 
tečné příčiny určítých jevů ve společnosti. Strana právem upozor- 
nila, že ne všechny nedostatky současnosti mají své historické 
i gnoseologické kořeny v období kultu osobnosti. Konzervatismus 
„a dogmatismus neplynou jen z kultu osobnosti, i když mu pro- 
kázaly největší služby. 


Je vlastností komunistů, že se spolu s úspěchy zamýšlejí 1 nad 
neúspěchy, nedostatky a chybami a ve jménu jejich nápravy a 
překonání podrobují zásadové kritice činnost svou, společenských 
organizací i jednotlivců. Je to zákon života strany. »Celý náš život, 
— prohlásil soudruh Novotný — díváme-li se na něj očima strany, 
je bojem za nové, pokrokové, bojem proti starému, bojem proti 
nedostatkům, proti těžkostem, proti chybám. Nebyla to snadná 
cesta po vyježděných kolejích, strana se střetávala v minulostt 
s mnoha problémy, a t dnes musí mnohé překonávat, za mnohé 
bojovat při uskutečňování svých cílů, a to nejen ve své vnitřní 
činnosti, kde musí bojovat za prosazení správných názorů.« (Sva- 
zek 3, str. 225.) 

Řada dnešních a zítřejších chyb je ovlivněna současnými příči- 
nami, mezi nimi takovými, které existují nezávisle na deformacích 
minulosti. Byrokratismus, neschopnost, nekvalifikovanost, malá 
iniciativa, maloměšťácké pohodlí, neodpovědnost, touha po snad- 
ném výdělku, chyby v práci, ve vědeckých postupech, nízká úro- 
veň na různých stupních řízení — to vše nejsou deformace vzniklé 
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pouze v období kultu, i když jsou některé z nich i jeho průvodním! 
jevy. Snaha svalovat vše na »kult« je nebezpečným zjednodušením 
znemožňujícím seriózní analýzy příčin některých soudobých ne- 
gativních jevů. Strana má právo vystupovat proti neseriózní kri- 
tice, křiklounství, maloměšťácké hysterii a panikářství, které fak- 
ticky odvádějí pozornost od skutečných problémů a věcného 
postupu. I to je součástí jejího boje za nové, boje za jednotu, boje 
proti tomu, co tříští její činorodé úsilí. 

Značná pozornost je proto ve sborníku věnována ideologickým 
otázkám a otázkám jednoty strany. Jednota strany vystupuje jako 
souhrn vztahů vzájemných jednotlivých článků strany i jednotli- 
vých komunistů a jako určující činitel kvality poměru strany 
k masám. Není to jakási absolutní totožnost mínění a názorů jed- 
notlivců nebo orgánů ve straně, ale vzájemný vztah linie strany 
a jejího provádění, teorie a praxe, názorů i akce, prověřovaný 
dennodenní praxí, plněním postupných cílů, akceschopností strany 
jako celku, vztah poznamenávaný úspěchy či neúspěchy politiky 
strany, ovlivňovaný různou úrovní komunistů, stranických orgánů 
a jejich schopností aplikovat obecné požadavky linie do odlišných 
podmínek činnosti jednotlivých stranických orgánů. V tom tkví 
také úspěch či neúspěch záměrů a cílů, které strana stanoví, i když 
míra odpovědnosti ve struktuře strany je přirozeně odlišná. »Vše- 
chno nyní záleží na tom, jak celá komunistická strana, počínaje 
ústředním výborem a konče každou základní organizací, bude 
usnesení XII. sjezdu v praxt realizovat. Komunistická strana je 
vedoucí silou v naší společnosti. Z toho vyplývá veliká odpověd- 
nost pro všechny komunisty bez výjimky. Proto každý člen strany 
na kterémkoli místě bere na sebe svůj díl odpovědnosti za pro- 
vedení přijatých usnesení. Budeme a musíme být při uskutečňování 
těchto usnesení nároční a trvat na jejich důsledné kontrole.« 
(Svazek 3., str. 110.) 


borník Projevů a statí A. Novotného poskytuje množství závaž- 

S ného materiálu jak pro studium dějin strany, tak i pro ana- 

lýzu metod její práce. Je zároveň zobrazením důležité etapy 
složité a nesnadné, avšak vítězné cesty naší strany. 

Strana jako vždy 1 nyní usiluje o to, aby odhalila průsečík hlav- 
ních progresívních směrů dalšího vývoje společnosti. Nebude to 
jistě ani v budoucnu cesta bez překážek i potíží. Společenský vývoj 
není automatizován. Je podmíněn lidskou činností se všemi dů- 
sledky z tohoto faktu vyplývajícími. Každý, kdo nechce stát stra- 
nou, musí na svém místě, svými prostředky a podle svých možností 
tomuto vývoji cílevědomě pomáhat směrem k dalšímu rozkvětu 
naší socialistické společnosti. 

Strana soustřeďuje činorodé síly celé společnosti k dosažení 
vyšších cílů. V tom je vzrušivost naší epochy, v tom je určující ob- 
sah naší činnosti. A je správné být při tom. 
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MIROSLAV BAUER 


Bitva idejí 
a taktika imperialistů 


V americkém městě Lexingtonu je vojenské učiliště, jehož vědecká 
knihovna byla 23. května 1964 přejmenována na knihovnu G. Marshalla, 
na památku po známém vojenském a politickém činiteli, jenž dal své 
jméno tzv. Marshallovu plánu. Na slavnosti promluvil president USA 
L. Johnson, přítomen byl bývalý president Eisenhower, bývalý státní 
tajemník Acheson aj. Johnsonův projev byl věnován politice Spojených 
států vůči evropským socialistickým zemím. Dá se říci, že »posvětil« 
projevující se nové tendence v této politice. Některé západní listy jej 
charakterizovaly doslova jako vyhlášení nové politiky vůči východní 
Evropě, spjaté s hledáním nových prostředků při zachování starých 
cílů, kterým je nadále restaurace kapitalismu v těchto zemích. 


B PODSTATA NOVÉ TAKTIKY 


Johnsonův projev nebyl něčím překvapivým, protože více méně 
jenom souhrnně vyjádřil to, co od uzavření Moskevské smlouvy 
V srpnu 1983 a zvláště od počátku roku 1964 bylo vysloveno v pro- 
jevech některých politiků nejen ve Spojených státech, ale také 
například v Británii. Shrnul to, o čem hovořil 10. března 1964 
státní podsekretář W. A. Harriman, co dále rozvedl 13. března 1964 
státní tajemník D. Rusk a co rozebíral z hlediska zahraničního 
obchodu ministr financí USA D, Dillon 9. dubna 1964. Zmíněné 
projevy by možná byly proneseny o několik měsíců dříve, nebýt 
událostí kolem tragické smrti presidenta Kennedyho, který patří 
k duchovním otcům nové taktiky a udělal i první kroky k jejímu 
uvedení do života. i 

Politika Spojených států a jejich spojenců v NATO vůči socialistic“ 
kým zemím byla od konce 40. let politikou vyhrocené studené války, ho- 
rečného zbrojení a omezování vzájemných styků se zeměmi socialismu, 


Tento článek je úvodem k séril dalších materiálů, které bude Nová mysl 
uveřejňovat k otázkám obsahu, metod a forem buržoazní propagandy namířené 
proti naší repub!ice a ostatním socialistickým zemím. 
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byla orientací na násilné svržení existujících režimů v těchto zemích. 
Buržoazní historikové hovoří o letech 1947—1952 jako o tzv. »politice 
zadržování«, za jejíhož ideového otce je pokládán G. Kennan, který je 
jedním z iniciátorů i současné taktiky. O letech od roku 1953 více 
méně až do roku 1963 hovoří jako o tzv. »palitice osvobozování«. Rozdíl 
ovšem není v tom, že by jedna byla defenzívní a druhá ofenzívní, 
nýbrž v tom, že politika osvobozování (či tzv. zatlačování komunismu) 
byla ve svých projevech ještě hysteričtější než její předchůdkyně. Je- 
jím hlavním autorem byl Jj. F. Dulles, teoreticky ji zdůvodňoval hlavně 
J. Burnham. Byla spjata s vojenskou koncepcí tzv. masové odvety, kdy 
prakticky na všechny revoluční akce pokrokových sil ve světě, na kaž- 
dou »střelbu z křoví«, se mělo odpovědět atomovým úderem vedeným 
proti SSSR. Paradoxem její existence je ovšem to, že když po příchodu 
republikánů do Bílého domu v roce 1953 měla být uváděna v život, 
začínají se již projevovat zásadní přeměny sil mezi oběma soustavami, 
takže USA přes všechen bojový pokřik byly například donuceny jít 
v r. 1955 do Ženevy na konferenci šéfů vlád čtyř velmocí. 

Od roku 1956, kdy imperialisté nebyli s to přímo vojensky pod- 
pořit maďarskou kontrarevoluci, hovořilo se i mezi ideology im- 
perialismu stále více o krizi »politiky osvobození«, i když tato 
politika byla oficiální doktrínou USA prakticky až do nedávné 
doby. Není jistě náhodou, že Johnsonův projev v Lexingtonu 
v květnu 1964 byl charakterizován britským listem Guardian takto: 
»Bylo to zatím nejnekompromisnější a nejpřímější odmítnutí poli- 
tiky osvobození vedené vůči východní Evropě a vyhlášené před 
časem presidentem Eisenhowerem na radu J. F. Dullese. Navíc 
president Johnson vyhlásil novou politiku za přítomnosti Eisenho- 
wera.« (The Guardian 25. 5. 1964.) 

Jádrem Johnsonova lexingtonského projevu je názor, že USA by 
měly přistupovat diferencovaně k socialistickým zemím. Současně 
by Spojené státy měly mnohem více než dosud rozvíjet vzájemné 
styky se socialistickými zeměmi (ovšem s výjimkou NDR, Kuby 
a ČLR), že by měly budovat nové »mosty« směrem k těmto zemím, 
zkrátka opustit dřívější politiku omezování vzájemných styků. 
»Budeme pokračovat v budování mostů,« praví se v projevu, »přes 
propast, která nás dělila a dělí od východní Evropy. Budou to 
mosty budované pomocí zvýšeného obchodu, výměny idejí, ná- 
vštěvníků a pomocí hospodářské pomoci.« (The Department of 
State Bulletin — dále jen Bulletin — z 15. června 1964.) 

Dalším rysem nového přístupu má být snaha zlepšovat vztahy 
s existujícími vládami v socialistíckých zemích. Tyto vlády se 
takto »stydlivě« uznávají za skutečné reprezentanty lidu V socia- 
listických zemích, i když se současně dále používá rčení o »poro- 
bených národech«. Harriman hovoří otevřeně o tom, že snahou 
vlády Spojených států je »zlepšit a rozšířit vztahy s vládami 
východní Evropy, kdekoliv je to možné. Účelem, který sledujeme 
tímto rozšiřováním vztahů, je zlepšit náš přístup k jejich lidu, 
k účinnějším stykům s vládami bloku a k ovlivnění jejich názorů 
a jednání.« (Bulletin z 30. března 1964.) 
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Nový pružnější přístup USA vůči evropským socialistickým zemím, 
který nachází větší či menší odezvu u ostatních zemí NATO!), je sou- 
částí a rozvinutím oné politiky jistého zlepšení vztahů k evropským 
socialistickým zemím, ke které začal přistupovat president Kennedy. 
Je to politika, která činí jisté omezené krůčky směrem k mírovému 
soužití, která si ale sama vytyčuje své vlastní hranice a omezení. Jejím 
základem je snaha vyhnout se nukleární válce, zmírnit studenou válku 
a najít oblasti, kde je možná spolupráce. (Tata politika ale současně 
neváhá rozdmychávat lokální války všude tam, kde je panství imperia- — 
lismu ohroženo, jak o tom svědčí události v jižním Vietnamu a provo- 
kace vůči VDR.) 


J. Kennedy prohlásil již v roce 1960: »Můžeme najít určité spo- 
lečné základní zájmy a cíle mezi Spojenými státy a SSSR... 
1. USA i SSSR by se rády osvobodily od tíživého nákladu závodů 
ve zbrojení... 2. Ani USA, ani SSSR nechtějí nukleární válku... 
3. Ani USA, ani SSSR nechtějí předat nukleární zbraně příliš mno- 
ha dalším národům... 4. Ani Američané, ani Rusové nechtějí dý- 
chat radioaktivní vzduch.« (Jj. Kennedy: The Strategy of Peace, 
New York 1960, str. 11—12.) 


K těmto myšlenkám »0 společných zájmech« se čas od Čásu 
vrací státní tajemník Rusk, kdykoli chce vyložit — jak sám pro- 
hlásil — »přesně« doktrínu zahraniční politiky USA. Učinil tak 
např. ve svém projevu v Detroitu 14. září 1964, předtím pak velmi 
podrobně 28. 11. 1961. Prohlásil: »Máme jisté společné nebo při- 
bližně stejné zájmy s Rusy... zabránit tomu, aby boj mezi jejich 
soustavou a svobodným světem nepřerostl ve velkou válku. Budeme 
muset si... objasňovat ty oblasti společných zájmů, které nás 
spojují, a to prostě proto, že jsme lidé, a při jednání z nich 
vycházet.« (Za ruběžom č. 49/1961.) 

Rusk poté vyjmenovává tyto oblasti, jako je snaha zabránit 
vzniku nukleární války náhodou nebo omylem, nepředávat nuk- 
leární zbraně dalším zemím, spolupráce na úseku kosmického 
výzkumu, zdravotnictví atd. Pak uzavírá: »Pomocí všech těchto 
metod budeme...hledat prostředky k tomu, abychom učinili méně 
nebezpečné soutěžení mezi komunisty a námi.« (Tamtéž.) Tedy 
ne sice ještě skutečné mírové soužití, ale přece jen určité náznaky 
směrem k němu.“) 


1) Vývoj politiky západoevropských zemf je nerovnoměrný. Británle spíše 
předbíhá USA, zatímco NSR se nechá spíše postrkovat. De Gaulle zatím jedlný 
prohlásil platnost hranice na Odře a Nise. Ovšem pokud jde o zahraniční 
obchod, zde je západní Evropa vpředu, neboť její obchod s našimi zeměmi 
se za posledních 6 let (1958—1963) zvyšoval průměrně o 11% ročně, zatímco 
americký podstatně menším tempem. V roce 1963 činil obchod USA s našimi 
zeměm! okolo 250 mll $, zatímco obchod západní Evropy zhruba 5 miliard $. 

2) K významným duchovním otcům nové taktiky nepatří pouze politikové 
z povolání, ale také někteří vědečtí pracovníci, jako je teoretik 1 diplomat 
G. Kennan a W. Rostow, dále poradce státního departmentu Z. Brzezinski aj. 
Brzezinski spolu s W. Griffithem napsali v roce 1961 do Časopisu Foreign 
Affairs článek nazvaný »Mírová účast ve východní Evropě«, ve kterém dopo- 
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Jaké jsou — alespoň některé — příčiny nových tendencí v politice 
USA? Rozhodující je nepochybně nový poměr sil va světě. Skutečnost, 
že síla socialistických zemí jako celku a zvláště pak hospodářská, polí- 
tická a vojenská síla SSSR vzrostla natolik, že staré konoepce orien- 
tující se jednoznačně na válečné řešení jsou střízlivěji uvažujícími bur“- 
žoazními politiky považovány za současného poměru sil za nereálné. 
Dosavadní politika z pozice síly, politika »osvobození východoevrop- 
ských zemí« silou prostě neuspěla a nemá naději uspět. Zkrátka »život 
vtlouká dialektiku i do hlav zbohatříků« (Marx). 

Nesplnila se ani jejich očekávání na vnitřní zhroucení socialistických 
států, podporovaná hospodářskou blokádou, embargem a dalšími akce- 
mi. Přes přání a úsilí imperialistů se základy socialismu neustále 
upevňovaly. Lidově demokratické země vstoupily do etapy dovršování 
socialistické výstavby a budování vyspělé socialistické společnosti. So- 
cialismus se stal organickým základem života lidí socialistických zemí. 
Zvýšil se vliv komunistických idejí ve světě. Duchovní převaha mar- 
xismu-leninismu se prosazuje stále více a stále zřetelněji. 


To vše, přestože se snaží vývoj socialistických zemí líčit pro 
sebe příznivějí, museli vzít imperialisté na vědomí a přizpůsobit 
tomu svou taktiku. Nad hazardérskými plány různých provokací 
začíná více či méně převažovat koncepce, vyrůstající z objektivní 
ekonomické zainteresovanosti imperialistických států na udržo- 
vání oboustranně výhodných obchodních styků se socialistickými 
zeměmi. Tyto ekonomické zájmy jsou pak také jednou z příčin 
rozporů mezi imperialisty samotnými, pokud jde o politiku vůči 
socialistickým zemím, a to jak mezi skupinami buržoazie uvnitř 
jednotlivých zemí, tak mezi jednotlivými státy monopolistického 
kapitálu navzájem. 


Na formulování nových koncepcí politiky »Západu vůči Výcho- 
du« měla a má svůj vliv aktivní zahraniční politika Sovětského 
svazu a dalších socialistických zemí, včetně návštěv vedoucích 
politiků v jednotlivých zemích. Nejen objektivní změny v poměru 
sil, ale také subjektivní iniciativa ze socialistických zemí vytvá- 
řela postupně situaci, že se v roce 1959 stal událostí projev tehdej- 
šího státního tajemníka Hertera. Byl to totiž první případ od konce 
druhé světové války, kdy mírové soužití nebylo označeno za komu- 


ručují, aby Spojené státy rozvíjely své styky s námi, a to I s vládami, aby 
umožňovaly vzájemné návštěvy politiků. Země našeho tábora by měly být 
zvány k účastí na západoevropských hospodářských a kulturních plánech. 
USA by měly naznačovat, že jsou pro dnešní východní hranice Německa atd. 
Dále píší: »Mělí bychom podporovat úsilí o kladnější postoj vůči východní 
Evropě také u některých našich spojenců. Někteří z nich mají už tradičně 
přátelské svazky s východoevropským! zeměmi. Tak Francouzi a Angličané by 
mohli hodně pomocí USA při navazování pevnějších styků s Polskem a Česko- 
slovenskem. Co se Němců týče, zdá se, že na příštích několik desitiletí jejich 
úloha bude omezena na to, zmírnit nálady východoevropských národů protí 
nim... V těchto zemích už bylo na poli kulturním mnoho vykonáno Francouzi, 
kteří mají pro to jedinečné předpoklady; mohli by však udělat ještě více. 
Itálle navázala pozoruhodné... styky s Jugoslávií a mohla by je Časem roz- 
šířit 1 na ostatní balkánské země. « (Foreign Affairs, červenec 1981.) 
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nistickou past, ale za politiku, na níž musí mít USA stejný zájem 
jako SSSR. Herter se vyslovil pro to, aby obě soustavy »našly 
společný jazyk a navázaly nové vzájemné vztahy«. (New York 
Times, 17. 11. 1959.) Je síce pravda, že »duch Camp Davidu« byl 
znovu potlačen a A. Dulles, Adenauer aj. vystoupili proti mírovému 
soužití jako nebezpečné Ac avšak prvky realističtějšího přístupu 
si vytrvale hledaly cestu k životu. 


Jednou z příčin — kterou představitelé zemí NATO uvádějí jako 
hlavní důvod pro rozpracování nové koncepce — je: jejich hod- 
nocení současného vývoje uvnitř světové socialistické soustavy. 
Toto hodnocení — pro které mají svou teorii tzv. »erose soelalis- 
mu« — vychází jak z některých skutečně existujících problémů a 
potíží socialistických zemí, tak hlavně ze zbožných přání, která 
z dočasných obtíží dělají závěr o »nezvratných tendencích vývoje«. 
Jsou ovšem dnes realističtější v tom smyslu, že si uvědomují stálost 
současného zřízení a tudíž 1 utopičnost očekávání náhlých zvratů, 
které by vedly k restauraci kapitalismu.“) 


B JAKÉ JSOU CÍLE NOVÉ PRUŽNĚJŠÍ POLITIKY 


Jednotlivé projevy politických představitelů se ani netají, že 
konečným cílem je i nadále převedení naších zemí zpět ke kapi- 
talismu. Vycházejí přítom ze své koncepce gradualismu, domní- 
vajíce se, že tohoto cíle bude dosaženo realizováním řady postup- 
ných cílů, k nímž patří oslabení vlivu komunistických stran uvnitř 
jednotlivých zemí, izolování vedení těchto stran od členských 
mas, dále postupná izolace socialistických zemí od SSSR apod. 
Sázejí přitom především na nacionalismus, na vliv způsobu života 
na Západě (a iluzí o tomto životě) na mladou generaci a na 
existující hospodářské obtíže. Pokoušejí se zneužívat pro své cíle 
boje komunistických stran proti důsledkům kultu osobnosti, vy- 
dávat kterékoliv nové opatření socialistických zemí, vyvolané 
změněnými podmínkami a svědčící o přednostech a síle socialis- 
mu, za důkaz krachu zřízení, stavět proti sobě svobodu a centrální 
řízení apod. Projevuje se to např. v poslední době překrucováním 
navrhovaných opatření na úseku řízení národního hospodářství, 
která vydávají za potvrzení domnělých předností kapitalistického 
řádu. Promýšlejí formy přístupu k jednotlivým vrstvám obyvatel- 


5) Je zajímavé, že ve snaze o realističtější pohled byli postavení na vedlejší 
kolej dřívější Informátoři o vývoji »za železnou oponou« — emigranti. Ve 
zprávě sněmovny reprezentantů USA č. 1442 z 1. 6. 1964, nazvané »Soudobý 
vývoj v sovětském bloku« se praví: »Podvýbor pro Evropu sděluje, že během 
dřívějších jednání a šetření o podmínkách ve východoevropských zemích se 
opíral o emigranty-přesídlence do USA, Experti a poradci, kteří byli slyšení 
nyní při posledních, jednáních, byli vybráni z amerických výzkumných ústavů 
a universit, 1 z řad umělců, spisovatelů a obchodníků přicházejících do styku 
se současnými podmínkami v socialistických zemích.« 
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stva, využívají náboženského cítění lidí, diskusí na kulturním Úúse- 
ku, malé životní zkušenosti mládeže atd. 


President Johnson zdůraznil, že jeho idea rozšíření »mostů« 
mezi USA a socialistickými zeměmi si klade za cíl, aby se naše 
země podílely na »společnosti svobody« v Evropě. Toto je běžný 
termín používaný pro existenci kapitalismu. Jako první etapa se 
však uvádí cíl méně dalekosáhlý, neboť nové »mosty« mají: »Za 
prvé, otevřít nové vztahy k zemím, které usilují zvýšit svou nezá- 
vislost, ale zatím neschopné riskovat izolaci. Zá druhé, otevřít 
myšlení mladé generace k hodnotám a vizím západní civilizace, 
ze které pochází a ke které patří. Za třeťí, umožnit svobodnější 
rozvoj mocným silám oprávněné národní pýchy... Za čtvrté, 
demonstrovat, že totožnost zájmů a vyhlídky pokroku pro vý- 
chodní Evropu leží v širších vztazích se Západem.« (Bulletin 
z 15. 6. 1964.) 


Nová taktika vůči evropským socialistickým zemím se zrodila 
v bojí s jinými názory v kruzích politických představitelů mono- 
polistického kapitálu. Tyto kruhy velmi výrazně reprezentuje na- 
příklad ideologie goldwaterismu -—— která nezanikne porážkou 
Goldwatera v presidentských volbách — s příslušnými variantami 
v jiných zemích monopolistického kapitálu, např. v NSR. 


Jak hodnotit tento relativně nový směr v poválečné politice 
imperialistických zemí, který chce využívat určitého zmírnění 
mezinárodního napětí a prosazování prvků mírového soužití 
k úspěšnějšímu prosazování buržoazní ideologie do socialistických 
zemí? Jak přistupovat k těto taktice, která je z hlediska možností 
ideověho pronikání do socialistických zemí nebezpečnější než sta- 
rá politika vyhrocené studené války? 


Dialektika nás zavazuje studovat určité jevy v jejích celistvosti 
za současného rozlišování základních tendencí od projevů sice 
podstatných, ale ne rozhodujících, hledat převažující nejpodstat- 
nější rys určitého jevu. Základní otázkou dneška je otázka nukleár- 
ní katastrofy nebo mírového soužití. Udržení míru, nastolení vztahů 
mírového soužití je základním předpokladem 1 k dalšímu rozvoji 
světové socialistické revoluce, tedy k řešení základního rozporu 
naší epochy. 

Prosazování »Kennedyho linie« znamená menší nebezpečí vzniku 
nukleární války, než kdyby měla převládnout »linie Goldwate- 
rova«. Tato linie znamená jisté tendence k mírovému soužití mezi 
zeměmi NATO a zeměmi Varšavské smlouvy, i když se současně 
snaží využít tohoto soužití pro své cíle. Je proto z hlediska zá- 
kladních problémů dnešního světa jevem relativně pozitivnějším, 
je menším zlem než balancování na pokraji války. Navíc pak 
umožňuje i socialistickým zemím lépe pronikat s komunistickou 
ideologií do nesocialistických zemí. 


»Kennedyho linie« je důkazem, že určitého pokroku v bojl za 
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mírové soužití je možné dosáhnout i ve vztazích se zeměmi mono- 
polistického kapitálu. Mírové soužití bylo prozatím reálnou sku- 
tečností prakticky pouze ve vztazích mezi socialistickými zeměmi 
a většinou rozvojových zemí. To bylo záminkou různým sektářům 
k tvrzení, že mírové soužití je možné pouze s rozvojovými zeměmi 
a je iluzí hovořit o možnosti jakéhokoliv zlepšování vztahů napří- 
klad s USA. Nyní praxe vyvrací tyto názory. 


Proces vývoje zahraniční politiky zemí NATO by nebylo ovšem 
dobré přecenit co do dosažených výsledků. Na to upozornil také 
soudruh Togliatti v předsmrtných poznámkách (RP z 11. září 
1964). I sám Rusk podtrhl ve svém interview s redaktorem západo- 
německé televize, který měl 9. července 1964, že je nebezpečné 
si myslet, že vztahy Východ — Západ »vstoupily do nějakého úplně 
nového stadia«. (Bulletin z 27. 7. 1964.) Jako jednu z příčin tohoto 
stavu uvádí, že sovětští představitelé »odmítají ideologické sou- 
žltí«. (Tamtéž.) 


B NOVÉ KONCEPCE A IDEOLOGICKÝ BOJ 


Bylo by utopickou představou myslet si, že státy monopolistického 
kapitálu půjdou na určité zmírnění napětí a rozvoj vzájemných styků, 
aniž se budou snažit využít těchto styků pro své ideologické působení, 
a ne jenom pro ideologické působení, ale také pro špionáž apod. Impe- 
rialismus nezměnil svoji podstatu, a proto se nemění ani jeho cíle, 
i když se může měnit taktika, metody a prostředky. 

Socialistické země musí pochopitelně pranýřovat a bránit všemi pro- 
středky zneužití vzájemných styků pro špionáž, pro ideologickou di- 
verzi, ilegální šíření podvratné literatury, pro podloudný obchod a 
vůbec porušování našich zákonů. To je činnost, která nespadá do 
zásad mírového soužití. Avšak 1 tak, nebereme-li v úvahu tuto činnost, 
rozvoj mírového soužití umožňuje protívníku zvyšovat svoji ideolo- 
gickou aktivitu mezi naším lidem. Boj se zkrátka přenáší ze slóry 
vojenské, ze sféry praktik studené války, vedle hospodářského soutě- 
žení do sféry ideologické. V ideologické sléře se pak stává mnohem 
urputnější rozsahem, silou tlaku idejí, 1 když ne třeba co do forem 
boje. 


Imperialistické státy byly ovšem pro ideologické působení do 
socialistických zemí i dříve. Své ideje se snažili exportovat roz- 
hlasovým vysíláním, zasíláním různých tiskovin poštou apod. To 
nové je právě v tom, že nyní chtějí ideologické působení uskuteč- 
ňovat také pomocí legálního rozvoje vzájemných vztahů, pomocí 
turistiky, rozvojem obchodu, účastí na výstavách a veletrzích, 
pomocí styků vedoucích politiků. Volí také většinou mírnější tón ve 
svých propagačních materiálech, více sázejí na »objektivitu« in- 
formací apod. 


Za podmínek prosazování zásad mírového soužití neproniká 
k nám buržoazní ideologie ovšem pouze proto, že kapitalistické 
státy plánovitě a cílevědomě využívají těchto styků, že školí ná- 
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vštěvníky svých zemí před jejich odjezdem, že při účasti na vele- 
trzích a při pořádání výstav dbají především o propagační využití. 
Tato ideologie proniká i živelně a pronikala by, 1 kdyby zde nebylo 
záměrné činnosti. Jakýkoliv styk lidí z různých společenských sou- 
stav, obchodní, turistický, sportovní aj. je doprovázen výměnou 
názorů o společenských otázkách, o námětech z denního života 
Í o širších problémech. Existuje zde proto nutně i prvek ideologic- 
kého boje, často velmi složité střetávání různých světových ná- 
zorů. 


Je proto nesmyslem, když Rusk obviňoval představitele socla- 
listických zemí z odmítání soužitf v oblasti myšlenek, jako kdyby 
na ních záleželo, zdali ideologický boj existuje nebo ne. Ve sku- 
tečnosti ideologický boj za podmínek rozvoje vzájemných styků 
zde vždy bude, bez ohledu na to, jestli to někdo uznává a vyhlašuje 
nebo ne. Různé názory vedou k jejích střetnutí, 1 když někdy 
ve velmi jemné a skryté podobě. A názory nemohou nebýt různé, 
jestliže existují různé třídy a společenské řády. Nelze hovořit 
o soužití v oblasti idejí za podmínek existence států s různou třídní 
podstatou, za existence různých společenských řádů. Ideologický 
boj probíhající za mírové soužítí je objektivní proces v tom 
smyslu, že jeho existence je nezávislá na vůli politických před- 
stavitelů jednotlivých zemí, či vůli a přání vládnoucích politických 
stran. Není jej možno odčarovat zbožným přáním. Je však možno 
jej ovlivňovat cílevědomými akcemi, subjektivní činností, napomá- 
hat určitým tendencím a ideologiím a jiné se snažit omezit v jejich 
působení. 


V podmínkách rozvoje styků je bezpodmínečně nutné počítat 
s větší aktivitou a s většími možnostmi protivníka v ideologické 
oblasti. Odpovědí na tento fakt nemůže být ustupování, od míro- 
vého soužití a zaleknutí se rozvoje vzájemných styků, ale vysoká 
aktivita celé naší kulturně ideologické fronty. 


Nejlepší zárukou, že buržoazní ideje nenaleznou půdu ve vědomí 
pracujících, je — vedle celkového hospodářského, politického a 
kulturního rozvoje naší společnosti — neustálé prohlubování so- 
cialistického uvědomění lidf, výchova k národní hrdosti v duchu 
socíalistického vlastenectví, k hlubšímu pochopení zákonů vývoje 
lidské společnosti. Součástí této výchovy je nezjednodušené, vě- 
decké poznávání situace v kapitalistických zemích, odhalování 
tendencí jejich vývoje, vnitřních proudů, které se nezadržitelně 
prosazují. V minulosti jsme se v této oblasti dopouštěli nejednoho 
zjednodušení. 


Předpokladem úspěšné propagandy je hluboké poznání vývoje 
kapitalistických zemí, jejich hybných sil, ideových proudů a kon- 
cepcí. Takové poznání a propaganda vylučují jak jednostrannosti, 
tak 1 přeceňování vnějších jevů. Je známo, že Iimperialisté věnují 
studiu socialistických zemí prvořadou pozornost. S výzkumem 
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kapitalistických zemí u nás, s poznáním našeho protivníka zatím 
nemůžzme být spokojeni. Chybí nezbytná koordinace práce, je 
nedostatečný přísun a využívání literatury atd. Máme-li proto 
hluboce vědecky vyzbrojovat naše pracující poznáním situace 
v kapitalistických zemích, aby dovedli dělat správné závěry 1 z díl- 
čích jevů, s nimiž se setkávají, a zaujmout zásadové stanovisko, je 
třeba zlepšit vědecký výzkum a propagandu těchto otázek. V sou- 
vislosti s rozvojem turistiky a vůbec vzájemných styků, má tento 
požadavek zvlášť aktuální význam. 


Někteří lidé u nás však chápou mírové soužití jako »příměří« v oblasti 
ideologie, dostávají se do zajetí koncepce o »ideologickém soužití«, 
jak o tom hovořil s. Koucký na zasedání ÚV KSČ v prosinci 1963. 

Na kulturním a ideologickém úseku stále ještě 1 někteří komunisté 
postupují tak, jako kdyby na frontě boje s buržoazní ideologií kapita- 
listé přistoupili na dočasné příměří, které budou obě strany »gentle- 
mensky« dodržovat, dokud si my komunisté nevyřídíme náš vnitřní boj 
za tvůrčí marxismus. To je ovšem nebezpečná iluze, které se také impe-. 
rialistické státy snaží pomocí své nové taktiky náležitě využít. 


Jednou z příčin existující situace, že ideologický boj je dnes 
neobyčejně složitý, je to, že nositeli buržoazní ideologie jsou 
často lidé, kteří v boji za mírové soužití a odstranění kolonialismu 
s námi v mnohém souhlasí. Vždyť dnes vedle idejí antikomunismu 
existuje také nemarxistická ideologie, která nestojí na pozicích 
antikomunismu. Tito lidé sami o sobě říkají: »Já nejsem komunista, 
marxista, ale také nejsem a nechci mít nic společného s antiko- 
munisty.« Názory těchto lidí tvoří celý ideologický proud jak ve 
vyspělých kapitalistických zemích, kde vystupují jeho protifašis- 
tické a protiválečné rysy, tak v rozvojových zemích, kde vystupují 
do popředí jeho národně osvobozenecké rysy. 


Tito lidé jsou našimi spojenci v některých otázkách, v jiných 
pak ideovými odpůrci. Náš přístup pak vyžaduje nejen spolupráci, 
ale 1 ideový boj. Ovšem každá taková diskuse, vznikající na zá- 
kladě částečné shody a částečných rozdílů v názorech, vyžaduje 
neobyčejně citlivý a uvážený přístup, jinak tlačíme — byť jen 
kolísavého — spojence do náruče vyhraněných ideových nepřátel. 
Jestliže každá ideová diskuse vyžaduje sílu logiky a ne silných 
slov, pak zde to platí dvojnásob. 


Výzvy k ideologické aktivitě se někdy chápou dosti vulgárně. Ideo- 
logický boj vůbec nevylučuje při zachování veškeré zásadovosti, do- 
držovat 1 příslušný takt v polemikách s odpůrcem. Nevylučuje ani 
určité osobní porozumění a vzájemnou úctu, ochotu trpělivě vyslech- 
nout odpůrce, snahu porozumět jeho stanovisku. Často jen takový 
přístup umožní vést skutečně účinný boj s názory falešnými, nevědec- 
kými. Je to ovšem pouze jedna stránka věci, protože kdyby docházelo 
pouze k ochotě chápat protivníka, bez obhajoby skutečně pravdivého, 
vědeckého stanoviska, nebyl by to boj za pravdu, ale smířlivost. Když 
komunisté hovoří o tom, že odmítají mírové soužití v oblasti ideologie, 
pak mají na mysli odmítání smířlivosti v oblasti ideologie, a ne odmí- 
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tání rozvoje vzájemných vědeckých a kulturních styků mezi zeměmi 
různých společenských řádů. Tyto dva problémy nelze směšovat, což 
se bohužel někdy v našich kulturních časopisech děje. 


Rozhodující na ideologicko-kulturním poli je dnes zvýšení akti- 
vity především komunistů. To ale neznamená, že jinak je potřebí 
nechat na tomto úseku »volnou hru sil«, že dovolíme, aby k nám 
byly exportovány jakékoli výplody buržoazní kultury a ideologie. 
Byla by to totiž volná hra nerovných sil a tudíž posilování pozic 
světového kapitálu. Socialistické státy musí proto usilovat o vzá- 
jemnou reciprocitu při rozvoji vzájemných vztahů, aby uvolňování 
nepřinášelo jednostranné výhody protivníkovi. Musí usilovat o to, 
aby k nám přicházely skutečné kulturní hodnoty, které obohatí 
naši kulturu. 

Vezměme konkrétní dílčí případ možností působit z ČSSR do 
Británie a Francie na jedné straně a možností Británie a Francie 
působit ideově k nám, který ilustruje určitou nerovnost při vzá- 
jemném působení. Základním předpokladem působení do určité 
země je použít takový jazyk, kterému lidé z druhé strany rozumějí. 
Kolik lidí ale v těchto zemích zná česky? Naše kultura je jim vět- 
šínou dostupná pouze přes nákladné překlady. Na druhé straně 
ale: kolik lidí u nás zná anglicky, francouzsky a německy. Jsou 
to rozhodně statisíce a jejich počet stále vzrůstá. 


IB NEJLEPŠÍ OBRANOU JE OFENZÍVA 


Nová taktika států NATO přináší určité problémy s pronikáním 
buržoazní ideologie do socialistických zemí. Nebylo by ale dobré 
zapomínat na staré české přísloví, že »každá hůl má dva konce«, 
1 když přirovnání k »holi« se pro ideologickou oblast příliš nehodí. 
Rozvoj vzájemných styků má totiž pro socialistické země tu přízni- 
vou stránku, že umožňuje 1 jim více a účinněji ideologicky působit 
do zemí kapitálu. 


Ultrapravicová, fašizující křídla monopolistické buržoazie byla 
a jsou proti rozvoji vzájemných styků. Poukazují přitom na skuteč- 
nost, že komunistická ideologie proniká mnohem více do jejich 
zemí. Bojí se pronikání marxismu jako celku, pravdy o životě lidí 
v socialistických zemích. Tato pravda jim totiž znemožňuje šířit 
všelijaké výmysly o životě u nás, často těžko uvěřitelné. 


Jestliže jsme my v cbdobí kultu osobnosti v naší propagandě často 
zjednodušovali situaci v kapitalistických státech, pak to není nic proti 
tomu, co se psalo a do jisté míry stále ještě píše o socialistických 
zemích v mnoha kapitalistických zemích. Proto právě rozsah vzájem- 
ných návštěv, dopisování, a vůbec větší styky narážely na odpor u nej- 
reakčnějších kruhů. 


Kongres USA byl například až donedávna vůbec proti turistic- 
kým stykům a ne náhodou právě na Západě vznikl před časem 
termín »železná opona«. Vznik této »opony«, tj. vzájemná izolace 
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zemí různých soustav, se připisoval v rozporu s fakty na konto 
socialistickým státům. Byli to však imperialisté, kteří dělali tuto 
»Oponu« neprodyšnou, využívajíce přitom existence některých 
chyb, které v sobě obsahovala Stalinova politika. Jedna z komisí 
zahraničního výboru Kongresu USA byla pověřena v roce 1960 
zpracovat materiál o amerických turistech, kteří přijíždějí do 
SSSR. Vedoucím pracovní skupiny byl tehdejší šéfredaktor nej- 
čtenějšího amerického časopisu The Readers Digest a bývalý ko- 
respondent agentury United Press v SSSR Eugene Lyon. Celý 
zpracovaný a výborem schválený materiál směřuje proti dalšímu 
rozvíjení styků zemí obou soustav. »Většina lidí,« píše se zde, »má 
jen omezené představy o problémech své vlastní země, kde žijí 
po celý život. Jaképak mohou získat za pár týdnů zodpovědné 
poznatky o cizích zemích?... Ti z nás, kdo pobývali v SSSR po 
dlouhé období, vědí..., že zabere mnoho měsíců a dokonce let 
překonat první zmatek, setřást hypnotický účinek hesel a začít 
rozeznávat podstatu za kuriozitami.« (Tourist Reporting on Rus- 
sla, vyd. Government Printing Office, Washington 1960, str. 3.) 


Rozvoj vzájemných styků znemožňuje propagandu onoho typu, 
kterou šíří různé ultrapravicové skupiny v USA, které dokázaly 
protlačit Goldwatera za kandidáta na úřad presidenta. Jedna z nich 
se nazývá »Křesťanské protikomunistické tažení« a v jejím čele 
je bývalý australský lékař Fred Schwarz. Ve své knize »Komunis- 
tům můžete důvěřovat« tvrdí ještě v roce 1961, že lidé v socialis- 
tických zemích nesmějí bez povolení cestovat z vesnice do ves- 
nice a návštěvník nesmí bydlet u přátel, ale v hostinci na okraji 
vesnice! Děti prý u nás dostávají zbraně a hlídají dospělé, které 
mohow v případě nutnosti zastřelit! (You Can Trust the Commu- 
nists, New Jersey 1961, str. 121.) Kniha vyšla během dvou let v de- 
seti vydáních! 

O tom, jak často pouhá přítomnost živých lidí ze socialistických 
zemí dovedla v samém počátku rozvoje těchto styků zapůsobit, 
napsal již v roce 1957 měsíčník Svobodné Evropy »Československý 
přehled« v článku »Nová fronta«x: »V posledních týdnech... se 
počíná válčit s komunismem na poli kulturních styků... Četli jsme 
pozorně propagační články v některých krajanských novinách, 
provázející Smetanovo kvarteto... Ta propaganda byla lišácky 
vedena. První živé vzorky emisařů z komunistického Českosloven- 
ska představila jedním dechem s největšími muzikanty našich 
dějin... s demokratickou tradicí a vším tím, co našim Čechoame- 
ričanům je drahé... Tohle bylo zaměřeno na naivky. Současně 
se však také probudily k hemživé činnosti některé krajanské spol- 
ky, které od komunistického puče v Československu jaksi nepo- 
ciťovaly potřebu boje 21 čs. svobodu. Rázem se z nich stali velcí 
patroni abstraktní muziky... Je jasné, proč má čs. Národní rada 
v Americe obavy z dosahu takové praxe. A opět je jasné, že věcem 
je třeba čelit.« (Čs. přehlcd, březen 1957.) 
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Jak vidět, mají tam své problémy. Tím spíše je potřebí zvýšit 
naši ofenzívnost v ideologickém boji, při působení na návštěvníky 
z kapitalistických zemí i při přímém působení v těchto zemích. 
Stále ještě příliš cítíme komplexy viny, pokud jde o projevy kultu 
osobnosti v minulosti, pokud jde o naše nedostatky a potíže. 


Oftenzívní působení naší Ideologie do kapitalistických zemí nelze 
ovšem ponechávat živelnosti. Vždyť proti nám stojí ohromné propa- 
gační centrály, opírající se o desítky výzkumných ústavů, zaměstná- 
vajících tisíce lidí. Tyto ústavy sledují vývoj v socialistických zemích, 
vyhodnocují obsah snad všech našich knih, novin a časopisů, vysílání 
rozhlasu atd. Většina x nich je v USA a v NSR, ovšem také v Británii, 
Hongkongu a jinde. 


Propagačním institucím věnují všestrannou podporu nejvyšší po- 
litičtí představitelé. President Kennedy ve své zprávě Kongresu 
»O stavu Unie« z května 1961 prohlásil, když hovořil o ideologické 
bitvě, která dnes ve světě probíhá: »Všechno... nasvědčuje tomu, 
že jsme se dostali do celosvětového boje, v němž neseme těžké 
břemeno problémů, jak zachovat a nastolit ideály, které sdílíme 
s celým lidstvem, a nedopustit, aby mu byly vnuceny ideály cizí... 
Je nezbytně nutné, aby fondy, požadované dříve pro toto úsilí, byly 
nejen v plném rozsahu schváleny, ale zvýšeny.« (New York Times, 
26. května 1961.)“) 


Za této situace stojí za to zamyslet se nad otázkou, jakou pozornost 
věnujeme my u nás ofenzívnímu šíření pravdy o životě našeho lidu, 
zdali např. všichni ti, kteří odjíždějí do ciziny, jsou si vědomi odpo- 
vědnosti, kterou mají jako reprezentanti svého národa a země. I v na- 
šem denním tisku se už psalo o tom, že tomu tak vždy není. Přitom 
rozvoj turistiky vtahuje dnes do ideového boje prakticky každého 
občana naší vlasti. Mnoha nedostatky trpí stále 1 naše tisková, rozhla- 
sová aj. propagace do kapitalistických zemí. 

Zápasu se účastní nejen myšlenky, ale také praktické výsledky práce 
našich pracujících, včetně nedostatků. Lidé jsou posuzováni, a s nimí 
l jejich vlast, nejen podle toho co říkají, ale také co dělají, jak si po- 
čínají a jaké výsledky práce je reprezentují. Každý výrobek, který pro- 
dáváme do ciziny, každá nová stavba, kterou vidí návštěvníci u nás, 
je současně vizitkou socialistického společenského řádu. 


Ve světě dnes probíhá gigantický zápas idejí, který je organic- 
kou součástí největší soutšže, jakou kdy dějiny poznaly, soutěže 
mezi socialistickým a kapitalistickým společenským zřízením. Za- 
tímco za současných podmínek nukleární raketová válka by zna- 


4) Je těžké si vůbec představit, jakým mamutím podnikem je např. americká 
informační služba USIÍA! Podle údajů z roku 1963 pracuje v této instituci přes 
11 200 zaměstnanců, z toho přes 8000 v zahraničí. A to jsou pouze Američané, 
neboť kromě toho USIA zaměstnává tisíce místních sil v jednotlivých zemích. 
USIA má ve 106 zemích světa 239 samostatných úřadoven, 182 knihoven. 79 
čítáren, řadu tiskáren, rozhlasových stanic, biografů, vydává 66 pericdik 
v nákladu 30 mil. ročně ve 28 jazycích. Filmy dodané USIA zhlédne v prů- 
měru přes 6 miliard diváků ročně. 
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menala, že by se protivníci prakticky vůbec nespatřili, v soudo- 
bém ideologickém zápase nevystačí nikdo s představou, že střet- 
nutí myšlének je možno trvale zabránit vzájemnou izolací. 
Kapitalistické země musely a musí, dříve nebo později, přistoupit 
na určitý rozvoj vzájemných styků mezi zeměmi dvou světových 
soustav. Britský labourista H. J. Laskl před časem prozíravě napsal 
o některých buržoazních politicích: »Snaží se utvořit kolem ruské 
revoluce cordon sanitaire, jímž se jejich předchůdci v roce 1789 
snažili obehnat Francii. Nechápou..., že se dosud nikomu nepo- 
dařilo utvořit cordon sanitaire kolem ideálů.« (H. Laski, Úvahy 
o revoluci naší doby, Praha 1948, str. 52.) | 
Historický vývoj se nedá trvale zastavit, je nezvratný. Avšak 
na lidech, na pokrokových společenských silách záleží, jak rychle 
půjde vývoj, jaké bude mít zákruty. Na naší straně je pravda — 
vědecká pravda, zákony dějin, a to přes všechny nedostatky, omyly 
a dětské nemoci, kterými socialismus prochází. Naše pravda zví- 


tězí, dříve nebo později. Jestli dříve či později, závisí na každém 
z nás. | : | ! 
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FRANTIŠEK DOBIÁŠ 


JADERNÁ POLITIKA NSR 


Politický boj, který v současné době vedou západoněmecké vládnoucí 
kruhy za prosazení projektu multilaterálních jaderných sil NATO, je 
pouze jednou, byť velmi významnou etapou dlouholetého úsilí o podíl 
na nukleárním zbrojení Západu. Toto úsilí již zčásti přineslo neblahé 
ovoce v zavedení široké škály nosičů jaderných zbraní do výzbroje 
bundeswehru | v rozvoji vlastního jaderného techníckého výzkumu a 
průmyslu a dnes, kromě zmíněného požadavku, směřuje k prosazení 
nových militarizačních opatření uvnitř země a vlastních politických 
a vojenskostrategických variant uvnitř NATO. 


Motivy, z nichž tato dlouhodobá tendence vojenské politiky NSR 


pramení, | ambice, jež jsou s ní spojovány, jsou přirozeným středem 
zájmu pokrokové světové veřejnosti. Tento zájem nepramení pouze 
z dosud živé zkušenosti s německým imperialismem ve druhé světové 
válce a z nutnosti pečlivě střežit vývoj v ohnisku ohrožení evropské 
bezpečnosti, v něž vyrostla NSR za adenauerovské éry. Vyplývá přede- 
vším z vědomí, že dnešní obsah a cíle nukleární politiky NSR, jakkoliv 
zastírané mírovými frázemi a prohlášeními její vlády, jsou v přímém 
protikladu k objektivním potřebám a tendencím mezinárodního vývoje, 
což dokazuje, že v NSR neztratily svůj politický vliv ty síly, jimž je 
již tradičně cizí realita v myšlení I praxi, a jejichž sklon k avantu- 
rismu znovu ohrožuje bezpečnost národů. Takové zjištění nemůže nevy- 
volávat znepokojení té zdrcující většiny světové veřejnosti, jíž nejsou 
vzhledem k současnému charakteru možné války lhostejné další osudy 
lidské společnosti. 


VOJENSKÝ FAKTOR V ZÁPADONĚMECKÉ POLITICE A JADERNÉ ZBRANĚ 


Chceme-li určit obsah a smysl západoněmeckých požadavků jader- 
ných zbraní a reálné nebezpečí, které z něho vyplývá, nevystačíme 
se zjištěním, že tyto zbraně jsou v soudobých podmínkách klíčovým 
prostředkem vojenského potenciálu, a s historickou analogií o tradiční 
úloze vojenské síly v politice německého imperialísmu. Je nezbytné 


Stať shrnuje názory, přednesené autorem na mezinárodním vědeckém 
kolokviu k problémům jaderného vyzbrojování NSR, pořádaném v Berlíně 
27. 10.—1. 11. 1964 Stálou komisí vědeckovýzkumných pracovišť pro výzkum 
problémů evropské bezpečnosti za účasti pracovníků SSSR, NDR, PLR a ČSSR. 
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analyzovat alespoří stručně nové podmínky vzniku a existence této 
politiky a jejich vliv na vojenské možnosti NSR. 

Poválečná restaurace německého imperialismu a jeho postupná pře“ 
měna v politický subjekt, jenž vytyčuje vlastní mocenskopolitické kon « 
cepce, je nerozlučně spjata s formováním imperialistickáho bloku, 
v jehož politice byl mimořádně zvýrazněn vojenský faktor jako jeden 
z jejích klíčových prostředků. Konstituování NSR jako samostatného 
státu bylo totiž nedílnou součástí koncentrace imperialistických sil 
v zájmn »zadržování komunismue, a obnovení vojenské potence NSR 
bylo svým způsobem jednou z podmínek konstitnování její suverenity. 
Avšak přeměna této vojenské potence ve skutečnost byla do značné 
míry komplikována ekonomicky, politicky 1 ideologicky postavením, 
v němž se ocitl německý imperialismus v důsledku druhé světové 
války, a to jak uvnitř země, tak i ve vztahu ke svým novodobým spo- 
jencům. 

Restaurace německého imperialismu znamenala přirozeně 1 obnovu 
základních principů imperialistické politiky, v níž síla vůbec a síla 
vojenská zvláště hraje objektivně výraznou roli. Navíc, nové podmínky 
rozdělení Německa, vznik socialistického státu, NDR, přímo na ně- 
meckém území, posilovaly tuto inklinací k použítí síly; přesun sil 
uvnitř koalice ve prospěch německého imperialismu 1 upevnění jeho 
pozlo uvnitř země vytvářely postupně další možnosti k zvýraznění 
vlastních mocenských zájmů a ambic 1 prostředků k jejích zabezpe- 


V průběhu let se západoněmečtí ideologové snažili vypracovat 
velmi obsáhlou a důkladnou argumentaci, aby zamlžili skutečnost, 
že obnova suverénní západoněmecké politiky znamená od samého 
počátku 1 obnovu tradiční funkce vojenské síly v této politice. 
Zvýrazňováním rozhodující úlohy západních spojenců v počátku 
militarizačního procesu, tedy vnějších příčin, a zastíráním ome- 
zenosti vlastních možností v oné době, se snaží tato argumentace 
vzbudit dojem, jako by obnovovaný vojenský potenciál NSR byl 
pouhým nástrojem jakési »atlantické« politiky »obrany svobodné- 
ho světa«. 

Není obtížné dokázat, že od samého počátku existovaly vlastní 
západoněmecké představy o charakteru a politické úloze vlastního 
vojenského potenciálu. Svědčí o tom kromě jiného např. známé 
»Memorandum o zajištění území Spolkové republiky« ze srpna 
1950, západoněmecké názory o konkrétní podobě EOS, 1 konkrétní 
vojenskostrategické plány (DECO II).') 

Neprojevila-li se pravá funkce západoněmeckého vojenského faktoru 


1) Stejným způsobem byla změněna nouze v ctnost v případě známého 
dodatku k Pařížským smlouvám, v němž se NSR zavazuje nevyrábět řadu druhů 
zbraní včetně nukleárních. Dodatek vynucený tehdejšími vnitřním! 1 vnějšími 
podmínkami je vydáván za důkaz německé mírumilovnosti, zatímco by zde 
spíše platila slova, která na adresu jiného omezení v Pařížských smlouvách, 
totiž omezení početního stavu bundeswehru, napsal dr. R. Jaeger, předseda 
branného výboru Spolkového sněmu: »Důvodem bylo učinit smlouvu „chut“ 
nější“ pro Francouze.« (V práci Schicksalsfragen der Gegenwart, sv. Ill, 
Max Niemeyer Verlag, Tůbingen 1958, str. 195.) 
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v politické praxi, nelze to přičítat na vrub nějakých změn v základních 
principech západoněmecké imperialistické politiky, nýbrž okolnostem 
zcela jiného řádu. Proces obnovy a růstu síly německého imperialismu 
totiž dále probíhal v podmínkách výrazných ekonomických, politic- 
kých, technických a vojenskotechnických změn, jejíchž výsledkem byly 
základní přesuny v poměru sil mezi socialismem a kapitalismem, vě- 
deckotechnická revoluce a kvalitativní změny v charakteru ozbroje- 
ného zápasu. Tyto změny na jedné straně zostřily rozpory světového 
imperialismu a dále aktivizovaly roli vojenského faktoru v imperia- 
listické politice. Na druhé straně si však stále výrazněji vynucují zá- 
kladní přehodnocení dosavadních jeho možností a principů jeho uplat- 
nění: vyžadují kvalitativně novou úroveň vojenského potenciálu, ne- 
bývale ničivé prostředky — raketonukleární zbraně — se stávají atri- 
butem jeho soudobosti, atributem vojenského velmocenského postavení 
států. Avšak možnosti uplatnění vojenského faktoru ve válce jsou pod- 
vazovány rizikem zániku imperialistického řádu a vynucují si objek- 
tivně přijetí jiné alternativy imperialistické politiky. 


Nové podmínky ve svém souhrna velmi podstatně ovlivňují 1 vztahy 
mezi členy imperialistické koalice a jejich vnitřní rozpory. Vytvářejí 
k jejich řešení určitý volný prostor v rámci integračních procesů; při 
prosazování zvláštních nacionálních zájmů jednotlivých imperialistic- 
kých států uvnitř koalice výrazně omezují úlohu vojenského faktoru — 
ozbrojené střetnutí mezi nimi by vedlo k neúnosnému oslabení celé 
imperialistické soustavy; avšak zároveň zostřují rozpory v názorech 
na charakter a na možnou funkci vojenského faktoru vůči socialismu 
v současných podmínkách. 


Západoněmecká teorie a Z ní vycházející politická praxe se 
pokoušejí v průběhu poválečného vývoje pečlivě analyzovat tyto 
nové podmínky a jejich důsledky, a v souladu s nimi formovat 
a realizovat zásady své politiky. I když těmto analýzám nelze upřít 
určitou realitu, jednoznačným výsledkem v ocenění politického 
a vojenskostrategického postavení NSR je setrvávání na politické 
koncepci, v níž vojenský faktor si uchovává svou roli klíčového 
prostředku, byť byla tato koncepce sebevíce konfrontována s reali- 
tou života. Realita analýzy nevede tedy k politice reálných cílů 
a prostředků, nýbrž se projevuje pouze v určité taktické modifi- 
kaci, v dlouhodobé perspektivě a ve vytyčení určitých nových ne- 
zbytných předpokladů. K těmto závěrům nezbytně vede každá 
hlubší analýza dnešní západoněmecké politiky. 


Ve svém projevu k 50. výročí vypuknutí první světové války 
charakterizoval vojenské aspekty dnešní západoněmecké politiky 
kancléř Erhard těmito slovy: 


vVálka dnes představuje v daleko menší míře než kdykoli dříve 
cestu k odstranění sporných politických problémů. Prostředky, jež jsou 
dnes k dispozici pro vedení moderní války, jsou vhodné k tomu, aby 
zničily základy tvůrčí lidské činnosti na tomto světě. Stojíme dnes 
před zcela novou duchovní situací: Dnes si každý občan, a zvláště 
každý voják uvědomuje, že je úkolem vojenské služby, jakož i obrany 
vůbec — byť to znělo jakkoli paradoxně — zabránit válce«2). V sou- 
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ladu s tímto pojetím se razí pro vojenskou politiku 1 nový termín 
»bezpečnostní politika«.“) 

Vojenskémn faktoru se tedy přisuzuje podle těchto slov jakási pasív- 
ní role stimulátoru, zabraňujícího možné agresi potenciálního protiv- 
níka a tím i vzniku války. Tato teze je základním kamenem dnešní 
nové varianty antikomunistické koncepce »zadržování«, přijaté impe- 
rialistickou koalicí, a kancléřova slova je možno chápat jako vyjádření 
věrnosti NSR táto koncepci. Tato »pasívní« formulace úlohy vojenského 
faktoru, snažící se zastřít jeho rozdílnou funkci v politice obou proti- 
kladných soustav a využívající argumentace protivníka, je vynuceným 
ideologickým odrazem dnešního reálného postavení imperialismu. Je 
poknsem vysvětlit zákonitý přesun v poměru sil údajnou jednostrannou 
»agresivitou« komunismu, pokusem ospravedlnit další zbrojení a mas- 
kovat jeho politický smysl i v situaci, kdy se prosazuje mírová koexis- 
tence dvou společenských soustav. Pro naši analýzu však zatím postačí 
zjištění, že vojenský faktor si uchovává v současné západoněmecké 
politice 1 v nové situaci svou roli politického prostředku, 1 když v určité 
specifické funkci a v rámci koncepce imperialistické koalice. 

Zkoumejme nyní, v jakém vztahu je vojenský faktor v rámci 
této politiky k jiným prostředkům, jimiž tato politika dnes ope- 
ruje. Rovněž tomuto problému je věnováno v západoněmeckém 
tisku mnoho úvah s mnohostrannými závěry. Pro oficiální publi- 
cistiku je svým způsobem typické určité krátké spojení, jak je 
tlumočí např. ve stati »Voják dneška« bonnský ministr obrany: 

»Nové fascinující formule jako „uvolnění napětí“, nový kurs, koexis- 
tence, úplné odzbrojení, boj za mír a podobné vzbuzují iluzi, že 
vskutku nastalo jaro lidstva. Je podivuhodné, jak tvrdošíjně se takovéto 
omyly udržují a jak horlivě se kloní právě vysoce nadaní a Inteligentní 
lidé k tomu, považovat za skutečnost něco, co může být toliko produk- 
tem odstupňované a rafinované zamlžovací strategie«.“) 

Slovní negace koexistence nevyúsťuje v těchto vývodech v pří- 
mou apoteózu války, neboť by to bylo ideologicky velmi neúčelné 
a prakticky těžko realizovatelné. Avšak odmítnutí koexistence 
konec konců a její transformace na pouhou taktiku napovídá, že 
tzv. »bezpečnostní politika« je součástí jiné politické alternativy. 
Její podstata vyplývá z řady analýz západoněmeckého pojetí 
koexistence, jejichž obsah je možno doložit konkrétními slovy 
vojenského teoretika K. Schulze-Henna: 

»Musíme vycházet z toho, že v naší době není již mír normálním 
stavem lidské společnosti a vztahů národů, nýbrž spíše zápolení s exis- 
tenčním bojem a konfliktem zájmů. Tento konflikt nikdy nekončí... 
Zahrnuje mírové mezinárodní soutěžení... až po hospodářský boj 
s jeho početnými variantami, přecházejícími do politiky. Oblast kon- 
fliktu pokračuje ve studené válce s jejím mnohotvárným skloňováním 
výhrůžek, nátlaků, konfiskací, násilností, odvetných opatření, činností, 
směřujících k převratům, až se prolíná s horkou válkou v jejích sta- 


2) Bulletin des Presse- und Informatlonsamtes der Bundesreglerung, č. 121, 
31. 7. 1984, str. 1149. 

5) Kal Uwe von Hassel, tamtéž č. 84, str. 743. 

4) Bulletin des PIA, 1964, č. 82, str. 743. 


rých formách krvavých střetnutí na moři i pod vodou, ve vzdachu 
1 na souši, až po termonukleární válku.c“) 

Toto imperialistické pojetí »soutěžení« tedy napovídá, že vojenský 
faktor neztratil ani v nových podmínkách svou tradiční roli konečného 
prostředku imperialistické politiky. Kalkuluje-li tedy novodobá va- 
rianta »zadržování komunismu« s využitím vojenského faktoru jako 
stimulujícího prostředku, pak tedy pouze odráží současné, pro impe- 
rialismus nevýhodné podmínky použití vojenské síly v otevřené agresi, 
aniž by se jí ovšem zříkala a aniž by s ní nespojovala svou budoucnost. 
V tomto pojetí »bezpečnostní politiky« si tedy vojenský faktor uchovává 
jednak rolí garanta, pod jehož záštitou je možno vést aktivní agresívní - 
činnost k oslabení protivníka jinými, nevojenskými prostředky a při- 
pravit posléze podmínky 1 pro jeho vojenskou porážku, jednak pro- 
středku, jenž v určité situaci, v odpovídající podobě sám tyto podmín- 
ky spolupřipravuje, ať již formou přímé hrozby, nebo omezenou či ne- 
omezenou akcí. Uchovává si tedy roli výrazně aktivní. Základní, pro 
imperialismus typické pojetí úlohy vojenské síly se tedy v soudobé 
politické koncepci NSR objevuje v určité, pro imperialistické síly ideo- 
logicky, politicky £ vojensky přijatelnější modifikaci. 


Již z této velmí stručné analýzy je možné vyvodit, jaký smysl 
může mít v celé této politické koncepci západoněmecký požada- 
vek vlastnictví, nebo, jak bývá oficiálně formulován, spoluúčasti 
na rozhodování o použití nukleárních zbraní: je součástí této kon- 
cepce postupného získávání výhod. 

Jeho uskutečnění v exponované oblasti na styku dvou soustav by 
bylo nutně krokem, který by zostřoval politické napětí, konzer- 
voval ty podmínky, které brání přechodu k jiné alternativě politi- 
ky, jež by se zřekla vojenské síly. Ne náhodou byl v minulosti 
takový požadavek vznášen vždy tehdy, kdy v koalici zesílily ten- 
dence k reálnějšímu hodnocení situace 1 k hledání prvků reálnější 
politické alternativy. 

Obecné vývody, k nimž jsme došli při zkoumání úlohy vojen- 
ského faktoru v současné politice NSR, vyžadují, abychom detail- 
něji prozkoumali, jak se projevují v konkrétní podobě, jaký kon- 
krétní vklad vnáší německý imperialismus do koaliční politiky, 
jak jej v rámci této politiky realizuje a jakou roli přitom nukleár- 
ním zbraním přikládá. 


JADERNÉ ZBRANĚ VE SPOJENECKÉ POLITICE NSR 


Druhým základním poučením, jež vyvozují političtí a vojenští 
činitelé NSR v nových podmínkách pro svou koncepci, je přiznání 
nemožnosti provádět samostatně politiku, jež by se v té čl oné, 
podmínkám přizpůsobené formě opírala o vojenskou sílu. 

Účast v imperialistickém agresívním bloku se stává alfou i omegou 
všech variant oficiální západoněmecké politiky: »Státy evropské ve- 
likosti nemohou již zajistit svou národní bezpečnost vlastními sílamíi. 


5) Wehr und Wirtschaft, 1964, č. 8, str. 272. 
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Vojenské plánování a velení jsou pro nás ještě vůbec myslitelné pouze 
v mezinárodním rámci atlantického obranného společenství.« 


Těmito slovy jeden z vedoucích činitelů bundeswehru, Ulrich de 
Maiziěre“), pouze zobecňuje řadu dílčích teoretických analýz, 
v nichž jejich autoři již více než deset let zkoumají politické 1 vo- 
jenské důsledky poválečných změn na postavení NSR. Tuto hořkou 
pilulku poněkud zmírňuje základní soulad obecných antikomunis- 
tických zájmů, jenž je hybnou silou koalice, 1 ta skutečnost, že 
účast NSR v koalici, zahrnující všechny západoevropské sousedy, 
konečně jednou řéší tradiční vojenskostrategický problém němec- 
kého militarismu, totiž problém boje na dvou frontách. K velké 
lítosti západoevropskýgh představitelů však dochází k tomuto. 
řešení v situaci, kdy zmíněný problém byl nahrazen jiným, nesrov- 
natelně složitějším: jak vůbec přestát možnou nukleární válku. 


- Uznání nezbytnosti účasti ve spojeneckém svazku jako objektivní 
podmínky jakékoliv vlastní vojenské politiky není v představách zápa- 
dončmeckých činitelů chápáno pasívně. 

Naopak, s upevňujícím se postavením německého imperialismu sílí 
1 jeho snaha zabezpečit v rámci koaliční politiky své přesně vyhraněné 
specifické zájmy. Tento požadavek byl formulován již dávno předtím, 
než byly do atlantické aliance včleněny první západoněmecké divize. 
Již v roce 1955 psal jeden z předních vojenských teoretiků, Adelbert 
Weinstein: »Naše nastávající partnerství v Atlantickém paktu nesmí být 
chápáno tak, že my jsme pouze těmi, kdož dávají, nýbrž, jak to £ slovo 
partněrství vyjadřuje, i těmi, kdož dostávají protislužbu. Nestačí nám 
nabídnout suverenitu jako protihodnotu za německé divize... To musí 
být pouze první krok.. .«?) 


Zajistit realizaci těchto zájmů v rámci aliance, tj. 1 jejími silami, 
je však možné pouze za určitých podmínek. V prvé řadě jde o to, 
získat významný spolupodíl při plánování a realizaci koaliční 
politiky, podíl, jenž je v koalici imperialistického charakteru 
přímo úměrný ekonomické, politické a vojenské síle daného státu. 
Avšak velikost a účinnost vojenské síly je v současných podmín- 
kách závislá na řadě přesně specifikovaných kvalitativních i kvan- 
titativních ukazatelů, od schopnosti obstát v soudobém ozbrojeném 
zápase. Zatímco v ekonomice západohěmecký potenciál již pře- 
vážil síly evropských partnerů, vojenský potenciál, organizovaný, 
vyzbrojený a vycvičený k bojové činnosti v soudobých podmín- 
kách, byť svou velikostí předstihoval mnohé síly ostatních, po- 
strádá právě toho prvku, jenž by jej definitivně zhodnotil, totiž 
Jaderné zbraně. 


Další smysl úsilí o vlastnictví jaderných zbraní spočívá tedy v mož- 
nosti přeměnit dosavadní vojenskou sílu v novou kvalitu, jež by umož- 
nila převážit slabší, avšak soudobě vybavené síly druhých partnerů, 
zvýšila dosavadní podíl NSR na nrčování osudu aliance na úroveň pře- 


6) Wehrwissenschaftliche Rundschau, 1964, č. 3, str. 129. 
7) A. Weinstein, Niemand kann den Krileg gewinnen, Bonn 1955, str. 65—66. 
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važující podíl jejích ostatních evropských členů. Jaderná zbraň je 
tedy zároveň klíčem otevírajícím vstup do »jaderného klubu« aliance 
a zrovnoprávňujícím NSR v politickém smyslu s jejími dosavadními 
protagonisty. | 

Klíčový problém na cestě využití aliance ve prospěch vlastních zá- 
jmů je snaha o připoutání Spojených států k nim, ač orientace na 
Francii stále představuje důležitou rezervu jaderné politiky NSR. Zá- 
padoněmecká koncepce fe natolik realistická, že se nesnaží hledat ře- 
šení ve vyrovnání sil s USA. Jde jí pouze o to, vynutit si s plným využili- 
tím vlastních dosavadních možností vytvoření takového systému, 
v němž by Spojené státy byly skutečným garantem západoněmeckých 
politických ambicí a současně zachovat celistvost a akceschopnost 
aliance jako celku. Proto kritika současného stavu, směřující proti USA, 
je vedena jakoby v zájmu celé aliance, takže západoněmecké speci- 
fické zájmy se v ní zdánlivě ztrácejí. Navrhované východisko, řečeno 
slovy ministra Kal Uwe von Hassela, je v »přizpůsobení obranné kon- 
cepce moderním podmínkám; v podstatě jde o otázku respektování 
rovnoprávných požadavků ochrany všech partnerů v koalici... Z hle- 
diska vývoje techniky a významu jaderných zbraní je pochopitelné, že 
se přitom rozšiřuje diskuse na otázky spoluodpovědnosti a práva na 
spolurozhodování při nasazení nebo nenasazení těchto zbraní, u níchž 
je monopol v amerických rukoue«.*) 

Nejde přitom o pouhé přiřknutí práva na spolurozhodování formou 
nějaké konvence, nýbrž o vytváření politického a hlavně vojenského 
systému, jenž by stabilně umožňoval přidržovat zámořského partnera 
k tomu, aby garantoval západoněmecké zájmy, angažoval se za ně. 
Tímto pontem má být podíl německého imperialísmu na vlastnictví 
nukleárních zbraní, třeba ve formě podílu na jím ovládaném evrop- 
ském uskupení NATO, vybaveném strategickými jadernými prostředky. 
Západoněmecký imperialísmus zde tedy přisoudil nukleárním zbraním 
roli tmelu koalice a spolehlivého garanta vtažení partnerů do vlastní 
politiky. Konfrontujme tento náš závěr s názorem jednoho z oficiálních 
bonnských politických představitelů, dr. G. Kliesinga, který navíc uka- 
zuje směr konkrétního provedení daného zámyslu: »Vytvoření multi- 
laterální jaderné síly by bylo dobrým začátkem (podtrženo 
red.) na cestě k nukleární integraci západu. Musí se již konečně něco 
stát, neboť z hlediska dlouhodobé perspektivy jsou atlantické part- 
nerství a nukleární monopol neslučitelné.«“) 


Aniž bychom hlouběji analyzovali vztah ostatních partnerů 
aliance k tomuto západoněmeckému pojetí koaliční politiky, ostat- 
ně v obecných rysech známé z jejich současného postoje k multi- 
laterálním jaderným silám, věnujme pozornost tomu jejich obec- 
nému názoru, že není trvale únosné upírat NSR, jako druhé nej- 
silnější mocnosti NATO, podíl na jeho jaderné politice. Nejčastější 
argumenty pro toto tvrzení vyvozují, že podíl na jaderné politice 
neznamená přímé vlastnictví jaderných zbraní, a že naopak podíl 
v alianci předchází možným pokusům NSR získat tyto zbraně 
vlastní cestou nebo bilaterální dohodou. 


8) Bulletin des PIA 1964, č. 2, s. 17. 
9) Wehrwissenschaftliche Rundschau, 1964, č. 3, str. 174. 
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Stručná analýza koaliční politiky v představách západoněmeckých 
kruhů jasně ukázala, že právě podíl na jaderné politice a zbrojení 
při zachování akceschopnosti celé imperialistické aliance je tím cílem, 
k němuž směřuje západoněmecká koncepce jako k nejúčinnějšímu 
v daných dnešních podmínkách, nehledě na ekonomickou efektivnost 
ve srovnání s možnou vlastní výrobou a možné negativní politické dů- 
sledky, jež by právě uvnitř aliance vznikly při vlastní nebo bilaterální 
výrobě. Analýza nastínila i dlouhodobou perspektivnost západoněmec- 
ké koaliční politiky, v níž podíl na jaderném rozhodování a zbrojení 
je jen určitým postupným cílem na cestě k realizaci vlastních poli- 
tických ambicí.!0) | 

A právě charakter těchto politických ambicí, jež mají být realizo- 

vány za pomoci koalice, nejvýrazněji odhaluje nebezpečí, do něhož 
koaliční partnery strhává západoněmecké jaderné úsilí. 
„ Dlouholetá politická praxe adenauerovské éry dostatečně pro- 
kázala vyhraněný antikomunistický charakter politické linie NSR, 
mimořádnou konzervativnost v konfrontaci s reálnou skutečností 
1 mimořádnou aktivitu v zostřování politického napětí. Jen velmi 
neochotně opouštěla straussovské koncepce otevřené agrese, ne- 
ohlížející se na reálné podmínky. Vytyčujíc revanšistické požadav- 
ky apriorně negovala svá tvrzení o údajném mírovém úsilí pří 
jejich realizaci. Stávající modifikace této politiky, vymezená reali- 
tou současného poměru sil a podmínkami možné války, sl však 
uchovává řadu těchto základních rysů. Již zmíněný Adelbert Weln- 
stelin ve své stati ve Frankfurter Allgemelne Zeitung 20. 2. 1964 
nás o tom přesvědčuje více než jasně: 

»NSR musí položit důraz své vojenské politiky do střední Evropy vý- 
razněji než Spojené státy. Musíme prosazovat takovou politiku, jež nám 
dá možnost obrany... Kromě toho musíme myslit na ofenzívní poli- 
tiku, chceme-li věrohodně usilovat o sjednocení (přirozeně ne ve 
smyslu vojensky ofenzívním). Nároky na německé území za železnou 
oponou musí být zachovány.« 


JADERNÉ ZBRANĚ VE STRATEGICKÝCH NÁZORECH NSR 


Charakter vojenskostrategické koncepce je obecně určen charakte- 
rem politiky vládnoucí třídy a vojenskými možnostmi země. Současnou 
politiku NSR jsme kvalifikovali jako politiku antikomunistickou, agre- 
sívní, s klíčovým významem vojenského faktoru soudobé úrovně, pro- 
sazovanou v rámci koalice. Této politice by tedy měla odpovídat i útoč- 
ná nukleární koaliční strategie. 

Západoněmecké kruhy v této otázce velmi často argumentují 
svou příslušností k NATO jako štítem, který má skrýt vlastní aktiv- 
ní vojenskou činnost, a známým dodatkem k Pařížským smlouvám, 
který má demonstrovat odmítavý postoj k jaderným zbraním. Celá 


19) Není bez zajímavostí na adresu méně prozíravých ocitovat právě v této 
souvislosti cynické přiznání horlivého zastánce jaderného vyzbrojení, A. Weln- 
stelna: »Mnozí politikové nejsilnější bonnské vládnoucí strany stavějí otázku 
poněkud jinak; asl takto: jak se můžeme stát atomovou mocností, aniž by to 
jiní zporozovali?« (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 16. 11. 1964.) 
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vlastní aktivní činnost při formování strategické koncepce 1 dnešní 
požadavek spolupodílu na vlastnictví jaderných zbraní pak vyzní- 
vají jako vynucené okolnostmi, potřebami a nátlakem partnerů 
v aliancí. 

Není obtížné prokázat na řadě vojenskoteoretických prací, které 
vznikaly právě v souvislostí s problémy výstavby západoněmec- 
kého vojenského potenciálu,!!) že již v této době byl nejen vcelku 
správně oceňován charakter možného střetnutí a důsledky vojen- 
skotechnických změn na postavení NSR, nýbrž i rozpracována 
otázka aktivní strategie, 1 když v určitých dílčích variantách. Sa- 
motné formování bundeswehru je od počátku spojeno s útočnou 
nukleární strategií »hromadné odvety«. Lze registrovat řadu faktů, 
dokazujících, že západoněmecká vojenská teorie a praxe usilovaly 
již od počátku aktivizovat vcelku pasívní úlohu vojsk tzv. »štítu«, 
předurčenou zmíněnou koncepcí. Aktivní role pozemních sil pod 
krytem nukleárního »odstrašení«, jak ji prokazuje např. varianta 
DECO II, nebo diskuse kolem tzv. »Vorwěrtsstrategie«, předpoklá- 
dající přenesení možného konfliktu od samého počátku na území 
protivníka přinášejí četná přiznání o aktivní úloze NSR. Ulrich de 
Maiziěre ve své stati »Die Natlonale Verteidigungsverantwortung« 
k tomu např. říká: 

»Za koncepci obrany co nejvýchodněji podél železné opony (Vor- 
Wwůrtsverteigung), jež se nyní uskutečňuje, lze děkovat převážně ne- 
ustálému německému tlaku. Požadavek udržet si vliv na plánování 
a počátek zasazení jaderných zbraní je dalším důležitým krokem 
v tomto směru.) 

V současné době vyniká tato aktivní úloha a vlastní strategické 
představy mezi řádky kritiky současné americké vojenské koncepce 
tzv. odstupňovaného deterentu, zvláště těch jejích vývodů, které kal- 
kulují s udržením nukleárního monopolu v rukou USA, přičemž při- 
pouštějí možnost tzv. omezených konfliktů pod záštitou hrozb 4 globální 
nukleární válkou včetně konfliktů konvenčního charakteru. 

Pozastavme se u obsahu této kritiky. 

Západoněmečtí kritikové především dokazují nebezpečí této 
koncepce vzhledem k vojenskogeografickým podmínkám NSR a 
úrovní vojenských sil NATO na evropském válčišti v případě, že 
by byl konflikt veden konvenčními zbraněmi. Tyto obavy i možné 
východisko vyjadřuje např. vojenský teoretik H. von Zitzewitz: 

»Přitom by pravděpodobně nebylo lze zabránit hlubokým vlomům 
nepřítele na spolkové území. Zvláště pak tehdy, nebudou-li brigádami 
zasazeny včas taktické atomové zbraně.«'4) 

Argumentace zde vychází z určitého logického předpokladu, 
že lze těžko vést úspěšnou Konvenční agresí proti protivníkovi, 
vyzbrojenému taktickými nukleárními zbraněmi. Nejde tedy 


11) Viz např. L. Rendulic, Gefáůhrliche Grenzen der Politik, 1954, zmíněná 
práce A. Welnsteina aj. 

2) Wehrwissenschaftliche Rundschau 1964, č. 3. 

15) Viz Nová mysl č. 3, 1964, str. 275. 

14) H. von Zítzewitz, Wehrkunde 1964, č. 2, s. 63. 
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o obecné odmítnutí možnosti vedení lokálních konvenčních kon- 
fliktů, nýbrž o prosazení určitých podmínek, které by zajišťovaly 
jejich úspěch. Za dostatečnou záruku nepovažují západoněmecké 
vojenské kruhy ani strategické nukleární prostředky, pod jejichž 
krytem by konflikt byl veden, pokud by byly hegemonně ovládány 
USA. V tomto směru si nedělají iluze o shodě vlastních zájmů 
s klíčovými zájmy USA: 

»NATO není v Evropě jistě malým Davidem, ale bez jaderného praku 
nic nezmůže. Tomu se snaží McNamara zabránit svým požadavkem, aby 
byly zesíleny konvenční síly, neboť se obává této eskalace, tj. že při 
zasazení malých taktických atomových zbraní by nakonec nutně došlo 
k použití vodíkové pumy, jež by změnila území USA okamžitě v bez“ 
prostřední válčiště.«!5) 

Politický aspekt kritiky je z těchto slov zcela jasný a pouze 
potvrzuje naše závěry o úloze, kterou hraje požadavek práva na 
spolurozhodování o nukleárních zbraních při prosazování vlast- 
ních západoněmeckých mocenskopolitických zájmů prostředky 
celé aliance. 

Vojenský aspekt kritiky ukazuje, že západoněmecká modifikace 
»odstupňovaného deterentu« stojí na dvou sloupech: na podílu 
spolurozhodování o jaderném strategickém krytu možných lokál- 
ních konfliktů a na možnosti vlastní volby stupňování prostředků 
na daném válčišti na základě vyzbrojení pozemních sil nukleár- 
ními prostředky taktického a operačního dosahu, jež by zároveň 
umožnily vyrovnat převažující síly protivníka a zabezpečovaly 
úspěšné vedení bojové činnosti podle zámyslů přijaté »Vorwárts- 
strategie«. 

Kromě těchto dvou základních předpokladů vytyčují dnes zá- 
padoněmečtí militarističtí činitelé k zabezpečení této vlastní stra- 
tegické modifikace řadu požadavků, které ve svém souhrnu před- 
stavují novou etapu v militarizačním procesu a ukazují, že daná 
koncepce nezůstává pouhým teoretickým modelem. Jde o nový 
Impuls v upevňování morálně politického potenciálu ozbrojených 
sil, organizační změny a zarámování bundeswehru soustavou spe- 
cializovaných složek, rozsáhlé přezbrojování moderní, zvláště 
raketovou technikou, opatření v oblasti mobilizace záloh, civilní 
obrany 1 tlak na prosazení tzv. »nouzových zákonů«. 


JADERNÉ ZBRANÉ A POLITICKÉ STRANY 


V současné době se všechny zmíněné aspekty jaderné politiky, 
jak již bylo řečeno v úvodu, promítají v západoněmecké aktivitě 
při prosazování amerického projektu multilaterálních jaderných 
sil. Jde o projekt výstavby 25 lodí, z nichž každá má být vyzbro- 
jena 8 raketami Polaris A 3 s doletem 4500 km s mezinárodní po- 
sádkou na palubě. Předobraz této flotily, jež má být plně akce- 


, B) A. Baumann, Wehrwissenschaftliche Rundschau 1964, č. 3, 


— 
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schopná počátkem sedmdesátých let, již křižuje světové oceány 
v podobě zkušebního torpédoborce »Claude V. Ricketts«. Rovněž 
právní normy. určující náklady a pravomocí jsou v hrubých rysech 
připraveny a Čekají na podpisy signatářů. Odmítavé stanovisko, 
jež pevně zaujímá Francie, skandinávští členové NATO a Kanada, 
1 kolísavý postoj Velké Británie odsunují zatím projekt, který za 
čtyři roky svého formování prošel řadou změn, do sféry perspektiv. 
Avšak vztah k němu se právě v této fázi stává měřítkem rozporů 
v alianci, plynoucích ze specifických nacionálních zájmů, a uvnitř 
NSR prubířským kamenem, na němž krystalizují stanoviska poli- 
tických stran a skupin v jaderné politice. 


Aniž bychom detailně analyzovali politickou 1 vojenskou stránku 
projektu, neboť to přesahuje možnosti dané stati, je třeba určitého 
globálního zhodnocení, aby bylo lze lépe pochopit odstíny jednot- 
livých stanovisek. Projekt je kompromisním pokusem o řešení 
řady politických 1 vojenských problémů, jež od konce padesátých 
let způsobují vleklou krizi paktu. V politickém smyslu je reakcí 
na přesun uvnitř paktu ve prospěch evropského uskupení NATO. 
Jeho cílem je uchovat i v nových podmínkách postavení USA jako 
politického 1 vojenského hegemona koalice na základě udržení 
amerického nukleárního monopolu. Toho má být dosaženo za cenu 
ústupků ve formě přiznání určitého podílu na formování jaderné 
politiky a strategie i podílu na integrované multilaterální jaderné 
flotile, tedy na malé části nukleárního potenciálu USA. 


Z vojenského hlediska má být pohyblivá flotila určitou formou 
strategické jaderné garance politiky evropské části NATO, pod- 
řízené přirozeně v konečné fázi politickému i vojenskému rozho- 
dování USA. Právě v těchto kompromisech je nutno vidět počátek 
procesu postupného zvyšování západoněmecké váhy a možností 
v koalici. Již v souvislosti s realizací projektu vznášejí bonnské 
vládnoucí kruhy požadavek na vytvoření pětičlenného politického 
a vojenského grémia v NATO, jakési »rady bohů« za účasti NSR, 
jež by společně rozhodovalo o jaderné politice a strategii. Pravi- 
cová skupina v CSU ústy svého představitele F. J. Strausse otevře- 
ně požaduje, aby do smlouvy o multilaterálních jaderných silách 
byla včleněna klauzule, že tyto síly přejdou plně do kompetence 
evropské části NATO v případě, že se vytvoří určitý integrovaný 
evropský politický orgán, jenž by mohl rozhodovat o jejich zasa- 
zení. Ustanovení smlouvy, jež zatím předpokládá, že o zasazení 
flotily by rozhodovala dvoutřetinová většina jejích podílníků,i$) 


19) Tato advoutřetinová« klauzule přitom předpokládá, že jednotlivé státy 
budou mít počet hlasů, odpovídající jejich finančním podílům. Uchovává sice 
hegemonii USA, jež ponesou 35% nákladů z plánovaných 12 millard DM, avšak 
staví po jejich boku jako nejbližšího partnera NSR (32% nákladů). Dvou- 
třetinová většina může být tedy zajištěna jednotným stanoviskem USA a NSR. 

To je zajisté jedna z příčin odmítavého postoje některých — zvláště menších 
wr- členských států NATO k MLS, resp. k jadernému vyzbrojení NSR. 


“ 


nachází v tomto dodatku logické pokračování. V případě praviíco- 
vých živlů CDU/CSU nejde jen o pokus vytvořit přijatelnější pod- 
mínky pro vstup Francie do těchto sil, s níž tato skupina ve svých 
politických koncepcích počítá jaďko s nejbližším spojencem, nýbrž 
o zásadní precedens, prosazující další kroky k jadernému zrovno- 
právnění s americkým partnerem. 


Sociálně demokratická »opozice«, jež svou vlastní vojenskou . 


politiku již léta spojuje s NATO a západoněmeckým zbrojením, 
prakticky plně podporuje stanovisko CDU. 

Vojenský expert SPD H. Schmidt vysoce oceňuje z těchto hle- 
disek projekt v listu Vorwárts: 

»Návrat k atomovému monopolu USA a NATO není reálný. Takový 
pokus by NATO rozložil ... Multilaterální jaderná síla vůbec není 
bezcenná vojensky... Vlastní hodnota projektu multilaterálních ja- 
derných sil však nespočívá ve vojenské, nýbrž v psychologické a po- 
litické oblasti. Mohla by pomoci odbourat v aliancí rozšířenou nedů- 
věru. Byla prvním příkledem skutečné vojenské integrace.c!' ) 

Nejvýznamnějším kritikem z řady buržoazních stran je FDP, jež 
staví jako protiklad přojektu vlastní vojenský návrh, jehož pod- 
statou je rozšíření konvenčních sil na 30—40 divizí, doplňovaných 
masovými zálohami, budovanými miličním systémem. Třebaže se 
v kritických vystoupeních představitelů této strany vyslovují oba- 
vy, že realizace projektu MLS přinese zostření vztahů se socialis- 
tickými zeměmi a dále prohloubí rozpory v alianci, jde kritika 
1 vlastní návrhy pouze po metodách realizace oficiální koncepce 
a nedotýká se její podstaty. 


kaj 


Ve své analýze jsme se pokusili ukázat některá aspekty, které mo- 
tivují západoněmecký vztah k nukleárním zbraním. 

Z analýzy vyplynula jejich významná a mnohostranná role při pro- 
sazování vlastní politické 1 vojenskostrategické koncepce v rámci koa- 
lice 1 klíčová úloha, již hrají tyto zbraně při pokusech o realízaci spe- 
cifických antikomunistických a vůbec expanzívních zájmů německého 
imperialismu. Analýza tedy umožňuje docenit logické perspektivní dů- 
sledky dnešního úsilí NSR o prosazení podílu na nukleárním spoluroz- 
hodování v atlantické alianci. Ukazuje, že úsilí německého imperialis- 
mu — vyřešit tradiční dilema mezi vlastními ambicemi a možnostmi, 
* ústí v nukleárním avanturismu, jenž je v dnešním reálném světě ana- 
chronismem. Jedním z posledních, a to nejoyničtějších projevů této nu- 
kleární posedlosti je Trettnerův plán na zřízení pásma atomových min 
podél východních hranic NSR. 


To jsou současně důvody, pro které, i když v obtížných podmín- 
kách ilegality, vede honževnatý boj proti jadernému vyzbrojení NSR 
nejdůslednější antimilitaristická síla v západním Německu — KSN. 
Proto také rozhodně odmítají celou koncepcí MLS a jakoukoliv jinou 
formu přístupu NSR k jaderným zbraním 1 všechny socialistické státy. 


17) Vorwůirts, 21. 10. 1964, 
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Prof. dr. KOLOMAN BOĎA, 
povereník SNR 
pre potnohospodárstvo 


Interzifikácia polnohospodárstva na Slovensku 


Pofnohospodárstvo na Slovensku, v minulosti charakteristické nízkou úrov= 
ňou výroby, sa v období premilen z malovýroby na velkovýrobné formy hospo- 
dárenia vyznačovalo rýchlym rastom hrubej výroby 1 trhovej produkcie. Hrubá 
polnohospodárska výroba v porovnaní s rokom 1936 vzrástla na Slovensku 
o tretinu a trhová produkola dvojnásobne. 

Možno povedaf, že na Slovensku sa plne prejavíl vplyv socialistickej vefko- 
výroby na rast pořnohospodárskej produkcie už od začiatku kolektivizáole. 
Avšak, naprlek tomuto pomerne rýchlemu rastu, intenzita výroby na 1 hektár 
produkčnej plochy značne zaostáva za celoštátnou úrovňou. Tak napr. v roku 
1955 dosahovali JRD na Slovensku 69,7 % úrovne intenzity výroby na 1 hektár 
pořnohospodárskej půdy JRD v českých krajoch, v roku 1958—1959 74,5%, 
avšak v roku 1961 656% a v roku 1982 07,0%. Za rok 1962 bola hodnota 
výroby na 1 hektár polnohospodárskej pódy v JRD českých krajov vyššia 
v kukuričnej výrobnej oblasti o 33,2%, v repárskej o 69,0%, v zemlakárskej 
o 55,9% a v horskej výrobnej oblasti o 74,0%. Tento vývoj intenzity výroby 
v posledných rokoch náti k zamyslenlu sa nad príčinami tohoto stavu 
a k hřadaniu účinných spůsobov Intenzifikácle polnohospodárskej výroby na 
Slovensku. 

Príčin určitého spomalenla, resp. poklesu rastu (intenzity výroby je nle- 
kolko. Jednou z nich je zhoršujúca sa kvalita půd a tiež kvantitatívne štruk- 
turálne zmeny v půdnom fonde. V mnohých polfnohospodárskych závodoch 
sa nedoceňuje starostlivosť o zvyšovanle intenzity polfnohospodárskej výroby 
známymi a účínnými agrotechnickými opatreníami, najmů správným hnojením 
ornej půdy a starostlivosťfou o láky a pašlenky. 

Okrem toho za posledné 3 roky došlo na Slovensku 1 k vůáčšíemu úbytku 
polnohospodárskej půdy (o 10000 hektárov) ako za predchádzajáciích 10 ro- 
kov, pričom sa zhoršila situácla hlavne v ornej půde. Kým v rokoch 1950—1960 
sa fond ornej pódy zvýšil najmů rozorávkami lák a pastvín (0 27 000 hektá- 
rov), za posledné 3 raky došlo k úbytku ornej půdy o 18000 hektárov 1 na- 
prlek tomu, že sa každoročne po melioračných úpravách odovzdávajů tisícky 
hektárov pódy do užívania polnohospodárskym závodom. je to dÓsledok 
zaberanía často najúrodnejšej půdy na investičná výstavbu a iné nepolřno- 
hospodárske účely. 

Ďalšou príčlnou pomalšíeho rozvoja polnohospodárskej výroby v posledných 
rokoch boli nepriaznívé následky poveternostných vplyvov na vývoj kultůr 
počas vegetácie (dlhotrvajúůca zíma, velké sucho a pod.), ktoré v rokoch 
1961—1964 zasiahli oblastí Slovenska a ktoré sa v značnej mlere podleřajá na 
nízkej intenzite rastlinnej výroby. 

Úroveň výroby v posledných rokoch ovplyvňovalí tiež prehlbujúce sa dispro- 
porcie medzi rastlinnou a živočíšnou výrobou. 

Z tohto stručného rozboru úrovne polnohospodárskej výroby na Slovenska 
vyplývajů závažné problémy, ako v najbližších rokoch zvýšíť intenzitu výroby 
a zaručií eo 04 podiel slovenského polnohospodárstva na plnení uznese- 
nia XII. sjazdu KSČ. 
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Z hřadiska súčasného stavu pofnohospodárstva na Slovensku můžu najviac 
ovplyvnít rast a zvyšovanie intenzity pořnohospodárskej výroby predovšetkým 
tleto intenzifikačné faktory: starostlivost o pódu, jej kvalitatívny stav I zvy- 
šovanie úrodnosti včítane Intenzifikačného vplyvu hovědzleho dobytka; vy- 
užitie horských oblastí pre intenzívnu výrobn a niektoré spůsoby umiestnenia 
výroby do »neúrodných« půd v prlaznivých klimatických podmienkach. 


STAROSTLIVOSŤ O PODU — HLAVNÝ PREDPOKLAD 


Naša republika sa radí medzi krajiny s nízkou výmerou pódy na oby- 
vatela. To objektivne núti vytvárať podmienky k tomu, aby každý ár 
polnohospodárskej pódy prinášal pre spoločnosť čo najváčší úžitok. 
Preto aj smery Intenzifikácie musla vychádzať prědovšetkým zo stavu, 
množstva, kvality, živných a vlahových pomerov polnohospodárskej 
pódy, ako aj z možností jej najracionálnejšíeho využívania. S tým sůvisí — 
naliehavá potreba dosiahnuť maximálne obmedzenie úbytku polno- 
hospodárskej pódy, ako aj správnu delimitáciu polnohospodárskej pódý 
pre zalesňovanie, lebo nle je zrledkavostou zaberanie takej pody, ktorá 
sa dá velml intenzívne využít pre produkclu kvalítného krmiva formou 
pašienkov alebo kosných lúk. 


Zamedziť velkému úbytku pódy a účelne využiť všetku pódu, ktorá 
neslůži potnohospodárskej výrobe tak, aby podla podmienok čo najviac 
produkovala, buď ako orná póda alebo Intenzívny pašlenok či lúka, je 
základná úloha prl starostltvostt o náš základný pódny fond. 


Okrem zachovania maximálneho množstva pódy pre polnohospodár- 
sku výrobu vystupuje na Slovensku do popredia zvlášť výrazne t kva- 
lita pódy. Podla charakteristiky bývalej ČSAZV je na Slovensku 17 % 
velmi úrodnej pódy, 21% stredne úrodnej a 62% máloúrodnej pódy. 
Takmer 130 000 hektárov polnohospodárskej pódy je ohrozovaných zá- 
plavami v dósledku neupravených velkých tokov. Vlac ako 41% 
z celkovej pódy si vyžaduje melioračné zásahy. 


Najváčšía potreba úpravy vlahových pomerov v půde sa sústreďuje do 
oblasti južného a východného Slovenska s najvyššou priemernou teplo- 
tou a najdlhšou vegetačnou dobou. Perspektívne využitie týchto oblastí 
vyžaduje zavlažiť vyše 728 000 hektárov půdy. Na ďalších 270 000 hektá- 
roch je treba riešiť odvodnenie zamokrených plóch. Z toho vyplýva, že 
jedným z hlavných predpokladov Intenzifikácie polnohospodárskej vý- 
roby je úprava vodného režimu a maximálne využitle existujúcich vod- 
ných zdrojov pre potreby poťnohospodárstva. 


Z tohto hladiska sa v posledných rokoch prikročilo k rozsiahlym 
úpravám vlahového režimu v pode na južnom Slovensku a Východoslo- 
venskej nížine; dokončujů sa velkoplošné závlahy Madunice, Šala-Ko- 
lárovo a všade, kde sú vodné zdroje a podmienky pre zavlažovanie, 
budujů sa postupne závlahy formou postreku alebo podmoku. Doteraz 
je na Slovensku vybudovaných velfkoplošných závlah na ploche 4190 
hektárov a spolu s maloplošnými závlahami to predstavuje vyše 
58 000 hektárov. Sústavné budovanie závlah je v naších vnútrozem- 
ských podnebných podmlenkach objektívne nutné, pretože najměů naj- 
úrodnejšie oblasti Slovenska v ročnom úhrne majů nedostatok zrážok 
a tieto sú navlac počas vegetácie nerovnomerne rozložené. 


Celkový vplyv závlah na zvyšovanie intenzity polnohospodárskej 
výroby a rast hektárových výnosov možno posúdifť zo sledovaných vý- 
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sledkov v roku 1961—1962 vo Výskumnom ústave závlahového hospo- 


dárstva. 

Oblast: Výnosy nalhavg Zvýšenie 
Plodina: zavlaž. nezavlaž. a/ha 

Žitný ostrov | 

cukrová repa 265—686 151—312 114—374 77—119 
kfmna repa 332—676 273 59—403 21—148 
lucerna-seno 58—139 25— 94 33— 45 47—132 
letné miešanky 236 121 115 95 
kukurica na zrno 40— 53 27— 32 13— 21 48— 65 
kukurica na siláž 210—568 90—356 120—212 60—133 
Východoslovenské nížina 

cukrová repa 317—380 217—290 90—100 31— 46 
kfmna repa 543 293 250 84 
letné miešanky 263 74 189 255 
kukurica na zrno 49— 59 31— 33 18— 26 47— 81 
kukurica na siláž 380 220 160 72 


Efektívnosť závlah sa neprejavuje iba zvýšením hektárových výno- 
sov u hlavných plodín, ale — najměů v nížinných oblastiach Žitného 
ostrova a Východoslovenskej nížiny, kde je v letnom období nedosta- 
tok zrážok — tiež možnosťou lepšleho využitia pódy pestovaním medzi- 
plodín a získavaním dvoch úrod do roka. V závlahových podmienkach 
možno uvažovať s dvoma úrodami do roka na 30—40% celkovej 
výmery ornej pódy, hlavne pestovaním krmovín pre výkrm hovádzieho 
dobytka a špecializovaním polnohospodárskych závodov na výdojné 
hospodárstva. Na zavlaženej póde móže hustota dobytka na 100 hektá- 
rov doslahnuť 120—180 velkých dobytčích jednotiek podla špecializácie 
príslušného polnohospodárskeho závodu, čo je prakticky dvojnásobok 
intenzívneho hospodárenia v daných podmienkach bez závlah. Budo- 
vanle závlah a Ich odovzdaníe do prevádzky v rozsahu 241 000 hektárov 
v najúrodnejších oblastiach Slovenska do roku 1970 bude znamenat 
významný krok pri zvyšovaní intenzity polnohospodárskej výroby. 
V tomto období však budú vytvorené predpoklady už aj pre ďalšie 
využitie vodných zdrojov predovšetkým na úrodných podach dolného 
Považia zásluhou vodného diela Liptovská Mara. 

Také vysoké tempo výstavby sl vyžaduje velmi náročne pristupovat 
k odstraňovaníu všetkých existujácich nedostatkov na vybudovaných 
závlahách. Pójde predovšetkým o odstránenie technických nedostatkov 
závlahového detailu, o Správne zameranle výroby na zavlažovaných 
plochách a zvyšovanie kvalifikácie pracovníkov, aby sme vkladané 
velké investície efektívne využívali. 

Spolu s vodohospodárskymi úpravami, budovaním závlah a ich ma- 
ximálnym využitím, vystupuje do popredia — ako základná úloha pri 
zúrodňovaní pódy — sůstavná starostlivosť o zvyšovanle humusu v pó- 
de a obsahu živín v organickej 1 anorganickej forme. Naše pódy sú 
všeobecne chudobné na humus (od 11% do 26%), čo tiež priamo 
vplýva na hospodárenie s pódnou vlahou, teplom a žívinami a teda 
do značnej míery limituje optímálne využitle vody 1 stále rastácich 
dávok priemyselných hnojív. 

Rozhodujácim faktorom zvyšovania humusu v póde je vyhnojovanie 
pódy organickými hnojívami, najmá maštalným hnojom a močovkou. 
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Maštalný hnoj, močovka a hnojovica zintenzívňujá činnosť pódnych 
mikroorganizmov, priaznivo pósobia na celkový fyzikálny stav pódy 
a tým účinne ovplyvňujů zužitkovanie žívín dávaných do pód. Situácia 
je však taká, že zatial čo podiel plodín náročných na hnojenle pred- 
stavuje 33,7 %, maštalným hnojom sa vyhnojuje zhruba len 17% 
ornej pády. Aj súčasná úroveň výroby, ošetrovania a využívanila maš- 
talného hnoja a močovky z hladiska obmedzovania strát organických 
látok a rastlinných žiívín v týchto hnojivách je velmi neuspokojivá. 
Z celkovej produkcie maštalného hnoja, ktorá predstavuje okolo 
13 mil. ton, sa v dósledku nesprávného ošetrovania a používania stráca 
(nad podiel tzv. nevyhnutných strát) do 20 % organických látpk a ove- 
Ia vyššie percento živín, hlavne dusíka.í 

Neuspokojivá situácia je aj vo výrobe a využívaní močovky. Z tohto 
výdatného dusíkato-draselného hnojiva, ktoré okrem rastlinných živín 
obsahuje aj osobitne cenné hormonálne látky, sa využíva asl štvrtina 
celkovej produkcie. Využitím strát živín z maštalných hnojív by sa 
mohli zvýšit úrody polnohospodárskyých plodín v prepočte na zrno 
o 20300 vagónov, v prepočte na zemiaky o 122000 vagónov a sena 
o 40600 vagónov. 

Pri využití týchto cenných hodnót je potrebné rozširovať skůsenosti 
z práce výživárskych člat, využívat odpady pre hnojenie pód a investí- 
cile vo vůčšom rozsahu použíť na mechanizáciu práce s organickými 
hnojivaml a záchranu močovky budovaním močovkových jám všade pri 
hospodárskych dvoroch, kde tomu zatial tak nle je. 


V posledných rokoch sa dosiahli člastočné úspechy už v tom, že 
zhruba jedna tretina polnohospodárskych závodov pravidelne vyváža 
maštalný hnoj na polné hnojoviská. V nasledujúcich rokoch pri po- 
stupnom mechanizačncm dokompletizovaní pracovných liniek pre prá- 
cu s maštalným hnojom sa využívanie polných hnojísk musí stať pra- 
vidlom u všetkých JRD a ŠM. Pre zvyšovanie objemu 1 kvality maštal- 
ného hnoja bude treba tiež vo vůčšej mlere kompostovať maštalný 
hnoj na polných hnojoviskách, aby sa využili všetky odpady v polno- 
hospodárstve vhodné pre produkciu organických hnojív, prípadne 
1 odpady z blízkeho priemyslu. Pójde tiež o rozširovanie ďalších 
spósobov využívaníe maštalného hnoja 1 v tekutej forme, čo sa v za- 
hraničí začína široko uplatňovat. 


Spolu s úpravou vodného režimu v póde a starostlivosťou o produkciu 
a využívanie organických hnojív rozhodujúcím čínitelom zvyšovania 
úsodnosti a tým 1 intenzity polnohospodárskej výroby je zaAlstenie 
optimálnej výživy rastlín prlemyselnýml! hnojivami. Dókazom toho 
je, že už v týchto rokoch sa z celkovej potreby rastlinných živín na 
dosahované úrody takmer 80% kryje priemyselnými hnojívami. Prato 
priemyselné hnojívá majú pre polfnohospodárstvo spolu so všestra 
ným zlepšením fyzikálnych, fyzikálno-chemických a biologických vlast- 
ností pády limitujúci význam. 


Z hospodárskeho hladiska priemyselné hnojivá možno považovat 
za jeden z najefektívnejších faktorov zvyšovania hektárových výnosov, 


4 Podla prepočtov a úvah ČSAV =+ blologického ústavu SAV, oddelenia fy- 
zlológle rastlín v Bratislave =— straty na maštalnom hnoji predstavujú ročne 
Iba u dusíka do 20009 ton čístých živín. V prepočte toto množstvo čistých 
živín dusíka zodpovedá 13000 vagónom liadku vápenatého. 


49 


Výskumom a zrovnávacíml pokusmi bolo dokázané, že na 1 Kčs vlo- 
ženáú do pódy formou prlemyselných hnojív dosahuje sa čistý výnos 
V priemere až 3 Kčs. Táto efektívnosť a podniková rentabilnosť prie- 
myselných hnojív je však doteraz velmi rozdielna a priamo závisí od 
odbornej úrovne používania minerálných hnojív na jednotlivých polno- 
hospodárskych závodoch. Preto pri plánovanom zvyšovaní dodávok 
priemyselných hnojív do roku 1970 (v priemere až 200 kg/ha p. p.) 
bude súčasne potrebné odstrániť všetky nedostatky, ktoré sa vysky- 
tujú v oblasti výživy rastlín, v hnojení 1 v hospodárení so všetkýmt 
druhmi hnojív. 

Pójde predovšetkým Ň využívanie komplexných rozborov pód ako 
základu sústavného bilancovanla, o krytie optimálnej výživy na vybra- 
ných plochách, pokial nie je dostatok minerálnych hnojív, a tak zalste- 
nie ich maximálnej efektivnosti, a konečne pójde o minimálne straty 
pri skladovaní prlemyselných hnojív. 

Len starostlivostou o maštalný hnoj, ostatné organické a minerálne 
hnojivá bude možné v oblasti výživy rastlín čo najskór konkrétne 
naplniť a využiť komplexné rozbory půd, ktoré pomůžu polnohospodár- 
skym závodom presne určovať v jednotlivých stanovištlach spÓsob 
vyhnojovania půdy. 


INTENZIFIKAČNÝ VPLYV HOVÁDZIEHO DOBYTKA 


Okrem starostlivosti o vyprodukované množstvo organických hnojív 
a najefektívnejšíe využitie priemyselných hnojív stojí v súvislosti so 
zvyšovaním úrodnosti pód na jednom z prvých miest aj zvýšenie 
absolútnej produkcie maštalného hnoja, ktorá sůvisí s pozdvihnutím 
úrovne chovu hovázieho dobytka. 

Je známe, že hovádzí dobytok okrem toho, že je rozhodujúcim činí- 
telom v živočíšnej výrobe, má velký intenzifikačný vplyv na rastlinnů 
výrobu. Je teda samozrejmé, že vysoká úroveň chovu hovědzleho do- 
bytka bezprostredne ovplyvňuje celů polnohospodársku výrobu. A prá- 
ve z tohto hladiska rozšírenie a skvalitnenie chovu hovádzieho dobytka 
vystupuje na jedno z najpoprednejších mlest, a to predovšetkým na 
Slovensku. 

Nepriaznivý vývoj v chove hovádzieho dobytka sa datuje od roku 
1960, kedy začali stavy kráv na Slovensku rýchle klesať súčasne so 
znižujúcou sa produktívnosťou. V roku 1963 klesli stavy kráv oproti 
roku 1959 o 56 914 kusov. Celá situácia je charakteristická tým, že do- 
chádza k spomafovaniu reprodukcie základného stáda, zhoršuje sa jeho 
štruktúra, čo vo vefkej časti polnohospodárskych závodov vážne ohro- 
zuje zabezpečenie jednoduchej reprodukcie stavov a tým negatívne 
ovplyvňuje 1 celkovů Intenzitu polnohospodárskej výroby. 

Hlavnou príčinou terajších neúspechov v chove hověádzieho dobytka 
vo váčšine JRD na Slovensku je nedostatočná krmovínová situácila. 
Polnohospodárske závody na Slovensku mali krmovinové bilancie kryté 
nasledovnae: 


V ovsených V strav. % vlacroč. 
jedn. bielkov. | krmovín 
v roku 1961/1962 88,7 % 72,0 % 10,4 
1962/1963 88,7 % 65,8 % 14,1 
1963/1964 86,2 % 69,1 % 15,0 


50 


Neprlaznivá je aj kvalitatívna skladba krmív, kde prevládají uhlo- 
hydráty a na druhej strane potreba bielkovín je vysoko schodková. 
Práve nedostatok bielkovín má za následok nízku úžitkovosť a okrem 
toho má vplyv 1 na vysoké percento neplodnosti a neprlaznivý vývin 
chovných zvierat. 


Preto rozvoj a zvyšovanie úrovne chovu hovádzieho dobytka je možný 
len v priamej súvislosti so zvyšovaním výroby straviteřných bielkovín 
predovšetkým v objemových krmivách. Rozhodujúcu úlohu musla zohrať 
vlacročné krmovíny 1 strukoviny na ornej póde. Rozšírením ich pesto- 
vania a najmů zvýšením hektárových výnosov možno odstrániťt nedo- 
statky v krytí potreby pre hovldzí dobytok a člastočne aj pre ostatné 
druhy hospodárskych zvlerat a vytvoriť predpoklady pre zostavovanie 
plnohodnotných kfmnych dávok. Zalstenie produkcie bielkovín už 
v plánoch rastlinnej výroby je úloha naliehavá a nutná. 


Podiel vlacročných krmovín vo velkej častí JRD na Slovensku je 
nízky. Príčiny tohto nízkeho podlelu sú jednak v tom, že v posledných 
rokoch následkom nepriaznívých poveternostných vplyvov počas vege- 
tácie 1- v zímnom období bol velký výpad plóch vlacročných krmovín, 
Príčiny spočívajú tlež v nedostatočnej výrobe ďatelinových semlen, 
predovšetkým lucerky. Rozširovaniu plóch lucerky bránila doterajšla 
plánovacla prax spočívajúca v direktívnom určovaní plóch pre jed- 
notlivé plodiny. Takýto stav potom má za následok, že v prlemernej 
kfmnej dávke je potreba stravitelných bielkovín pre dojníce krytá len 
75 %, kým škrobová hodnota krmiva činí naproti tomu 122 % potreby. 
Tým sa úživný pomer medzi bielkovinamií a uhlohydrátmí rozšíruje 
z potrebného pomeru 1:7 na 1:11—12. Na dojnicu sa potom uchádza 
v ročnom priemere 185 kg stravitelných bielkovín oproti potrebe 247 kg 
a škrobových hodnót 2044 kg oproti potrebným 1674 kg pri dojivosti 
8—7 litrov mlieka na deň. Ročne to predstavuje nedostatok 62 kg 
bielkovín a namiesto toho dostáva každý kus 370 kg škrobových hodnot 
naviac. Ak máme zabezpečit dojivosť kráv 2500 litrov, musíme dať ročne 
rien dojnici 275 kg stravitelných bielkovín, čo je o tretinu viac ako 

oteraz. 


S ohřadom na nízke alebo takmer žiadne plochy lák a pastvín je 
v nížinných oblastlach Slovenska potrebné zvýšiť podiel vlacročných 
krmovín najmenej na 22% oproti plánovaným 18% v tomto roku. 
Dósledným dodržovaním pestovatelských zásad pri výrobe ďatelinových 
semlen a správným uplatnením novej metodiky plánovania trhovej pro- 
dukcie je možné tieto plochy doslahnuť v najbližších rokoch v každom 
polnohospodárskom závode. Pritom na ďalšie obohatenle kfmnej dávky 
bielkovinami treba pestovať približne na 3—5% ornej pódy kfmne 
strukoviny. Len tak možno riešiť nepriaznivů sltuáclu v chove hovědzle- 
ho dobytka v nížinných oblastiach Slovenska. Zvýšenie podielu viac- 
ročných krmovín v týchto oblastiach je potrebné preto, že sa usilujeme 
o zvýšenie produkcie chlebového obilia a práve vlacročné krmoviny 
sú dobrou predplodinou pre obiloviny, najmě pšenicu. 


V podhorských a horských výrobných podmlenkach treba vytvárat 
ďalšie predpoklady pre zlepšenie úrovne hovádzieho dobytka zvyšova- 
ním produkcie sena z lúk, ktoré sú produkčnou základňou bielkovino- 
vých krmovín, a tým zalstiť prednostný rozvoj chovu hovádzieho do- 
bytka v týchto oblastiach a zvýšíť intenzitu celej rastlinnej výroby, 


l 
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Keď teda odóvodnene počítame na základe zvýšenla výroby blelkovi- 
nových krmovín v nížinných oblastiach 1 v horách s možnosťou podstat- 
ného kvalitatívneho 1 kvantitatívneho zvýšenia úrovne chovu hovádzle- 
ho dobytka a s jeho spěůtným vplyvom na úrodnosť půdy a zvýšenů 
produkclu obílnín 1 ostatných plodín, ukazuje sa nám objektivne vý- 
chodisko rlešenia súčasného obilnárskeho problému l intenzity polno- 
hospodárskej výroby. 


Z uvedeného rozboru príkladov vyplýva, že limitujúcím faktorom pre 
zvyšovanie úžitkovosti 1 početných stavov hovádzieho dobytka ako 
dóležitého intenzifikačného faktora v polfnohospodárstve je produkcia 
bielkovín na póde. Ide o to, aby sa porasty zberali v pravý čas s ma- 
ximálnym množstvom živín, aby sa na minimum obmedzili zberové 
straty a využili všetky dostupné spósoby konzervácie silážovaním a do- 
sušovaním studeným 1 prehriatym vzduchom, predovšetkým v senní- 
koch. Ich výstavba je mimoriadne potrebná, ak máme zamedzif stratám 
živín, ku ktorým dochádza pri súčasnom spósobe stohovania bielko-. 
vínových krmív. 


Pre zaistenle krmovinovej základne pre hovědzí dobytok má velký 
význam tlež vypestovanie potrebného množstva ostatných krmív, a to 
diferencovane podla oblastí. Vo vhodných podmienkach velký podiel 
bude predstavovať kukurica na siláž, ďalej repné skrajky, kfmna ka- 
pusta, kel a kfmna repa, ktorá má vynikajúce dletetické vlastnosti vo 
výžive hovádzleho dobytka. Čím ďalej, tým viac treba vo výžive hovů- 
dzieho dobytka počítať s chemickými prostriedkami, hlavne močovinou 
1 čpavkom, ktorým! pri správnej skladbe kfmnej dávky možno efek- 
tívne nahradit 25 % stravitelných bielkovín. 


VYUŽIŤ MOŽNOSTI HORSKÝCH A PODHORSKÝCH OBLASTÍ 


Dóležité úlohy v Intenzifikácil polnohospodárskej výroby sa sústre- 
ďujú do horských a podhorských oblastí Slovenska. Tleto oblasti majú 
značný vplyv na celkový úroveň polnohospodárskej výroby a trhovej 
produkcie, pretože zaberajú vyše 33% polfnohospodárskej| pódy a ne- 
celou jednou pátinou sa podlelajů na hrubej výrobe. Rozvoj polnohos- 
podárskej výroby v týchto podmienkach sl vyžaduje riešiť celý kom- 
plex zložitých problémov. Je to okrem typických horských podnebnýéch 
podmienok a svažítého terénu značná rozdrobenosť polnohospodárskej 
pódy, rozptýlené osídlenle, zložitejší proces mechanízácie, krátka ve- 
getačná doba a s tým sůvislace riešenie celoročnej zamestnaností 
v týchto podmienkach. 


Najváčšiu plochu tu zaberajů láky a pastviny, takmer 530 000 hektá- 
rov, na ktorých sa doteraz hospodárilo extenzívne, takže prinášali 
vefmi nízke úrody sena (prlemerne 10 g/ha), v dósledku čoho rozvoj 
chovu hovádzieho dobytka a oviec ako hlavné výrobné odvetvíle v tých- 
to podmienkach nedoslahol potrebný rozsah. Preto v poslednom 
období z hřadiska intenzlflkácie výroby v týchto podmienkach sa 
sústreďuje pozornosť predovšetkým na zůrodnente lúk a pastvín ako 
predpokladu pre rozvoj a zvyšovanle úrovne chovu hovůdzleho dobytka 
a oviec. 

Spósob zvelaďovania výroby sena na týchto plochách je rozdlelny 
a zohladňuje stanovištné a terénne podmienky. Plochy láčnych po- 
rastov na dostupných miestach, kde je predpoklad použitla mechanli- 
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zácle, sa zúrodňujů rekultivizáciam! za pomocí štátu — subvenciami 
až do výšky 100 % nákladov. Len v roku 1964 sa predpokladá zrekul- 
tivovať a povrchne upraviť vyše 51000 hektárov v týchto oblastiach. 
Skúsenosti už z minulých rokov dokazujú, že na rekultivovaných plo- 
chách, starostlivo obhospodarovaných, možno doslahnuť 50 1 vlac g 
sena z hektára ako napr. v JRD Mengusovce, Lubietová a v ďalších. 

Predpokladom takýchto úspechov je však správna agrotechnika uplat- 
ňovaná na lúkach a pašlenkoch, ktorá má svoje zákonitosti pravidelné- 
ho ošetrovania a hnojenia týchto plóch, ktoré treba dósledne dodržlavat 
hlavne čistením porastov, vzniklých náletom, a pravidelným hnojením. 
Poznatky Výskumného ústavu lúk a pašlenkov v Poprade prinlesli 
cenné praktické závery pre hnojenie prlemyselnými hnojivami, hnojo- 
vicow a košarovaním. Dokázalo sa a v praxí osvedčilo, že vyhnojovat 
trávne porasty menšími dávkami priemyselných hnojív je málo efektiv- 
ne. Naproti tomu vyhnojovať vybrané vhodné stanovištné plochy dáv- 
kami 150 až 200 kg čistých žívín na 1 hektár trávnych porastov sa pre- 
Javuje ako najekonomickejšie využitle priemyselných hnojív. Napr. 
na JRD Štrba dosahovali na nehnojených porastoch 18,7 g sena po 
hektári a pri vyhnojení priemyselnými hnojívamí v množstve 200 kg 
čistých živín na 1. hektár až 58 g. Rovnako o výhodnosti tohto spósobu 
vyhnojovania lúk sa presvedčujů 1 na JRD Batizovce 1 ďalšie družstvá — 
v okresoch Prievidza, Zvolen, Banská Bystrica a pod. 

Vo vhodných stanovištlach s dostatočným zdrojom vody sa úspešne 
budujů Anojovicové hospodárstva, najmů v okresoch B. Bystrica, Prie- 
vidza, Zvolen, L. Mikuláš, Poprad, Sp. Nová Ves a v ďalších. Doteraz 
Je vybudovaných 207 objektov na plochu 11740 hektárov v priemere 
58 hektárov na 1 hospodárstvo. Do roku 1970 sa počíta vybudovať 
hnojovicové hospodárstva na 78000 hektárových plóch. Týmto spóso- 
bom sa podla doterajších skúseností zvyšuje úrodnost lák a pastvíu až 
trojnásobne a podstatne vylepšuje biologická hodnota porastov. V bu- 
důcnosti pójde o to vybudovať hnojovicové závlahy v celých uzavre- 
tých komplexoch (Tajovská dolina, Lubietovská dolina, Zamagurie 
a pod.) s tým, že sa hnojovicové hospodárstva stanů dóležitým velko- 
výrobným intenzifikačným prostriedkom v týchto podmienkach. 

Pri spósoboch hnojenia je velmi doležité vychádzať z hladiska naj- 
vyššej efektivnosti z pódnych podmienok. Účínok čistých živín hno- 
jovice je najvyšší na dobrých, humusom a živinami zásobených pó- 
dach. Na kvalitnejších stanovištiach (redzinách) sa dosahujú vysoké 
úrody a nízke náklady na živiny minerálným hnojením. Na prlemer- 
ných stanovištiach (stredne podzolované půdy) možno efektívne zvy- 
šovať produkclu hnojovicovou závlahou. Extrémne nekultůrne porasty 
(podzolnardety) zlepšovaf len minerálnym!i hnojívamí by nebolo efek- 
tívne. Hnojovica je na takomto stanovišti 3-krát účinnejšia ako mine- 
rálne hnojivo a náklady na kg stravítelných bielkovín podstatne nižšie. 


Systémom správného hnojenia minerálnymi hnojívami 1 hnojovicou 
možno dosiahnuť dobré výsledky v produkcii lúůčnych a pastevných 
porastov a podstatne zvýšit produkcilu mlieka, měsa 1 vlny. Na hospo- 
dárstve Výskumného ústavu v Lubietovej pasú na každom hektári 4 ks 
mladého dobytka a produkujú z každého hektára 400 kg můsa v živej 
váhe. Nie je nijako nad naše sily na takto upravených, živinami doto- 
vaných pozemkoch pri správne organizovanej dávkovej pastve na hek- 
tár vyprodukovat 6000 | viac litrov mlieka v intenzívnych lukársko- 
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pašlenkárskych hospodárstvach špecializovaných na chov hovádzleho 
dobytka. 

Velký efekt dáva 1 spósob hnojenia košarovaním najmě na fťažko 
prístupných plochách, kde sa ukazuje ako najvhodnejší a najlacnejší 
spósob zintenzívňovanla vysokohorských pašienkov. Takýchto plóch 
v horských a podhorských oblasttach Slovenska je okolo 50 %. Koša- 
rovanie v týchto oblastiach má už svoju tradíciu, treba ho len prispů- 
sobiť pre efektívnejšiu vefkovýrobný formu prevádzky pomocou lahko- 
prenosných košiarov. 

Košarovaním sa dosahuje zvýšenie úrody sena o 15—30 g/ha.? Nasle- 
dovné posobenie košarovania účinkuje 3 až 5 rokov. Košarovaním do- 
chádza aj k prlaznivejšlemu botanickému zloženíu porastu a tým k zvý- 
šeniu jeho kfmnej hodnoty. Zatial, kým porast nevykošarovaný obsa- 
huje cca 1,2% stravítelných bielkovín, vykošarovaný až cca 20% 
stravitelIných blelkovín. Nehodnotný trávny porast (psicový) zárodnený 
košarovaním efektívnejšie využíva aj dodané prilemyselné hnojivá, kto- 
ré sa na póvodnom psicovom poraste efektívne neprejavia a sú aj 
nerentabilné. 

Pomocou správného košarovania s doplnkovým prihnojovaním chý- 
bajúcich fosforečných živín možno velmi rentabilne zvýšiť úrody tráv- 
nych porastov o 100 až 180 %, ako to ukazujú výsledky z Oravského 
Podzámku. 

Ekonomická efektivnosť košarovanla, najmě používaním nového trúb- 
kového košiara, je zrejmá z nasledujúcich údajov: na košarovanej plo- 
che sa dosahuje — oproti nekošarovanej — o 40 g/ha vyššej celkovej 
úrody sena za 1 cyklus (4 roky), o 248 kg/ha vyššej celkovej produkcie 
straviteIných bielkovín (tlež za 1 cyklus), z ktorého množstva bielkovín 
možno vyprodukovať 4960 1 mlíeka navlac, čo predstavuje hodnotu 
8928 Kčs. Po odpočítaní nákladov na košarovanie 300 Kčs/ha a na 
zakúpenie jedného koštara (6000 Kčs) čistý príjem je o 5328 Kčs vyšší 
ako pri nekošarovanom spósobe.* 

Zvyšovanie úrodnosti lúk a pastvín týmito formamí vytvára pod- 
milenky nielen pre rýchlejší rozvoj chovu hovádzieho dobytka a ovlec 
v horských a v podhorských oblastiach Slovenska, ale vedie i k eko- 
nomickému upevňovaniu polnohospodárskyýych závodov. Na intenzívne 
obhospodarovaných plochách sa predlžuje pastevné obdobie až o 40 dní 
a najmě vytvárajú sa predpoklady pre zabezpečenie plnohodnotnej 
výživy zvlerat v zímnom období a tým i dosahovanla dobrej úžitkovosti 
počas celého roka. 

Vo zvyšovaní polnohospodárskej výroby v horských a v podhorských 
oblastiach existujů však i ďalšie rezervy, a to v rozvoji ovocinárstva 
a v produkcii bobuřovín. V týchto oblastiach je značná časť plóch dote- 
raz zarastených krovín, sú však stanovištne vhodné pre budovanie 
ovocných sadov a plantáží bobulovín, či už ako Intenzívnych sadov ale- 
bo tlež v záujme protierozívnej ochrany. V niektorých týchto oblastlach 
(Krupina, Horná Nitra, Kokava n. Rím., Myjava) má ovocinárstvo už svo- 
Je tradície. Vo vhodných podmienkach má rozvoj ovocinárstva svoje 


2 Napr. JRD Slovenská Ves, okres Poprad, získalo r. 1963 na podkošarovanej 
a prihnojenej ploche 45 g/ha kvalitného sena, zatial čo na nevykošarovanom 
pódnom poraste cca 20 g z hektára málokvalitného sena. Zvýšenle úrody 
o 25 g/ha predstavuje 120 kg stravitelných bielkovín viac. 

3 Výsledky Výskumného ústavu lúk a pašienkov v Poprade. 
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úplné opodstatnenie. Z ekonomického hladiska patrí ovocinárstvo 
v týchto oblastiach v odvetví rastlinnej výroby medzi najiíntenzívnejšie 
odvetvia, čo ukazuje celý rad príkladov. Výsadbu ovocia a bobulovín, 
hlavne na pódach, ktoré doteraz nedávali úžitok, treba postupne rozší- 
rovaft. © 


DĎALŠIE MOŽNOSTI PRE ZVÝŠENIE INTENZITY VÝROBY 


Pre zvýšenie intenzity výroby má značný význam aj optimálne vy- 
užitle pódy, ktorá za súčasnej štruktúry výroby dáva len minimálne 
výnosy., 

Po prvé — ide o málointenzívne využitie plách plesčitých a iných pre 
bežný polnohospodársku výrobu nevhodných alebo vóbec nevyužíva- 
ných pód v oblastiach s výbornými klimatickými podmlenkami, napr. 
v oblasti Komárna, na Sobranecku alebo Záhorí, na ktorom sú pred- 
poklady Intenzívnej produkcie ušlachtilej vínnej révy a ovocla. Ň 

. Po druhé — pójde o správne využitie máloúrodných pód v jednotli- 
vých okresoch 1 závodoch umiestnením takých plodin, ktoré dajú v da- 
ných podmienkach maximálne výnosy. 

Do roku 1970 sa počíta z rozšírením tntenzfvnych sadov a vinohradov. 
Na Slovensku má sa vybudovať 16 000 hektárov sadov a okolo 10 000 
hektárov vinohradov. 

- Ďalšou cestou využívania menejhodnotných pód v najteplejších oblas- 

ttach Slovenska je nutnosť umlestňovať na tieto plochy také plodiny, 
ktoré dané podmienky dokážu maximálne využít.. 
, Na plytkých, piesčiítých a štrkovitých pódach, ktoré sa vyskytujů 
v povodí Malého a Velkého Dunaja i na Východoslovenskej nížine, sa 
dosahujú velmi nízke výnosy u kukurice 10—15 g (i obílovín 10—12). 
V týchto lokalitách, ako ukazujú skúsenosti, sa dobre darí ciroku zrňo- 
vému, ktorý najviac odoláva suchu a nejlepšle vle využiť vysoké tep- 
loty. 

V najteplejších oblastiach Slovenska má velký význam aj pestovanie 
sudanskej trávy a najmů kríženca sudanskej trávy krajovej s cirokom 
cukrovým. Nová odroda »Solarská« dáva za terajšej agrotechniky 
a úrovně hnojenia približne 350 g zelenej hmoty, ktorá obsahuje 2 % 
stravitelných bielkovín. 

Rozoberané problémy sa dotýkajů základných otázok zúrodňovania 
a optimálneho využívania celého půdneho fondu v rÓznych podmienkach 
Slovenska a ukazujá na cesty, ako doslahnuí sálad rastlinnej a živočíšnej 
výroby predovšetkým rozvojom Chovu hovědzieho dobytka v nížinných 1 hor- 
ských oblastiach. Intenzifikácia, okrem uvedených problémov, predpokladá 
tiež dalšie zhodnotenie produkcie, jej kvalítatívne a tým aj ďalšle kvantita- 
tatívne ovplyvnenie. Ide o význam krmovinárskoho priemyslu a tým využitle 
doterajších poznatkov chémie vo výžive zvlerat; význam plemenárskej práce 
a starostlivosí o zdravie zvlerat, úlohy v oblastí šlachtenia rastřin a starostii- 
vosti o ich zdravotný stav. Patrí tu tiež správne zameranie polInohospodárskej 
výstavby, ktorá by plne zaručila bezstratové spracovanie a uskladnenie polno- 
hospodárskych produktov a vytvorila optimálne prostredie pre hospodárske 
zvleratá. Konečne sú to problémy, ktoré vytvárajů priestor pre zvyšovanie 
intenzity výroby. Ide o sústavné získavanie a uplatňovanie nových vedeckých 
poznatkov, výchovu kvalifikovaných kádrov schopných ovládať novů techniku 
a ofektívne využívat mechanizáciu, ďalej o ekonomické otázky, hlavne v oblastí 
špooializácie, koncentrácie, riadenia, plánovania 1 odmeňovania. 


Z ka aa L C o o o o Oo S ob n S 
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VÁCLAV PLETKA 


Strojové zpracovávaní 


vědeckých informací 


Gnahy o uplatňování nových technických prostředků ve vědecké 
práci, jejichž přímo živelné narůstání můžeme dnes pozorovat 
v řadě oborů, musejí mít nepochybně hlubší příčiny. Nelze se spokojit 
s lacinou argumentací odpůrců těchto metod, že jde jen o nákladnou, 
ale zcela neužitečnou »módu«, která zase brzy pomine. Zamyslíme-lí 
se nad skutečným! příčinami těchto snah, můžeme je charakterizovat 
především ve dvou směrech: jednak je to problém lavinoviítě narůsta- 
jícího množství vědeckých poznatků a informací a jednak požadavky 
na vytváření přehledných syntetických prací, jež by postihovaly dosa- 
ženou úroveň znalostí v jednotlivých oborech. 


Jestliže v polovině minulého století bylo možno shrnout všechnu 
českou knižní produkci od prvopočátku až do tehdejší doby do jednoho . 
svazku, pak v posledních desítiletích má u nás takový objem každo- 
roční produkce. Podle světových statistik se množství knih, ukládaných 
v knihovnách, zdvojnásobuje každých 20 až 15 let, takže produkce 
narůstá geometrickou řadou. Mluví se o »explozívním« narůstání kniž- 
ních a časopiseckých fondů. V řadě oborů vycházejí dnes v USA a 
v SSSR referátové časopisy, shrnující produkci např. v chemii, v biolo- 
gli, v lékařství atd. anotovanými záznamy a dosahující za rok mnoha 
desítek tisíc položek. ' 


Obrovský růst objemu vědeckého bádání nutí jednotlivé pracovníky 
k úzké specializaci na poměrně nevelký úsek, ale tím se stávají jed- 
notlivé obory jako celek nepřehledné a zcela oprávněně to vyvolává 
potřebu vytvářet syntetická díla, která by přehledně, a zároveň spo- 
lehlívě informovala o nových výzkumech a poznatcích v celém oboru. 
Stále častěji se objevuje potřebnost práce v okrajových oblastech, na 
pomezí dvou čí více vědeckých disciplín a dokonce se ukazuje, že 
právě tam se často dochází k nejcennějším objevům. Je-li ovšem dnes 
už prakticky nemožné, aby jednotlivec mohl zvládnout do podrobností 
celý obor nebo i rozsáhlejší jeho úsek, je pochopitelně ještě nesnad- 
nější pěstovat víceoborovost. Ale o tom, že právě v současném stadiu 
rozvoje všech věd je skutečně žádoucí pokoušet se především z teore- 
tického hlediska o zobecňování otázek, společným mnoha vědním 
disciplínám, svědčí právě vznik a prudký rozvoj kybernetiky, která za 
15 let od vydání fundamentálního díla Norberta Wlenera ovlivnila — 
a v mnohém velmi podnětně — takové množství oborů a jednotlivých 
vědeckých prací, že bychom těžko v historii vědy našli podobný příklad. 

Abychom mohli úspěšně zavádět mechanizační prostředky pro zpra- 
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cování vědeckých informací, musíme řešit řadu nejrůznějších problémů. 
Můžeme je zhruba rozdělit do dvou velkých skupin: Jsou to jednak 
otázky spojené s přípravou vědeckých informací ke strojovému zpřa- 
cování, jednak problémy s technickou stránkou mechanizace. Done- 
dávna převládaly názory, že s největšími obtížemi bude spojena právě 
technická stránka mechanizace a že dosavadní strojová technika 
nemůže komplikované požadavky, jež by zpracování vědeckých infor- 
mací kladlo, zvládnout. Teprve výsledky rozsáhlejších zkoušek a pro- 
jekty uskutečněné v různých oborech v posledních době v cizině 1 u nás 
ukázaly, že nejen novější typy samočinných počítačů s větším roz- 
sahem tzv. »vnější paměti« a s velkokapacitním »vstupeme, ale 1 tech- 
nika děrných štítků je schopna vyhovět nejrůznějším nárokům na 
uchovávání, třídění a vyhledávání vědeckých informací. Nejvíce pro- 
blémů se Začíná objevovat při konkretizaci projektů, při přípravě 
informací a při formulování požadavků na zpracování materiálů vě- 
deckými pracovníky. I zde zřejmě platí dřívější zkušenosti z mecha- 
nizace administrativy, že totiž předpokladem úspěšného zavádění nové 
techniky je především vysoký stupeň organizovanosti a promyšlenost 
dosavadních tradičních postupů. 


Je proto nezbytné věnovat ve všech oborech vědy, kde si vzrůstající 
rozsah materiálů, s nimiž je třeba pracovat, 1 náročnost nových úkolů 
vynucuje hledání efektivnějších pracovních metod, co největší pozor- 
nost řešení metodologických otázek a ve spojitosti s tím 1 správné 
organizaci práce. Vážné zaostávání v metodologii je dnes překážkou 
nejen rychlého a úspěšného uplatňování nové techniky, ale též brzdou 
rozvoje vědy vůbec. 


K oslabení úlohy metodologie, nezdravému empirismu a popisnosti 
došlo 1 v historické vědě. Neblaze působil nesprávný způsob práce 
s historickými dokumenty, což vedlo ke zkreslující jednostrannosti. 
Tyto nedostatky musíme pracně překonávat. Dodnes se totiž ještě 
setkáváme s jednostranným přístupem k hodnocení pramenů, kdy se 
operuje třebas jen s jediným výrokem nebo dokumentem a v jeho 
výkladu se hledají rozhodující kritéria ke zdůvodnění změn v nazírání 
na základní rysy celé epochy. 

Nemají-lí se chyby minulosti opakovat 1 po zavedení nové techniky 
v jiné rovině a ještě s větší intenzitou, nezbývá než navázat na dřívější 
kladné rysy metodologických postupů historické vědy od pracného zís- 
kávání a shromažďování pramenných údajů a faktů přes jejich komplex- 
ní ověřování a rozbor. Jen tak můžeme odkrývat složitou síť vzájemných 
vztahů, dospět k jejich celkovému zhodnocení z hlediska obecných spo- 
lečenských zákonitostí epochy. A navíc je dnes třeba připojit i požada- 
vek optimálního zvládnutí narůstajícího množství pramenů a jejich kom- 
plexního zhodnocení. 

Jako zvláště obtížný a časově náročný problém v období nejnovějších 
dějin se dnes jeví shromažďování, evidování a využívání historických 
pramenů pro souhrnné vylíčení protifašistického boje našich národů 
v období druhé světové války. Množství pramenů (z velké části ještě 
nezpracovaných a často roztříštěných ve více institucích) a nutnost 
sbírat všechny 1 sebedrobnější historické údaje vedlo k úvahám. že 
tradičními postupy, běžnými až doposud v historické práci, není možné 
tyto úkoly zvládnout. Rozšiřující se síť spolupracovníků, jejichž počet 
Jen v-českých krajích přesáhl už 300, nutí též k tomu, aby jim byla 


97 


- 


zajištěna možnost získávat pohotově všechny informace o rozvíjející 
se dokumentační základně a zároveň též přístup k již zpracovaným 
pramenům. Je to důležité i proto, že tito spolupracovníci budou přispí- 
vat do celkového dokumentačního fondu svými materiály a je žádoucí, 
aby byla odstraněna duplicita. Mnoho dokumentů se vyskytuje v opi- 
sech na různých místech. Zároveň jsou však fondy v období druhé 
světové války značně mezerovité, a tak může jinde nalezený druhopis 
doplnit existující mezery. 

Různých vzpomínkových časopiseckých článků, které popisují boje 
proti fašistickým okupantům, není málo. Ale jejich hodnota je velmi 
různorodá a tím 1 možnost využít jich ke zpracování syntetických a 
monografických prací je značně problematická. Vedle cenných a hod- 
nověrných údajů obsahují totiž 1 četná nesprávná fakta a mylná hodno- 
cení. Přesto však je musíme pečlivě hodnotit, využít z nich vše, co je 
hodnotné a průkazné, a naopak uvést na správnou míru to, co neodpo- 
vídá — af již z neznalosti, či v důsledku falešné interpretace — histo- 
rickým skutečnostem. Význam historie těžkých válečných let, jež jsou 
úhelným kamenem nejnovějších dějin ČSSR, historiky zavazuje, aby 
usilovali o brzké a zároveň co nejdůkladnější zpracování přehledných, 
monografických 1 regionálních prací, jež by osvětlily zápas našeho lidu 
o národní 1 sociální svobodu. - 

Proto byl nedávno z podnětu autorského kolektivu Trilogie o našem 
odboji ve spolupráci s bibllografy a archiváři dokončen projekt mecha- 
nizovaného zpracování vědecké dokumentace k dějinám druhé světové 
války. Po obšírné diskusi, které se zúčastnili pracovníci z několika 
desítek vědeckých ústavů, se některé části projektu znovu přepraco- 
vávají a chystají se ověřovací provozní zkoušky. 

A v této situaci, kdy se naléhavě vnucuje potřeba uvést již celý 
složitý komplex vědecké a dokumentační práce do plného provozu, 
začíná se ve vypracovaném systému objevovat řada nedořešených 
problémů. Citelně postrádáme nezbytnou oporu, kterou se může a musí 
stát důkladně propracovaná teoretická základna. 

Stojíme před obtížemi, na které v téže fázi již dříve narazily země, 
jako SSSR a USA, kde se otázkami mechanizace vědeckých informací 
zabývají již po řadu let. Pro nás je výhodné, že dnes můžeme z těchto 
zkušeností čerpat. Vcelku je možno říci, že se tato nová techníka 
dobře osvědčila ve všech oborech, v níchž se podařilo v dostatečné 
míře formalizovat a systematicky utřídit základní údaje a postupy. Je 
samozřejmé, že tento požadavek lze spíše splnit v exaktních vědách 
a že větší — ovšem nikoli nepřekonatelné — nesnáze způsobuje ve 
vědách společenských. 

Jasně však z dosavadního vývoje v nejpokročilejších zemích vyplývá, 
že využívání mechanizačních prostředků v oboru vědeckých informací 
je zcela reálné a při dobré organizací práce a maximálním zapojení 
širokého okruhu uživatelů 1 značně efektivní. V souvislosti s tím je 
třeba sl položit otázku, nakolik se mechanizačních prostředků využívá 
ve vědecké prácí u nás. 


první pokusy využít děrných štítků ke zpracování podkladů pro 
vědeckou prácí byly u nás prováděny před několika lety v oddě- 

lení historické geografie v Historickém ústavu ČSAV. Bylo to zpraco- 
vávání údajů o rozvržení průmyslu v českých zemích k roku 1901, slou- 
žící ke zhotovení přehledných map. V roce 1961 nastínil možnosti 
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využití mechanizačních prostředků v historii Jaroslav Purš,!) který 
rozpracoval v dalších článcích 1 některé specifické problémy aplikace 
matematických metod v historickém bádání.2) Možnostm! využívání 
děrných štítků a samočinných počítačů v dokumentaci soudobých spo- 
lečenských a historických jevů se již několik let zabývá též M. Švank- 
majer.*) Rozsáhlý program, jak využívat děrnoštítkové techniky 
v knihovnické práci, rozpracovává Státní technická knihovna. Zde se 
také vůbec poprvé u nás použilo těchto prostředků ke zpracování sou- 
plsu technických časopisů. Asl 5000 titulů časopisů se podařilo strojně 
početní stanici zpracovat za pouhých 14 dnů, zatímco tradičním způ- 
sobem by to trvalo několik měsíců. Náskok byl však bohužel ztracen 
zdlouhavostí v práci tiskárny. Výroba ofsetového obtisku podkladů 
(bez sázení) se totiž protáhla na více než 4 měsíce. Vážné obtíže 
způsobují též technické nedostatky (např. nemožnost získat u nás 
křídový papír v rolích pro tabelátory děrnoštítkových strojů), zacstá- 
vání při zavádění nových reprodukčních technik (xerofrafický tisk, 
termofax) atd. Chceme-li začít s uplatňováním nových metod, musíme 
je uplatňovat v plné šíři a ve všech fázích práce, neboť jinak Čas a 
prostředky, které jsme ušetřili v jedné části celého procesu, v ostatních 
promarníme. To platí jak při zavádění samočínných počítačů, kde 
máme vážné obtíže, tak při získávání náhradních součástek, v údržbě, 
v návaznosti vstupních a přídavných zařízení a vůbec všude. 

Přes dosti značné možnosti, jež by umožnily využívat děrnoštítkových 
strojů 1 pro účely vědecké dokumentace (máme totiž u nás přes 1100 
souprav a ty jsou zvláště ve třetí dekádě měsíce poměrně málo vytí- 
ženy a značné rezervy jsou 1 ve zvýšení směnnosti), je dosud mezi 
vědeckými pracovníky k zavádění nové techniky málo chutí. Zkou- 
máme-li příčiny této zdrženlivosti, můžeme je shrnout takto: Především 
je to malá znalost problematiky strojového zpracovávání informací 
mezí pracovníky společenských věd, kterou je třeba překonat intenzív= 
ním publikováním a hodnocením dosavadních výsledků. Dalším — 
mnohem vážnějším — nedostatkem je však naprostá nepropracovanost 
teoretických a metodologických otázek, souvisejících se zaváděním 
těchto technik do vědecké práce. Ukazuje se totiž, že pouhým mecha- 
nickým uplatňováním dosavadních metod práce nelze mechanizačních 
prostředků plně využít. Bylo by třeba pracovat v komplexních skupi- 
nách, zajišťovat široké využívání všech zpracovávaných pramenů 1 pří- 
buznými obory a mít tyto možnosti již pří heuristické přípravě předem 
na zřeteli atd. Dosud však nemůžeme v takových měřítkách ani uvažo- 
vat, neboť zatím se nám nepodařilo systém kolektivní práce, který 
Jedině může zajistit perspektivu dalšího rozvoje naší socialistické vědy 
(a vědy vůbec), plně uplatnít ani v rámci pracovních skupin jednotli- 
vých společenskovědních ústavů. 


M“ se nám naprosto nezbytná přestavba struktury vědecké práce 
po technické 1 po metodologické stránce podařit, je třeba přede- 
vším rozvíjet teoretickou práci, přičemž ovšem musejí být do jejího 


1) Jaroslav Purš: Historie a kybernetika. ČSČH 3/1961, str. 396 n. 

2) Jaroslav Purš: Historie a matematika. Věstník ČSAV 4/1963, str. 474, Týž, 
Model závislosti růstu stávkového hnutí na rozvoji tovární výroby v období 
předmonopolního kapitalismu. ČSČH 1/1963, str. 34 n. 

3) M. Švankmajer, Použití prostředků výpočetní techniky v historické práci. 
Věstník ČSAV 3/1963, str. 377 n. 
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rámce zahrnuty všechny výše uváděné problémy. Je zcela jasné, že se 
vysoké tempo vědeckého 1 technického rozvoje nadále nedá zajišťovat 
bez zásadních změn v metodách vědeckolnformační práce. Tyto změny 
však mohou být prováděny jedině na základě speciálních teoretických 
prací. To byly v SSSR 1 na Západě příčiny, které vedly — a 1 u nás 
musejí vést — ke vzniku a rozvojí vědecké disciplíny, pro níž se dnes 
ustaluje název »teorie vědecké informace«e.“) 


I když teorie vědecké informace není zatím dostatečně rozvinuta 
(hranice jejího působení a hlavní úkoly jsou jen rámcově vymezeny), 
Je přesto možno bezpečně konstatovat, že většinu podmínek ke své 
existenci splňuje. Zatím ovšem prochází prvním stadiem vývoje, které 
Je etapou sbírání faktů a hledání prvních obecněji platných zákonitostí. 
Ale podobným! »dětskými« stádil procházela také kybernetika, bez níž 
sil už dnes za pouhých patnáct let nedovedeme současný vývoj mnoha 
vědeckých oborů aní představit. 

Mezi hlavní úkoly teorie vědecké informace, jež jí byly vloženy při 
jejím zrodu do vínku, patří především dva: 

1. nalézt nejvhodnější způsoby rychlého vyhledávání údajů o místě 
uložení potřebných informací — a to s co nejmenším procentem redun- 
dance (nadbytečnosti); 

2. vyřešit způsob dlouhodobého uchovávání informací, a to v takové 
tormě, aby byly kdykoliv k dispozici. 

Hovoří se 1 o tom, že se od otázek vyžadujících pouze odpovědí bí- 
bliografického rázu později přejde ke složitějším formám vyžadujícím 
od informačního systému vyššího (logického) typu hodnotící odpovědí 
(např. je-li uváděný fakt ve shodě s reálnou skutečností — tedy 
»pravdivý«, jaké důsledky z určitého faktu vyplývají — tedy odpověď 
pragmatického typu, atd.). Podobné požadavky na strojové zpracování 
mají však aspekty přesahující z filosofického hlediska reálné možnosti 
strojů. Je to už určitý druh kybernetického »romantismu«, jehož nekri- 
tické pěstování může spíše dalšímu rozvoji uškodit než prospět. Např. 
pří srovnávání dvou Čl více záznamů 0 určitém faktu (třeba o historic- 
ké události) může stroj pouze hodnotit, zda tyto údaje jsou navzájem 
odlišné čí stejné ve všech nebo některých srovnatelných indikacích. 
Kdybychom některých ze srovnávaných děrných štítků (nebo magne- 
tických čl jiných záznamů) označili jako »pravdivý« — např. vyražením 
čísla »7« v určitém poli — může stroj, připravíme-li program postupu, 
označit všechny další štítky, obsahující stejné Indikace, též za prav- 
divé. Ale sám, na základě vlastního »rozhodování« vybíráním z libovol- 
ného počtu možností (jak to dělá lidský mozek), to nemůže stroj bez 
přesně vypracovaného programu učinit. Neexistuje totiž algoritmus) 
na jehož základě by stroj mohl nacházet nové ideální předměty, nebo 
abstrakce vyšších stupňů a mezi takové operace patří 1 výše uvedené 
hodnocení »pravdivosti« určitého faktu. 

Otázka marxistického hodnocení pojmu »historický fakt« a jeho 
hodnocení z hlediska teorle poznání a naopak zase definice specific- 
kých vlastností, umožňující třídit, srovnávat a hodnotit historický fakt 


4) Srv. A. N. Michajlov, V. A. Poluškin, Těorija naučnoj tnformacii — novaja 
samostojatelnaja naučnaja disciplina. Naučno-těchničeskaja Informacija 3/1963, 
str. 3 n. 

5) Algoritmus — přesný popis obecného postupu řešení určitého typu mate- 
matických čí jiných úloh. 
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by st vůbec — přihlížíme-li k novým poznatkům vyplývajícím z rozvoje 
teorle informace — zasloužila podrobného rozboru. 

Teorie vědecké informace se musí rozvíjet vždy v těsné souvislosti 
s praxí. Nemohou se tedy mechanicky přejímat hotové formulace 
získané jinde, nýbrž se musí vytvářet vlastní závěry při praktické 
apiikací mechanizačních prostředků v konkrétních podmínkách jed- 
notlivých vědeckých disciplín. 

Má-li mechanizovaný systém vědeckých informací dokonale sloužit, 
musí splňovat tyto základní požadavky: 

Předně informace musí být snadno dostupná každému »spotřebliteli« 
(tj. má být dána možnost dávat otázky a získávat odpovědí pomocí 
běžných spojovacích prostředků — např. dálnopisem). 

Za druhé má systém odpovídat na položenou otázku co nejrychleji. 

Za třetí má poskytnutá Informace být co nejúplnější (ideálně by 
měly být při sestavování odpovědl vzaty v úvahu všechny lidské zna- 
losti vztahující se k položené otázce). 

Za čtvrté by měl být stupeň výběru odpovědi optimální — tj. takový, 
aby žadatel obdržel výběr článků, statí a dalších informací, obsahující 
pouze materiály k hledané tematice (ty však v úplnosti). 

A konečně má být informace podána ve formě vhodné pro spotře- 
bitele (převedena do žádaného jazyka, upravena jako přehled série 
prací nebo pramenů k hledané otázce atd.). 

Tyto požadavky dnes zatím z velké části nerealizovatelné by bylo 
možno uspokojit jen automatizovanými informačními systémy. Ale aní 
ty vše nevyřeší. Vezměme kupř. problematiku zpracování historických 
materiálů. Zde je zdrojem nepřesnost! již pouhá skutečnost, že není 
prakticky možné úplně odstranit jazykovou 1 obsahovou varlabilnost, 
způsobenou různým původem zachycovaných pramenných údajů. Při 
Jakémkoliv způsobu sjednocování záznamů pro potřeby strojové tech- 
níky dochází tedy k nezbytné schematizaci. Úsílí o dosažení jednoznač- 
nosti ve formě I způsobu slovního vyjádření předpokládá umění vytírat 
takové znaky, které jsou invariantní$) a přitom natolik podstatné a 
Specifické, aby co nejplněji charakterizovaly ve zvláštní 1 obecné 
rovině popisovaný jev. V každém případě však celý tento postup se 
nutně musí projevovat jako omezování varlety a může být navíc pouze 
Jakousl náhradou — modelem — abstrakční činnosti lidského mozku. 
Současně však abstrakční čínnost (např. rozpoznání všech nejrůzněj- 
ších varlant) nemůže spočívat anl ve zužování počtu znaků, ani v ochu- 
zování vlastností, určujících tyto jednotlivé znaky, ale v jejich přizpů“ 
sobování konkrétním podmínkám, tedy v nalézání určujících, podstat- 
ných invariant, S tím pak souvisí 1 další problém, patřící právě mezi nej- 
více diskutované při hodnocení projektu mechanizace vědecké doku- 
mentace historických pramenů. Jak a do jaké míry je vůbec možné za- 
chycovat vztahy mezi jednotlivými údaji a fakty v rámcí dokumentu 
a mezi dokumenty navzájem. 


Vzájemné vztahy historických Informací poznáváme a odhalujeme 
v procesu vytváření vědeckých prací ve dvou rovinách. Jedna 

z ních je dána záznamem v historickém pramenu a spočívá v sukcesív- 
nosti a kauzálním seřazení údajů, výroků a faktů, tvořících popis Či 


6) Invariantní je takový soubor znaků, jejíchž vlastností se nemění, Srv, 
W. Ross Ashby, Kybernetika, čes. překlad, Praha 1961, str. 100, 164. 
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vysvětlení určité skutečností nebo celého komplexu událostí. Tento 
soubor slov, vět a líčení, někdy 1 současně nebo retrospektivně vysvět- 
lujících a hodnotících popisovanou událost, je subjektivním, avšak více 
či méně věrným odrazem objektivní historické reality. 

Jakýkoliv zhuštěný přepis nemůže samozřejmě tyto jedinečné vlast- 
nosti historického pramene v plné míře zachytit. A nesmí se přitom 
také zapomenout, že anl samotný záznam 0 události, jež je v historic- 
kém pramenu popisována, nezachycuje ji v totalitě, nýbrž osvětluje 
Jen některé její momenty. Je tedy již jakousl »první abstrakcí« reálné 
skutečnosti, která má nekonečný počet charakteristických rysů a 
vztahů.) Jakékoliv stručné zachycení obsahu pramene (regestem, 
rejstříkovým záznamem atd.) hodnotu původní pramenné informace 
dále ochuzuje. Utrpí nejen aspekty týkající se vztahů mezi dílčím! 
údaji uvnitř dokumentu, nýbrž 1 vzájemné relace mez! jednotlivými 
dokumenty či historickými událostmi. A to je druhá, ještě závažnější 
rovina vztahovosti, kterou Často historik objevuje teprve po dlouhém 
studiu všech dostupných pramenů. 

Způsob řazení údajů o jednotlivých dokumentech na základě totož- 
nosti některých identifikačních znaků (čas, místo děje, osoby, věcný 
obsah atd.) je běžný a bývá obvykle realizován tradičními metodamí 
rejstříkování. Již na základě těchto údajů je možno odkrývat různé 
vztahy mezí jednotlivým! lidmi, událostmi, místy děje atd. Tyto běžné 
třídící systémy je možno vytvářet 1 pomocí strojů na děrné štítky nebo 
programováním na samočinných počítačích. Navíc lze různými mate- 
matickými postupy postihovat 1 vzájemné korelace jednotlivých třídě- 
ných údajů nebo celých souborů, a to v míře a rozsahu, který nebyl 
tradičními metodami vůbec uskutečnitelný. Dosud plně nerozřešenou 
otázkou ovšem je, nakolik tyto vztahy, v podstatě kvantitativního rázu, 
je možno vhodnou interpretací přeměnit na hodnoty kvalitativní. 

Ještě složitější situace však vzniká tím, že při práci s historickým 
pramenem, respektive slovním zápisem jeho obsahu, se pohybujeme 
stále ještě v oblasti jazykového vyjadřování, které v pojmenování před- 
mětu nebo jevu skrývá 1 složitý komplex vztahů, k němuž můžema 
přistupovat (ale jen na platformě užívaných jazyků) ve třech rovlnách: 
syntaktické, sémantické nebo pragmatické 5) Jsou tu tedy vyjádřeny 
jednak gramatické kategorie, jednak význam, smysl a věcný obsah 
vysloveného nebo písemně zachyceného pojmu a také předpokládaný 
dopad na příjemce zprávy. Překódujeme-li zprávu formulovanou slovy 
do strojové řeči (např. tím, že přiřadíme jednotlivým písmenům ve 
slovech určitá čísla, což je nejběžnější způsob) a nepřipojíme k ním 
zároveň nějaké další znaky vyjadřující vztahovost jednoho nebo více 
výše uvedených typů, pak nám všechny tyto složité vztahové vazby 
zmizí. Stroj je pro svou prácí nemůže využít. Svých dřívějších vlast- 
ností nabude jazykový projev teprve při překódování zpět do slovního 
tvaru.) 

Další problém, týkající se okruhu vnějších vztahů (tedy mezi jednot- 
livým! jevy, událostmi, osobami, místy děje atd.), spočívá v tom, že 


7) Srv. I. S. Narskij, Sovremennyj pozitivízm. Moskva 1981, str. 123. 

8) Srv. Sborník »Kybernetika ve vojenství«, Praha 1963, str. 128. 

9) Pokud ovšem nebyla při zpracování v některé jeho fázi ve vícečlenném 
výroku porušena sukcesivnost slov, která je — zvláště v některých jazycích — 
důležitým gramatickým 1 sémantickým prvkem. 
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teoreticky nebo matematicky by mohlo souviset všechno se vším, čímž 
by se ovšem vytvářel nekonečný počet vztahů. Z tohoto počtu však 
jen malou část tvoří vztahy reálně za dané struktury společnosti možné 
a z nich pouze některé jsou určující a pro zkoumanou historickou udá- 
lost rozhodující. Výběr těchto určujících vztahů z celé množiny však 
musí provádět historik sám a žádný stroj tuto část jeho práce nemůže 
nahradit. Přitom vztahy se neprojevují pouze v nejjednodušší binární 
formě, ale nejčastěji ve složitých, jen velml nesnadno postižitelných 
korelacích, respektive 1 regresívní formě.!9) 


TYte úvahy, které vesměs mají obecnou platnost pokud jde o převá- 
dění do strojového jazyka, je třeba při práci s historickými 
materiály ještě rozšířit o důležitý poznatek, že totiž podstatné, určující 
historické vztahy objevujeme teprve postupně, že je tedy nemůžeme 
označovat při práci s dokumenty již v počáteční fázi. Obvykle totiž 
bývají teprve výsledkem dlouhodobého procesu a jeho skutečným 
dovršením. To, co je v dokumentech již zpočátku běžně zachyceno, jsou 
v převážné míře vztahy formální, které sice v procesu poznání napo- 
máhají, ale jen zřídka bývají symptomem závažných určujících vztahů, 
Jež jsou hlavním předmětem historikova tvůrčího úsílí. Není proto 
možné, abychom e těmito typy vztahů pracovali jako s danými prvky 
již od počátku budování vědecké dokumentace. 


A toto, byť ve zjednodušené formě, platí 1 pro poznávání dalších 
prvků celé té složité mozalky procesu historikovy práce vůbec. Z toho 
plyne, že na rozdíl od pevněji fixovaných systémů dokumentace, které 
jsou uskutečnitelné např. v různých oborech přírodních a technických 
věd, jak pro to máme již četné příklady, potřebujeme ve společen- 
ských vědách — a zvláště v historii — dynamické systémy, které by 
umožňovaly postupně zpřesňovat a obohacovat soubory faktických 
poznatků a tím zvyšovat jejich kvalitu. 


Specifičnost přístupu k historickému dokumentačnímu materiálu tkví 
také v tom, že historik na začátku své práce, kdy se s tematikou 
teprve seznamuje, nemůže zcela exaktně stanovit obsah a precizovat 
slovní vyjádření svých dotazů. Jednotlivé údaje a fakta, na jejichž 
základě žádá o vyhledání dalších materiálů, vyznačují se značnou 
mírou neurčitosti. To vede k nezbytnosti zachycovat a specifikovat 
informace o historických pramenech na různých stupních zobecnění, 
aby bylo možno volít při vyhledávání vždy takovou rovinu, jež by 
aspoň přibližně odpovídala míře neurčitosti kladené otázky. 


Konečně posledním z důležitých aspektů, který je třeba řešit při 
vytváření systému vědecké dokumentace, jež by co nejlépe vyhovoval 
specifickým požadavkům historické práce, je struktura vyhledávacích 
znaků zvoleného systému. Sledujeme-li obecná kritéria, na jejichž 
základě se tvořily a dodnes tvoří informační systémy, můžeme je 
rozdělit do dvou, druhově zcela odlišných kategorií. Do první z ních 
patří systémy klasifikačního typu, jejichž nejvýraznějším představite- 
lem je Mezinárodní desetinné třídění (MDT). Zde jsou systematickým 
dělením věcných pojmů a syntaktickým! (formálními) prostředky vy- 
jadřovány rodové a druhové vztahy mezi pojmy, vyplývající z Jazyko- 


10) Srv. J. D. Kovalčenko, V. A. Ustinov, Primeněnije elektronnych vyčíslítěl» 
nych mašín v istoričeskoj nauke. Voprosy Istoríí 5/1964, str. 54 n. 
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vého vyjádření, a převod do vyhledávacího (číslicového) jazyka se 
provádí pomocí tabulek, jednoznačně přiřazujících těmto pojmům čísel- 
né označení v desetinné soustavě. Pokračující specializace vědy nutí 
k neustálému rozpracovávání třídníků do takových detailů, že se tím 
ztrácí podstatná část vztahů mezi jednotlivými — v třídnících mnohdy 
lokalizačně už značně vzdálenými — obory. Způsob kategorizace — 
byť systematický — je vážně ochromován nepružnou decimální hierar- 
chičností.i1) Pro strojové zpracovávání — 1 když se v některých pří- 
padech v různých modifikacích užívá — není systém MDT vhodný, 
neboť má značné množství nevýhodných vlastností znesnadňujících a 
přímo znemožňujících jeho úspěšné využití. 

Mnohem výhodnější pro tyto účely — a především pro společenské 
vědy — jsou systémy druhého typu, založené na tzv. »deskriptornímea 
principu.!ž) Jednou z nejdůležitějších vlastností těchto systémů je mož- 
nost používat je při vyhledávání inverzního postupu.!5) Tento postup 
umožňuje pracovat při získávání historických informací podle většího 
počtu kritérií najednou, což znamená, že se svou formou přibližuje 
přirozené struktuře historického pramene, který je právě charakteris- 
tický tím, že je to soubor údajů spojených navzájem fixací místa, času, 
osob, děje čl jiných faktorů tvořících právě svou komplexností neopa- 
kovatelný jev. Zatím působí inverzní princip vyhledávání dokumentů 
některé technické nesnáze, ale rozvoj samočinných počítačů, rostoucí 
obsah jejich pamětí a rychlost operací postupně tyto nevýhody překoná. 


Ch ceme-li tedy v závěru stručně zodpovědět otázku, jaká je současná 
perspektiva realizace vědeckoinformačních systémů pomocí 
strojové techniky, můžeme odpověď formulovat takto: 

Je třeba | ve společenských vědách, kde zatím zůstáváme ve světo- 
vém měřítku pozadu, připravovat podmínky pro zpracování informací 
na samočinných počítačích, které jsou výhledově pro tyto úkoly nej- 
vhodnější. Jako vhodný předstupeň lze doporučit práci na děrnoštítko- 
vých strojích, které sam! vyrábíme. 

Při volbě systému vyhledávacího jazyka bude dávána přednost 
deskriptorním typům, neboť ty umožní plně využívat sémantické a 
vztahové hodnoty, vyjadřované tradičními jazykovými systémy, a v bu- 
doucnu budou napomáhat k žádoucímu přechodu od systému informač- 
ního typu ke strojům logickým, které slibují zpracovávání do ních 
uložených materiálů na vyšší, hodnotící úrovní. Tato cesta ovšem 
předpokládá ještě dlouhý a obtížný rozvoj algoritmiízace postupů při 
nejrůznějších typech vědecké práce. 


11) Proto se někteří bibliografové klonf k metodě Indického knihovníka Ran- 
ganatana, která zavádí systém o libovolném počtu prvků ve skupině, podsku- 
pině atd. 

2) N. S. Bernštejn, D. G. Lachutl, V. S. Černjavskij, O kriterijach ocenkí 
polskovych sistem. Naučno-těchničeskaja informacija 3/1964, str. 22 n. 

15) G. E. Vleduc, D. G. Lachutl, V. S. Černjavskíj, Ob Inverstonnom principe 
realizaci informaclonno-poiskovych sístem. Tamtéž 4/1963, str. 13 n. 
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| VÁCLAV HROMÁDKA, 
místopředseda Ústřední komise lidové kontroly a statistiky 


ORGÁNY 
LIDOVÉ 
KONTROLY 


Soustava volených lidových kontrolních orgánů má za cíl zesílit účin- 
nost kontroly v národním hospodářství a v celém společenském životě 
a uplatnit takové formy kontroly, které umožní, aby se na hájení celo- 
společenských zájmů podílely nejširší vrstvy pracujících a aby celý kon- 
trolní systém v hospodářství a správě dosáhl kvalitativně vyšší úrovně. 
odpovídající úkolům dalšího rozvoje socialistické společnosti. 


V roce 1985 bude výstavba soustavy orgánů lidové kontroly dokonče- 
ny a bude zahrnovat asi 5000 komisí lidové kontroly s více než 50 000 

eny. 

Uvedený počet komisí zabezpečí jejich vliv na nejdůležitějších člán- 
cích rozvoje národního hospodářství. : 

Při zřizování komisí se přísně dodržuje zásada budovat je přednost- 
ně v rozhodujících odvětvích národního hospodářství. V současné době 
působí komise v závodech, které zahrnují zhruba 90 % celkové výroby 
surového železa, téměř 100 % výroby surové oceli, 76% použitelného 
výkonu elektrické energie, 75 % objemu hrubé výroby chemického prů- 
myslu a téměř 80 % hrubé hodnoty výroby ve strojírenství. 

Komise lidové kontroly jsou u nás kontrolními! orgány nového typu. 
Před zahájením jejich výstavby nebylo dostatek zkušeností s činností 
podobného orgánu, ze kterých by bylo možno čerpat pří vytváření 
metod a forem jejich práce a způsobů jejich řízení. Ověřování správnosti 
učiněných rozhodnutí bylo třeba provádět v průběhu výstavby a mnohdy 
za krátkou dobu po jejich uplatnění v praxi, která dosti dobře neumož- 
ňovala zobecňování získaných poznatků. Některé problémy jsou z uve- 
dených důvodů ještě dnes předmětem stálého zkoušení a zkoumání. 

Za členy komisí byli zvolení většinou občané s bohatými pracovními, 
Zívotním!i a politickým! zkušenostmi. Je mezi nimi asl 60% manuálně 
pracujících a 40 % technickohospodářských pracovníků. Mnozí z ních 
se již podíleli na kontrole prováděné různými orgány. Dosavadní zkuše- 
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nosti ukázaly, že vysoká náročnost na kádrový výběr kandidátů člen- 
ství v komisích je prvořadou podmínkou jejich další úspěšné Činnosti. 
Tam, kde nebyl tento požadavek splněn, výsledky práce neodpovídají 
možnostem, a je nutno, aby stranické organizace spolu s vyššími orgány 
Jidové kontroly provedly změny. 

- Výstavba komisí probíhala většínou za široké aktivní účasti pracují- 
cích. Předvolebních a volebních shromáždění se zúčastnílo několik mi- 
liónů občanů, kteří přivítali zřízení těchto orgánů, přicházeli s řadou 
problémů, které by se měly řešit, a slibovali jim v jejich Činnosti plnou 
podporu. Tato důvěra a podpora pracujících byla hlavní sílou, se kte- 
rou zahájily svou činnost nové kontrolní orgány. 


IN 3 počátku své činnosti se závodní a místní komise lidové kontroly 
zaměřovaly na kontrolu dílčích problémů, řešení požadavků vzne- 
sených na volebních schůzích a na vyřizování stížností, oznámen! a pod- 
nětů pracujících. Později přecházely ke kontrole plnění náročnějších 
úkolů. 

Již v první akcí pří kontrole správnosti vytřídění nepotřebných zásob 
se ukázala akceschopnost a operativnost nově zvolených orgánů. Za- 
mezilo se ve značné míře zešrotování materiálů a výrobků cenných pro 
národní hospodářství. Komise ukázaly 1 na byrokratický postup při za- 
bezpečování návratu těchto materiálů do výroby a přicházely s podněty 
a návrhy ke zlepšení výkupu a využítí zásob. 


Počínajíc druhým pololetím 1963 byla činnost celé soustavy řízena 
již jednotným plánem zaměřeným na kontrolu plnění usnesení XII. 
sjezdu KSČ a navazujících usnesení ÚV KSČ. Pomocí jednotného plánu 
zaměřují orgány lidové kontroly své úsilí na řešení rozhodujících pro- 
blémů rozvoje národního hospodářství. 


Pro celou soustavu orgánů lidové kontroly je vytyčeno na každého 
půl roku dopředu několik klíčových úkolů, které tvoří osu její činnosti. 
V roce 1964 to bylo např. v průmyslu a stavebnictví zvýšení kvality vý- 
robků a služeb, v zemědělství boj proti ztrátám při sklizní zemědělských 
plodin. V oblasti společenské spotřeby lepší uspokojování potřeb obyva- 
telstva a v řízení národního hospodářství důsledná racionalizace řídí- 
cího a správního aparátu a zvýšení státní a pracovní disciplíny. Jed- 
notlivé komise zabezpečují tyto úkoly diferencovaně podle toho, jak 
se ten který problém projevuje v oblasti, ve které působí. Kromě toho si 
zařazují do svých plánů činnosti další úkoly vyplývající z potřeb stranic- 
kých orgánů a organizací, zaměřené na řešení místních problémů. 


Je nutné, aby základní úkoly pro celou soustavu orgánů lidové kon- 
troly byly určovány direktivně. V praxi však docházelo i k některým 
chybám. Především při výběru námětů pro sestavení plánu hlavních úko- 
lů se vyšší komise nedostatečně opíraly o poznatky a náměty závodních 
a místních komisí. Závady se vyskytovaly také při vymezení rozsahu 
účasti a podílu jednotlívých komisí, na hlavních kontrolních akcích 
zvláště v tom, že se úkoly ukládaly bez dostatečného zvážení, zda jde 
v daném závodě nebo obci o rozhodující problém, případně, zda komise 
je ve stanoveném rozsahu, složení a době schopna úkol kvalitně splnit. 

Velkou předností orgánů lidové kontroly, tvořících ucelenou soustavu, 
je možnost kontrolovat plnění úkolů soustavně, komplexně a najednou 
na všech stupních řízení až do úplného odstranění zjištěných nedo- 
statků. 
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Například pří kontrole přípravy a provádění podzimních zeměděl- 
ských prací v minulém roce komise v případech, kdy potřeby řešení 
vzniklých obtíží přesahovaly rámec jejich možností a pravomoci, žádaly 
o zákrok komise lidové kontroly a statistiky příslušného vyššího stupně. 
Současně 1 s prověřováním činnosti zemědělských orgánů byla kon- 
trola zaměřena 1 na to, jak vůči zemědělství plní své úkoly dodavatelé 
strojů, zařízení, hnojiv a chemických prostředků. 


Kontroly příprav a provádění podzimních zemědělských prací v mi- 
nulém roce se zúčastnily orgány lidové kontroly jak v místech, okresech 
a krajích, tak i v ústředí. Úspěšně se rozvíjí práce orgánů lidové kontro- 
ly 1 v oblasti průmyslu. V minulém roce se za široké účasti společen- 
ských, státních a hospodářských orgánů prověřovala péče o jakost vý- 
robků. Při tom se kontrolovalo, zda již od přípravy výroby byly v orga- 
nízací výrobního procesu vytvářeny podmínky pro kvalitní prácí a pro 
řešení nepříznivého stavu kvality výrobků. Dosažené výsledky ukazují, 
že činnost komisí lidové kontroly účinně přispívá ke zlepšení kvality 
výrobků. 

Odborná úroveň komisí nižšího stupně pří této prověrce byla zajišťová- 
na aktivní účastí pracovníků a členů vyšších komisí, pracovníků resort- 
ních a podnikových kontrol, OTK 1 spolupracovníky z výzkumných ústa- 
vů atp. Přijatá opatření k nápravě se vypracovala na základě kolektiv- 
ních zkušeností. Celkem se prověrky zúčastnilo na 5000 pracovníků 
z výroby a kontrolních orgánů. 

Všechny nedostatky nebylo možno řešit bezprostředně na místě, ne- 
boť se týkaly buď dodávajících podniků, nebo jejich řešení záviselo na 
činnosti vyšších řídících orgánů. Takovýchto problémů bylo jen ve stro- 
jírenství přes tisíc. Jejich vyřízení zabezpečují příslušné nadřízené orgá- 
ny a komise lidové kontroly sledují jejich řešení. 

Příčiny řady nedostatků ve kvalitě výrobků však spočívají hlouběji 
v oblasti technického rozvoje, hmotné zalnteresovanosti apod., takže 
Jejich odstranění sl vyžádá ještě další úsilí. Z tohoto důvodu se bude 
pokračovat v soustavné kontrole kvality výroby v celé soustavě orgánů 
lidové kontroly dále. | | 

Podobně postupují komise lidové kontroly při kontrole problémů v že- 
lezniční dopravě, v investiční průmyslové i bytové výstavbě při uspoko 
jování potřeb obyvatelstva, jeho zásobování atd. | 

Závodní komise vykonaly mnoho užitečné práce přl upevňování pra- 
covní a státní disciplíny a při zavádění pořádku na pracovištích. Půso- 
bí na dodržování technologické kázně, bojují proti nehospodárnému čer- 
pání finančních prostředků a za efektivní využívání surovin a materiálů. 
Místní komise se zabývají zvláště kontrolou hospodářství řízeného ná- 
rodními výbory, zejména úrovní služeb poskytovaných obyvatelstvu, 
činností obchodní sítě, zdravotnickými a hygienickými problémy atd. 

"Toto zaměření se ukázalo správným. Nedostatkem však bylo, a v ně- 
kterých případech je tomu 1 dosud, že komise ve snaze řešit najednou 
co největší počet otázek, přecenily své možnosti a nezajistily zjednání 
nápravy. 

Obdobně Komise Slovenské národní rady, krajské a okresní komise 
plnily řadu úkolů zařazených do plánu činnosti na základě usnesení pří- 

slušných stranických orgánů nebo z vlastní tniciativy. Závěry z těchto 
prací byly většinou prováděny stranickým! orgány. 

Mezi nejnáročnější práce zabezpečované soustavou orgánů lidové 
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kontroly patří kontrolní akce, zaměřené k racionalizaci řízení. Odlišují 
se od ostatních prověrek zejména tím, že hlavním cílem není rozebrat 
ten který ekonomický nebo technický problém nebo ukázat nedostatky 
v plnění některého usnesení, příkazu, směrnic apod. To je pouze vý- 
chozí základna. Hlavním cílem a smyslem takovýchto kontrolních akcí 
je rozebrat podstatu problému, a tak vytvořit předpoklady k trvalé ná- 
pravě. 

Takováto kontrola vyžaduje, aby ji prováděli vysoce kvalifikovaní 
pracovníci, kteří mají široké národohospodářské znalostí a zkušenosti, 
aby do ní bylí zapojení vědečtí pracovníci z vysokých škol a výzkum- 
ných ústavů a aby se jí aktivně zúčastnili £ pracovníci kontrolovaných 
oblastí. Předpoklady pro její provádění jsou především u vyšších 
článků soustavy, případně v úzké součinnosti se straníckými orgány. 


V tomto směru bylo např. společně s kontrolními a revizními komise- 
mi KSČ prověřeno, jak plní svou úlohu mistří v průmyslové výrobě a ve 
stavebnictví. Na základě závěrů, přijatých k výsledkům této prověrky 
předsednictvem ÚV KSČ, dochází postupně k řešení složitých problémů, 
spojených se zlepšením kádrové struktury mistrů, s jejich Intenzívnější 
výchovou, prohlubováním hmotné odpovědnosti za chod svěřeného úseku 
a k odstraňování nesouladu v jejich odměňování. 


V minulém roce věnovaly orgány lidové kontroly soustředěnou po- 
zornost zabezpečování úkolů ke snížení administrativy a na základě 
toho řídícího a správního aparátu. Ústřední komise provádí současně 
opatření k omezení výkaznictví na úroveň nezbytné potřeby řízení na 
všech stupních. Pozornost věnuje především těm ageňdám, jejichž rozsah 
v posledních letech neúměrně vzrostl. 


V příštím období bude pozornost stranických, státních 1 hospodářských 
orgánů soustředěna na zavádění nové soustavy plánovitého řízení ná- 
rodního hospodářství. Není pochyb o tom, že nové zásady budou mít 
pozitivní vliv 1 na obsah a formy kontroly. Všechny regulativy a norma- 
tivy, které povedou k upevnění osobní odpovědnosti, ke zkvalitnění 
a prohloubení hmotné zainteresovanosti, se jistě odrazí ve zlepšení pra- 
covní a státní disciplíny a vytvoří podmínky a prostor i pro účinnější 
a účelnější kontrolu. V souvislosti s novými zásadami pro plánovité ří- 
zení národního hospodářství vyvstane tedy pro kontrolu mnoho nových 
úkolů. Některé lze předpokládat, jiné ukáže teprve praxe. Kontrolní 
systém se nemůže uzavírat novým formám práce a jeho účinnost po- 
roste s tím, jak se dovede přizpůsobit novým podmínkám, v nichž bude 
pracovat. 


K rozvíjení vrcholné ekonomické kontroly, která v sobě spojuje jak 
| využítí národohospodářské evidence, tak zevšeobecnění konkrét- 
ních zkušeností prověrkové činnosti na místě, byly vytvořeny příznivé 
podmínky spojením statistiky a kontroly. 

Vytvořením společného orgánu došlo, jak ukazují dosavadní zkuše- 
nosti, I k většímu sepětí statistiky s potřebami řízení, zvýšení autority 
statistiky a výkaznické morálky. 

Při zabezpečování běžných statistických prací pro potřeby řídících 
orgánů usilují komise lidové kontroly a statistiky o zlepšení stavu vý- 
kaznictví a zvýšení věrohodnosti zjišťovaných údajů, kterých se aktivně 
zúčastňují závodní komise ve stovkách podniků. Věrohodnost údajů se 
zvýšila 1 centralizací zpracování výkazů, předkládaných ústředně říze- 
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ným! VHJ. V důsledku zlepšení výkaznické morálky bylo možno zkrátit 
termíny zpracování statistických informací. Značný rozsah práce byl 
proveden 1 na úseku metodiky statistiky, a to nejen v běžném výkaz- 
nictví, v soupisech a šetřeních, ale i v otázkách zásadního významu. 
Tyto práce jsou však pouze prvými kroky k zásadnímu zvýšení úrovně 
národohospodářské evidence. V tomto směru je rozpracován program 
opatření, jehož uskutečnění bude vyžadovat intenzívní práci celé sou- 
stavy 1 provedení řady výzkumných i teoretických prací. 

Rozhodujícím předpokladem úspěšné činnosti orgánů lidové kontroly 
je důsledné uskutečňování zásady jejich těsného přímknutí ke stranic- 
kým orgánům a organizacím. Zkušenosti uplynulého období ukazují, že 
stranické orgány a Organizace ve své převážné většině nejen projedná- 
valy a schvalovaly plány činnosti orgánů lidové kontroly a pomáhaly 
jim pří řešení obtížných úkolů a prosazování správných opatření ke 
zjednání nápravy, ale též soustavně sledovaly a komplexně hodnotily 
jejich Činnost. I když stranické orgány hodnotily dosažené výsledky 
vcelku příznivě, poukazovaly na některé nedostatky, které se v práci 
orgánů lidové kontroly vyskytly. Tím významně přispěly ke zvýšení 
aktivity a uplatňování správných a účinných forem a metod práce ko- 
misí a k zaměřování jejich činnosti v celospolečenském zájmu. 

Kladných výsledků je dosahováno zejména v těch případech, kdy čin- 
nost orgánů lidové kontroly úzce navazuje na prácí stranických orgá- 
nů a organizací, jako tomu bylo např. u prověrky činnosti mistrů, ze- 
mědělských prací, vyřizování dopisů pracujících a zejména u prověrky 
kvality výrobků, prací a služeb. V tomto směru je nutno postupovat 
cílevědomě dále. Podle dosavadních zkušeností však orgány lidové kon- 
troly svou činností mohou 1 účinně napomáhat stranickým orgánům a or- 
ganizacím při uplatňování práva kontroly. 

Činnost soustavy kladně ovlivňuje 1 to, že vedoucí funkcionáři komist 
jsou členy příslušných stranických orgánů. 

Kromě pravidelné účasti na jednání komisí je postupně dosahováno, 
aby každý člen byl aktivně zapojen do vlastní kontrolní Činnosti. K to- 
mu účelu jsou z členů komisí vytvářeny k jednotlivým problémům 
stálé nebo dočasné pracovní skupiny, do kterých jsou dále zapojování 
přední pracovníci, novátoři, technici a další odborníci. 

Tato forma, která je plně v souladu s charakterem volených orgánů, 
umožňuje členům komisí získat přehled o problémech daného úseku, 
přistupovat k jejich řešení se znalostí věci a prohlubovat činnost komisí 
jako celku. Nejvyššího stupně zapojení členů komisí do konkrétní kon- 
trolní práce je dosahováno u závodních a místních komisí, které také 
nejvýrazněji představují lidový charakter kontroly. 

Takovéto aktivní pojetí úlohy volených orgánů je spojeno se značnou 
náročností na mimopracovní čas jejich členů, neboť činnost komisí se 
až na nezbytné výjimky rozvíjí po pracovní době. Velmi často členové 
komisí, kteří některou prověrku musí provést v pracovní době, takto 
strávený čas nahrazují. Důsledné plnění povinností v orgánech lidové 
kontroly vyžaduje od jednotlivých funkcionářů velkou obětavost. 

Předpokladem úspěšné činnosti lidových kontrolorů je nezbytná zna- 
lost příslušných problémů i forem a metod kontrolní práce. V každé 
komisi bylo před zahájením její činnosti provedeno základní školení 
všech členů, byly vypracovány pomůcky pro jejich činnost, jsou orga- 
nizovány semináře k výměně zkušeností, je vydáván časopis »Lidová 
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kontrola« a v tomto roce bylo přikročeno k postupnému školení všech 
členů. Nejvíce zkušeností však členové získávají v konkrétní prácí, při 
které též obohacují dosavadní metody řadou poznatků, jak provádět kon- 
trolu v nových podmínkách. Tak je spolu se správným kádrovým výbě- 
rem, bezprostřední znalostí problémů pracoviště, zajištěním pomoci ko- 
misí vyšších stupňů a zapojováním specialistů zabezpečováno, aby se li- 
dovost kontroly vyznačovala 1 potřebnou odborností. 

Zkušenosti z byť jen krátké činnosti lidové kontroly ukazují, že zlí- 
dovění kontroly neznamená pokles odborné úrovně, neboť kontrolu 
provádějí lidé spjatí bezprostředně s výrobou a se životem, kteří mají 
velké životní zkušenosti a řada z nich 1! vysoké odborné znalostí. 

Spolupráce se společenskými organizacemi, zejména s ROH a ČSM, 
nebyla ještě plně rozvinuta. Poměrně dobrých výsledků bylo dosaženo 
v akci »Všudybyl« a v prověrce kvality výrobků. K prohloubení a cíle- 
vědomému uplatňování a správnému zaměřování spolupráce příjaly 
Ústřední komise a ústřední orgány ROH, ČSM, ČSVTS, výrobních a spo- 
třebních družstev společné zásady. Jejich uvedení do života je v orgá- 
nech lidové kontroly spojeno zejména s upevňováním závodních komisí, 
rozvíjením jejich organizátorských schopností a vytvářením správných 
vztahů k ZV ROH a výborům ČSM. To vyžaduje, aby vyšší komise pomá- 
haly závodním komisím tuto spoluprácí uskutečňovat. Současně je ne- 
zbytné, aby 1 společenské a družstevní orgány měly aktivnější přístup 
k plnění zásad. Je to v zájmu těchto orgánů, neboť veřejná kontrola 
Je také jejich úkolem. 


Ú střední komise vede od samého počátku všechny členy soustavy 
orgánů lidové kontroly k soudružskému vztahu vůči kontrolova- 

ným orgánům a k nekompromisnímu postupu proti narušovatelům ce- 

lospolečenských zájmů bez ohledu na jejich postavení a funkci. 

Zejména při důsledném vyžadování plnění povinností jak od hospo- 
dářských pracovníků, tak £ od dělníků, dochází v některých případech 
k ostrým střetnutím mezí nimi a komiseml! lidové kontroly. To vytváří 
velmi složité osobní vztahy a klade vysoké nároky na morální sílu 
členů komisí, aby správnou věc prosadili až do konce. Zkušenosti uka- 
zují, že v takových případech je Často nutná pomoc nejen komisí vyš- 
ších stupňů, ale také stranických orgánů. 

Zároveň se snažíme, aby odpovědní pracovníci jednotlivých resortů, 
podniků a organizací správně chápali poslání orgánů lidové kontroly 
a jako pomoc v jejich práci. Zaměření kontrolní činnosti a zkušenosti 
z práce orgánů lidové kontroly jsou proto projednávány s resortními 
ministry, předsedy národních výborů, s řediteli podniků 1 závodů. Ve- 
doucí hospodářští pracovníci a řídící orgány chápou společenskou po- 
třebu orgánů lidové kontroly a vytvářejí pro jejich činnost nezbytné 
podmínky. Pouze jednotlivci nemají správný poměr ke komisím lidové 
kontroly a v některých případech se snaží zjištění komisí zlehčovat 
nebo nedostatky omlouvat. Tyto případy se řeší společně se stranický- 
mí orgány. Ostře vystupujeme proti sklonům některých komisí nahra- 
zovat odpovědné vedoucí, stávat se »urgenty« a snímat odpovědnost 
z hospodářských pracovníků. 

V soustavě orgánů lidové kontroly postupně prohlubujeme osobní ří- 
zení a všechny zbytečné administrativní formy chceme odstranit. V sou- 
časné době se postupně prohlubuje přímá pomoc poskytovaná komisím 
odvětvovými odbory ÚK LKS. 
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O "šány lidové kontroly nemohou nahrazovat kontrolní funkci řídí- 
cích, případně zvláštních kontrolních orgánů, ale jedním z jejích 
úkolů je aktivizovat kontrolní úlohu všech orgánů, kterým v celostátním 
systému kontrol ve státní a hospodářské správě připadají konkrétní 
úkoly. 

Podstatného zlepšení vyžaduje předévším systém vnitřní kontroly 
z hlediska prosazení zásady »kdo řídí, kontroluje«. Tato kontrola je 
svým významem základní a pro úspěšné řízení rozhodující. 

Obecně je sice zásada »kdo řídí, kontroluje« uznávána, avšak k její- 
mu prosazení do každodenní řídící Činnosti zdaleka nedošlo. Stále se 
setkáváme s tím, že mnozí vedoucí pracovníci velmi snadno přijímají 
1 zásadní opatření bez toho, aby sl předem všestranně ověřili všechny 
nezbytné skutečnosti, aby takováto rozhodnutí byla opravdu správná. 

Zakořeněným zlem v řídící práci také je, že se místo kontroly a orga- 
nizování plnění jíž přijatých rozhodnutí přijímají usnesení nová, která 
často opakují to, co již bylo přijato, aniž by se důsledně zkontrolovalo 
a zhodnotilo, proč dřívější usnesení nebyla splněna a vyvodily se po- 
třebné závěry. 

To vede k samoúčelnosti, po a ttmí ke snižování účin- 
nosti řídící práce. 

Každý schopný vedoucí má vždy vybudován promyšlený vnitřní Sys- 
tém kontroly, zachycující komplexně všechny rozhodující stránky čin- 
nosti. To mu umožňuje, aby řídil svěřený úsek se znalostí věci, aby ho 
problémy nepřekvapovaly, nýbrž aby je-dokázal včas řešit, předejít ne- 
dostatkům, a někdy 1 vážným škodám. To mu zároveň umožňuje vést 
a vychovávat kolektiv k vysoké náročnosti a odpovědnosti za plnění 
úkolů, které uložil. 

Musí jít o promyšlený systém, který v sobě má účelně spojovat všech- 
ny metody a formy kontroly, mezí nimiž na předním místě je jeho osobní 
kontrola těch pracovníků, které bezprostředně řídí, a též osobní kontro- 
la stavu přímo na pracovištích. Jedině takový vedoucí plní svou vý- 
znamnou společenskou úlohu a také kolektiv, který řídí, sl ho váží. 

Někteří vedoucí nevyvozují důsledky z kontroly, aby se vyhnuli ne- 
zbytným nárokům proti narušovatelům kázně. Shovívavostí k projevům 
nedisciplinovanosti vyvolávají škodlivý stav, kdy za neplnění úkolů 
není nikdo volán k odpovědnosti. 

Chtěl bych v této souvislosti upozornit na jednu z důležitých stránek 
kontroly. V našem socialistickém zřízení nekontrolujeme jen proto, 
abychom odhalovali nedostatky, ale 1 proto, abychom jim předcházelí 
a abychom včas upozornili na nebezpečí chyb. Zejména abychom uká- 
zali 1 dobrým pracovníkům, jak svou práci na základě zkušeností jiných 
mohou dělat lépe než dosud. 

Na druhé straně jsou však lidé, kteří porušují normy socialistického 
soužití, státní a pracovní disciplínu. Ti musí být voláni k odpovědnosti. 


Byli bychom idealisté, kdybychom se domnívali, že při kontrole může 
jít všechno bez konfliktů. I když vztahy musí být soudružské, otevřené 
a přímé, a musí se přihlížet k podmínkám, ve kterých lidé pracují, 1 k je- 
jich osobním problémům a starostem, musí být na druhé straně jasné, 
že kontrola bude jedině tehdy kontrolou, bude-li nekompromisní prott 
všem narušovatelům celospolečenských zájmů bez ohledu na jejich 
zásluhy a funkci, ať jde o dělníka, mistra, ředitele nebo ministra. 
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Vedoucí pracovníci a řídící orgány na vyšších stupních řízení mají 
možnost organizovat prověrkovou a revizní činnost za pomoci odborné- 
ho kontrolního aparátu. 

Mnozí však nemají k němu správný poměr a nedovedou ho dobře vy- 
užívat ve své řídící prácí. Tak je tomu např. v těch případech, kdy jsou 
kontrolní útvary obsazovány málo kvalifikovanými pracovníky nebo ne- 
dostatečným jejich počtem, kdy je jejich Činnost zaměřována na po- 
družné otázky apod. To souvisí | s úrovní provádění periodických revizí 
hospodaření, které se měly stát záležitostí celého řídícího aparátu reví- 
dující jednotky a celého kolektivu pracujících. V rozporu s tímto poža- 
davkem jsou revize prováděny převážně odborným kontrolním aparátem 
a málo se jich zúčastňují odborní pracovníci odpovědní za příslušný 
úsek; výjímkou je účast pracujících. Také zaměření periodických revizí 
je někdy orientováno na okrajové problémy. i 

Při řešení otázky dalšího vývoje kontrolního systému je nutné hledat 
cesty, jak docílit toho, aby revize hospodaření objektivně postihovaly 
hlavní nedostatky v činnosti podniků, a aby z jejich zjištění byly vyvo- 
zovány hmotné důsledky tam, kde bylo hospodářských výsledků dosa- 
ženo nesprávným! cestami. 

Nesprávné chápání kontroly některými. vedoucími organizačních jed- 
notek, řediteli a řídícími orgány, se nepříznivě projevuje 1 v práci od- 
borných úseků a vedoucích odborných útvarů. Zejména soustavná ekono- 
mícká kontrola za celou organizační jednotku, jak ji má uplatňovat eko- 
nomický úsek, nedosáhla potřebné úrovně. Vedoucí pracovníci aní pra- 
covníci ekonomických úseků důsledně nekontrolují správnost provede- 
ných hospodářských operací. I dobrých a pohotových výsledků národo- 
hospodářské evidence není v mnoha organizačních jednotkách dobře vy- 
užíváno. Pracovníci řady ekonomických úseků se omezují jen na sesta- 
vování předepsaných výkazů a rozborů, ve kterých často opakují číselné — 

údaje, převzaté z výsledků národohospodářské evidence, bez zhodno- 
cení jejich ekonomického dosahu. Často se dosud přistupuje ke zpraco- 
vání výkazů a rozborů tak, jako by šlo jen o materiály určené pro nad- 
řízené orgány, zejména orgány centrální. Sama úroveň rozborové čin- 
nosti je nízká; namísto rozborů jde většinou © nekritické rozsáhlé 
sltuační zprávy a popisy fakt. Navíc jsou rozbory často pouhým shrnu- 
tím zpráv, sestavených různými útvary nebo jednotkami. Své poslání 
neplní ani roční komplexní rozbory, jejíchž úkolem mělo být přezkou- 
mání, jak podnik zajišťuje uspokojování potřeb společnosti. Aktuálním 
problémem je proto dnes zvýšení úrovně ekonomické kontroly. 

Zvyšování pravomoci řídících orgánů na nižších stupních řízení vyža- 
duje zvýšenou účinnost práce orgánů vnější kontroly, které zabezpe- 
čují kontrolu pro centrální řízení. 

Těchto orgánů je větší počet. Při volném výkladu jejich kontrolního 
oprávnění, které u řady těchto orgánů je velmi široké, vzniká značné 
nebezpečí duplicit kontrolních zásahů. 

Je proto nezbytné, provést správnou dělbu kontrolní působnosti jed- 
notlivých orgánů vnější kontroly z hlediska odpovědnosti za kontrolu 
určitých oblastí, resp. úseků činnosti národního hospodářství. Součas- 
ně je nutno kontrolní činnost nadresortních orgánů podřídit potřebám 
dlouhodobého řízení. 

Některé otevřené problémy jsou I v oblastí státních inspekcí. Není 
třeba. zvláště uvádět, jak roztříštěná je síť inspekcí a jaké významné 
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místo musí mít v boji proti negativním projevům monopolního postavení 
výrobců na trhu. 

Půjde zejména o to, aby podniky nemohly odeslat odběrateli výrobek 
nekvalitní a nemohly zavádět výrobu nových výrobků, které by nedosa- 
hovaly žádoucí úrovně; aby spotřebitel měl zaručeno, že na trhu bude 
moci nakupovat jen kvalitní zboží za schválené ceny a v kulturně ve- 
dené obchodní síti, aby podniky nemohly dosahovat příznivých hospo- 
dářských výsledků za cenu ničení přírodního prostředí, zejména čistoty 
vod a ovzduší, využití půdy, lesního bohatství apod. 

Setkáváme se často s názorem, že »kdekdo kontroluje« a že je moc 
kontrol. Popravdě je nutno říci, že donedávna nebyla kontrolní činnost 
dostatečně koordinována. 

V tomto směru jsou zaměřeny zásady plánování a koordinace kontrol- 
ní činnosti, přijaté v tomto roce ÚV KSČ a vládou. Jak ukazují dosavad- 
ní zkušenosti, vede jejich uplatňování k soustředění úsilí orgánů pro- 
vádějících kontrolu na řešení rozhodujících problémů národního hos- 
podářství, k včasnějšímu poznání vznikajících problémů, a tím k lepší 
možnosti jejich předcházení a operativního řešení. Současně to vede 
i k odstranění duplicitních prací v jednotlivých orgánech, a tím k ra- 
clonálnějšímu využítí jejich kapacity, ke zvýšení vzájemné informova- 
nosti, zejména o metodách a formách řešení jednotlivých otázek a k M 
měně progresívních zkušeností. 


O "zány lidové kontroly za krátkou dobu své činnosti přispěly k ře- 

šení celé řady problémů a staly se tak významným společenským 
činitelem při odstraňování nedostatků a upevňování státní a pracovní 
disciplíny. 

Kontrola však při vší své činnosti není všemocná. Jde o to, abychom 
spolu s výchovou pracujících k vyššímu socialistickému uvědomění vy- 
tvářeli ve společnosti takové předpoklady, které budou neustále sni- 
žovat možnost jednat v rozporu se společenskými zájmy a budou sou- 
časně vytvářet příznivé podmínky pro další růst Iniciativy a aktivity 
pracujících. | 
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J. HAVLÍČEK — V. JENÍČEK — |. PYTEL 


další rozvoj živočišné výroby 
es 


Pro živočišnou výrobu je v poválečném období charakteristické, že do 
jisté míry zaostává za rostoucími potřebami národního hospodářství. 
Spolu s omezenými možnostmi dovozu to způsobuje, že nelze vždy plně 
uspokojit rostoucí spotřebu potravin, především některých živočišných 
výrobků. 


B SPOTŘEBA POTRAVIN ŽIVOČIŠNÉHO PŮVODU 


Podíváme-li se na vývoj spotřeby živočišných produktů v dlouhodo- 
bém vývoji, docházíme k závěru, že v přepočtu na kalorickou hodnotu 
připadalo v roce 1936 na denní spotřebu 1 obyvatele 739 cal. živočiš- 
ného původu, v roce 1961 celkem 889 cal. Spotřeba živočišných výrobků 
v kalorickém přepočtu byla tedy o 20,3% vyšší než v roce 1936. Přitom 
zároveň došlo, jak je všeobecně známo, k výraznému růstu spotřeby 
většiny základních potravin živočišného původu. 

Nejrychlejší růst spotřeby zaznamenalo maso a tuky (zvláště živo- 
čišné), naopak došlo k značnému snížení spotřeby mléka včetně jeho 
kvality. I když je u nás spotřeba potravin částečně ovlivněna specific- 
kým typem výživy obyvatelstva, je charakteristická zvláště vysokou 
úrovní konzumu tučného vepřového masa a výrobků z mouky. Přitom 
spotřeba vepřového masa má stále stoupající tendenci, naopak spotřeba 
mléka pří nízké úrovní kolísá. 

Mezinárodní srovnání ukazuje, že ČSSR spotřebou masa na jednoho 
obyvatele předstihuje většinu zemí i s vyspělým zemědělstvím a naopak 
zaostává ve spotřebě mléka. 


Spotřeba hlavních druhů živočišných potravin na 1 obyvatele 
v kg za rok 1961 


Polsko NDR ČSSR Rakousko NSR | Švédsko 

maso! 42,4 55,0 58,6 57 57 49 
ryby a rybí výrobky 45 12,8 4,7 4 7 18 
mléko? — — 2,2 7 6 10 
máslo 4,7 13,6 86,3 4,9 8,5 9 

1 Včetně vnitřností, drůbeže a zvěřiny v kilogramech. 

2 V kg tuků. 

3 Rok 1960. 


Pramen: Ukazatele hospodářského vývoje v zahraničí 1963, UTEIN. 
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Vzhledem k vysoké úrovní spotřeby masa u nás se domníváme, že 
není zcela nezbytné v dalších letech dále prudce zvyšovat jeho spo- 
třebu. Bylo by účelné kupní sílu obyvatelstva orientovat více na rozví- 
jející se produkcí mléka a mléčných výrobků, zeleniny, ovoce a spo- 
třebních předmětů nepotravinářského charakteru. 

Dosavadní vzájemný poměr hlavních druhů masa — vepřového, ho- 
vězího a drůbežího je 53:38:9, ačkoliv podle zásad správné výživy by 
měl dosáhnout relace 40:40:20. Z hlediska částečné záměny vepřového 
masa hovězím a se zřetelem na celkovou dietetickou kvalitu jídel by 
bylo potřebné zlepšit | současný sortiment stolních olejů (vyšší zastou- 
pení podzemnicových, olivových olejů aj.), což by ovlivnilo rozmanitost 
přípravy jídel z hovězího masa a přispělo k překonání dosavadního 
konzervatismu v druhové spotřebě masa. 

Kdyby další vývoj konzumu potravin vedl ke zvýšení spotřeby mléka 
a mléčných výrobků, zeleniny a ovoce — pří pomalém růstu spotřeby 
masa za současného zlepšování jeho druhové struktury — znamenalo 
by to rovněž jisté odlehčení tlaku na spotřebu zrnin. Strukturální 
přesun spotřeby masa z vepřového ve prospěch hovězího přináší úsporu 
zrnín, neboť podle normativů spotřebuje 1 kus skotu ročně 1,8 g zrnin, 
1 prase 3 g zrnin ročně. Na 1 kg masa hovězího se spotřebuje.v krmné 
dávce jen 10% zrnín, na 1 kg vepřového masa v průměru 50 % zrnin. 


B DOSAVADNÍ VÝVOJ ŽIVOČIŠNÉ VÝROBY 


Základní příčinou pomalého růstu živočišné výroby je především 
zaostávání rostlinné výroby, která zvláště v českých krajích nedosa- 
huje předválečné úrovně. Hrubá živočišná výroba je nad předválečným 
stavem, ovšem při značných dďovozech krmiv. 


Vývoj hrubé zemědělské produkce v ČSSR 
(v Indexním přepočtu) 


1936 1950 1955 1960 1963 

Hrubá produkce celkem 100 86,2 93,5 1031... 1022 
„Rostlinná produkce 100 79,8 92,1 97,3 96,3 
Živočišná produkce 100 93,8 95,0. 110,1 109,9 


Uvedené údaje ukazují, že růst výroby je velmi pomalý, protože 
rostlinná výroba nestačí dosud plně krýt potřeby živočišné výroby 
v objemu 1 druzích krmiv. Tím se zvyšuje tlak na jejich dovoz, zvláště 
zrnin a pokrutin. Tak se ČSSR změnila ze země s celkem vyrovnanou 
bilancí zrnin, jíž byla před válkou, v zemi s vyhraněnou a prohlubu- 
jící se pasivní bilancí zahraničně obchodní výměny zrnin. V absolutním 
vyjádření dosahuje roční objem dovozu 1,5—2,0 mil. tun zrnin, z čehož 
krmné zrniny tvoří přibližně jednu třetinu. 


Celkové krytí potřeby krmiv včetně krmiv z centrálního fondu v % 


1955/56 1959/60 1963/64 1964/65 
předběž. předpoklad 


ovesné jednotky 971 93,0 91,5 943.. 
stravitelné bílkoviny 86,4 80,2 89,6 93, 2 


Jednou z možností řešení této situace je operativní regulace počet- 
ních stavů zvířat, především jatečných nebo málo užitkových kusů. 
Rozeberme některé její stránky. 
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Bilance skutečných zásob krmív pro krmení hospodářských zvířat 
se zpracovává na podzim po splnění nákupních úkolů, tj. v době, kdy 
jsou známy skutečné zásoby krmiv a kdy stavy hospodářských zvířat 
jsou v dobrém výživném stavu. Operativní úprava stavů v této době 
může být jedním z účinných opatření na udržení plánované intenzity 
živočišné výroby. Operativní snížení stavů hospodářských zvířat nemůže 
narušit zásobování v následujícím čtvrtletí v tom případě, že maso 
jatečných zvířat bude zmrazeno a konzervováno a bude distribuováno 
v období, kdy se počítá s jeho dodávkou na trh. To ovšem vyžaduje, 
aby potravinářský průmysl měl takové kapacity mrazíren a konzerváren, 
které se rovnají zhruba čtvrtině roční produkce masa. 

Vyrovnání deficitu krmné bilance v zemědělských závodech úpravou 
stavů zajistí současně krytí krmných dávek pro zbývající chovná a 
užitková zvířata. 

S růstem intenzity chovu hospodářských zvířat se zrychlí 1 obrat 
stáda, což se projeví ve snížených průměrných stavech. Tím lze docílit 
úspor jak krmiv, tak 1 investičních prostředků k ustájení zvířat. 

V podmínkách převážně administrativního způsobu regulace početních 
stavů hospodářských zvířat bylo však jejich snižování spojeno S rizí- 
kem — uvážíme-li navíc, že hmotné stimuly nepůsobily vždy pozitivně 
(ztrátová produkce mléka, hovězího masa). Proto obrat k operativní 
regulací stavů užitkových zvířat byl nemyslitelný bez úpravy ceno- 
vých relací. 

Nekrytá bilance krmiv v současné době je hlavní příčinou pomalého 
vzestupu užitkovosti a ztrátového využívání krmiv. Nedostatečné krytí 
potřeby stravitelných bílkovin ukazuje pak na disproporcí uvnitř té 
části rostlinné výroby, která je určena pro zajišťování živočišné výroby. 
Potřeba stravitelných bílkovin roste daleko rychleji než potřeba oves- 
ných jednotek, ovšem vývoj struktury pícnin probíhá právě v opačném 
směru. Úživný poměr, vyjádřený vztahem mezi spotřebou ovesných 
jednotek a stravitelných bílkovín, dosahuje nyní asi 13—14:1, ačkoliv 
v podmínkách naší živočišné výroby by relace měla být zhruba 10:1. 
V důsledku toho v podmínkách nekryté krmivové bilance navíc do- 
chází ke ztrátám v krmení hospodářských zvířat při překrývání nedo- 
statku bílkovin. Dokonce ani poměr bílkovin k ovesným jednotkám 
v dovážených krmivech není příznivý, takže v podstatě nezmírňuje 
nedostatek bílkovin v krmné bilanci. 


B KRMIVOVÁ ZÁKLADNA PRO SKOT 


Další rozvoj zemědělské výroby, a především krmivové základny, 
musí proto přispívat k získání maximálního množství rostlinné a živo- 
čišné bílkoviny. V rostlinné výrobě to znamená položit zvláštní důraz 
na krmné luskovíny a víceleté pícniny a v živočišné výrobě důraz na 
chov skotu, poskytující nejkvalitnější bílkovinu v mléce. Tím se 1 ne- 
přímo prokazuje význam skotu jako výchozího článku k další inten- 
zifikaci celé zemědělské výroby. 


Při nedostatku krmiv se zemědělské závody snaží využívat krmiva 
především v těch odvětvích živočišné výroby, kde jejich užití je nejren- 
tabilnější a kde je rychlý obrat vložených prostředků. V rostlinné 
výrobě se pak zájem obrací na zajištění vhodných krmiv, zvláště 
zrnin, kam jsou především vkládána průmyslová hnojiva. Intenzita 


76 


výroby pícnín na orné půdě, na loukách a pastvinách; jak dokazují 
jejich nízké výnosy, je doposud nízká. 


Nízká rentabilita výroby mléka a jatečného skotu v porovnání s ja- 
tečnými prasaty při dřívějších výkupních cenách byla do značné. 
míry ovlivněna především vysokými vlastními náklady na objemná 
krmiva a okopaniny (při současných hektarových výnosech) a dále 
1 tím, že na přírůstek 1 kg živé váhy je třeba u skotu 7—9 ovesných 
jednotek, u prasat 6 ovesných jednotek. 


Vlastní náklady v Kčs 


Obsah na 1 g hmoty na 1 g Oves. 
0. j. jednotek 
Druh krmiv vldg 1961 1962 1961 1962 
1 g lučního sena 45 47,2 53,7 1,0 1,2 
1 g kukuřice na siláž 15 15,79 19,65 1,0 1,3 
1 g brambor 30 95,0 101,2 3,1 3,4 


Statistická ročenka MZLVH 1962: Vlastní náklady výroby státních statků. 


Tím se také vysvětluje, proč byly ve výkrmu prasat brambory zamě- 
ňovány obílovinami. 


Další rezervy v efektivním využití krmiv jsou v odstranění schodkové 
bilance krmiv pro plánovanou výrobu. V chovu jednotlivých druhů 
hospodářských zvířat máme stále ještě nízkou úroveň výživy, kdy dávky 
krmiv nestačí k dosažení vysoké užitkovosti. Přitom se spotřebovává 
vysoký podíl živin na záchovnou dávku a podíl na dávku produkční se 
snižuje. Tak například při různé užitkovosti dojnic se mění poměr 
záchovné a produkční dávky tak, jak ukazuje následující tabulka: 


Na výrobu 1 mil. litrů 
mléka se prokrmí 
ovesných 


Složení krmné dávky v % 


záchovná | produkční jednotek v ts. 
dávka dávka v tunách Kčs 
1700 litrů 
(skutečnost ČSSR) 58,0 42,0 300 396 
2500 litrů 
(úvaha na rok 1970) 55,5 44,5 200 284 
3600 litrů | 
(vyspělé státy) 52,0 48,0 — = 


U výroby 1 mil. litrů mléka při dojivosti 1700 litrů v porovnání s do- 
jivostí 3600 litrů mléka se ročně prokrmí 300 tun ovesných jednotek. 
Pří ceně 1 o. j. 1,32 Kčs (vlastní náklady sena vojtěšky) představuje 
ztráta 396 tis. Kčs. To znamená, že celkové náklady na výrobu 1 litru 
mléka se zvýší v důsledku nadměrné spotřeby ovesných jednotek o 40 
haléřů. Obdobná je situace 1 u žíru skotu, kde například při průměrných 
denních přírůstcích 0,60 kg žívé váhy se spotřebovává o 12,4% krmiv 
více než při optimálním přírůstku 1 kg živé váhy na kus a den. Pro- 
krmování u skotu je způsobeno 1 tím, že vlivem nedostatku krmiv 
v zimním období a v předjaří dochází v některých zemědělských závo- 
dech k hladovění skotu. 
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B NÍZKÉ VYUŽITÍ KRMIV V CHOVU PRASAT 


Při schodkové krmné bilancí vzniká prokrmování I v chovu prasat. 
Výše přírůstku a spotřeba krmív na 1 kg přírůstku živé váhy u žírných 
prasat je v následující relaci: 


Přírůstek kg ž. v. — kus/den 
0,80 0,70 0,60 0,50 0,40 0,30 
Spotřeba ovesných 


jednotek 
na 1 kg ž. v. 3,60 4,25 4,80 5,20 5,05 6,30 


Růst spotřeby krmiv 

při snižující se 

úrovní denních 
přírůstků (index) 100 118 133 144 157 175 


Jen zvýšení intenzity v žíru jatečných prasat z dnešní úrovně 0,35 kg 
přírůstku na kus a den-na denní přírůstek 0,55 kg by přineslo 579 tis. 
tun ovesných jednotek. Tolik totiž při dnešní úrovní přírůstku pro- 
krmuje a tato ztráta se však dále zvyšuje, o čemž lze soudit např. 
z- údajů výkrmen státních statků. Podle norem spotřeby by při jejich 
úrovní přírůstků mělo být na každý krmný den k dispozici 2,5 kg o. j. 
a ve skutečnosti je k dispozici jen 2,15 o. j. Proto se prodlužuje délka 
výkrmu a tím se na 1 kg přírůstku spotřebovává více ovesných jedno- 
tek. Dochází k plýtvání (především dovezených zrnin), které však 
není způsobeno nadbytkem krmiv, nýbrž naopak jejich nedostatkem 
(vzhledem k počátečním stavům prasat). Proto další zvyšování výroby 
jatečných prasat rozšiřováním jejich stavů při nízké úrovní krmení a 
přírůstků je neekonomické. Chceme-li odstranit nedostatky ve výživě 
prasat, musíme 1 u nás používat kompletní vysoce účinné krmné směsí 
průmyslově vyráběné podle jednotných receptur. Po vzoru států s vy- 
spělým zemědělstvím má být v roce 1970 hrazena potřeba krmných 
směsí pro všechny velkochovy prasat a drůbeže. Celková investice do 
krmivářského průmyslu do roku 1970 dosáhne téměř 3 mld. Kčs. 

Doposud krmnými směsemi byly zásobovány především státní statky 
a velkovýkrmny. Ale ani u těchto podníků se nepodařilo dosáhnout 
progresívnějších ukazatelů intenzity výroby. To dokazují jejich prů- 
měrné denní přírůstky na kus a den u žírných prasat: 


měrná 
jednotka 1960 1961 1962 
státní statky kg 0,38 0,38 0,35 
velkovýkrmny kg 0,41 0,39 0,38 
spotřeba o. j. na 1 kg ž. v. kg 5,58 6,03 8,05 


© Normativní hodnoty spotřeby živin na 1 kg přírůstku živé váhy jsou 
překračovány, takže prokrmování je ještě větší, než bylo vpředu odvo- 
zeno z tabulkových hodnot. 

Vysoká spotřeba krmiv vyplývá z toho, že se stupňujícím se množ- 
stvím vyrobených krmných směsí není stupňována 1 jejich kvalita 
Nízká kvalita vyrobených krmných směsí je způsobena jednak tím že 
sestava receptur u krmných směsí postrádá komplexního vědeckého 
zdůvodnění a během roku dochází k jejich častým změnám, které se 
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přizpůsobují momentální situaci v zásobách Mrmných zrnin a ostatních 
komponentů. 

Proto 1 efektivnost investic do krmivářského průmyslu je plně zá- 
vislá na permanentně dostatečných zásobách potřebných surovin a kom- 
ponentů pro výrobu krmných směsí a zvláště na tom, jak dalece se 
podaří výzkumu výživy zvířat zvládnout celou problematiku komple- 
tace receptur a technologii výroby krmných směsí a poezova ji 
V praxí. 


M SMĚRY DALŠÍHO ROZVOJE ŽIVOČIŠNÉ VÝROBY 


Z březnového a listopadového usnesení ÚV KSČ o opatřeních k roz- 
voji zemědělství je zřejmé, že k zintenzivnění živočišné výroby a tím ke 
zvýšení výroby živočišných produktů je nutno přispět: 

— změnou struktury živočišné výroby ve prospěch oborů, které umož- 
ňují využít největší rezervy v Intenzifikaci rostlinné výroby, tj. u pícnín 
na orné půdě, luk, pastvín a naopak dále nezvyšují spotřebu deficitních 
zrnin, 

— plnohodnotným krmením jednotlivých druhů hospodářských zvířat. 

Za hlavní směry lze proto považovat výrobu mléka a hovězího masa. 
Rovněž změna struktury výživy ve prospěch zvýšeného konzumu mléka 
a mléčných výrobků a hovězího masa orientuje živočišnou výrobu na 
zintenzívnění chovu skotu. Hlavním krmivem pro skot je objemná píce, 
kterou skot nejhospodárnějším způsobem přeměňuje na maso a mléko. 
Navíc skot vrací půdě značná množství statkových Anojv; čímž přispívá 
k vysoké půdní biologické činností. 


Porovnáme-li produkci živočišné bílkoviny z krmiv sklizených zlha 
při odpovídající intenzitě rostlinné výroby, pak poskytuje větší množ- 
ství živočišné bílkoviny skot z pícnin než prasata z obilovin. Dojnice 
vyrobí např. z 1 ha vojtěšky o 35,7 % více ve vztahu k ovesným jednot- 
kám a 0 1755% více ve vztahu k stravitelným bílkovinám než žírná 
prasata ze zrnin. Skot (přes mléko) produkuje tudíž více než 1 S5krát 
tolik živočišných bílkovin než prasata (přes vepřové maso), a právě 
na tuto skutečnost musí být brán ohled v dalším rozvoji živočišné 
výroby. 

Přeměna struktury živočišné výroby přispěje rovněž k výraznému 
zmírnění deficitu zrnin a pomůže řešit deficit hodnotných živočišných 
bílkovin v krmných dávkách hospodářských zvířat. Stejně tak vzestup 
produkce mléka je žádoucí nejen z hlediska výživy obyvatelstva, nýbrž 
pro svou nízkou náročnost na zrniny a zpětnou zužitkovatelnost pří 
krmení (prasat a drůbeže) z hlediska racionální vysoce intenzívní 
zemědělské výroby. 

V perspektivě rozvoje živočišné výroby je nutno vytvářet podmínky 
1 pro intenzívní rozvoj chovu drůbeže, zejména výkrmu kuřat (broj- 
lerů). I když jejich výživa je opřena v současné době o zrniny, dává 
tento úsek živočišné výroby možnosti dosáhnout nejnižší spotřeby krm- 
né směsi na 1 kg přírůstku živé váhy v poměru k ostatním druhům 8 
kategoriím hospodářských zvířat. 

Je proto plně oprávněný názor, že zvyšování produkční účinnosti 
krmiv se stává rozhodujícím činitelem vyrovnané bilance krmiv. Nej- 
novější poznatky výzkumu jednoznačně potvrzují, že zvyšování intenzity 
a hospodárnosti živočišné výroby je především závislé na vysoké racio- 
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nalizaci výživy, tedy rozvoji výroby a používání kompletních průmys- 
lově vyráběných krmných směsí, ve kterých přidáním specificky účin- 
ných látek se vystupňuje využití všech živin na maximální výši. Prů- 
myslová výroba krmných směsí má též dalekosáhlý význam výrobně 
technologický a ekonomický, neboť umožňuje značnou koncentraci zví- 
řat na omezené ploše a na jejím základě i komplexní mechanizaci a 
automatizaci chovu. Spotřeba živé práce pak klesá ve výrobním procesu 
na minimum. 

Rozhodnutí o vybudování krmivářského průmyslu v ČSSR v podstatě 
do roku 1970 proto podstatným dílem přispěje k další intenzifikaci 
naší živočišné výroby. S růstem intenzity a koncentrace chovů hospo- 
dářských zvířat se zvýší množství produkce na jedno chovné zvíře, 
na jedno ustájovací místo. Tak například na roční výrobu 350 tis. tun 
jatečných prasat o porážkové váze 100 kg je potřeba při denním 
přírůstku: 


0,30 kg 6405 mil. ustájovacích míst 
0,50 kg -3850 mil. ustájovacích míst 
0,65 kg 2440 mil. ustájovacích míst 


> Úspory ustájovacích míst se dosáhne rychlejším obratem jatečných 
prasat ve výkrmnách v důsledku zkrácení doby výkrmu. Obdobná je 
situace i v chovu skotu, kde je pří vyšší dojivosti krav P méně 
see a tudíž i méně ustájovacích míst. 


B BUDOU-LI KRMIVA, BUDE MASO, MLÉKO, VEJCE 


- Rozbor ztrát, které doposud vznikají pří krmení hospodářských zví- 
řat prokrmováním, dokumentuje vzájemnou spojítost mezi úrovní 
krmení, užitkovostí a spotřebou žívín (krmiv) na jednotku živočišné 
produkce. 

Chceme-li dosáhnout plánované intenzity živočišné výroby, pak mu- 
síme především podstatně zintenzívnit výrobu krmiv. 

U obilovin je podstatnější růst produkce zajišťován zejména stupňo- 
váním dávek průmyslových hnojiv a dále má výhledově stoupnout 
podíl zrnin v osevních plochách. Toto zvýšení osevu zrnin se však 
na druhé straně projevuje snížením osevu pícnin. Přitom se výhledově 
zvyšuje osev pšenice, ječmene, luštěnin a kukuřice na zrno. Z hlediska 
živočišné výroby není změna struktury zcela příznivá, poněvadž tím 
Je omezována krmná základna pro chov skotu, zejména v oblasti bram- 
borářské, kam je převážná část zvýšeného osevu uvedených obilovin 
umísťována. 

Použití plánovaných 200 kg čistých živin pro pícniny na orně půdě a 
na loukách a pastvinách umožní vystupňovat intenzitu výroby píce na 
nejvyšší míru. Jedná se zde zejména o hnojiva dusíkatá a draselná, 
která lze vhodnou technikou hnojení použít podle potřeby během vege- 
tace a po sklizní pícnin (hlavně na loukách a pastvinách), čímž místo 
dosavadních dvou sečí na loukách je možno získat tři seče během 
vegetačního období. V pastevních oblastech je možno intenzívním 
hnojením zvyšovat rychlost obnovy spasených porostů, čímž se sníží 
1 potřeba pastevní plochy. Zejména dojnice je možno celé pastevní 
období chovat na pastvě. Tento způsob chovu dojnic je ve vyspělých 
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státech běžný, neboť má příznivý vlív na utužení zdraví a vysokou 
užitkovost zvířat. Se zvýšeným hnojením pícnin úzce souvisí i zavlažo- 
vání, neboť při vzestupu výnosu píce stoupá rychle 1 potřeba vody tak, 
že se může stát limitujícím článkem dalšího zvyšování výnosů. — © 

Dosud jen málo využívanou rezervou dalšího zvyšování výroby píce 
jsou meziplodiny a strniskové plodiny. Ve vyspělých státech jsou mezi- 
plodiny vysévány přibližně na 25% z výměry orné půdy, u nás však 
jen zhruba na 7 %. Pří použití vysokých dávek hnojív k hlavní plodině 
se zintenzívní £ výroba meziplodín a zmenší se současné velké výkyvy 
v. jejich výnosech, které vznikají 1 vlivem nedostatečných pohotových 
zásob hnojiv v půdě. | 

Dosažení obratu rozvoje živočišné výroby není myslitelné 1 bez zdo- 
konalení soustavy hmotných stimulů. Dosavadní nepříznivý vývoj živo- 
čišné výroby u nás byl do značné míry ovlívněn nedostatečným půso- 
bením hmotného zájmu výrobců na výsledcích výroby. 


Vztah vlastních nákladů a průměrné realizační ceny živočišných vý- 
robků (podle šetření MZLVH 900 JZD za rok 1902). 


> > 

V korunách X m S Daj 
35 85x 828 šá 
>- S 2%= K- > = 
vlastní náklady 1,84 11,29 10,43 0,72 
průměrná realizační cena 1,62 9,02 11,52 0,92 


Tuto skutečnost není možno přehlížet, neboť dosahovaná rentabilita 
živočišných výrobků (i když zavedení prémií za dodané mléko tyto 
relace poněkud změnilo) orientovala živočišnou výrobu prakticky 
v = směru, který byl nepříznivý z hlediska vysoké spotřeby krmných 
zrnin. : 

Správné využití působení nových cen v živočišné výrobě se může stát 
účinným nástrojem ekonomického ovlivnění změn ve struktuře země- 
dělské výroby. Výroba jatečného skotu může být podle našeho názoru 
stejně rentabilní, jako výroba vepřového masa ve srovnatelných pod- 
mínkách a zvláště mléko se musí stát pro zemědělské závody jedním 
z nejrentabilnějších výrobků. Tím bude dále podnícen zájem výrobců 
na zintenzívňování výroby mléka a v souladu s tím stoupne 1 zájem 
o zintenzívňování výroby píce na orné půdě, lukách a pastvinách. 

Nastíněný rozbor dalšího přednostního rozvoje chovu skotu ukazuje, 
že je to cesta, která spolu se zintenzívněním výroby prasat a drůbeže 
pomůže výhledově plně uspokojovat požadavky výživy obyvatelstva na 
vysoce kvalitní živočišné bílkoviny. 
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planovitého řízení 


Prof. dr. tnž. ZDENKO BLAŽEJ — LADISLAV RUSMICH 
Státní komise pro Investiční výstavbu 


investiční výstavba 


v nové soustavě 
E 


Úloha !nvestiční výstavby v nové soustavě řízení je poněkud odlišná 
od jiných úseků hospodářské činnosti. Investiční výstavba rozhoduje 
o základních směrech rozvoje národního hospodářství a technicko- 
ekonomické úrovni budoucí výroby. Jejím prostřednictvím jsou prová- 
děny v odvětvové struktuře národního hospodářství změny, které ne- 
jsou vždy zcela postižitelné analýzou působení zákona hodnoty a zdů- 
vodnitelné pouze na základě působení hmotných zájmů podniků. Tedy 
na úseku investiční výstavby bude nutno zajišťovat určité hospo- 
dářské úkoly, které v době přípravy investic a v době sestavování plánu 
mohou být zdánlivě v rozporu s efektivností posuzovanou z hlediska 
podnikových zájmů. Tento moment není zdaleka tak významný třeba 
v řízení výroby podníků apod., a je jedním z významných důvodů pro 
zachování direktívního plánování v poměrně šírokém rozsahu na tomto 
úseku. 

Určování rozhodujících proporcí státním plánem diřektivní cestou 
nemůže však být odtrženo od analýzy působení zákona hodnoty, od 
analýzy vývoje hodnotových kategorií, především cen. Možnosti pro- 
vádět zásahy cestou investiční politiky zaměřené na změny makro- 
struktury národního hospodářství, čili cestou urychleného rozvoje 
určitých odvětví a přibrzďování jiných odvětví, nejsou neomezené. 
Čím menší je rozsah investiční výstavby určené k tomuto extenzívnímu 
urychlenému rozvoji určitých odvětví nebo budování nových odvětví, 
tím menší jsou možnosti pro subjektivistické nedostatky přl zpracování 
a schvalování národohospodářského plánu. Vedle toho uskutečňujeme 
investiční činností také politiku technického rozvoje, rekonstrukce a 
modernizace, zavádění nové techniky do existujících oborů a podniků.. 

Vedle investic, které ovlivňují další rozvoj národního hospodářství 
buď intenzifikačním směrem, nebo směrem strukturálních změn a které 
mají zajistit rychlý růst technické úrovně a celkové efektivnosti národ- 
ního hospodářství, máme ještě další kategorii investic (a generálních 
oprav), jejichž účelem je udržovat existující základní fondy v provozu- 
schopném stavu. Nejedná se tedy samozřejmě o dělení na prostou a roz- 
šířenou reprodukcl. Jestliže bychom chtěli celkový objem investic nějak 
schematicky rozdělit podle národohospodářských zdrojů financování, 
řekli bychom: první kategorie investic (rozvojových) by neměla překro- 
čit fond akumulace, který má plán k dispozici, druhá kategorie (inten- 
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ziťikačních) by měla jít částečně z fondu akumulace, částečně z fondu 
amortizace a třetí kategorie (obnovovacích) je určenou částí fondu 
amortizace, který je vynakládán pouze na udržování základních fondů 
v provozuschopném stavu.*) | 

Nová soustava řízení hospodářství umožňuje povznést sledování 
a uplatňování efektivnosti investic na vyšší stupeň než dosud. V do- 
savadní praxi se výpočty efektivnosti pouze braly v úvahu pří rozho- 
dování o tom, která investiční varianta zajišťující předem daný kvan- 
titativní úkol je výhodnější z hlediska národního hospodářství, avšak 
rozhodujícím momentem pro rozhodnutí o realizací investic byla hle- 
diska bilanční. V nové soustavě řízení je hledisko efektivnosti základ- 
ním kritériem pro rozhodnutí o tom, zda vůbec investice má být reali- 
zována. | 
. "Výpočty ekonomické efektivnosti investic jsou založeny na srovnání 
doplňkových investičních nákladů a snížení vlastních nákladů výroby, 
reprezentujících jednorázové a budoucí trvalé náklady společenské 
práce, s přihlédnutím k důsledkům z umístění investice, využívajícím 
výhody jednotlivých oblastí a území a zajištění oblastní proporcionality 
rozvoje. Zvláštnosti (a také nedostatky) cenové tvorby v socialistic- 
kém hospodářství způsobují, že cenové relace neodpovídají relacím 
v nákladech společenské práce na jednotlivé výrobky. Proto je nutno 
při výpočtech národohospodářské efektivnosti investic provádět ko- 
rekce v ocenění výrobních prostředků spotřebovávaných ve výrobním 
1 investičním procesu. Přesto však vyhodnocení ekonomické efektiv- 
nosti jednotlivých komplexních perspektivních národohospodářských 
variant Investiční výstavby je možno provést pouze na základě jejich 
promítnutí do bilance národního hospodářství. To umožňuje vyjasnit, 
která z variant přináší nejvyšší přírůstek fyzického objemu národního 
důchodu. Tento způsob hodnocení efektivnosti investic je velmi ná- 
ročný a prakticky je při existující úrovní podkladů a výpočetní tech- 
st proveditelný jen pro omezený okruh rozhodujících výrobních in- 
vestic. 

Cestou ke zvědečtění určování ekonomické efektivnosti rozhodujícího 
objemu investic a tedy vyloučení škodlivého subjektivismu v rozhodo- 
vání a řízení reprodukčního procesu jsou zásadní úpravy v cenové 
tvorbě, které přiblíží relace Cen relacím nákladů společenské práce 
a ekonomické průzkumy vývoje cen, které umožní do značné míry sblí- 
žit hledisko podnikové efektivnosti s národohospodářským přístupem. 
V nové soustavě plánovitého řízení národního hospodářství, za před- 
pokladu, že se změní struktura cen, bude možno u značného okruhu 
investic omezit stanovení ekonomické efektivnosti investic na podnl- 
kové hledisko. Tedy u určitého okruhu investic budeme uplatňovat 
zásadu efektivnosti jako zásadu podnikové rentability investic. | 


B TŘI PROBLÉMY 
V souvislosti s aplikací zásad zdokonalení plánovitého řízení národ- 
ního hospodářství na úsek investiční výstavby vznikly minimálně tří 


*) Nemluvíme zatím o Investicích tzv. nevýrobních nebo společenských, 
které vytvářejí základní podmínky pro rozvoj výroby (tvorba životního a pra- 
covního prostředí apod.) a představují zhruba polovinu celkového objemu 
investic. 
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velmi složité problémy: první problém spočívá v tom, že rozhodujícím 
momentem pro zajištění nejvyšší efektivnosti investic a tím vlastně 
1 nejvyšší efektivnosti rozvoje národního hospodářství je otázka správ- 
ného rozdělení celkových zdrojů pro investiční výstavbu na růst a roz- 
voj. Tedy na Investice intenzifikační a na tu skupinu investic, kterými 
uskutečňujeme strukturální změny. 

Správné rozdělení objemu investic na tyto dvě kategorle do značné 
míry určuje další rozvoj národního hospodářství, a jak už bylo uvede- 
no, může do značné míry buď omezit, nebo rozšířit 1 nebezpečí nespráv- 
ných subjektivistických rozhodnutí pří vypracování koncepce dlou- 
hodobého rozvoje. Přitom možnosti strukturálních změn, zvláště v sou- 
časné konkrétní situaci, jsou do značné míry omezeny jednak struktu- 
rou existujících základních fondů a jednak zdroji pracovních sil. Vy- 
mezením první kategorie investic — investic rozvojových — se ohrani- 
čuje rámec pro působení zákona hodnoty jako regulátora rozdělování 
investičních prostředků mezi jednotlivé obory a odvětví národního hos- 
podářství, který samozřejmě reaguje na současnou proporcionalitu 
a budoucnost umožňuje posuzovat jenom V prognosách vývoje Cen. 
Důležitou roli zde sehraje nový režim použití odpisů. Na rozdíl od 
dnešního stavu, kdy odpisy byly centralizovány ve státním rozpočtu 
(fond amortizace) a spolu s částí fondu akumulace byly používány na 
rozvojové (jmenovité) stavby, počítá se v budoucnu s tím, že odpisy 
budou převážně soustředěny na úrovni oboru a budou zásadně sloužit 
k částečnému financování (kromě úvěru) jeho investiční výstavby, za- 
měřené především na modernizací, rekonstrukci, popř. koncentrací, 
s cílem zvýšit efektivnost. 


Druhým stejně složitým problémem je otázka účinnost! dlouhodobé 
zainteresovanostl podniků na vlastním rozvoji. Vycházíme zde z kon- 
krétních podmínek naší země, to znamená z relativní přesycenosti prů- 
myslovými základními fondy, která se projevuje v nedostatku pracov- 
ních sil a tedy v převaze poptávky po pracovních sílách nad nabídkou. 
Možnosti fluktuace pracovních sil omezují dlouhodobou zainteresova- 
nost kolektivů pracujících podniků. Intenzita zájmů jednotlivců na 
dlouhodobém rozvoji podniků je velmt důležitá proto, abychom mohli 
stanovit, jakými formami usměrníme zájmy podniků na vlastní inves- 
tiční výstavbě. Tento problém se dále komplikuje tím, že podniky vyrá- 
bějící výrobní prostředky fakticky jsou a zůstanou 1 v budoucnosti 
v monopolním postavení. Není možno počítat, že v našich podmínkách 
bude velmi účinný zájem pracujících na zhoršování momentální výše 
mezd ve prospěch perspektivních záměrů. Tento zájem se sotva podaří 
vytvořit 1 u řídících pracovníků. Zájem na dlouhodobém rozvoji cestou 
návratnosti investic bylo nutno propracovat v samě soustavě řízení 
investiční výstavby. 

Třetím takovým složitým problémem je skutečnost, že objektivně 
nutně bude i v nové soustavě existovat, 1 když v omezenějším rozsahu, 
rozpor mezi národohospodářskou efektivností a zájmy podniků (podni- 
kovou efektivností). Jinak řečeno kritéria pro posuzování efektivnosti 
investic z hlediska dlouhodobého vývoje národního hospodářství jako 
celku a z hlediska zájmů podniků nebudou vždycky totožná. Z hlediska 
důsledného prosazování celospolečenských zájmů bude například nutno 
dodržovat oblastní proporcionalitu a nejefektivnější rozmísťování in- 
vestic. K tomuto účelu bude nutno nejen usměrňovat hmotnou zainte- 
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resovanost podniků, ale 1 využívat direktivních nástrojů vycházejících 
z poznání podmínek u zákonitostí perspektivního vývoje osídlení, za- 
městnanosti a přírodních podmínek. To znamená, že nemůžeme celý 
rozsah investic rozdělovat jen na základě sčítání námětů podniků a vy- 
bírání nejefektivnějších z nich. Již výše byla zmínka o tom, že tato 
otázka je zvlášť spojena s úlohou a funkcí cen. Nová soustava klade 
na ceny dvojí požadavek. Jednak aby ceny vyjadřovaly množství spo- 
lečensky nutné práce a jednak aby plnily svou rovnovážnou úlohu, aby 
vyjadřovaly rovnováhu mezi nabídkou a poptávkou. Z tohoto hlediska 
je jedině správné, že ceny svými odchylkami od hodnoty vytvářejí 
takové proporce v národním hospodářství, že se konec konců zákon 
hodnoty prosazuje. Ceny ovšem nikdy nebudou naprosto dokonalým 
nástrojem měření efektivnosti investic určujících dlouhodobý rozvoj. 
Nemůžeme tedy svěřit podnikům rozhodování o vynakládání investič- 
ních prostředků v plném rozsahu. ! 

Po rozboru všech těchto momentů byly výrobní investice rozděleny 
do tří kategorií: na investice rozvojové, oborové a podnikové (obno- 
vovací). Podle hrubých představ by měly rozvojové Investice zahrnovat 
asi 30—40 % z celkového objemu investic do výroby, oběhu a placených 
služeb, oborové — 40—50 % a podnikové 10—20 % (včetně generálních 
oprav). 

Rozvojové investice jsou definovány jako investice určené k zavádění 
nových výrob, budování nových specializovaných výrobních kapacit 
a k rozšíření dosavadních výrobních kapacit. 

Oborové investice naproti tomu jsou stavby, jejichž účelem je zvýšení 
efektivnosti výroby podniku nebo oboru. Mohou být zaměřeny jak na 
rozšíření výroby efektivních výrobků a služeb, tak I na zavedení výroby 
nových, dokonalejších výrobků, a také na rekonstrukci a modernizací 
existujících základních fondů s cílem úspor společenské práce. 

Podnikové investice jsou určeny k udržení základních fondů v pro- 
vozuschopném stavu. 

S postupným uplatňováním »pravidel hry« je možno očekávat, že 
poroste podíl oborových investic a souběžně s vytvářením prostředků 
u podniků 1 objem obnovovacích investic na úkor rozvojových investic. 


B ZDROJE FINANCOVÁNÍ INVESTIC 


Iniciativa k přípravě rozvojových investic musí vycházet z pláno- 
vacích úvah, to znamená musí být výsledkem jak bilanční úvahy, tak 
1 úvahy o národohospodářské efektivnosti vynaložených prostředků. 
Podtrhujeme zde rozhodující význam bilanční úvahy“) při vypracování 
variant národohospodářského plánu. Nebude proto účelné, aby podníky 
byly vůbec hmotně zainteresovány na iniciativě k zahájení přípravy 
těchto investic. Iniciativa podniků a oborových ředitelství nebude 
tedy vycházet z toho, že se od těchto investic bude očekávat zlepšení 
podmínek tvorby zisku nebo hrubého důchodu, ale bude vyplývat 
z kvantitativních úvah v rámcí výhledových studií rozvoje oborů na 
základě požadavku zajistit potřeby národního hospodářství. Zaíntere- 
sovanost podniků ve stadíu plánovací přípravy na hmotném efektu 
z rozvojových investic by vedla k nadměrným požadavkům na investič- 


*) Nejedná se o úzce jednostranné využívání pouze bilanční metody sesta- 
vování plánu. 


85 


ní zdroje s ohledem na to, že z důvodů vyšší národohospodářské efek- 
tivnosti bude nutno v rámci této kategorie zařazovat do plánu řadu 
staveb z podnikového hlediska neefektivních (pří existujících ceno- 
vých relacích).“ Jestliže je úvaha v rozporu s podnikovou efektiv- 
ností, pak není možné využít podnikových prostředků jako základu pro 
financování těchto investic. Tím je vyvolána i nutnost financovat tyto 
(rozvojové) investice ze státního rozpočtu. Ani v těch případech, kdy je 
rozvojová investice z podnikových hledisek efektivní, nemůže podník 
převzít garance za realizaci všech národohospodářských předpokladů 
(např. objem odbytu), z nichž se vycházelo pří zařazení rozhodují- 
cích staveb do plánu. 


Přesto je účelné uplatnit princíp návratnosti 1 u těchto investic, aby 
investor byl zainteresován na nejeťektivnějším technickém řešení 
a včasném dokončení investic. Doporučuje se, aby podnik byl zalntere- 
sován pouze na doplňkovém efektu, který tato Investice přinese nad 
očekávání vyjádřená ve schváleném úvodním projektu. 


Je doporučován tento postup: rozvojová investice je financována 
plně ze státního rozpočtu. Rozpočtová cena je stanovena definitivně 
v úvodním projektu stavby, v němž jsou uvedeny 1 základní provozní 
ukazatele stavby včetně tvorby hrubého důchodu nebo zisku. Odvod 
hrubého důchodu do státního rozpočtu je stanoven fixním podílem nebo 
absolutní částkou podle zásad platných v daném odvětví. Tento odvod 
je rovněž součástí plánu. Vedle toho je stanovena Investiční daň (pří- 
padně dotace)““ v takové výší, aby byla v nově vybudovaném podniku 
zajištěna průměrná výše mezd daného odvětví. Všechna zlepšení 
V provozních parametrech, k nimž dojde před dokončením stavby ve 
srovnání s úvodním projektem, vytvářejí doplňkové zdroje podniku, 
které nemohou být odčerpány do státního rozpočtu. Všechna zhor- 
šení rovněž neovlivní výši Pato do státního rozpočtu a jdou tedy 
k tíži podniku. 


U oborových investic se počítá s financováním především z úvěru 
poskytovaného podniku proto, že zde je možno vzít hledisko podnikové 
efektivnosti jako zhruba totožné s národohospodářskou efektivností. 
Chyby v ocenění těchto investic, které vyplynou z nedostatků cenové 
tvorby, budou podstatně menší, než k jakým by mohlo dojít, kdyby se 
tyto investice rozdělovaly z centra bez znalostí konkrétních ekonomic- 
kých podmínek. Zdrojem financování zde pak budou úvěrové prostřed- 
ky na základě zásady návratnosti. Základním motivem pro financování 
těchto investic bude efekt, který tyto investice přinesou. 

Financování investic úvěrem*“"* nepředpokládá apriori vytváření 


* Uveďme konkrétní případ: rozvoj těžby koksovatelného uhlí pří určité 
cenové hladině nemůže být v souladu s hmotnými zájmy ostravsko-karvin- 
ského revíru, protože je spojen s přechodem do horších těžebních podmínek, 
Efektivnost rozvoje těžby uhlí je podmíněna růstem cen, který podník sám 
o sobě izolovaně nemůže předvídat. Ovšem z hlediska národního hospodářství 
může být efektivnost dána řadou různých úvah, mezi nimiž může hrát vý- 
znamnou úlohu např. otázka hospodářské nezávislost! na kapitalistických 
zemích. 

** V počátečním období bude místo investiční daně využito diferenciace 
odvodu z hrubého důchodu. 

*** Úvěr může být poskytnut pouze na část celkového investičního nákla- 
du. Zbytek pak bude uhrazen dotací. 
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vlastní finanční základny podníků před započetím investiční činnosti. 
Forma úvěru umožňuje financovat investice i z finančních prostředků, 
vytvářených dodatečně, po uvedení investice do provozu z efektu této 
Investice. Úvěrové podmínky, tj. doba splatnosti jistiny a výše úroků bu- 
dou stanoveny tak, aby efekt, který podnik z titulu této investice získá, 
(který by pro něj jinak zlepšoval podmínky tvorby a rozdělování hrubé- 
ho důchodu) byl v údobí do splacení úvěru plně nebo z větší části 
odevzdán bance. Po splacení úvěru zůstane tento efekt podníku v tníře 
odpovídající zásadám rozdělení přírůstku hrubého důchodu mezi pod- 
nik a společnost. Tímto způsobem bude podník zainteresován na pod- 
statném zvýšení fondu odměn po splacení investice. 

Investorský podnik bude u oborových investic sám dostatečně Inten- 
zívně zainteresován na jejich nejefektivnějším řešení, tj. na míníma- 
lizaci investičních 1 provozních nákladů v projektu. Proto zde na 
rozdíl od rozvojových investic nebude nutný intenzívní dohled státu na 
úroveň přípravné (investiční studie a investiční úkol) a projektové 
(ávodní a prováděcí projekt) dokumentace. Nutná však bude kontrola 
věrohodnosti údajů o dokumentaci, kterou bude muset provádět úvě- 
rující banka pro zjištění platební schopnosti dlužníka. 

U oborových investic bude klíčovou otázkou zajištění souladu hmotné 
struktury potřeb se zdroji, které musí mít preventivní (plánovací) 
a nikoliv posteriorní charakter. Mechanismus úvěru umožňuje tento 
soulad vytvářet. Diferenciací (tzn. zvýhodněním pro určité směry a 
znevýhodněním pro jiné směry investic) úvěrových podmínek a podílů 
úvěrových prostředků na rozpočtové ceně je možno regulovat vztah 
poptávky a nabídky po různých výrobcích, tvořících součást hmotných 
zdrojů pro investice v souladu s možnostmi jejích zajištění tuzemskou 
výrobou nebo dovozem. Ještě dlouhou dobu se nám nepodaří regulovat 
strukturu hmotných zdrojů pomocí zahraničního obchodu. Bude nutné 
provádět určitá kompromisní řešení mezi existující strukturou hmotných 
zdrojů a mezl požadavky nejvyšší hodnotové efektivnosti investic, 


Mechanismus úvěru, bude-li centrálně zvládnut, umožní nalézt eko- 
nomicky žádoucí míru mezí dvěma hledisky: efektivností a hmotnou 
vybilancovaností a umožní zabránit neefektivním investicím, v jejichž 
prospěch hovoří jen existence hinotných zdrojů. Dosavadní systém 
rozpisování finančních limitů na decentralizovanou, případně limí- 
tovanou výstavbu tuto funkcí neplníl a plnit nemohl. Skutečnost, že 
podniky formou soutěže se budou o úvěr ucházet a budou v zájmu toho, 
aby úvěr dostaly, navrhovat co nejkratší doby splácení, dá vzniknout 
automaticky významným signálům o efektivnosti technického rozvoje 
jednotlivých odvětví, které dnes v národním hospodářství chybí. 


Zdrojem pro financování podnikových a racionalizačních investic 
budou vlastní finanční prostředky podniku, které podnik předem vy- 
tváří zejména formou odpisů a racionalizační úvěr. Podíl podníků 
na odpisech pro financování podnikových investic musí být stanovován 
diferencovaně. Větší potřeby těchto investic budou u podníků s vyšším 
stupněm opotřebení základních fondů, nižší potřeba bude u podniků 
nových, nebo u podniků rekonstruovaných. 

Stimulem ke správnému vynakládání podnikových investic by byla 
zákonná odpovědnost řádného hospodaření se svěřeným! základními 
fondy pro vedoucí funkcionáře podniků. Správné vynakládání podní- 
kových investic je možno účinně dodatečně kontrolovat, přitom však 
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v jejich použití musí mít vedení podníku naprostou volnost, aby se 
podník mohl operativně přizpůsobovat konkrétním měnícím se podmín- 
kám. 

Zdrojem financování investic jsou 1 předem vytvářené finanční pro- 
středky podniků (předem z hlediska investičního), a to v průběhu 
ekonomické činnosti, v průběhu hospodaření podniku, jako rozdělená 
část hrubého důchodu. Ovšem důležité z hlediska investiční výstavby 
a z hlediska uplatnění dlouhodobých zájmů podniků je to, aby se pří 
stanovení výše odvodů hrubého důchodu pro jednotlivá odvětví a pod- 
niky s tímto zdrojem předem nepočítalo a aby podnik měl v každém 
období plnou volnost rozhodnout se buď pro rozdělení této částky for- 
mou odměn pracujícím nebo pro investici. Jen v tomto případě se 
bude jednat v pravém smyslu slova o doplňkové zdroje. Těmito zdroji 
může podnik dotovat jako oborovou, tak podnikovou výstavbu, může 
z nich také stavět sociální a kulturní zařízení apod. Tento doplňkový 
zdroj by např. mohl sloužit podniku k tomu, aby rychleji splatil úvěr, 
který dostane na oborové investice, a tím aby rychleji výsledky této 
investice opět získal pro sebe. 


B PŘÍPRAVA A REALIZACE INVESTIC 


U očarových a podnikových investic bude v hrubých rysech působit 
soulad podnikových a národohospodářských zájmů. již dříve bylo řeče- 
no, že u těchto investic není třeba žádného zvláštního režimu přípravy 
staveb, projekt může být zpracováván kýmkoliv, kdo poskytuje inves- 
torovi dostatečnou záruku kvality. Efektivnost a technickou úroveň 
projektované stavby ocení přímý investor z pověření společnosti. Kromě 
toho bude jistě účelné vzhledem k tomu, že investiční prostředky zajiš- 
ťují perspektivní rozvoj společnosti, aby státní orgány výběrovou meto- 
dou některé z těchto Investic prověřily, zkontrolovaly, jak jsou potřeby 
společnosti uspokojovány, neplýtvá-lí se společenskými prostředky, jak 
se využívá typízace a jiných pokrokových forem organizace společen- 
ské práce. Výběrovou expertizou některých investic a směrnicemi pro 
projektování je tedy možno uplatňovat celospolečenské zájmy. 

Jiná je situace u rozvojových investic. Tam investor používá inves- 
tiční prostředky poskytované ze státního rozpočtu. Přediímenzování 
investíc se síce nepříznivě projeví na ekonomice podníku v tom, že se 
mu v budoucnosti zvýší odpisy a odvod ze základních fondů. Zájem 
podniku na snižování úroku ze základních fondů není dost intenzívní, 
aby objem investic potřebný k dosažení určitého přírůstku výroby byl 
skutečně z hlediska národohospodářské efektivnosti minimální. Naopak 
zájem podniku je do určité míry maximalizovat své požadavky na tech- 
níckou vybavenost Investic pro další třeba nepatrné snížení vlastních 
nákladů, jestliže toto snížení je větší než zvýšení úroku ze základních 
fondů. Z hlediska národního hospodářství ovšem je snížení vlastních 
nákladů efektivní až tehdy, jestliže překračuje třeba šestinásobně úrok 
ze základních fondů. 

Vidíme, že v tomto případě zájmy podniku a zájmy národního hos- 
podářství pří přípravě investic nebudou totožné. Kromě toho investor 
bude mít tendencí v řadě případů ustupovat zájmům dodavatelů v nižší 
technické úrovní požadovaných dodávek pro investice nebo ve vyšších 
cenách, pokud mu za to dodavatelé slíbí nějaké jiné výhody, např. 
týkající se lhůt dodávek nebo provozních vlastností. Pozice dodavatelů, 
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nacházejících se v monopolním postavení, bude v tomto ohledu velmi 
silná. Odvod hrubého důchodu do státního rozpočtu nemůže být inves- 
toroví stanoven tak, aby měl podmínky odměňování horší nebo pod- 
statně lepší, než je odvětvový průměr. Podnik tudíž bude mít zájem na 
zefektivňování technického řešení Investice až po stanovení odvodu 
hrubého důchodu, případně daně ze základních fondů, tedy až po schvá- 
lení úvodního projektu nadřízeným orgánem. 


Technickoekonomická koncepce stavby, která je rozhodující pro eko- 
nomíckou efektivnost investic, je však v převážné míře ovlivněna už 
v předprojektových stadlích přípravy Investice, především v investiční 
studii, kde jsou zdůvodněny nejvýznamnější technickoekonomické para- 
metry stavby. V projektové dokumentaci je tato koncepce rozpracována 
a zdůvodněna dílčími technickými řešeními. 

Doporučuje se proto, aby investiční studie rozvojových staveb vypra- 
covávaly projektové složky, které budou vyjmuty ze sféry chozrasčot- 
ních zájmů přímého investora. Úkolem projektanta bude vypracovat 
investiční studii a úvodní projekt takovým způsobem, aby byl nejen 
technicky progresivní, ale také realizovatelný. Proto Část odměn pro- 
jektantů bude vázána na prokázání realizovatelnosti daného tech- 
níckého řešení stavby ve vyšším stupní projektové dokumentace (v pro- 
váděcím projektu) a na dodržení projektovaných parametrů v realizo- 
vané stavbě. 

Zvlášť významnou otázkou, kterou je třeba v nové soustavě řešít, je 
dodržení optimálního průběhu realizace investic. Zde se využívá pře- 
devším hmotné zainteresovanosti na dodržení projektovaných termínů 
a parametrů investic všemi dodavateli. Tato zainteresovanost, která 
v dosavadní soustavě nemohla být účinná, má v nové soustavě mnohem 
významnější úlohu s ohledem na celkovou zalnteresovanost výrobců na 
hospodářském výsledku. V nové soustavě se pro optimalizaci průběhu 
investiční výstavby podstatně lépe vytvářejí předpoklady už v plánu. 
Termíny dokončení rozvojových staveb budou nadále plánovány direk- 
tivně, plánovaný termín dokončení oborové stavby je současně momen- 
tem zahájení splátek úvěru. Podmínkou pro zahájení oborové 1 rozvo- 
jové investice však bude závazné vyjádření dodavatelů o kapacitním 
krytí dodávek na celou dobu výstavby na zákl22ž harmonogramu 
výstavby. Tím tedy se bude jednak účinně působit proti nadměrné roze- 
stavěnosti (ztráty z nadměrné rozestavěnosti se vyčíslují v současné 
době zhruba na 6 mld Kčs přírůstku národního důchodu ročně) a jed- 
nak se tím budou také zajišťovat předpoklady pro velmi důležitou 
podmínku působení nové soustavy plánovitého řízení, a to je pro 
vytváření souladu nabídky výrobních prostředků s poptávkou. Nesoulad 
se může projevovat spíše v relativním přebytku nabídky nad poptáv- 
kou než ve vztahu opačném, který je charakteristický pro současný 
vývoj. Například banka neposkytne úvěr do té doby, dokud nebude mít 
smluvní přísliby všech dodavatelů na dodávky v termínech podle 
harmonogramu výstavby. Dodavatelé budou za tyto termíny muset odpo- 
vídat investorovi náhradou škody včetně splátek úvěrů od plánovaného 
termínu uvedení do provozu. Jestliže budou tyto dva momenty vzájem- 
ně působit, budou dodavatelé bezprostředně hmotně zainteresování na 
přizpůsobení struktury svých výrobních kapacit potřebám dodavatelů 
cestou průzkumu vývoje potřeb. Nedostatky v průzkumu potřeb ze stra- 
ny dodavatelů budou mít pro ně přímé důsledky na snížení objemu a 
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tím 1 na tvorbě hrubého důchodu. Tím tedy bude vytvářen přebytek 
nabídky nad popřévkou nebo aspoň psychologie přebytku nabídky nad 
poptávkou. 


m SPOLEČE NSKÉ INVESTICE 


V oblasti společenských investic, které nabývají stále většího vý- 
znamu, bude novou soustavou řízení posílen již v jejich přípravě soulad 
mezi rozvojem jednotlivých odvětví společenské výstavby, reprezen- 
tovaných příslušnými nevýrobním! ministerstvy a komplexní výstavbou 
jednotlivých oblastí, reprezentovaných krajskými národními výbory 
tak, aby byly dosaženy harmonické územně technické vazby 1 s výrob- 
ními investicemi a vytvářeno odpovídající životní a pracovní prostředí. 

Při zajišťování přípravy a realizace společenských staveb, zejména 
jmenovitých, budou v krajích zřízeny inženýrské organizace, podřízené 
KNV. Odvětvová ministerstva (nevýrobní) sl mohou obdobně zřídit 
odvětvové inženýrské organizace k využítí zkušeností získaných při 
výstavbě, nebude-li v konkrétních případech účelnější a hospodárnější 
uskutečněním těchto investic pověřit krajské Inženýrské organizace. 

Zásady zdokonaleného plánovitého řízení národního hospodářství 
uplatněné v oblasti Investiční výstavby otevírají široké pole pro uplat- 
nění iniciativy masy zkušených pracovníků na podnicích a nižších orga- 
nizačních složkách při současném účinném ovlivňování základních pro- 
porcí z centra. Stavějí podníky před rozhodování o volbě ekonomičtější 
varianty investic, popř. zamítnutí požadavků na Investice a lepšího, 
Intenzívnějšího a levnějšího využití existujících základních fondů. Tento 
prvek v naší podnikové ekonomice dosud chyběl. Podniky byly naopak 
převážně vedeny soustavou ukazatelů zalnteresovanosti k tomu, aby 
problémy ve všech oblastech řešily především novou výstavbou. 

Zůstává ovšem vážná otázka přechodu na nové zásady. Tento přechod 
1 v oblasti investiční výstavby bude muset být organicky sklouben 
s ostatními oblastm! a plynule navazovat na existující formy řízení. 
Např, úvěr bude zaváděn na nově zahajovaných oborových stavbách, 
jejichž objem bude tak současně určovat | potenciální uplatnění úvěru. 
Hned od počátku bude třeba energicky trvat na tom, aby stavby, které 
mají být zahájeny, byly pečlivě prověřovány z hledisek efektivnosti 
1 v případě, že již mají schválenu dokumentací předepsanou pro zařa- 
zení do plánu. Také výběr rozvojových staveb bude třeba znovu posou- 
dit 1 z hlediska očekávaného působení nové soustavy a změn poža- 
davků, k nimž dojde v důsledku působení ekonomických pák (odvodů 
ze základních fondů a jiných důsledků na fond odměn). 

V oblasti řízení snad více než kde jinde platí zásada »dvakrát měř 
a jednou řež«, kterou je nutno chápat v tom smyslu, že nově se tvořící 
podmínky vyžadují nová uvážená opatření, která jsou s nimi v sou- 
ladu. V současné době je to požadavek přechodu na podmínky intenzív- 
ního rozvoje, překonání subjektivismu a využívání progresivních 8a 
exaktních metod. Těmto podmínkám nové zásady odpovídají a jsou 
jimi 1 zdůvodněny. 
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L. ŘÍHA—L. DANĚK—M. VOLF 


Technickoekonomické koncepce 
KE 


V souvislosti se zaváděním nové soustavy řízení národního hospo- 
dářství bude nutné centrální řízení ve stále větší míře zaměřovat na ří- 
zení vývoje proporcí národního hospodářství. Řízení proporcí vyžaduje 
zejména zkoumat, analyzovat a respektovat tendence vědeckotechnic: 
káho pokroku, který je jedním ze základních faktorů změny proporcí. 
Řízení proporcí musí být dostatečně dlouhodobé, tak aby mohlo změnu 
proporcí ovlivňovat. S ohledem na přípravu Investiční výstavby (včetně 
výzkumu a vývoje) a její cyklus to vyžaduje řešit problémy s ní dě 
až 20letým předstihem. 


Řízení proporcí musí být vzhledem k tendencím rozvoje vědy a tech- 
niky meziodvětvové, neboť sám rozvoj vědy a techniky vede ke vzniku 
a rozvoji nových úseků, oborů a odvětví společenské činností a výro- 
by, a též k zániku dosavadních; tyto změny lze postihnout pouze při 
meziodvětvovém zkoumání tendencí. Řízení proporcí bude proto vyža- 
dovat řadu perspektivních studií, které umožní odhalit objektivní ten- 
dence vývoje národohospodářských proporcí a v souladu s nimi řídit 
rozvoj ekonomiky. jedním z typů těchto studií jsou technickoekono- 
mické koncepce zpracovávané na období budoucích 15—20 let. V sou- 
časné době v souvislostí s úsilím o překonání vzniklých dísproporcí a 
založení strukturálních přeměn zejména vědy a techniky do plánu na 
léta 1966—1970 byly zpracovány SKVT společně s SPK a výzkumnými 
a projekčním! ústavy, podniky a kolektivy odborníků technickoekono- 
mické koncepce na období 7leté— 10leté perspektivy a v nejbližší době 
se přistoupí k pracím na 15leté až 20leté období. 


Jejich postupná realizace má posílit kvalitativní rozvoj národního 
hospodářství, přispět k jeho strukturálním přeměnám a tím 1! k obno- 
vení jeho efektivnosti. Vodítkem při jejich zpracování byla konkretiza- 
ce závěrů XII. sjezdu. 


Pro vlastní práci na koncepcích bylo nutno zvolit v jejich rámci 
hlavní směry a opatření, technické a technologické varianty řešení.l 


1 Např. v rozvoji metalurgického průmyslu bylo zvoleno 5 hlavních směrů: 
Intenzifikace výroby surového železa, intenzifikace výroby oceli, zvýšení eko- 
nomle využití kovů, mechanizace a automatizace hutních procesů, neželezné 


91 


Z hlavních směrů, opatření a variant byl vytvořen vzásobník« nejdůle- 
žitějších reálných řešení s rozdílnou účinností a různými přínosy pro 
růst společenské produktivity práce. To byly základní předpoklady 
k tomu, aby se další práce mohly soustředit na výběr ekonomicky 
skutečně nejejektivnějších řešení, jejichž realizací by měly být vytvo- 
řeny v národním hospodářství zdroje pro uskutečňování dalších tech- 
nických opatření. 

Výběr ekonomicky nejvýhodnějších varlant řešení byl uspořádán 
do pořadníku podle ekonomické efektivnosti. Ten předurčuje pořadí 
realizace jednotlivých technických a technologických směrů v jed- 
notlivých oborech a odvětvích národního hospodářství a souborně 
hodnotí vliv hlavních směrů vědy a techniky na rozvoj výrobních sil, 
zejména pro zabezpečení perspektivních strukturálních změn. 

Soustava zpracovaných technickoekonomických koncepcí zahrnuje 
přirozeně jen hlavní směry rozvoje vědy a techniky. Netvoří tedy 
soustavu, která by zachycovala celou oblast vědeckotechnického 
pokroku. 

Hlavní směry rozvoje vědy a techniky do roku 1970 byly zahrnuty 
do technickoekonomických koncepcí těchto úseků národního hospo- 
dářství: zemědělské výroby, lesnictví a využití dřevní hmoty, výrobní 
základny chemizace, palivové a energetické základny, metalurgického 
průmyslu, techníky a technologie strojírenství, elektrotechniky, elek- 
troniky a automatizace, zprůmyslnění stavebnictví, chemizace textil- 
ního a kožedělného průmyslu, průmyslu skla a jemné keramiky, racio- 
nalizace výživy a Jejího vlivu na strukturu, rekonstrukce a modernizace 
potravinářského průmyslu, zvýšení výkonnosti, efektivnosti a rozvoje 
technické základny dopravy, geologického průzkumu a rozvoje vodního 
hospodářství. 

V dalších pracích se úsilí zaměřilo na meziodvětvové propojení jed- 
notlivých koncepcí a na vypracování průřezu národního hospodářství 
z mnoha hledisek. Především šlo o vyjasnění a sladění souhrnných 
nároků zejména na výzkum, vývoj a výrobu ve strojírenství, na investič- 
ní výstavbu, na rozvoj mezinárodní dělby práce a na posouzení mož- 
nosti záměn výrobků se stejnou užitnou hodnotou apod. 


Proporcionalita v národním hospodářství nevzniká jako agregace 
rozvoje jednotlivých odvětví, nýbrž vychází především ze stanovení 
úlohy jednotlivých odvětví v rámci celkové národohospodářské kon- 
cepce. Proto bylo nutné přistoupit k vypracování některých mezi- 
odvětvových koncepcí (chemizace národního hospodářství) a některých 
průřezových komplexů (automatizace), umožňujících stanovit nejefek- 
tivnější rozvojové úseky a pořadí realizace jednotlivých směrů. 


Z klíčových úkolů uložených XII. sjezdem se chceme dotknout pře- 
devším některých rozhodujících strukturálních změn v národním hos- 
podářství. Nejde jen o věcnou stránku řešení, ale chceme se zabývat 
1 metodickým! problémy, které byly použity při zpracování technicko- 
ekonomických koncepcí a které podle našeho názoru mohou nalézt 
obecnější platnost pro variantní řešení určitých úseků perspektivního 
plánu, a tím přispět | k jeho zvědečtění. 


kovy a prášková metalurgie; v rámci těchto pěti hlavních směrů bylo zvoleno 
28 opatření — u intenzifikace výroby oceli např. zavedení výroby ocel! 
v kyslíkových konvertorech, zavedení výroby oceli za použití kyslíku atd. 
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PRODUKTIVITA PRÁCE : 


Dosavadní počet pracujících v národním hospodářství dosáhl výše přes 
6 miliónů osob a rezervy pro další zvyšování zaměstnanosti jsou minimální 
(řádově jen několik procent). To znamená, že předpokládaný růst výroby 
bude třeba zabezpečovat především růstem společenské produktivity práce 
a proti dosavadnímu vývoji především realizací vědeckotechnického pokroku. 


Porovnáme-li přitom orientačně dosahovanou úroveň. produktivity 
s ostatními státy, vidíme, že jsme zhruba na úrovní Francie a Anglie 
a blížíme se k NSR; přitom zaostáváme za SSSR asi o 15—18% a 
nedosahujeme v některých případech výše ve vyspělých průmyslových 
státech na Západě. Za této situace nabývá zvyšování produktivity 
práce mnohem většího významu než kdykoliv v minulosti. 


Nejvíce pracovních sil je vázáno především ve zpracovatelských 
odvětvích průmyslu (zhruba 1430000 pracovníků) a v oblasti mani- 
pulace s materiálem (asi 15 miliónu pracovníků). Vyloučíme-li jejích 
překrývání, vážou tyto dvě oblasti zhruba 2600 000 pracujících, což je 
více než 40 % z celkového počtu pracujících v národním hospodářství. 
Současně s tím se v této oblastí koncentruje 1 značná zaostalost 
zejména strojních základních fondů a vybavení dělníků strojovými 
základními fondy. 

Např. ve strojírenství je 27 % strojů ve stáří od 10 do 20 let, od 20 
do 30 let 35% a nad 30 let 18,5%. V textilním průmyslu máme jen 
asi 22 % strojů ve stáří do 10 let, 41 % ve stáří od 10 do 30 let a 37 % 
ve stáří nad 30 let; v potravinářském průmyslu dosahuje stáří od 10 
do 30 let zhruba 40% a nad 30 let 30%. 


Z toho je patrné, že oblast zpracovatelského průmyslu a oblast manipulace 
s materiálem se při důsledném uplatnění intenzifikace může stát zdrojem 
relativních i absolutních úspor pracovních sil nejen pro svůj další rozvoj, 
ale 1 pro jiná odvětví národního hospodářství. 


Technickoekonomické koncepce tyto možnosti potvrdily. Z celkového 
hodnocení vyplývá, že jejich realizací je možno dosáhnout relativní 
úspory ve výši zhruba 1,4 mil. pracovníků (proti úrovní produktivity 
práce v roce 1963). 

Pro ekonomické zhodnocení jednotlivých opatření a směrů rozvoje 
vědy a techniky byla použita metoda pořadníků jejich realizace. 
Vzhledem k tomu, že se nedá počítat s dalšími zdroji pracovních sil, 
mají fakticky všechny Investice svým způsobem obnovovací charakter. 
Proto byla použita metoda výpočtu opírající se o úsporu vlastních 
nákladů vztaženou k celkové hodnotě investic (ne pouze k dodatkovým 
investicím) a bylo též použito dalších kritérií pro posuzování jednotli- 
vých opatření a hlavních směrů při stanovení pořadí jejich realizace. 
Šlo především o ukazatel úspory pracovníků, připadající na jednotku 
investic, o úspory energie na investiční jednotku, porovnání devizových 
přínosů apod. 

Z výsledků hodnocení v oblasti zpracovatelského průmyslu vyplývá 
především vysoká efektivnost investic (podle úspor vlastních nákladů) 
v textilním a kožedělném průmyslu. Posuzujeme-li však problematiku 
komplexně z hlediska významu jednotlivých odvětví pro technickou 
rekonstrukci hospodářství a s přihlédnutím k úsporám pracovních sil, 
vychází z takto pojatého souhrnného hodnocení jednotlivých hlavních 
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směrů modernizace zpracovatelského průmyslu v prvém pořadí vysoká 
efektivnost souboru technologických a technických opatření ve strojí- 
renské výrobě. Další místo zaujímá rozvoj spotřebního průmyslu, kde 
značné efekty přináší modernizace spojená se změnou struktury zpra- 
covávané suroviny (širším uplatněním chemických vláken a materiálů 
apod.). 

Významným zdrojem celkového vzestupu produktivity práce v prů- 
řezu celého národního hospodářství se ukázala být modernizace v oblasti 
manipulace s materiálem. Přitom nejvyšší zdroje rezerv existují v mezí- 
operační manipulací a v paletizaci ve vnějším oběhu výrobků a zboží. 
Ukazuje se, že je reálné dosáhnout perspektivně v této oblasti relativ- 
ních úspor pracovních sil ve výši 360000 pracovníků. 


Stupeň mechanizace prací v oblasti manipulace s materiálem do- 
sahuje u nás asl 20 %, zatímco v NSR a USA dosáhl v roce 1960 téměř 
80 %. Zaostalost tohoto úseku u nás dokumentuje 1 vybavenost dělníků 
manipulačním! prostředky, která vzhledem k vyspělým průmyslovým 
státům je nízká a činí v porovnání s SSSR 70% a s USA 30%. 


Pořadí hlavních směrů modernizace manipulace s materiálem, stano- 
vené na základě dílčích pořadníků podle úspor vlastních nákladů na 
investiční jednotku, úspor pracovníků připadajících na jednotku 
investic a podle dalších hledisek mimoekonomických vlivů (především 
odstranění namáhavé práce, vlív na bezpečnost práce), bylo stanoveno 
takto: paletizace a kontejnerizace, mezioperační a operační manípu- 
lace, meziobjektová doprava a ložné operace, obalová technika, racio- 
nalizace skladů, doprava sypných materiálů neklasickými způsoby a 
mechanizování manipulace s třískami a kovovým odpadem. Tím se 
přirozeně neurčuje pořadí, v jakém budou jednotlivé směry za sebou 
realizovány, ale určují se vzájemné proporce a tempo jejich realizace. 


Posoudíme-li celkově výšl Investičních nákladů na úsporu 1 pracovní 
síly, pak se podle technickoekonomických koncepcí jeví náklady na 
úsporu 1 pracovníka ve zpracovatelském průmyslu ve výši zhruba 
80 000 Kčs, zatímco např. v palívech, energetice, chemil a metalurgii 
v průměru 550 000 Kčs.* Ve strojírenství dosahuje výše así 70000 Kčs, 
v oblastí manipulace s materiálem 40 000 Kčs. Z hlediska těchto úspor 
se dostává v pořadí na prvé místo manipulace s materiálem; posuzu- 
Jeme-lí však tento výsledek podle významu odvětví, zůstává prvořadým 
úkolem rozvoj a komplexní mechanizace strojírenství. 


Uplatňování výsledků vědy a techniky ve výrobním procesu strojíren- 
ství vyžaduje růst technické a technologické úrovně výrobků a výroby, 
kde dosud nedosahujeme úrovně předních průmyslově vyspělých států. 


Rozvoj strojírenství byl v technickoekonomíckých koncepcích v sou- 
ladu s usnesením XII. sjezdu propracován do zvýšení technické úrovně 
výroby především po dvou základních liniích: 

(a) Po liniích komplexních moderntzací výrob, které ukázaly možnosti 
zvýšení produktivity práce v průměru asi o 40—60 % na modernizova- 
ných kapacitách strojírenské výroby. Komplexní modernizace strojí- 
renské výroby je pojata s ohledem na nutnost dalšího vyjasňování 
některých perspektivních výrobních směrů, především na uplatnění 


Ž V těchto odvětvích jsou Investice přirozeně zaměřeny především na úsporu 
minulé práce (paliv a energie, surovin a materiálů apod.). 
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součástkové a technologické specializace s přihlédnutím k uplatnění 
nových progresívních směrů (správnost tohoto zaměření potvrzují 
1 některá srovnání s průmyslově vyspělými státy). 

Tak např. v USA se zformovala silná skupina odvětví součástkové 
a technologické specializace vyrábějící ve specializovaných podnicích 
polotovary, dílce a uzly strojů a přístrojů. Tento komplex zaměstnával 
v roce 1962 26,7 % všech dělníků ve strojírenství a představoval 18 % 
celkové hodnoty strojírenské produkce. Přitom tempo růstu odvětví 
součástkové a technologické specializace je rychlejší (1939—1962 
vzrostla výroba 12,4krát) než výroba v ostatních strojírenských podni- 
cích (10,54krát). Kromě toho existuje mímo tento komplex podníků 
řada dalších, takže celkový podíl součástkové a technologické specia- 
lizace je ještě výraznější. 

b) Po liniích zhodnocení technologických procesů tzv. profesních 
opatření, zejména tváření, progresivních způsobů obrábění, svařování, 
přesné odlévání apod. 

Úvahy o vědeckotechnickém rozvoji strojírenství v technickoekono- 
mických koncepcích mají orlentační charakter, neboť nebyla dosud 
známa ve všech oblastech struktura výroby a výsledky jednání o mezi- 
národní dělbě výrobních programů. 

V průřezu za celé národní hospodářství byla v souladu s usnesením 
"XII. sjezdu KSČ v technickoekonomických koncepcích zpracována též 
oblast komplexní mechanizace a automatizace, která dosud u nás, 
nezaujímá místo odpovídající její důležitosti a efektivnosti ve výrobním 
procesu 1 nevýrobní sféře. | 

Automatizace se u nás opírá zatím o používání nižších stupňů, tj. 
standardních prostředků. I zde však vlívem nízké výroby v ČSSR máme 
vybavenost strojně technologického zařízení automatizačními prostřed- 
ky zhruba 5krát nižší než např. v USA. Za nejpokrokovější tendenci 
Je možno považovat tzv. integrované systémy automatizovaného řízení 
závodů jako celku, systémy, které řeší společně jak automatizaci 
technologických postupů, tak automatizaci v oblasti řízení a správy 
(např. hutní kombinát Spencer Works, Anglie). Také podíl elektroniky, 
elektrotechniky a automatizačních prostředků z celkové výroby strojí- 
dk je u nás jen 11% proti 20—30% v průmyslově vyspělých 
státech. 

Základem pro uskutečňování budoucího kvalitativního zvratu v roz- 
voji nejdůležitějších odvětví je přechod od komplexně mechanizované 
výroby ke kontinuálním automatickým technologickým procesům při 
přímém řízení výrobních agregátů a zařízení počítači a jejich rozšíření 
1 do oblasti výpočetních a administrativních prací. Jako perspektivní 
cíl stanoví technickoekonomické koncepce v podstatě skončení procesu 
komplexní mechanizace a vytvoření předpokladů pro automatické 
řízení závodů a kombinátů spojeným systémem automatického řízení 
výrobních procesů a procesů řízení a správy v delší perspektivě. 

Z hlediska efektivního rozvoje automatizace (s ohledem na možnosti národ- 
ního hospodářství) stojí na předním místě rozšíření proudové komplexně 
mechanizované výroby ve zpracovatelských odvětvích průmyslu a zavádění 
nových systémů komplexní automatizace technologických procesů pomocí 
samočinných počítačů, zejména v chemii, hutní výrobě a energetice.* 


3 Do roku 1970 se předpokládá použítí así 100 malých samočinných počítačů 
určených pro vědecké, Inženýrské, technické a částečně ekonomické výpočty, 
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Tyto oba směry představují vysokou efektivnost. Např. technicko- 
ekonomické koncepce ukázaly, že zavedení asi 1200 linek ve zpraco- 
vatelském průmyslu přínése relativní úsporu 35 000—40 000 pracovníků 
a úsporu asi 1,5—2 mld Kčs vlastních nákladů. Na dalším místě je 
soubor opatření v oblasti automatické kontroly jakosti, na třetím místě 
(vzhledem k omezenosti širšího použití středních počítačů) je oblast 
mechanizace a automatizace administrativy. | 


Efektivnost uplatnění automatizace se projevuje především ve snižo- 
vání vlastních nákladů výroby a zvýšení její kvality, zatímco měrný 
náklad na relativní úsporu jednoho pracovníka je v některých úsecích 
dosud poměrně vysoký. 


ZEMĚDĚLSKÁ VÝROBA A CHEMIZACE 


Základní prvky strukturálních změn v národním hospodářství, které 
povedou k dalšímu posílení jeho efektivnosti, jsou obsaženy v poža- 
davku vyrovnat úroveň výrobních sil v průmyslu a zemědělství a 
výrazně zvýšit vliv a váhu chemického průmyslu. 


K zabezpečení perspektivních cílů v zemědělské výrobě musíme se 
soustředit na její intenzívní rozvoj na všech úsecích cestou chemizace 
a na postupný přechod k velkovýrobním technologiím a komplexní 
mechanizaci prací. Usnesení XII. sjezdu ukládá dodat do zemědělství 
v roce 1970 200 kg čistých živin na 1 ha zemědělské půdy proti 845 kg 
dodávaných v roce 1963. Průmyslová hnojiva jsou základním intenzifi- 
kačním faktorem zemědělské výroby, neboť jedině dostatečné množství 
živin umožňuje nutné zvyšování produkce rostlinné hmoty a zajištění 
výroby rostlinných produktů pro výživu obyvatelstva pří relativním 
snižování jejich dovozu. 


Dalším základním problémem našeho zemědělství jsou pracovní síly. 
Vyrovnání úbytku pracovních sil (počet trvale činných pracovníků 
v období poválečných 15 let klesl na 40% předválečného stavu) a 
zvýšení účinnosti vlastních nákladů je řešitelné podstatným růstem 
produktivity živé práce, snížením výrobních nákladů a zamezením 
ztrát. Předpokladem plnění těchto úkolů je zavedení velkovýrobních 
technologií v zemědělské výrobě a vysoký stupeň komplexní mecha- 
nizace. 

Technickoekonomická koncepce se plně na tento problém soustře- 
dila a na variantách ukázala, které směry představují nejefektivnější 
řešení. Základní metodou staly se opět pořadníky ekonomické efek- 
tivností jednotlivých technologických a technických variant. Tak např. 
při řešení velkovýrobních technologií a komplexní mechanizace rost- 
linné a živočišné výroby bylo u obilovin propracováno šest varlant 
technického řešení a jejich efektivnost porovnána se základní varlan- 
tou — vazačovou sklizní. Na základě zhodnocení ekonomické efektiv- 
nosti jednorázových (investičních) přímých nákladů připadajících na 
1 ha byly z variant sestaveny pořadníky podle koeficientu ekonomické 
efektivnosti investic, potřeby živé práce (hod./ha) a provozních ná- 
kladů (Kčs/ha). 


několika desítek středních samočinných počítačů určených pro složitější 
výpočty a hromadné zpracování dat a 20—25 řídících počítačů pro přímé 
řízení technologických procesů, zejména v těžkém průmyslu. 


96 


a i « 
: - 5 
Varlanty:“ BZ © „5 8S © x 
8 © E- =, m X 
«< 5 | Bevo S G > 
ze DE a NS 
m Piko) © a 
sšá osší S E 
čšs O ŠšE  ŘĚ E 
Vazačová sklízeří i “ » 9 
(základní varianta) 2128 117,5 2159,0 
1 2446 0,28 24,9 1003,2 
2 1098 AE) 12,6 543,3 
3 3580 0,43 — 29,9 1097,4 
4 1214 AE 17,6 632,0 
5 882 AE 171 493,9 
6 1248 AE 14,5 673,4 


Uvedený pořadník umožňuje posoudit při sklizni obilovin v určitých 
přírodních podmínkách efektivnost užíté technologie- nebo technolo- 
glcké kombinace. Jako úzce s tím související, ale částečně samostatný. 
hlavní směr byla posuzována průmyslová výroba krmiv. 

Dosažení souladu mezi rostlinnou a živočišnou výrobou a zvýšení 
účinnosti vlastních nákladů vyžaduje odstranit napjatost mez! výrobou 
a spotřebou krmiv, zejména z hlediska vyrovnání pasívní bilance 
stravitelných bílkovin. Tento problém je možné řešit zvýšením výroby 
statkových krmiv v zemědělství, využitím surovin z ostatních odvětví 
národního hospodářství, vyřešením kvalitativních problémů výroby 
krmív a zajištěním chemických a biologických doplňků. 

Výroby statkových krmiv má být dosaženo intenzifikací rostlinné výroby, 
použitím vysokých dávek strojených hnojiv a použitím agrochemikálií proti 
plevelům a chorobám. Využití surovin vyprodukovaných zemědělstvím i z ostat- 
ních úseků národního hospodářství a zvýšení kvality krmiv se řeší výrobou 
komplexních krmných směsí včetně výroby některých surovin na průmyslovém 
základě. Užití krmných směsí je podmínkou pro vybudování specializovaných 
jednotek pro produkci masa, mléka a vajec. Ve variantách byly propracovány 
jednak výroba jednotlivých složek krmných směsí, zejména výroba bílkovin, 
vitamínů, antibiotik, minerálních krmných přísad aj. a jednak vlastní výroba 
krmných směsí ve výrobnách různých kapacit 35, 55, 75 tun za den. 

Ekonomický efekt průmyslové výroby krmiv se projeví ve výrobě 
masa, mléka a vajec úsporou jJadrných krmiv na jednotku produkce asl 
o 30—40% a z toho vyplývající úsporou vlastních nákladů, která 
zejména u výroby masa a vajec bude velmi podstatná, neboť krmiva 
tvoří hlavní složku vlastních nákladů. 

Charakteristickým rysem ekonomiky hospodářství průmyslově vyspě- 
lých států v poválečných letech je dynamický růst chemického prů“ 
myslu, který značně předstihuje růst ostatních odvětví průmyslu. 

] když však v ČSSR došlo zejména v letech 1955—1961 k rychlejšímu 


4 Varianty: č. 1 — přímá sklizeň sklízecím!i mlátičkami s úklidem slámy 
sběracími! lisy, č. 2 — přímá sklizeň sklízecím! mlátičkami s úklidem slámy 
sběracím! řezačkami, č. 3 — dvoufázová sklizeň sklízecími! mlátičkamí s úkli- 
dem slámy sběracíml lisy, č. 4 — dvoufázová sklizeň sklízecímli mlátičkamí! 
s úklidem slámy sběracími řezačkami, č. 5 — dvoufázová sklizeň sklízecími 
mlátičkamíi se stahováním slámy, č. 6 — třífázová sklizeň. 

5 AE — absolutně efektivní (dochází ke snížení investičních | provozních 
nákladů). 
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růstu chemického průmyslu jako celku, nepodařilo se nj pod- 
mínky pro rychlou chemizaci národního hospodářství. 

Proto XII. sjezd KSČ uložil orientovat chemický průmysl zejména na zabez- 
pečení podstatného vzestupu výroby průmyslových hnojiv a ochranných látek 
pro naše zemědělství, na podstatné zvýšení výroby a zlepšení kvality chemic- 
kých vláken pro spotřební průmysl a na výrobu syntetických kaučuků a 
plastických hmot. 

Při zpracování technickoekonomických koncepcí byla plně využita 
metoda meziodvětvových komplexů. Podstata této metody spočívá 
v tom, že výroba (případně dovoz) chemických látek (včetně výcho- 
zích produktů) a jejich aplikace je řešena jako nedílný celek a jako 
celek je také hodnocena z hlediska ekonomické efektivnosti investiční 
výstavby, a všechny přínosy z realizace byly propočteny komplexně, 
tj. ve všech na sebe navazujících článcích. Stejně tak jednotlivá 
opatření vědeckotechnického rozvoje a jejich realizace musí na sebe 
navazovat. Meziodvětvový komplex váže navzájem nejen technologie 
v příslušných odvětvích, ale vyžaduje, aby se současně řešily v přísluš- 
ných oborech strojírenské výroby, a to na nejvyšší technické úrovni. 

Z tohoto hlediska byla na základě dílčích koncepcí (v chemickém 
průmyslu, v zemědělství, v odvětvích zpracovatelského průmyslu a ve 
stavebnictví) zpracována souhrnná Koncepce chemizace národního 
hospodářství a propočtena ekonomická efektivnost variant řešení roz- 
voje jednotlivých oblastí: chemizace zemědělství, textilního průmyslu, 
aplikace plastických hmot, speciálních chemicky čistých látek, výroba 
a zpracování kaučuku, zpracování ropy, dehtů a plynů. Kupř. v oblasti 
chemizace textilního průmyslu byly zkoumány tři varianty, a to 
varianta plného pokrytí potřeby vlastní výrobou syntetických vláken, 
varianta dovozu syntetických vláken a varlanta dovozu přírodních 
surovin pro výrobu vláken. 

V koncepcích bylo počítáno s rozhodující novou, velmi ekonomickou 
surovinovou základnou — ropou a zemním plynem — jejichž využití 
bylo komplexně řešeno (tzn. z hlediska paliv, energetiky a petro- 
chemie). Koncepce předpokládá rychlejší tempo petrochemického zpra- 
cování ropy než palivářského, | když v celkových objemech převažuje 
palivářské zpracování (topné oleje, motorová nafta, benzín). Koncepce 
ovšem také navrhuje ekonomicky efektivní využítí produktů získaných 
při zpracování uhlí (koksochemie). Postupným přechodem na ropnou 
surovinovou základnu se významnou měrou zvyšuje ekonomická efek- 
tivnost rozvoje národního hospodářství, podobně jak je tomu již ve 
vyspělých průmyslových státech. 

Ze současného hodnocení vychází, že na jednu korunu vloženou do 
investic v chemickém průmyslu a uživatelských odvětvích, kde se apli- 
kují chemické látky, je možné dosáhnout relativních úspor na vlast- 
ních nákladech 0,26 Kčs ročně. Řešení prokázalo vysokou ekonomic- 
kou efektivnost navrhovaného rozsahu a vlivu vybraných technických 
směrů ve výrobě a užití chemických látek v národním hospodářství. 


ENERGETICKÁ A MATERIÁLOVÁ ZÁKLADNA 
Všeobecně lze říci, že úroveň ekonomie výrobní spotřeby se stává klíčovou 
otázkou řešení každé varianty nové struktury společenské výroby. Dostatek 


energie se stává základním průřezovým komplexem plánu rozvoje národního 
hospodářství. 
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Uspokojovánf vysoké spotřeby veškeré energie bylo v minulosti spo- 
Jjeno se značnými investicemi, požadavky na pracovní síly při těžbě 
a úpravě paliv a vcelku nepříznívým způsobem ovlivňuje celkovou 
efektivnost celého rozvoje hospodářství. To je způsobeno známými 
příčinami, zvláště převahou tuhých paliv a postupným zhoršováním 
podmínek pro jejich těžbu. 

Z rozboru o stavu získávání našich tuhých paliv a tendencí ve vývoji struk- 
tury palivové a energetické bilance na straně zdrojů v zahraničí a stavu ve 
využívání paliv a energie vyplývají dva zásadní závěry: při strukturální 
přestavbě národního hospodářství je třeba jít cestou zvyšování podílu ropy 
a zemního plýnu ve struktuře prvotních energetických zdrojů. Za druhé — 
jako neoddělitelný problém s prvým volit takové varianty řešení vědecko- 
technického rozvoje odvětví, které zabezpečují maximální ekonomii spotřeby 
vlastních 1 dovážených zdrojů enorgie. , 

V oblasti racionalizace spotřeby paliv a energie jde v podstatě 
O určení ekonomického limitu (hranic) investičních nákladů vkláda- 
ných do zhospodárnění spotřeby, který musí být nižší než Investice 
do zvýšení těžby paliv nebo výroby zušlechtěných druhů energie. 
V tomto smyslu je třeba vycházet z klasického pojetí efektivnosti, tj. 
ze souměření úspory vlastních nákladů s dodatkovými investicemi pří 
zvoleném koeficientu ekonomické efektivnosti a době životnosti. 

V druhé etapě prací na technickoekonomických koncepcích byl 
zhodnocen vliv 27 vybraných směrů a Opatření vědeckotechnického 
rozvoje do roku 1970 s roční spotřebou vyšší než 100 000 tun měrného 
paliva — z toho 23 směrů v oblastl konečné a užitečné spotřeby a 
4 směry v procesech zušlechťování a přeměny energie — na vývoj 
spotřeby a vypočteny relativní úspory, případně vícespotřeby paliv 
a energie. Souhrnné hodnocení ukázalo možnost dosáhnout do roku 
1970 v rámci vybraných směrů úspor v celkové výší zhruba 12 mil. tun 
měrného paliva. 

Dalším klíčovým průřezovým komplexem, který podmiňuje intenzívní 
rozvoj hospodářství v oblasti výrobní spotřeby, je řešení struktury a 
zaměření výroby a spotřeby kovů. Současná technickoekonomická úro- 
veň našeho hutního průmyslu je charakterizována stále ještě vysokou 
energetickou náročností, relativně nízkými výkony výrobních jednotek, 
neuspokojujícím stupněm mechanizace a hlavně nevyhovujícím zamě- 
řením sortimentu hutních materiálů a výrobků. 

Splnit usnesení XII. sjezdu a zabezpečit Intenzívní rozvoj národního 
hospodářství vyžaduje, aby v našem metalurgickém průmyslu došlo 
k vnitřním technologickým strukturálním změnám, které zabezpečí 
oborové strukturální změny ve zpracovatelském průmyslu. Těžiště 
vnitřních odvětvových změn spočívá především v Intenzifikací vysoko- 
pecních a ocelářských procesů a válcovacích pochodů. Např. základním 
činitelem intenzifikace výroby oceli se stává použití kyslíku v kyslíko- 
vých konvertorech, kde se spotřeba energie proti dnešnímu stavu 
snižuje o 26%, a v rekonstruovaných SM pecích na pece panelové 
konstrukce, u kterých lze dosáhnout snížení spotřeby paliva 0 25%, 
zvýšení produktivity práce o 20% a snížení vlastních nákladů o 2%. 
Dále je třeba zavést plynulé odlévání oceli, které vede až k osmi- 
procentní úspoře kovu, a vakuové zpracování oceli mimo ocelářskou 
pec za účelem zvýšení kvality oceli a zamezení ztrát legur. 


Současný stav ve skladbě sortimentu válcovaného materiálu a dru- 
zích ocelí s vysokými fyzikálními a mechanickými vlastnostmi ne- 
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splňuje potřeby oborové přestavby strojírenství a stavebnictví, které 
dnes spotřebovávají 66% a 14% veškeré výroby oceli. V porovnání 
se skladbou hutních výrobků v zemích s vyspělým průmyslem vyrábějí 
naše hutní závody nízký podíl plechů, nízký podíl jemných lán 
a drátů a vysoký podíl těžkých profilů. 


Takovýto vývoj struktury sortimentu nevytvářel předpoklady k ra- 
clonálnímu využití a zhodnocování kovů v národním hospodářství a 
našemu strojírenství neumožňoval sledovat vývojové tendence v kon- 
strukci strojů ve světě, kde se stále více uplatňují výlisky z plechů, 
ohýbané profily z pásů, svařence a všeobecně oceli se zvýšenými 
mechanickými vlastnostmi. Nevhodný sortiment válcovaného materiálu 
Je jednou z příčin, proč naše strojírenské výrobky jsou v průměru 
o 10—30% těžší než najvyspělejší srovnatelné zahraniční výrobky. 


Technickoekonomická koncepce zabývající se vlivem vědeckotech- 
nického rozvoje na výrobu a využití kovů v rozhodujících odvětvích 
národního hospodářství prokázala, že nejen ve zvýšení kvality, v optl- 
málním zaměření a rozšíření sortimentu hutních materiálů, ale 1 ve 
změně konstrukčních principů, zjednodušení konstrukcí, v zavedení 
nových konstrukčních metod a výpočtů, ve změně technologií ve 
zpracovatelském průmyslu a racionalizačních opatřeních podle mezních 
stavů, které jsou z velké části podmíněny kvalitou a sortimentem hut- 
ního materiálu, existují určité možnosti relativních úspor ve spotřebě 
kovu. 


Souhrnné zhodnocení vlívu vybraných opatření vědeckotechnického ' 


rozvoje na strukturu a hospodárné využití černých kovů v metalurgii, 
strojírenství a stavebnictví prokázalo možnost dosáhnout do roku 1970 
relativních úspor černých kovů ve výší zhruba 1,8 mil. tun (v přepočtu 
na surovou ocel), což představuje 1 relativní snížení nároků na prvotní 
energetické zdroje zhruba o 2,5 mil. tun měrného paliva. Na uvedených 
úsporách se podílejí z 18% nové progresívní technologie v hutích, 
ze 67 % progresfívní směry ve změně technologif, užití nových hutních 
materiálů, plastických hmot a nových konstrukčních principů a metod 
ve strojírenství a z 15% kvalitativní změny struktury a sortimentu 
materiálů spotřebovaných ve stavebnictví. 


INVESTIČNÍ NÁROČNOST TECHNICKOEKONOMICKÝCH KONCEPCÍ 


Technickoekonomické koncepce vyžadují v souhrnu zhruba 150 mld 
korun investic. Klíčovým problémem jejich postupné realizace jsou 
možnosti investiční výstavby a možností vytváření dostatečných zdrojů 
(ve vztahu k jejích investiční náročnosti). 


Ve struktuře investic vyžadovaných koncepcemi se promítá podíl 
strojů a zařízení ve výší 66% (v průmyslu 64 %, ve stavebnictví 68 %, 
v dopravě 59% a v zemědělství 52%), což znamená určité zlepšení 
proti struktuře za léta 1957—1963. Podíl nové investiční výstavby 
vyžadovaný realizací technickoekonomických koncepcí činí zhruba 
67 %. Prostor pro realizaci techníckoekonomických koncepcí je ovšem 
zmenšován především vysokou rozestavěností v investiční výstavbě. 


Realizaci technickoekonomických koncepcí ztěžují 1 vysoké nároky 
na spotřebu kovů. Tak např. koncepce zemědělské výroby, koncepce 
výrobní základny chemizace národního hospodářství a koncepce vnitro- 
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závodové dopravy a manipulace s materiálem vyžadují ke svému usku- 
tečnění stroje a zařízení značně náročné na spotřebu kovů. 

Omezené prostředky pro realizaci výsledků vědy a techniky předurčují 
postupnou realizaci jednotlivých opatření technickoekonomických koncepcí 
podle pořadí jejich důležitosti (zejména z hlediska fejich technickoekonomic- 
kých přínosů). Je třeba maximálně soustředit síly a prostředky na jednotlivé 
akce a cílem zkrátit dobu realizace na minimum a získat tak urychleně 
přínosy z vynakládaných prostředků. 

Omezené zdroje posunují tedy v některých případech časovou hranici 
realizace koncepcí za rok 1970 podle podmínek, jak bude vytvářen 
prostor pro jejich uplatnění. Jde tu totiž nikoliv o variantu, ale o kon- 
cepcí směrů realizace vědy a techniky, která není časově přesně 
ohraničena a její platnost je závislá na rychlosti změn ve světové 
úrovní vědy a techniky. To je způsobeno zejména tím, že v současné 
době existuje určitá kumulace potřebných strukturálních změn (ve 
výrobní základně chemizace, potřebou rekonstrukce a komplexní mo- 
dernizace zpracovatelského průmyslu, potřebou kvalitativní přeměny 
hutní výroby a vyššího využití domácí surovinové základny) a na druhé 
straně existuje 1 všeobecná napjatost v národním hospodářství, zejména 
v Investiční výstavbě, v zahraničním obchodě, v palivové a energetické 
základně a kovech, v pracovních silách. | 

Pro rychlejší uskutečňování technickoekonomických koncepcí je 
třeba vytvářet a uvolňovat 1 další zdroje. Mohou být získány např. 
mobilizací existujících umrtvených zásob, rozhodným zastavením 1 ro- 
zestavěných staveb neodpovídajících požadavkům budoucí efektivnosti, 
zastavováním nerentabilních těžeb surovin a výrob apod. 

Cílem technickoekonomických koncepcí je dosažení zvratu v úrovni spole- 
čenské produktivity práce v celém národním hospodářství a v souladu 
s usnesením XII. sjezdu, její uvedení na výši odpovídající světové úrovni ve 
vědě a technice. To přispěje k řešení současných potíží v uárodním hospodář- 
ství a vytvoří základ perspektivní efektivnosti národního hospodářství. 

Při šíři sortimentu naší výroby a při 1% podílu ČSSR na celkové výzkumné 
a vývojové základně světa není objektivně možné zabezpečit potřebnou tech- 
nickou a technologickou úroveň výrobků a výrob bez urychleného rozšíření 
a prohloubení mezinárodní dělby práce a bez využití možností, které poskytuje 
nákup a prodej licencí s průmyslově vyspělými státy. Proto i cíle technicko- 
ekonomických koncepcí byly stanoveny tak, že jejich realizace je podmíněna 
dalším pokrokem na poli. mezinárodní vědeckotechnické a hospodářské spolu- 
práce, zejména v rozvoji strojírenství, kde má mezinárodní socialistická dělba 
práce přímo existenční význam. 

Vnitřní podmínky rozvoje národního hospodářství a existence vněj- 
ších podmínek (zejména urychlování procesu integrace v kapitalistic- 
kých státech Evropy) zesilují význam a nutnost urychlené realizace 
technickoekonomických koncepcí především v těsném sepětí s SSSR 
a ostatními státy socialistického tábora. Jen s maximálním využitím 
možností mezinárodní dělby práce lze dosáhnout plného uplatňování 
výsledků vědy a techniky na celé frontě výroby a dosáhnout takových 
technickoekonomických výsledků, které umožní stále výrazněji proka- 
zovat přednosti socialistického systému. 
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Divák a film 
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jem vychovává. Tato holá teze, jenom zdánlivě jednoduchá, s sebou 
nese četné problémy a nedorozumění. Letmé poznámky, jež jsem 
st k této otázce připravil, ovšem nemohou vyřešit vše. V žádném pří- 
padě také nemají rozebírat otázky teoretické. Jsou nanejvýše s to (pře- 
devším z hlediska denní praxe) podnítit úvahy a diskuse, dotknout se 
— a zdaleka ne. globálně — některých jevů. 

o enkona již před lety prozkoumali specifičnost filmového díla 

a obohatili jeho teorii. Nemá smyslu nosit dříví do lesa. Proto 

upozorním především na ty charakteristické zvláštnosti filmu, jež malt 
velký vliv na násobení (nebo brzdění) výchovného poslání filmu, pří- 
padně na jeho osvětové využití. 

Film je uměním masovým. Rok co rok přicházejí do kin v ČSSR de- 
sítky miltónů návštěvníků. Těžko (s výjimkou uměleckého vysílání te- 
levize a zčásti literatury nebo vzábavnée hudby) najdeme jiný umě- 
lecký obor, který má tak rozsáhlý dopad. 


Na první pohled se zdá, že film — ze všech druhů umění — nejvěr- 
něji zobrazuje skutečnost. Výtvarné umění nepostihuje pohyb (nanej- 
výše v zkratce, v zkoncentrování). Literatura ponechává velmi široké 
pole pro čtenářovu fantazii; on st ve své hlavě dotváří nejenom zjev 
hrdinů, ale i jejich povahové rysy, životní prostředí apod. Hudba posky- 
tuje »další činnostle posluchače zvláště bohaté možnosti. Divadlo je, 
pravda, na rozdil od filmu trojrozměrné, herci jsou bezprostředněfji 
spjati s publikem než ve filmu, ale zákony jednoty místa a času se 
na scéně lámou daleko těžkopádněji než na filmovém plátně, kde na- 
víc působí podmanivost střihu, detatlu, triku, většího pohybu apod. 
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Ve filmu (obdobně jako v literatuře) bývá hranice mezi uměním a 
naučnou složkou někdy velmí rozmazaná. Vynikající krátké filmy po- 
sledního období (například »Proč«, »Dětt bez lásky«) v sobě soustře« 
ďují složky umělecké i naučné a nelze je od sebe oddělit. Jakást »na- 
učná hudba« nebo »naučné dívadlo« v tomto smyslu neexistuje. A t vý- 
tvarné umění obvykle obě složky (například v různých názorných po- 
můckách) dosti ostře rozlišuje. 


Film [podobně jako literatura a do značné míry t divadlo) plní velmi 
silně poznávací funkci. Zpravidla daleko konkrétněji než například 
hudba, balet. : 


Ze všech umění [mimo umělecké vysílání televize) je film uměním 
nejmladším. To s sebou nese výhody i nevýhody. Na jedné straně must 
dosti úporně u některých lidí ještě bojovat o to, aby byl vůbec za umění 
pokládán. Současně však i zde tkví jeden z kořenů masové obliby fil- 
mů, jisté »pružnostie diváků, která má značný význam pro jejich vý- 
chovu. 


Všechny tyto zvláštnosti uměleckého filmu (i další, jež zde neroze- 
bírám) mají značný vliv na usměrňování výchovného působení jilmu 
i na osvětovou práci s ním. 


Masovost, »mladost« i jiné rysy filmu vedou k názoru, že film má 
sloužit především (nebo dokonce výhradněl) k nejběžnější zábavě, že 
není na místě diferencovat diváky a podle toho i jednotlivá díla, že se 
pro všechny hodí v nedobrém slova smyslu »masové výrobky«. Statis- 
tiky návštěvnosti, které již byly několikrát rozebírány, zdánlivě to- 
muto zcela mylnému mínění hodně přihrávají. Vím, že jde o otázku 
daleko složitější, nicméně by nebylo správné pod rouškou falešného 
optimismu zakrývat skutečnost, že úměra mezi hodnotou filmu a jeho 
návštěvností bývá dosti často nepřímá. | 


Masovost filmu, jeho výrazná poznávací funkce, ošemetnost hrášiča 
mezi díly ryze naučnými a ryze uměleckými, zdánlivá absolutní věr- 
nost, s jakou se na plátně zobrazuje skutečnost — to vše vede k tomu, 
že se výchovné působení filmu mnohdy vulgarizuje, zjednodušuje. Ně- 
kteří pracovníci po filmech žádají, aby jaksí okamžitě působily, a po- 
kud tak nečiní (a který film může rázem řešit všechny naše denní ží- 
votní problémy? ), odmítají je. Zapomínají, že působení filmového díla 
(tak jako každého uměleckého díla) je velmi složité, dlouhodobé,: 
obvykle zprostředkované, že významnou roli hraje cít diváka, jeho do- 
savadní zkušenost, vnímavost k umělecké formě apod. Nechápou, že 
na náš život působí tisíce miímouměleckých vlivů a že umělecké dílo 
je pouze součástí (a ne vždy nejdůležitější, ne vždy nejviditelnější) 
tohoto širokého proudu. Opomíjí závažný fakt, že různé filmy mají růz- 
ný stupeň bezprostřednosti takovéhoto působení. Filmy »Obžalovaný«, 
» Proč«, »Cesta hlubokým leseme«, ale i »Postava k podpírání« mohou 
jistě vyvolat velmí živou konkrétní diskusi a relativně pohotověji při- 
spět k řešení některých aktuálních otázek v místě (což nikterak ne- 
znamená, že toto »krátké spojení« má být za všech okolností jejich 
hlavním posláním). Avšak u »Ostrova« bude takové působení así daleko 
složitější a pravděpodobně nevystopovatelné. 


Filmy mnohdy pokládáme za taková umělecká díla, jež mají podá- 
vat vše dokonale připravené, vyslovené, v podstatě »rozžvýkané«, 
Náznak, nápověď, prostor pro další divákovu fantazii, které chápeme 
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jako samozřejmé u některých jiných uměleckých oborů, bývají neprá- 
vem filmu přičítány k tíži. 

Všechny tyto vulgarizující tendence pak obvykle vedou k dvěma 
extrémům: na jedné straně působení filmu značně přeceňujeme. Velmi 
dobrému filmu »Velká samota« někteří lidé vytýkali, že svým kríitíc- 
kým hrotem rozbíjí JZD. »Knoflíkové válce« měla část rodičů za zlé, 
že kazí chlapce a děvčata, filmu »Bylo nás deset« přičítal jeden čte- 
nář Lidové armády k tíži, že přispívá ke snaze mladých důstojníků 
odejít do civilu, apod. A přitom ani jeden z těchto filmů podobnou ma- 
gickou moc nemá, může být nanejvýše poslední kapičkou do poháru, 
který předem naplnily jiné (a obvykle daleko důraznější) vlivy. — 
Na druhé straně však tentýž postoj vede k podceňování děl, u nichž 
onen utilitaristický charakter lze vystopovat pouze s obtížemi nebo 
vůbec ne (»Sladký život«, »Démanty noci«, ale i »Ivanovo dětství«). 

Oba výše uvedené extrémní názory dosti často vedou k popření jaké- 
koliv výchovné funkce filmu. A tuto důležitou funkci často odmítají 
skupiny diváků naprosto odlišné. I ti, kdož v kinu hledají pouze nejba- 
nálnější, nejoddechovější zábavu, 1 tí, pro něž je film estétskou lahůd- 
kou, vhodnou jen jako potrava pro hrstku vyvolených. Jiným se zase 
stal »neřešitelným« problémem uměle vykonstruovaný rozpor mezi 
výchovnou a estetickou funkcí filmu. Nevulgarizujeme-li na jednu nebo 
na druhou stranu, nemůže podobný rozpor natrvalo vzniknout. Vždyť 
výchovná funkce filmu se naplňuje mímo jiné i jeho estetickou silou; 
a jeho estetické hodnoty se pak na druhé straně měří 1 tím, jak je 
s to plnít své společenské poslání. 


U většiny druhů umění celkem samozřejmě předpokládáme rozmanl- 
tou diferenciaci zájmů lidí, vkusu, přípravy k přijímání umělecké- 
ho díla. A proto také souhlasíme s dijerencováním jednotlivých výtvo- 
rů. Chápeme, že dokonce ani celý Smetana se nestal blízkým druhem 
všech našich lidí, natož celý Janáček, celý Britain. Víme, že někomu 
se líbí Aleš, jinému Picasso, třetímu Kremlička. A že těch, jimž se 
upřímně líbí právě onen Picasso a Kremlička (a celý Špála a celý 
Filla a další), je relativně hrstka v porovnání se všemi našimi obyva- 
teli. Uznáváme, že opravdových milovníků Faulknerovy »Báje« bude 
pravděpodobně jen velmi málo. Prostě diferencujeme. Ne tak u filmu. 

Někdy považujeme filmové diváky za monolitní masu, bez zvlášt- 
ních individuálních zájmů a předpokladů. To je samozřejmě nesprátv- 
né. Lidé — 1 v kině — se od sebe výrazně liší. Pravda, nent snadné 
jejich pravé zájmy a pravý vztah Kk uměleckému dílu poznat. Pravda, 
ani jeden konkrétní filmový divák není den co den stejný; jeho vkus 
a zájmy se mění, závisejí na náladě, životních úspěších a neúspěších, 
vyvíjejí se. Přesto však lze (samozřejmě velmi zhruba) diváky rozdě- 
lit na náročné a masové. S tíin, že mezi nimi není pevná hranice, že 
se obě skupiny propojují, že se jednotliví jejich příslušníci mění a 
z jedné skupiny se postupně blíží ke skupině druhé. 

Máme-li diferencované diváky, pak přirozeně musíme pracovat 
[tvorbou 1 dovozem) s dijerencovanými filmy. Tato samozřejmá prav- 
da se v poslední době musí často opakovat. Protože přes svou samo- 
zřejmost se nejednou setkává s nepochopením. 


Velml schematicky lze filmy, jež se u nás objevují na plátnech, roz- 
dělit do dvou velkých skupin: díla umělecky hodnotná, poskytující 
seriózní zábavu, citové obohacení, podněty k zamyšlení apod. A dila, 
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jejichž jediným cílem obvykle bývá nenáročná zábava. Připouštím, že 
pojmy, jimiž zde operuji, jsou velmi relativní a nepřesné. Nicméně 
se pravděpodobně všichnt dohodneme, že do prvé skupiny patří z čes- 
koslovenské tvorby například »Transport z rájee, »Smrt si říká Engel- 
chen«, »Až přijde kocour«, »Obžalovaný«, »Černý Petr«, z cizí pak »je- 
řábi táhnou«, »Osamělost přespolního běžce«, zatímco do skupiny dru- 
hé zařadíme »Tři mušketýry«, »Psa baskervillského«, »Poklad na Stří- 
brném jezeře« apod. 

I hodnotné filmy lze — zase velmi schematicky — rozčlenit na díla 
pro diváky mimořádně náročná a někdy ne příliš oblíbená (z česko- 
slovenských typu »Holubice«, »Slunko v síti«, „Démanty noci«, z cizích 
»Kanály«, »Popel a démant«e, »Hirošimo, má lásko«, v»Ivanovo dětství«, 
»Viridlana«, »Ostrov« aj.) a na díla, jež se setkávají s masovým po- 
chopením a oblibou (z českých typu »Starci na chmelu«, »Limonádový 
Joe«, z cizích »Byt«, »Rozvod po italsku« apod.). Diváci, teoreticí a 
tvůrci se někdy snaží tu či onu skupinu absolutizovat, jejím jménem 
jaksi potírat filmy druhé. Myslím, že jde o snahu nedobrou, protože 
opomíjí potřebu difjerencovaných děl pro diferencované diváky, proto- 
že upírá tvůrcům právo na čestný experiment a potřebné kleštění cesty, 
protože uniformuje. Na jedné straně je vulgarizací tvrdit, že masová 
obliba a pochopení jsou nejdůležitějším rysem kvality filmu. Vždyť 
právě nejtupější kýče se vyznačují tím, že se lidem vysloveně podbí- 
zejí, že ustlují o masovou povrchní oblibu, že nekladou nejmenší ná- 
roky na jakoukoliv namáhavější duševní činnost. Na druhé straně je 
však nesprávné pokládat za hodnotné pouze to dílo, jež je svým způ- 
sobem výlučné a divácky omezené. Obě skupiny hodnotných ftlimů 
mají plné právo objevovat se na plátnech našich kin, mezi nimi nevede 
ostrá dělící čára. 

A jak je to s těmí snímky, jež mají za jediný cíl zcela nenáročnou 
zábavu? Jejich obliba u diváků, jak výmluvně dokazují statistiky. te 
ohromná. I tato vrekreační« dila, pokud nepřesahují určitou mez ideo- 
vé nevhodnosti, nevkusu, neuměleckosti, na naše plátna patří. Posky- 
tují masový oddech, sice velml nenáročný, jistě však svým způsobem 
potřebný. Vždyť i ctitelé Faulknera občas sáhnou po řadové detektiv- 
ce, což analogicky platí pro film. Zařazování podobných filmů posky- 
tuje distribuci nezbytný rytmus, pestrost a — nač to zakrývat — 1 fil- 
nanční prostředky, jež mají svůj velký pozitivní dosah. 

Jestíže diferencujeme lidi a filmy, pak také musíme diferencovat 
práct s filmem, včetně distribuce. 

F" se těší velmi široké pozornosti občanů; ti se k dílům také 

často vyjadřují. Tento zájem v podstatě slouží věci a většina re- 
žisérů 1 ostatních tvůrců jeho kladný přínos vítá. Umožňuje jim kon- 
frontovat své záměry s výsledným účinkem, orientovat se ve vkusu, 
vyspělosti, problémech diváků, zjišťovat, které otázky našeho života 
zasluhují zvláštní umělecké péče apod. 

Aby zájem šíroké veřejnosti o filmové umění nesl plody, je nutné 
upevňovat především vzájemnou důvěru. Tvůrců v diváky, diváků 
D tvůrce. 

Tvůrce by měl věřit, že většina návštěvníků kin se snaží pochopit 
jeho záměry, že oceňuje jeho práci a chápe její společenský význam. 
Tvůrce proto nemůže přehlížet možný nebo skutečný masový dosah 
svého dila. Jeho prvořadou starostí by mělo být »jak zvýšit úlohu umě- 
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ní v životě lidí, jak vskutku naplnit jeho nejvlastnější poslání a umocnit 
jeho účinnost v citové, estetické a tím i ideové výchově člověka«. (Vl. 
Koucký na sjezdu SČSVU.) Zejména ve filmu by bylo velmi pochybené 
odvolávat se na budoucnost, přehlížet potřeby a nároky lidí součas- 
nosti. To není nadbíhání masovému vkusu, to je služba společnosti 
v nejlepším slova smyslu. 

U nás je našlěstí příznačné, že mezi režiséry, kameramany 1 ostat- 
ními tvůrčími pracovníky najdete především takově umělce, kteří sl 
rozumného názoru diváků velmi váží, kteří dychtivě sledují návštěv- 
nost svých filmů, kteří (přes tolikeré již zklamání) znovu vyjíždějí na 
besedy s diváky a opět čekají podněty pro svoji práci, kteří se prostě 
na občany nevyvyšují a vidí v nich spolupracovníky. 

Mluvil jsem ovšem o důvěře vzájemné. Návštěvnici kin by zase na 
druhé straně měli důvěřovat tvůrcům, pokládat je za namáhavě a od- 
povědně pracující lidi, společnosti velmi prospěšné, s normálními lid- 
skými vlastnostmi a problémy. Pravda, mnozí se tak na režiséry, ka- 
meramany, herce a ostatní dívají. Někdy však probleskne i degradují- 
cí poznámka, smyšlenka, pochybnosti o společenské prospěšnosti jejich 
tvůrčího úsilí. Slyšel jsem například vyslovit podezření, že »páni uměl- 
ci se vždy naštětí, když zaslechnou jméno Sovětský svaz«. Bylo to po 
besedě, jíž se mimo jiné zůčastnili režiséři Kadár, Klos, Jireš, režiséři, 
kteří [stejně tak jako Jasný, Brynych, Skalský a další) nejsou komu- 
nisty jenom proto, že mají legitimaci KSČ, ale také proto, že odpověd- 
ně pracují a vytvářejí socialistická díla. 


Krásným výsledkem naší kulturní revoluce je skutečnost, že který- 
koliv občan má plné právo zcela využívat všechny plody kultury. Bez 
ohledu na své vzdělání, zájmy, profesi, vkus, může jednotlivá díla pro 
sebe vybírat, rozhodovat, zdali se mu líbí nebo ne. I v tom tkví demo- 
kratičnost kulturní revoluce v ČSSR. Nemá však právo urážet poctivou 
uměleckou práci, bezdůvodně ostouzet kolektivy tvůrců »Ivanova dět- 
ství«, »Tak dlouhé nepřítomnosti«, »Děmantů noct«. 


Často ovšem názor na umělecké dílo přerůstá v důsledky společen. 
ského dosahu a stává se podkladem pro rozhodnutí, výchovnou, pro- 
pagandistickou práci (u kulturně polltických pracovníků, pedagogů, 
novinářů, osvětových činitelů atd.). Zde je přirozeně zasvěcenost ná- 
zoru nezbytná. Ať už se jí nabude vlastní kvalifikací nebo konzultací 
S odborníky. Nesouhlasím s těmi, kdož šmahem odsuzují nezasvěce- 
nost kulturně politických pracovníků v krajích a okresech. Je mezl 
nimi dost lidí s pěkným vztahem k umění. Nicméně některým se zasvě- 
cenostt nedostává, což škodí umění 1 autoritě řídícího čl organizujícího 
činitele. 

Zkreslím situaci, když na tomto místě nepřipomenu, že vztah diváků 
k jilmům nebývá vždy správný a že se stále opakují některé chyby 
a různá nedorozumění, jež značně ztěžují dobrou práct s filmem. Proto 
pokládám za nutné na typické nedostatky ukázat. 

Nejednou se setkáváme se zkresleným chápáním pravdivostt umělec- 
kého díla. Jediné umělecké dílo zpravidla nemůže zobrazovat život jako 
celek, 1 když obvykle usiluje o typizact určitých jevů. Filmy se také 
nemohou vyhýbat stinnějším nebo tntimnějším stránkám našeho živo- 
ta, jestliže chtějí tento život zobrazovat pravdivě. Jde vždy o to, s ja- 
kým cílem, z jakých pozic, v jakém kontextu a jak funkčně se jednot- 
livé záběry, sekvence vybírají. Ti, kdož to nechápou, stále vyčítají, že 
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se v našich filmech »moc kouří, pije, souloží«. Puritanisticky se doža- 
dují střihů, zákazů, úprav (zatímco jiní diváci zase Československému 
filmu vytýkají střihy, k nimž zpravidla vůbec ant nedošlo). Jestliže 
se ve »Velké samotě« příliš pije (a tuto námitku jsem na jedné bese- 
dě slyšel), pak mimo jiné proto, aby došlo k odsouzení této neřesti; 
to říkám s plným vědomím faktu, že tím poslání tohoto velkého české- 
ho filmu značně zjednodušují. Jestliže se ve filmu »Mlčení« nebo »Mi- 
lenci« na plátně odvíjejí velmi Intimní scěny, pak nikoliv jako porno- 
grafický přívažek, ale jako významná funkční součást celého díla. 


S nepřesným chápáním pravdivosti filmů se pojí t skutečnost, že se 
mnozí diváci často (a podle mne obvykle zbytečně) urážejí, cítí dotče- 
ni, vztahují na sebe Kritiku, jež k nim necilí. Zde je ovšem na místě 
prohlásit, že samozřejmě žádný film nemá ani to nejmenší právo ne- 
spravedlivě urážet a zesměšňovat poctivé pracovníky, poctivé funkcio- 
náře. Ostatně převážná většina filmových tvůrců samých takový pří- 
stup k životu ostře odmítá. Zdá se však, že někdy dochází k roztrpčení 
bezdůvodně. Domnívám se, že všechna podobná PoSOrOZumNÍ prame- 
ní mimo jiné z těchto důvodů: 


— Rozsah kritiky se neúměrně zobecňuje. Tvůrce například odsu- 
zuje formální práci určitého funkcionáře společenské organizace, 
avšak tato kritika se pochopí (v rozporu se zájmy tvůrců) jako odsu- 
dek celé činnosti dotyčné organizace. V kritice se nevidí vydatný. po- 
mocník protl chybám, jež saml odsuzujeme. 


— Vyžaduje se globálnost pohledu tam, kde není možná. Například 
film »Cesta hlubokým lesem« mimo jiné kritizuje nesprávné praktiky, 
kterých se používalo přl zakládání JZD. Dá se mu vytknout, že pomlou- 
vá náš stát, protože neukazuje kladné výsledky, jichž bylo při socia- 
lizacl vesnice dosaženo? Nedá, vždyť to není dílo o celé problematice, 
ale o osudech některých lidí, poznamenaných touto složitou dobou. 


— Opomíjejí se různé formy, kvality (a vlastně 1 kvantity) kritiky. 
Podívejme se na některé filmy našeho předního režiséra Vojtěcha [as- 
ného. V »Zářijových nocích« se pustil do zakořeněných nešvarů v našt 
armádě. jeho kritika měla velký společenský dosah, zasahovala do 
bloubky; a t když nebrala některým Kritizovaným osobám jejich dobré 
úmysly, nikterak je také nešetřila. V »Procesí k panence« šlo o úsměv- 
nější formu kritiky, bylo přímo cítit, jak má Jasný ty své »postižené« 
rád. Filmem »Až přijde Kkocoure nedobrého ředitele školy zesměšnil, 
odsoudil. A právem, protože takové chyby si shovívavosti nezasluhují. 


Občas se také ozývá volání po administrativních zásazích. Zakažtel 
Zrušte! Potrestejte! Volejte k odpovědnosti! V krajních případech se 
jistě must sáhnout í k zákazu, ale je třeba si uvědomit, že opravdu jen 
za okolností krajních. Tehdy, kdyby se mělo na plátnech objevit dílo 
protisocialistické, protilidové, naší společnosti škodlivé. Avšak po- 
dobné hlasy se někdy rozvíří i po filmech, které si ani v nejmenším 
žádný podobný přívlastek nezasluhují: »Ošklivá slečna«, »Bylo nás de- 
set«, dokonce i »Knojlíková válka«, »Místo v houfu« apod. 

Po všech filmech také nelze žádat, aby jasně, do posledního písme- 
ne dopověděly svou myšlenku. Některé tak činí, jiné zase spoléhajt 
na divákův mozek, jeho fantazii. Ten i onen postup má své oprávnění. 
Druhý zpravidla předpokládá určitou diváckou vyspělost. Má však tu 
výhodu, že pravdu, k níž dospěl vlastní cestou, divák spíše a trvalejt 


107 


akceptuje. Jde ovšem o to, aby ho film »postrčile« na cestu v zásadě 
Správnou. 


Branné chápání uměleckého díla zpravidla předpokládá kratší nebo 
delší, větší nebo menší přípravu. To samozřejmě neplatí pouze 
o filmu, ale o umění vůbec. Onou přípravou může být škola, vlastní 
život, častý styk s jinými uměleckými díly apod. Nejde o poznatek ni- 
kterak nový. Je známý například výrok Karla Marxe: »Chceš-li vnímat 
umění, musíš být člověkem umělecky vzdělaným.« (Karel Marx: Eko- 
nomicko-jilosofické rukopisy, Praha, SNPL 1961, str. 129.) 

Mluvíme-li o přípravě k chápání uměleckého díla, rozhodně tím ne- 
míníme snižovat demokratičnost umění. Právě naopak — člověk, jenž 
má k uměleckému dílu zasvěcený vztah, je plněji docení, snáze využi- 
je jeho předností, lépe může zpětně ovlivňovat tvorbu. 

Ve filmu, jako v kterékoliv jiné oblasti umění, se uplatňují základní 
socialistické principy každého uměleckého díla — lidovost — a jako 
součást lidovosti srozumitelnost (zde nerozebírám všechny principy 
socialistického umění, pouze se dotýkám určitých složek jednoho 
z nich). Lidovost, která se projevuje především v aktivní službě potře- 
bám lidu, srozumitelnost, již je nutno chápat v složitých souvislostech 
výchovy člověka k umění a jeho diferenciace. Ani ve filmu není mož- 
né pojem lidovost vulgarizovat a za lidové vydávat snímky, jež se 
podbízejí vkusu, a divákům spíše škodí než prospívají. I ve filmu je 
nutno respektovat zásadu, že se natáčejí některá díla mimořádných 
uměleckých a ideových hodnot, která však k správnému vnímání před- 
pokládají diváky vhodně připravené. Tím spíše vyniká význam výcho- 
vy k umění i v těto oblasti. Zde ji však obvykle podceňujeme daleko 
více než v ostatních druzích umění. Pramení to z oněch zvláštností, 
které jsem naznačil v úvodu. Pochopitelně; pokud film pokládáme pou- 
ze za nezávaznou zábavu, výchovné úsilí odmítáme. Ale díla kladou 
na diváky stále větší nároky. Některá složitou, nezvyklou formou zpra- 
cování [»Démanty noci«, »Slunko v síti«, vHolubice«, »Ivanovo dět- 
ství«, „Má láska Hirošima« apod.). Avšak na našich plátnech prošla 
s ledovým nezájmem diváků t díla, která zvolila formu velmi prostou, 
jasnou, jež však například tIgnorovala konvenci napětí, přímočarou 
dramatičnost [»Ostrov«, »Bandité z Orgosola«, »Čas se zastavil« aj.). 
Protože samozřejmě nechceme, aby se propast mezi filmy a diváky, 
jimž jsou určeny, zvětšovala, nemůžeme o výchově filmových diváků 
jenom uvažovat, ale také ji musíme realizovat. 

Nepodám metodický výčet forem a prostředků práce s filmem. Zamys- 
lím se jen nad některými problémy a pokusím se o základní utřídění. 

Každý organizátor práce s filmem [a mezi organizátory počítám 
i pracovníky distribuce, osvětové pracovníky, členy Čs. společnosti 
apod.) si musí především uvědomit, že při práci s filmem je první, zá- 
kladní složkou film sám. Všechna práce kolem se must filmu podřídit, 
není nad ním, nevytváříme ji samoúčelně. Žádná beseda o filmu nemůže 
vyslovit to, co tvůrci vyslovit nechtěli, žádný úvod před promítáním 
není s to »napravit« chyby díla, jež za chvíli přijde na plátno. Sebedoko- 
nalejší přehlídka filmů, s brilantními kulturními vložkami a zasvěcenou 
přednáškou, nepovýší slabé dílo na vyšší stupínek. Prostě úkolem práce 
s filmem, výchovné činnosti s filmovým divákem není podpírat, nahra- 
zovat, doplňovat, ale podporovat, zvyšovat účinek, přibližovat, přispět 
k tomu, aby z cesty mezi dílem a divákem mtzely překážky. 
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Tvorba československých filmů a dovoz filmů ze zahraničí mají vý- 
razně centralizovaný charakter. Naprott tomu práce s filmem je decen- 
tralizována, obvykle až do míst. Tato skutečnost není [při správné apli- 
kaci) v rozporu s jednotnou kulturní politikou KSČ, naopak ji podpo- 
ruje. Vždyť účinnou osvětovou činnost (včetně práce s filmem) nelze 
dělat bez respektování konkrétních podmínek místa (okresu, kraje). 
Bez respektování konkrétní problematiky, úkolů, záměrů, cílů, zájmů 
apod. 

Tato místní (okresní, krajská) konkrétnost, již pokládám za jednu 
z nejtypičtějších znaků práce s filmem, se může nejlépe realizovat ve 
volbě forem a prostředků, jimiž jednotlivá díla doplňujeme, v agitační 
činnosti kolem filmu, do určité míry v distribuci. Někdy se však kon- 
krétnost práce s filmem porušuje různými chybami. Patří k nim napří- 
klad praxe lokálních zákazů filmů. Před lety tak bylo postiženo několik 
českých děl — v okresech i krajích, nedávno film »Bylo nás deset«. I při 
plném respektování místních podmínek lze těžko předpokládat, že by 
určitý celovečerní film, celostátně promítaný, v jednom místě natropil 
takové škody, že je nutné jej pro toto místo uzavřít. Jindy se při pro- 
gramování operuje falešnou lidovosti, tím, sže to se lidu líbí a nelíbí« 
(mnohdy se takovými sargumenty« prostý divák značně degraduje), je- 
nom proto, aby se uspokojily jednostranné zájmy ekonomické. Čímž 
samozřejmě netvrdím, že ekonomické zřetele nejsou hodny pozornosti. 
Někdy se poškodí propagace filmu; v ní pochopitelně hraje místní kon- 
krétnost značnou roli, neznamená to však, že je správné likvidovat nebo 
sumravňovate některé celostátní plakáty typu »Černého Petra«. Anebo 
se v různých okresech, ba t místech, stanoví rozdílná přístupnost na 
filmy. Tu určuje celostátně příslušná komise. Není jistě neomylná; když 
například hlasy diváků správně poukazovaly na nevhodnou přístupnost 
filmu »Most«, změntla své rozhodnutí. Ale na druhé straně lze opráv- 
něně pochybovat o tom, že děti v okresu A. jsou náchylnější k »silným 
slovům« než školáci okresu B., a proto se pro ně výchovně cenný film 
sKnoflíková válka« musí znepřístupnit. 


Zdroje těchto chyb se dají nejspíše hledat ve dvou okolnostech. V ne 
vždy dostatečně fundovaném přístupu a v přecenění místní konkretizace, 
diferenciace. Jestliže se například rozmanitost zájmů, vzdělání lidí, do- 
savadní osvětové činnosti, ekonomických podmínek a cílů jednotlivých 
obcí právem odráží ve volbě forem, metodě nasazování a v propagaci 
filmů, lze naprotl tomu pochybovat o tom, že diferencovanost jednotli- 
vých obcí je tak velká, aby se projevila v rozdílné přístupnosti, v záka- 
zech některých celovečerních filmů, plakátů apod. 


Práct s filmem (v nejširším slova smyslu) lze zhruba rozdělit do tří 
skupin: — distribuce (včetně propagace, vybavenostt kin atd.); — sou- 
stavné formy; — jednotlivě prostředky. 

již dříve jsem se snažil dokázat, proč musíme distribuci diferencovat. 
Dnes se určité náznaky diferenciace v distribuci rýsují. Vznikly kluby 
přátel filmového umění [jež ovšem nejsou bezprostřední součástí fil- 
mové distribuce), uvažuje se o kinech (programech) náročného diváka. 
Kluby by měly žít skutečným klubovým životem, vytvářet kolektiv, schá- 
zet se k přednáškám, besedám apod. Mají proto pevnou členskou zá- 
kladnu. Repertoár klubů se skládá ze starších filmů, z děl, jež neprávem 
prošla distribucí bez zájmu diváků, z předpremiér, z filmů jen pro kluby 
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zakoupených, z různých cyklů atd. Naproti tomu do kin (programů) 
náročného diváka by měl přístup kdokoliv, členství by se nevytvářelo 
a promítaly by se zejměna normální distribuční filmy zvláštní nároč- 
nosti. Divák by prostě již předem věděl, že ho neočekává laciná podí- 
vaná, ale práce možná dosti namáhavá. Diferencovaný program té 1 oné 
formy nemá tedy nedemokraticky podporovat výlučnost, ale naopak po- 
stupně přibližovat umění stále širšímu okruhu lidí, a tím sledovat tenden- 
ce nadmíru demokratické. Mnohé z toho, co zde píši, se teprve ovšem 
rodí — a s velkými překážkami. 

Soustavná výchova filmového dtváka se stává nezbytností. Na ní 
se budou právě nejvíce podílet kluby, případně kroužky v internátech, 
na školách, ve vojenských útvarech, v osvětových zařízeních apod. Tyto 
kroužky, především tam, kde není klub k dispozici, by mohly společně 
navštěvovat filmy, besedovat o nich, diskutovat o filmové publicistice, 
literatuře, pečovat o místní kino atd. Hodně by zde pomohlo úzké se- 
pětí s kroužky filmových amatérů, s filmovými aktivy při klubech nebo 
orgánech národního výboru, s aktivy festivalů pracujících atd. 

Samostatnou a velmi důležitou kapitolou by byla úvaha o mládeži 
a filmu. Nejenom proto, že o kvalitách budoucích diváků se samozřejmě 
rozhoduje především v mládí. Nejenom proto, že by naučné a doku- 
mentární filmy mohly výborně obohatit činnost školy; vždyť mladí ar- 
gumentům z nedávné minulosti často příliš nevěří proto, poněvadž jt 
neokusili na vlastní kůži — a zde by dokument toto »ochutnání« mohl 
alespoň zčásti nahradit. Nejenom proto, že by se v systematické práci 
s filmem obohatila a rozvinula činnost svazáckých organizací. Ale také 
proto, že bychom mezi mladými lidml našli mnoho ochotných, nadše- 
ných, konvencemi nezatížených, nezištných pomocníků pro rozsáhlou 
A M filmem: pro kluby, kroužky, aktivy kolem kin, štáby a poroty 

aj. 

Stálo by za úvahu organizovat (ve spolupráci s ČSM) kluby mladých 
přátel filmového umění — za velmi přijatelný členský obnos a hlavně 
s velmi přijatelným programem. V něm by jistě nemalou rolt hrály prá- 
vě starší filmy dokumentární. 

Velký význam má pro výchovu diváka škola. V poslední době začíná 
film do škol pronikat soustavněji, dostává se t do osnov. Problémy se 
však spíše množí; otázka vhodných filmů, Kvalifikovanostt pedagogů. 
Především však problém, aby »jilm jako předmět«, místo vyvolání — 
zájem neodradil. I tak však lze všechny první nesmělé krůčky vítat. 

Jednotlivých forem práce s filmem, jež se neváží v celý systém, exis- 
tuje mnoho: besedy, přehlídky, úvody před filmy, akce »kniha a její 
filmový přepis«, soutěže atd. Někdy se na tylo akce díváme s despek- 
tem; vidíme v nich mnoho diletantství, organizačních nedomyšleností, 
náhodností. To vše je pravda. Přesto však nelze nad nimi mávnout ru- 
kou. I já jsem zažil besedy, při nichž mi bylo líto času tvůrců, kteří 
přijeli besedovat. I já jsem však zažil akce, které — mnohdy bez jaké- 
koliv pompy, zcela neojiciálně — poskytly oběma stranám- cenná po- 
učení, poodhalily roušky zbytečných nepochopení, ukázaly cestu a mož- 
ná tu a tam někoho K této cestě přilákaly. Což — podle mne — nent 
málo. 
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Hodnotíme-li období uplynulých let 
od posledního sjezdu © výtvarných AKTIVN KONCEPCI 
umělců v roce 1860, můžeme je pova- 
žovat především za údobí výrazných 


VÁ 
pozitivních tvůrčích úspěchů. Naše VYTV ARNÉ VULTUŘE 
malířství, sochařství 1 grafika — obo- 


ry tzv. volného umění — předsta- 
vují dnes velikou tvůrčí dílnu s bo- 
hatou výrazovou osobitostí. Hlavní 
proud tvůrčích talentů spojuje průbojné obsahové přístupy organicky s mo- 
derním cítěním formy, s hlubším vyjádřením myšlenkového obsahu života 
dnešního člověka. V českém a slovenském volném umění se v podstatě podařilo 
překonat neblahý vlív dogmatického zužování společenskoestetické podstaty 
a funkce výtvarného umění. Neméně výrazných úspěchů dosáhlo naše průmys- 
lové a užité umění, jehož podíl na kulturním utváření životního prostředí 
neobyčejně vzrostl. Systém výtvarných rad, který jsme vybudovali v ČSSR, 
se stal v mnohém směru příkladem jiným zemím. 


Těžištěm celostátního sjezdu delegátů Svazu čs. výtvarných umělců, který 
probíhal ve dnech 9.—11. prosince 1964 v Praze, nebylo podrobné hodnocení 
dosažených výsledků v uplynulém čtyřletém období od posledního sjezdu, 
nýbrž v prvé řadě se jední.í soustředilo k budoucím úkolům, k perspek- 
tivní koncepci celé naší výtvarné kultury. Sjezd jednal v době, kdy se vy- 
jasňnjí a konkretizují problémy sepětí výtvarného umění s naší společen- 
skou výrobou a s investiční výstavbou, kdy vyvstává vážný úkol zhodnotit 
diferenciační proces výtvarných oborů — jak směrem ke společnosti, tak 
1 dovnitř výtvarné fronty. Tento proces nesměřuje k popření specifiky jed- 
notlivých výtvarných oborů, eh signalizuje nutnost jejich vzájemné spe- 
eifické součinnosti. 


Stěžejní přínos plodného jednání sjezdu byl v Iniciativních přístupech 
k novým porspektivním úkolům výtvarného umění. Otevřené, kritické dis- 
kuse zdůraznily potřebu aktivnější, ofenzívnější koncepce výtvarné kultury, 
pochopené v plné šíři a vnitřní specifičností oborů. Ostré kritice byly pod- 
robeny dosavadní metody práce svazových orgánů — a 1 hlavní sjezdový 
referát konstatoval, že k řešení vážných a citlivých problémů výtvarné 
kultury se přistupuje často bez soustavného vědeckého rozboru a analýzy, 
povrchně, empiricky. Často je reálná skutečnost podřazována umělým, vo- 
luntaristickým schématům, místo aby se v těchto věcech postupovalo podle 
předem uvážené a promyšlené ideové a politické koncepce. V této souvis- 
losti se poukazovalo i na potřebnost takových u nás dosud málo rozvinu- 
tých vědeckých disciplín, jako jsou sociologie a ekonomika umění. 


Klíčovou otázkou rozvoje současného výtvarného umění je zvýšení podílu 
všech oblastí výtvarné kultury na komplexním vytváření životního a pra- 
covního prostředí. Proto se do středu pozornosti sjezdu dostal vztah vý- 
tvarného umění k archítektuře a průmyslu. Přitom architektura se musí 
stát integrující složkou výtvarné oblasti naší kultury, což předpokládá pod- 
statné zlepšení spolupráce architektů s výtvarníky, rozvíjení intenzívní 
spolupráce již od stadia architektonického konceptu. Prvořadost tohoto ideo- 
vého úkolu byla zdůrazněna v projevu vedoucího delegace ÚV KSČ s. Vla- 
dimíra Kouckého. předneseném na sjezdu: »Za nezbytný základ syntézy 
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výtvarné knitury v socialistické společnosti jistě shodně považujeme ústrojné 
ideové 1 pracovní sepětí architektury s ostatními výtvarnými obory. Z toho 
ovšem vyplývá závazný požadavek vytvářet cílevědomě takové podmínky, 
aby architekt se sochařem a malířem pracovali na společném díle již od 
první studie až po konečnou realizaci.« 

Sjezdové usnesení konkretizovalo řadu podnětných návrhů, jež byly vy- 
sloveny v diskusí. Všestranně je třeba respektovat spocifiku výtvarných 
fondů, které mají plnít prostřednictvím svých zařízení řadu funkcí v oblasti 
nákupu, prodeje a zadávání uměleckých děl, stejně jako v oblasti organizace 
společenské zakázky; výtvarné fondy budou proto urychleně přebudovány 
v souladn s novými zásadami řízení našeho národního hospodářství na pro- 
sporující organizace, schopné socialisticky a kulturně podnikat. Jejich úko- 
lem bude rozvinout nové formy výroby a služeb, uskutečnít ve spolupráci 
se Svazem architektů ČSSR určitou část architektonické a návrhové pro- 
jekční činnosti, při níž by se mohly volně sdružovat k úkolům celé kolek- 
tivy výtvarných umělců. 

Vzhledem k specifičnosti výtvarné kultury, kde ekonomické podmínky a 
materiáiní předpoklady jsou zvláště těsně spjaty s realizací výtvarných děl. 
se zabezpečením jejích široké společenské funkce, je pochopitelné, že sjezd 
věnoval nejvíce pozornosti klíčové otázce — nové, aktivní koncepci výtvarné 
kultury z hlediska architektury, tvorby životního a pracovního prostředí. 
O konkrétnosti a věcnosti nového přístupu svědčí mj. fakt, že sjezd uložil 
novému ústřednímu výboru svazu. aby se aktivně podílel na činnosti no- 
vého poradního orgánu vlády ČSSR — Rady pro výtvarnou kulturu výroby — 
a zajistil rozvoj výtvarného vývoje ve výrobě, uplatnění výtvarníků při zvy- 
šování estetických a užitných hodnot; současně budou prověřena všechna 
dosavadní normativní opatření, která brání tvůrčí práci a zejména spolupráci 
všech výtvarných oborů včetně architektury (např. vyhlášky č. 254 a 177). 


Sjezd se Často vracel k závažné otázce společenské odpovědnosti umělce. 
Oprávněně byl kritizován administrativní postoj některých výtvarných porot 
a komisí k předkládaným uměleckým dílům, snahy vedoucí k nivelizací 
hodnot, k šedivému průměru. S. Vladimír Koucký reagoval ve svém vystou- 
pení na diskusi o této otázce, když zdůraznil, že v pojmu společenské od- 
povědnosti umělce není zahrnuta jen odpovědnost umělce samého, nýbrž 
tam, kde jde o realizaci díla, přechází odpovědnost především na toho, komu 
byly svěřeny společenské prostředky na realizaci. Komunisté by si měli tuto 
otázku klást naléhavěji než dosud. Přitom odpovědí nemůže aní v nejmen- 
ším být nivelizace hodnot, nýbrž naopak jejích stále větší diferenciace. 

Základem kulturně politické linie v oblasti výtvarné kultury je mnoho- 
tvárný program výtvarného projevu, přičemž naše soclalistická výtvarná 
kultura je v ideologických principech jednotná. Sjezd se vyslovil k ideově 
tvůrčím otázkám s kritickou principiálností. Nelze si zastírat, že tvorba 
některých výtvarných umělců se vzdaluje od velkých zápasů a konfliktů naší 
současnosti, uzavírá se do výlučného subjektivního mikrokosmu. Únik od 
skutečnosti přivádí nezřídka umělce do slepé uličky. Někdy dokonce nezá- 
vazná svévole slouží k zastírání řady nedostatků včetně nedostatku skuteč- 
ného talentu. 

O výtvarné teorii a kritice nelze doposud říci, že by se staly ve vší dů- 
sažnosti tvůrčími marxistickými disciplínami. Největší slabiny se projevují 
v rozkolísané metodologické základně těchto oborů, v ahistoričnosti při 
posuzování vývoje moderního umění. Vezmeme-li například jeden z proudů 
soudobé výtvarné kultury, jako je tzv. abstraktní umění, vidíme, s jakými 
rozpaky, s jakou teoretickou a metodologickou  neujasněností  přistapuje 
řada teoretických a kcitických prací k objasnění jeho podstaty a funkce. 
Především se ukazuje ten základní nedostatek. že neanalyzuje abstrakta 
umění jako složitý vnitřně diferencovaný jev. Mnobé práce nepřihlížejtí 
k složité zprostředkovanosti společenské funkce díla, k jeho světonázorov é 
orientaci, ke vztahu estetiky abstraktního umění — jako teorie k tvorbě 
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atd. I když se dnes stále větší část světové kritiky a teorie shoduje v tom, 
že vývoj abstraktního umění je ukončenou vývojovou etapou, snaží se u nás 
někteří autoři hodnotit tento jev nekriticky, bez diferenciace hodnot. : 

Sjezd věnoval velkou pozornost rovněž ideovým otázkám výstavní čin- 
nosti, v níž bude zapotřebí promyšlené koncepce. Výstavní plány budou 
připravovány na základě dlouhodobé perspektivy. Výstavním síním má být 
vtisknut vyhraněný profil a umožněna tvůrčí konfrontace skupin 1 jednot- 
livců. Navrhuje se pravidelné pořádání celostátních konfrontačních výstav, 
podle možnosti souběžně s Pražským hudebním jarem. Zásady výstavní po- 
litiky se mají vztahovat I na galerie, které nejsou řízeny Svazem čs. vý- 
tvarných umělců. Budou vypracovány zásady a plán vzájemné výměny výstav 
českého a slovenského výtvarného umění, které by se neomezovaly na velké 
retrospektivní přehlídky, ale umožňovaly též soustavné zveřejňování sou- 
časné tvorby. Zároveň je třeba v pražských výstavních síních zajišťovat 
širší znalost tvorby výtvarníků z ostatních krajů. 

Sjezd také uložil učinit všechna opatření, aby výtvarní nmělci byli infor- 
mování o všem, co se děje ve výtvarném umění na celém světě, a naopak, 
aby světová veřejnost byla informována o vývoji výtvarného nmění u nás. 
Přítom nelze nevidět, že půjde o složité ideové úkoly, neoddělitelné od 
ideologického boje. 

Celostátní ecě schválil po obšírné diskusi změny v dosavadní struktuře 
svazu, jejichž cílem je prohloubit účast širokého aktivu výtvarníků a teo- 
retiků na řízení svazové práce. Jde především o to, aby ústřední výbor se 
stal skutečně koncepčním orgánem, který bude schopon politicky a odborně 
rozpracevávat, hodnotit a řídit rozvoj naší výtvarné kultury. V navrhova- 
ném systému je mnohem více než dosud obsažena možnost důslednějšího 
řešení celosvazových úkolů 1 specifických problémů výtvarných oborů a také 
zvýšení iniciativy tvůrčích skupin. Přitom jsou dány předpoklady k omezení 
nezdravých sektářských tendencí. 

Letošní celostátní sjezd výtvarných umělců byl neobyčejně plodným a vý- 
znamným zasedáním především proto, že vytvořil tentokrát kvalitativně nové 
předpoklady pro rozvoj naší socialistické výtvarné kultury, pro zvýšení auto- 
rity Svazu čs. výtvarných umělců, pro cílevědomon a pozitivní práci všech 
dobrých výtvarníků. 


MIROSLAV KLÍVAR 
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Sociologicky 
o brigádách socialistické 
práce v JED 


Brigády socialistické práce tvoří nadále významné společenské hnutí naší 
současnosti, které vyžaduje hlubší zkoumání. Soctologickým rozborem tohoto 
hnutí v zemědělských družstvech se zabývala výzkumná skupina sociologické“ 
-ho oddělení Výzkumného ústavu zemědělské ekonomiky v Praze,“) K brigádám 
socialistické práce jsme přistupovali jako k pracovním kolektivům, které zá- 
roveň představují vývojovou etapu socialistického soutěžení, Zajímalo nás, jaké 
charakteristické znaky mají pracovní kolektivy tohoto druhu, jsou-li jejich 
členy družstevní rolníci. 

Zkoumaný soubor tvořilo 39 soutěžících kolektivů se 352 členy v 10 země- 
dělských družstvech různých výrobních oblastí a různé úrovně hospodaření. 
(JZD Borovany, Hodonice, Luže, Nivnice, Planá, Radomyšl, Raspenava, Sedlec, 
Suchdol, Vlčice.) 

Výběrový soubor měl toto složení ve srovnání s celkovým počtem soutě- 
žících kolektivů v zemědělských družstvech v době výzkumu: 


v zemědělských družstvech ve zkoumaném souboru 


počet v % počet v % 

kolektivy soutěžící 

o titul BSK 2782 100 39 100 

z toho: 

živočišná výroba 1505 52 18 46 

rostlinná výroba 496 18 7 18 
" mechanizace 736 28 10 26 

ostatní 45 2 4 10 


V zemědělské velkovýrobě 8 vysokým stupněm dělby práce a specializace 
činností vystupují otázky pracovních kolektivů do popředí zájmu nejenom 
jako výrobně technický a provozně ekonomický, ale i jako soclologický 
problém. Marxistické sociologii zemědělství se studiem pracovních kolektivů 
otvírá okruh problematiky, kterou se doposud soustavně nezabývala. Nejde 
přitom jenom o takové otázky, jako je např. přesná znalost o skladbě pra- 
covních kolektivů v zemědělských družstvech, o jejich věku, pohlaví, pro- 
fesi, odborné kvalifikací, pracovní účasti, pracovní odměně apod., ale ze- 
jména o vnitrokolektivní vztahy, o typ komunikace, který v pracovních ko- 
lektivech vzniká, a o to, do jaké míry a jakým způsobem tyto okolnosti 
ovlivňují jednání družstevníků, jejich myšlenkový přerod a jejích pracovní 


*) Širší nepublikovaný materlál »Brigády soclalistícké práce v zemědělských druž- 
stvech« zpracoval kolektiv sociologického oddělení VŮZE pod vedením J. Taubora. 
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výkon, do jaké míry brzdí anebo urychlují účast družstevníků při uskuteč+ 
ňování společných cílů. 


BRIGÁDA JAKO PRACOVNÍ KOLEKTIV 


Ukázali jsme již na jiném místě,*) že vznik brigád socialistické práce 
v zemědělských družstvech byl zpočátku relativně rychlejší než v ostatních 
odvětvích národního hospodářství. Do brigád socialistické práce v hlavních 
odvětvích národního hospodářství byl přesto v době výzkumu zapojen ve 
srovnání se situací v zemědělských družstvech sedminásobný podíl stálých 
pracovníků. Podíl soutěžících jednotlivců v zemědělských družstvech na cel- 
kovém počtu trvale pracujících družstevníků činil v době výzkumu pouze 
kolem 2,5%. V zemědělských družstvech, kde byl prováděn sociologický 
výzkum, přitom počet soutěžících kolektivů mezi rokem 1959—1962 vzrostl 
na 15,5násobek výchozího stavu při 13,3násobném zvýšení počtu soutěžících 


jednotlivců. 
V soutěžících kolektivech se projevují — stejně jako v ostatních pracov“ 
ních skupinách v zemědělských družstvech — poměrně ustálené rozdíly 


souvisící s druhem práce v zemědělské výrobě. K druhu práce v zemědělské 
výrobě jsme proto v našem výzkumu soustavně vztahovali jednotlivé znaky 
soutěžících kolektivů a jednotlivé projevy jejich činnosti. Vznikl tak před- 
poklad pro diferenciaci soutěžících kolektivů, která souvisí s jejich místem 
v dělbě práce uvnitř zemědělského závodu a s charakteristikami vykonávané 
pracovní činnosti. 

Jako diferencující činitel se dále ukázal věk. Nepřekvapnje jistě zjištění, 
že v zemědělských družstvech převažují soutěžící kolektivy složené z druž- 
stevníků staršího věku. Průměrný věk vyšší než 40 let mělo ve zkoumaném 
souboru 67 % celkového počtu kolektivů. Největší podíl starších kolektivů 
byl soustředěn k živočišné výrobě. Deformace věkové skladby ovlivňuje 
veškerou činnost soutěžících kolektivů v zemědělských družstvech a je jednou 
z příčin jejich relativního zaostávání. Potěšitelná je proto tendence, která 
še projevila ve zkoumaném souboru, volit za vedoucí soutěžících kolektivů 


věkově mladší členy. 
Soutěžící kolektivy podle druhu práce v zemědělské výrobě a podle 


živočiš. 
M rostl. 


RODY) mechan. 
PSY ostatní 


do 40 let nad 40 let 
průměrný věk v soměčžícím kolektivu 


V soutěžících kolektivech ve zkoumaných zemědělských družstvech se 
odráželo 1 složení stálých pracovníků podle pohlaví. Zatímco 99% soutěžících 
na úseku mechanizace a 100 procent soutěžících v pomocné výrobě tvořili mu- 


») Viz Zemědělská ekonomika, čís. 12, ročník 1963, věnovaná otázkám zemědělské 
sociologie. 
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ži, měly ženy převahu mezi soutěžícími v živočišné 1 v rostlinné výrobě (78 
procent a 74% celkového počtu). Rozbor situace mezi ženami! — vedoucí- 
mí soutěžících kolektivů přitom zjistil málo příznivé hodnoty v ukazatelích 
všeobecného vzdělání, odborné kvalifikace, společenskopolitické aktivity apod. 


Soutěžící jednotlivci podle pohlaví a podle druhu práce v zemědělské výrobě 


živočiš. rostl. mechan. 


Jako významný znak soutěžících kolektivů v zemědělských družstvech Se 
dále ukázala velikost. Potvrdil se předpoklad o vhodnosti vytvářet soutěžící 
kolektivy podle pracovišť a podle profesí družstevníků tak, aby byla možná 
bezprostřední interakce a komunikace soutěžících v kolektivu a individuální 
přístup ke každému z nich. Prozkoumalí jsme dále znaky jako například okol“ 
nosti, zda soutěžící kolektiv na svém pracovišti sdružuje či nesdružuje všech- 
ny pracovníky, zda má, či nemá jedno anebo více pracovišť, zda je zde stej+ 
ná anebo různá profese pracovníků. I v tomto případě se v podstatě potvr“ 
dil předpoklad, že všechny takovéto znaky v podstatě strukturální povahy, 
mají význam pro fungování soutěžících kolektivů jakožto skupin orientova“« 
ných k plnění společných úkolů. Zejména se však potvrdila důležitost úlohy 
vedoucího a metod, jakých při řízení společné činnosti kolektivu používá. Ko- 
lektivy s vedoucím, který měl porozumění pro potřeby družstevníků, pro jejich 
získávání, pro vyvíjení progresivních postojů, pro konkrétní práci s lidmi, do“ 
sahovaly relativně příznivějších výsledků při plnění plánovaných výrobních 
úkolů i navíc převzatých výrobních závazků. Jako další pozitivně působící zna- 
ky je možné uvést relativně delší dobu trvání kolektivů, možnost opírat se při 
své činnosti o soutěžní komisi, o pomoc ze strany vedení zemědělského druž“ 
stva a o dobrou práci stranické organizace. 


Soutěžící kolektivy podle velikosti a podle druhů práce v zemědělské výrobě 


živočiš. rostl. 


Za zmínku stojí otázka závazku, a to jak závazku uzavřeného na zákla- 
dě podnětů zevnitř soutěžících kolektivů, tak 1 závazku, při jehož sestavování 
se převážně podíleli různí činitelé mimo soutěžící kolektiv. Závazek ztěles« 
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ňuje určitou koncepci jednání soutěžícího kolektivu v daných podmínkách. 
Má i psychologickou, eiativní a morální stránku. Ukazuje se, že by měl být 
založen na zevrubném poznání situace na pracovišti, neboť pouze tak může 
mít potřebnou konkrétnost. Východiskem všech uzavřených závazků ve zkou- 
maných kolektivech byly úkoly výrobně technické povahy, vyplývající ze za- 
bezpečování plánu zemědělské výroby. K ním se v 97 procentech řadily úko- 
ly, které se týkaly mimopracovní aktivity. Téměř polovinu zkoumaného sou- 
boru tvořily soutěžící kolektivy, jejichž závazek byl nejlépe po pracovní, ale 
1 po mimopracovní stránce značně obsáhlý a konkrétně propracovaný (44 
procent případů). Dalších 38 procent kolektivů síce ve svých závazcích mimo- 
pracovní aktivítu rovněž zahrnovalo, avšak rozsah závazku byl menší a slabší 
byla i úroveň konkretizace. Nekonkrétní, schematický a zejména co do pojetí ini- 
mopracovní činnosti chudý byl závazek 16% kolektivů. 


K závazku se však ve zkoumaných zemědělských družstvech většinou pří- 
stupovalo výkaznicky. Pravidelné hodnocení činnosti na základě závazku pro“ 
váděl jen zlomek soutěžících kolektivů. Soutěžící kolektivy se jen málokdy 
společně scházely, hodnocení činností — bylo-li kolektivem vůbec provádě“- 
no — málokdy postihovalo také mimovýrobní stránky. Pravidelnost v hodno“ 
cení činnosti se však odrážela jak v pracovních a výrobních výsledcích ko“ 
lektivů, tak i ve vnitrokolektivních vztazích. Z toho plyne upozornění pro 
organizátory, aby sl více všímali vnitřního života soutěžících kolektivů, kte“ 
ré jsou jim svěřeny. 


Soutěžící kolektivy podle konání schůzek kolektivu a podle druhu práce 
v zemědělské výrobě 


U 


žívočiš. rostl. mechan. 


schůze se konají 
P pravidelně 


C 
pcs vůbec ne 


VNITROKOLEKTIVNÍ VZTAHY 


Ve zkoumaném souboru jsme se setkali se soutěžícím! kolektivy, kde pře- 
važovala formálnost, i s kolektivy vnitřně stmelenými s fungujícími vazbami 
k nejbližšímu prostředí, k zemědělskému družstvu | ke společnosti. Zajímalí 
jsme se proto podrobněji o vztahy uvnitř soutěžících kolektivů, o jejich cha+ 
rakter, o způsob, jak soutěžící kolektivy vytváření vzájemných vztahů ovlivs 
ňují. Pokusili jsme se například vystopovat souvislost mezi charakterem vní+ 
trokolektivních vztahů s podmínkami, v nichž kolektivy rozvíjely svou čin: 
nost. Ze shromážděného empirického materiálu lze soudit, že znaky jako ve- 
likost kolektivu, stupeň dislokace kolektivu na větší počet pracovišť, praví“ 
delnost v hodnocení činnosti samotným kolektivem, úroveň organizace práce 
na jeho pracovišti, způsob řešení hmotných podnětů v soutěžícím kolektivu 
a úroveň politíckovýchovné práce zaměřované na soutěžící kolektiv, mají znač- 
ný vliv na charakter vnitrokolektivních vztahů. Úsilí o rozvoj socialistických 
kolektivních vztahů by proto zvláště v prostředí zemědělských družstev mělo 
více vycházet z objektivních podmínek, v nichž pracovní skupiny svou činnost 
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realizují. Potvrzuje se, že úspěch může mít jen taková práce se soutěžícíml 
kolektivy 1 s ostatními pracovními skupinami, která dokáže ovjektivní pod- 
mínky vhodně regulovat tak, aby stímulovaly vztahy mezi lidmi uvnitř pra“ 
covních skupin, resp. aby brigády socialistické práce zpětně působily na ob+ 
jektivní podmínky pracoviště a zdokonalovaly je. 


Ukázalo se, že vztahy spolupráce a vzájemné pomocí byly vždy spojeny 
s okolností, zda kolektivy plnily anebo neplnily uzavřené výrobní závazky. 
Také v zemědělských družstvech tedy vztahy mezí lidmi na pracovištích a je- 
jich odraz v pracovních a výrobních výsledcích představují závažný sociolo- 
gický a sociálně psychologický problém, který s pokračující industrializací 
zemědělské výroby bude třeba zkoumat teoreticky 1 prakticky zvládnout. Pro- 
blematika pracovních kolektivů v zemědělských družstvech se z tohoto hl-- 
diska jeví jako vysoce aktuální oblast marxistické zemědělské sociologie. 

Ve zkoumaných zemědělských družstvech jsme však zjistili poměrně vyso- 
ký podíl případů, kdy se rozvoji kolektivních vztahů věnovala jen velmí ma- 
lá pozornost. Rozbor případů jejich narušování, ke kterým ve zkoumaném sou“ 
boru došlo a na které příslušné soutěžící kolektivy téměř vůbec nereagovaly, 
svědčí o tom, že soutěžící kolektivy v zemědělských družstvech zatím tyto 
otázky zásadně a v širším měřítku neovlivňují. Většině soutěžících kolektivů 
v zemědělských družstvech výchovná funkce brigád socialistické práce zřej- 
mě zatím uniká a většina jich proto takovýto vliv záměrně neuplatňuje. 

Velm!l závažnou otázkou je působení soutěžících kolektivů na poměr k práci 
a na Iniciativu družstevníků. Úsilí o rozvoj poměru k práci v současné době 
ještě neproniká rovnoměrně do všech soutěžících kolektivů v zemědělských 
družstvech a nejsou plně vyváženy všechny složky, které se zde uplatňují. 
Relativně nejvíce působí soutěžící kolektivy ke zvyšování odpovědnosti za 
vykonávanou prácí z hlediska ukazatelů kvantity, menší pozornost se věnuje 
odpovědnosti za kvalitu vykonávané práce. Některé brigády socialistické prá- 
ce sl uvědomují závažnost odpovědnějšího vztahu k otázkám pracovní kázně. 
V této souvislosti se velmi výrazně ukázala potřeba podstatně zlepšit ideologic- 
kovýchovnou prácí se soutěžícími kolektivy, jejíž účinnost ovšem do značné 
míry závisí na dobrém řízení výroby v příslušných zemědělských družstvech. 
Obětavost a uvědomělost se mohou široce rozvíjet jen ve vhodných objektivních 
podmínkách, na základě odpovědné řídící práce organizátorů velkovýroby a při ©- 
upevňování nových společenských vztahů na vesnici. 


TYPY SOUTĚŽÍCÍCH KOLEKTIVŮ 

Mezi zkoumaným! soutěžícím! kolektivy jsme zjistili rozdílnou celkovou úro- 
veň, která souvisela v první řadě s délkou trvání soutěžících kolektivů a s pod- 
mínkami, v nichž kolektivy rozvíjely svou činnost. Projevila se ve stupni, v ja- 
kém sí kolektivy kladly a v němž uskutečňovaly požadavky, charakterizu'f« 
cí hnutí brigád socialistické práce jako vyšší stadium socialistické soutěže. 
Na základě empirického materiálu jsme se pokusili vymezit typy kolektivů 
podle stupně celkové vyspělosti. Použili jsme třístupňového dělení na kolek- 
tivy podprůměrného, průměrného a nadprůměrného stupně celkové vyspě- 
losti. Kritériem byla úroveň kolektivu a) z hlediska dosažených výrobních a 
pracovních výsledků, b) z hlediska spojování pracovních a mimopracovních 
stránek v životě kolektivu a c) z hlediska charakteru vnitrokolektivních vzta- 
hů. Zařazení se provádělo na základě kombinace těchto hledisek. Kolektivy 
takto utříděné do skupin podle úrovně celkové vyspělosti jsme pak dále dl- 
ferencovali. Mohli jsme proto vyvodit 1 některé závěry týkající se celkové 
úrovně hnutí brigád socialistické práce v zemědělských družstvech. 


Tak například k otázce, do jaké míry brigády socialistické práce v ze- 
mědělských družstvech skutečně splňují požadavky kladené na hnutí, lze na 
základě provedeného výzkumu říci, že tyto požadavky plní v plném rozsahu 
asi 13 procent celkového počtu zkoumaných kolektivů a částečně asi 56 pro- 
cent. Neplní je kolektivy nejnižšího stupně celkové vyspělosti — 31 procent, 
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Promítneme-li typy podle úrovně celkové vyspělosti do jednotlivých výrob: 
ních odvětví, můžeme učinit závěr, že v živočišné výrobě byly výše uvedené 
požadavky realizovány zhruba u 11%, v rostlinné výrobě u 14% a na úse- 
ku mechanizace u 20 procent soutěžících kolektivů. U 55 procent kolektivů 
v živočišné výrobě, u 71 procent kolektivů v rostlinné výrobě a u 60 procent 
kolektivů na úseku mechanizace šlo o realizaci pouze částečnou. U ostatních 
kolektivů — tj. u 34 procent v živočišné výrobě, u 14 procent v rostlinné vý- 
robě a u 20 procent na úseku mechanizace — o realizaci lze těžko hovořit. 
Ukázalo se dále, že ve skupině nejvyspělejších kolektivů bylo dobře po- 
staráno o technické vybavení pracoviště. Byla zde organizace práce 1 technolo- 
sle odpovídající velkovýrobě, dbalo se o účinné formy hmotné zaintereso- 
vanosti pracovníků. Byla zde také poměrně dobrá úroveň politickoldeologické 
práce se soutěžícími kolektivy a dobrá péče o ně. V těchto znacích Se na« 
opak lišily ostatní skupiny kolektivů podle úrovně celkové vyspělosti a zře- 
telně podmíňovaly rozdíly mezi kolektivy. Provedený výzkum nás tedy oprav- 
ňuje k závěru, že jsou to především podmínky bezprostředního pracoviště sou“ 
těžícího kolektivu, které mají na činnost brigád soclalistické práce nejvíce 
stimulující anebo nejvíce oslabující vliv, a že jsou to zejména takové pod- 
mínky, v nichž se projevuje nikoliv pouze výrobně technický a provozně eko“ 
nomický, ale 1 společenský aspekt pracovního a výrobního procesu. 


MIMOPRACOVNÍ ČINNOST SOUTĚŽÍCÍCH KOLEKTIVŮ 


Zajímavé poznatky přinesl výzkum 1 k jednotlivým druhům mimopracov>. 
ní činnosti. Nejrozšířenější mimopracovní činností soutěžících kolektivů je 
1 v zemědělských družstvech zvyšování odborné kvalifikace. Ve zkoumaném 
souboru sí odbornou kvalifikací zvyšovali členové 87 % kolektivů. Přístup ke 
zvyšování odborné kvalifikace však nebyl dost! promyšlený a nebyl se sou- 
těžícímí zpravidla potřebným způsobem projednán. Pozornost se soustředila 
hlavně na návštěvu družstevních škol práce a na odborné exkurze. Jen menší 
část kolektivů se orientovala na náročnější formy studia. Závazky byly jen 
málokdy přiměřeně konkretizovány. Většinou chybělo spojení s potřebami pra- 
coviště a S perspektivou rozvoje zemědělského závodu. Soutěžící si naopak 
často stěžovali na slabé organizační zajištění jednotlivých forem zvyšování 
odborné kvalifikace, na malou péči o ně ze strany vedení zemědělských druž- 
stev a na málo diferencovaný přístup k volbě látky. Zvyšování odborné kva- 
fikace sice ve zkoumaném souboru patřilo mezi nejvíce rozšířenou míimopra“- 
covní činnost, avšak z hlediska kvality šlo o poměrně slabý bod aktivity 
soutěžících kolektivů. Zejména vzácné byly soutěžící kolektivy, kde se usku- 
tečňovala plynulá spolupráce fyzických pracovníků s technickou inteligencí. 


Společensko politické činností se účastnili členové 92% soutěžících ko- 
lektivů. Zapojení do určité společenské organizace však byli většínou jen 
1—2 členové kolektivů, v řadě případů pak do 2—4 různých společenských 
organizací. Takové kolektivy tvořily 79 procent zkoumaných případů s varia- 
bilitou podle druhu práce v zemědělské výrobě. Potvrdilo se, že společensko- 
politická aktivita soutěžících se tříští na velký počet organizací, přičemž 
členství v jednotlivých organizacích se zužuje na malý okruh osob. Pouze 
u SČSP a ČSČK bylo možno mluvit o tendenci zapojovat celé soutěžící ko+ 
lektivy. 

Funkce v orgánech zemědělských družstvech zastávalo 23% celkového 
počtu soutěžících jednotlivců. Na jeden kolektiv připadal počet funkcí mezi 
minímem 1 a maximem 12. Nejobvyklejší byly 1—2 funkce na jeden soutěžící 
kolektiv. V 50% případů bylo do výkonu funkcí v orgánech zemědělských 
družstev zapojeno 20 % členů soutěžícího kolektivu. Variabilita souvisela 1 zde 
s druhem práce v zemědělské výrobě, s věkem a s délkou trvání příslušného 
soutěžícího kolektivu. 


Pokud jde o účast při členských schůzích družstev, dbalo o ni a v počtu 
nejméně 50% členů členské s7h"72 navštěvovalo 49% soutěžících kolektivů, 
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Při členských schůzích vystupovali soutěžící většinou jako jednotlivci. Kolek- 
tivy se pořadem členských schůzí předem většinou nezabývaly, nepřipravo- 
valy se na projednávané otázky, netvořily sl o ních společný názor. Neměly 
proto aní společné stanovisko, které by při schůzích mohly přednést. Pouze 
4% kolektivů se připravovaly na členské schůze a alespoň v hrubých rysech 
předem dohodly, s čím společně vystoupí. Přednesené připomínky se většinou 
týkaly kokrétních problémů bezprostředního pracoviště. Jen menšina kolekti- 
vů se při členských schůzích vyslovila k záležitostem obecnějšího dosahu, 
postihujícím šírší výrobní úseky anebo celý provoz. Objevilo se, že dokona- 
lejší objektivní podmínky pracoviště (úroveň technického vybavení, techno- 
logie a organizace práce) zřejmě stimulují soutěžící kolektivy, aby na člen- 
ských schůzích vystupovaly s připomínkami. V horších objektivních podmín- 
kách pracoviště byla frekvence připomínek méně častá. Znovu tedy narážíme 
na velký význam objektivních podmínek, v nichž kolektiv žije a pracuje a je- 
jichž působení by se nikdy nemělo přehlížet. 

Většina soutěžících kolektivů ve zkoumaném souboru vznikla na základě 
působení vnějších podnětů. Byl to zejména vliv vedoucích příslušného ze- 
mědělského družstva a působení politických orgánů. Malé bylo procento ko- 
lektivů, ve kterých založení brigády socialistické práce předcházel podrobněj- 
ší průzkum pracoviště. Všechny kolektivy, které se utvořily z vnitřních pod- 
nětů, spojovaly vzník brigády socialistické práce s možností řešit různé otáz- 
ky na pracovišti. Avšak jenom 28% kolektivů, které vznikly na základě pod- 
nětů přicházejících zvenčí, takto přistupovalo k založení brigády. V těchto 
kolektivech trvá nebezpečí formálnosti a odtrženosti od potřeb pracoviště, 
jestliže nedostávají další podněty ve formě politické, odborné a organizátor- 
ské pomoci. 

Z těchto zjištění plyne požadavek podstatně zlepšit péči o soutěžící kolek- 
tivy v zemědělských družstvech. jako nesprávné se ukazuje hledisko, které 
rozvoj hnutí brigád socialistické práce posuzuje hlavně podle množství zalo- 
žených kolektivů a podle množství uzavřených závazků. Ke kolektivům je 
nutno přistupovat diferencovaně, podle konkrétních podmínek, na základě 
rozborů výrobně technické a ekonomické, ale 1 lidské složky každé pracovní 
skupiny. 

Zemědělská družstva velmi naléhavě potřebují stmelené, uvědomělé a vy- 
soce výkonné pracovní kolektivy. Výzkumné projekty sovětských sociologů, 
o kterých se dovídáme v poslední době, stejně tak, jako naše vlastní výzku- 
my potvrzují velký význam procesů, které probíhají v malých společenských 
skupinách, pro pochopení přeměn v poměru k prácí, v iniciativě 1 v jiných 
otázkách bezprostředně se dotýkajících pracujícího člověka. Pracovní kolek- 
tivy patří mezi tyto společenské útvary v první řadě. 


EVA HORÁKOVÁ 
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Dědictví 


naší marxistické estetiky 


Poznámky k vydání souboru prací Kurta Konrada 


alo by se začít obvyklým: konečně 

| jsme se dočkali. Opravdu, trvalo 
neodpustitelně dlouho, než vyšel sva- 
zek kritických a estestických prací 
Kurta Konrada,*“ posledního z první 
garnitury našich předválečných mar- 
xistů, jehož názory na literaturu, di- 
vadlo, estetickou teorii a kulturní po- 
litiku se daly hledat jen po starých 
novinách a časopisech. Jaká v tom 
byla logika? Na jedné straně se ne- 
dostatky naší poválečné kritiky m 
umělecké teorie vůbec vysvětlovaly 
faktem, že nejnadanější naší marxis- 
tičtí pracovníci v této oblasti zahynuli 
za okupace, na druhé straně se jejich 


dílo vydávalo liknavě, opatrnicky, ne- 


úplně, s nepochopitelným! průtahy. 
Ale to není jediný z paradoxů, s je- 
jichž následky se dnes musíme po- 
týkat. 


Nechceme-lí s! nic nalhávat, musí- 
me přiznat, že jsme ve využití naší 
předválečné marxistické estetiky mno- 
ho zameškali. V našem případě o tom 
svědčí | srovnání dvou nákladů: sou- 
bor Konradových prací vyšel v 1300 
výtiscích a zanedlouho po něm první 
výbor z Teiga, Jarmark umění, dosáhl 
5000 výtisků; jistě po reálném odhadu 
čtenářské poptávky. Přitom se jeden 
ani druhý dlouhá léta nevydával. Ve 
třicátých letech stáli oba na proti- 
lehlých stranách levé umělecké fronty 
a také se zásadně polemicky srazili. 
Spor mezi niml, a nejen mezi těmito 
dvěma estetiky, ale mezi marxistickou 
a avantgardistickou estetikou vůbec, 
se tedy obnovuje a zahrnuje do okru- 
hu své tematiky vedle problémů dneš- 
ních 1 hodnocení svých historických 
kořenů. 

Pokud jde o Kurta Konrada a dě- 


© Kurt Konrad: Ztvárněte skutečnost, 
Vydal Čs. spisovatel. S úvodní studií a 
vysvětlívkam! Jiřího Brabce a blografic- 
kým doslovem od Z. K. Slabého. 


dictví předválečné marxistické este- 
tiky, bylo by dobře si uvědomit, že 
tento názorový komplex je u nás dnes 
tísněn teoriemi, které v mnoha pro- 
středcích prokazují větší regenerační 
schopnost, protože delší dobu odpočí- 
valy pouze zavrženy, nikoli překoná- 
ny, a protože se pro ně vytvořilo 1 ji- 
nak příznivé klima. Při četbě Konra- 
dova souboru, zvláště jeho komentáře 
a předmluvy, se znovu utvrdíme v po- 
citu, který není nový: že se totiž tak- 
zvané »pozitivní práci« naší literární 
1 estetické historie za poslední léta 
podařilo kdeco uvést v pochybnost. 
Kdeco nejen z toho, co dostávalo pečeť 
falešné definitivností v ideologickém 
ovzduší kultu osobnosti, ale i z toho, 
co marxistické myšlení dávno před- 
tím — anebo | souběžně — skutečně 
pozitivně vyřešilo. Jsme svědky vel- 
kého a soustavného otvírání otázek, 
provázeného nepřímo úměrným váhá- 
ním s odpověďmi. Nejen tedy výsledky 
kritických srážek a Ideologických 
kampaní poválečných, mnohdy do- 
opravdy pochybné a dalším vývojem 
poprávu smetené stranou, ale 1! kla- 
slcké už boje naší marxistické kritiky 
před válkou — o proletářské umění, 
o Wolkra, o poetismus, o estetiku 
avantgardy, o Surrealismus, o socla- 
listický realismus, o nový pohled na 
dědictví národní kultury — se znovu 
rozpadají na protichůdná stanoviska, 
vyvolávají aktuální analogle a provo- 
kují domněnku, že by se takto proti 
proudu času dalo dojít i k obnovení 
sporů o pravost Rukopisů (a historic- 
ká pravda by zůstala na holičkách 
stejně jako v letech všeobecného ne- 
pochybování). 


Uvědomit sl tento stav se všemi jeho 
příčinami | důsledky znamená ovšem 
zavrhnout především důvody k nář- 
kům nebo k stejně planému okřiko- 
vání. Jestliže se zvyk připlsovat k zá- 
věrům naší předválečné marxistické 
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estetiky otazníky stal málem už vy- 
svědčením vědecké bezůhonností a za- 
čal být odměňován 1 reálnějšími hod- 
notami, než je pověst a věhlas, má 
pro nás taková sltuace 1 své výhody. 
Totální dekanonizace celé jedné myš- 
lenkové tradice může připadat katas- 
trofální jen tomu, kdo ve skutečnosti 
nevěří v její životnost. Opravdovým 
jejím zastáncům však vrací volnost 
rukou a pocit skutečného názorového 
boje; nemusejí sl už připadat jako 
Diomedes, jemuž zaměřovala oštěp ne- 
vlditelná Pallas Athéna. Jde jen o to, 
abychom dokázali v tomto zdánlivém 
oslabení rozeznat sílu, jež je v něm 
zatím utajena, a zajistit jí dostatečný 
prostor. Prodloužíla-li se fronta názo- 
rového boje až někam do hloubi dva- 
cátých let, až k počátkům našeho so- 
cialistického umění, vytváří se tím 
1 Kontinuita, kterou se dlouho neda- 
řilo navázat organicky, stmeluje se 
tím spojenectví tradice s dneškem, 
které bylo dlouho jen nominální. Místo 
povinné úcty nebo neznalého obdivu 
se k ní připoutáváme pocitem souná- 
ležitosti jedné strany ve velké názo- 
rové při — a co bychom sl mohli přát 
lepšího? 


Oo výklad Konradova díla a Celé 
marxistické estetiky třicátých 
let, jehož je součástí, bude rozhodně 
třeba vést spor, ale tyto poznámky jej 
nechtějí a anl nemohou nahrazovat. 
Mohou jen naznačit některé problémy 
a zdůraznit zorný úhel jedné ze spor- 
ných stran. Konradovo teoretické dílo 
samo pak posouvá. těžiště | sporu 
k otázkám, jež patří k nejpodstatněj- 
ším. Je to dáno už zvláštnostmi Kon- 
radova talentu a jeho místem mezi 
ostatními © marxistickými | teoretiky. 
Dřív než jsme se po válce seznámili 
s jeho statěml o kultuře, byl nám 
představen jako historik a zahraničně 
politický publicista. Jeho historické 
metodologické 1 příino materiálové 
podněty našly proto brzy své pokra- 
čovatele, zatímco jeho názory este- 
tické obklopovaly rozpaky dnes už 
sotva pochopitelné. Přitom právě vý- 
hraněný zájem estetický odlišuje jeho 
přínos ke společnému dílu stranické 
kulturní. publicistiky. Jemu Konrad 
podřizoval 1 konkrétní literární a dl- 
vadelní kritiku: nejlepší jeho recenze 
vznikaly tehdy, když se setkal s té- 
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matem, které | dávalo | příležitost 
k osvětlení nějaké obecné esteticko- 
teoretické otázky (Idealisimus Nezva- 
lovy tvůrčí metody, Téma con Varia- 
zloní, Realismus bez perspektiv aj.). 
Vlastní impuls uměleckého díla se 
v ní obvykle skřížil s úkolem aktuál- 
ního politického boje komunistické 
strany a tato příležitostnost poskyto- 
vala spolehlivější kritérion k rozlišení 
problémů podstatných od podružných 
l uvnitř vědecké disciplíny samé než 
leckterá odbornost příliš uzavřená do 
svého odbornictví a propadlá kouzlu 
svého systému. 

Je proto zákonité, že se Ideové 
centrum Konradova díla umělecko- 
teoretického kryje s obdobím největší 
aktivity marxistického myšlení na 
tomto poli u nás; že jeho práce 
ústřední a nejrozsáhlejší vznikají ko- 
lem roku 1934, v diskusích o socialis- 
tickém realismu a v polemikách se 
surrealismem a strukturalismem (jež 
byly zároveň polemikami o surrealisty 
a strukturalisty). Počátek a konec tři- 
cátých let patří také k plodným obdo- 
bím Konradovy literární a divadelní 
kritiky a kulturní publicistiky, ale 
v roce 1934 se formuje jádro jeho ná- 
zorového systému, k němuž předtím 
jen mířil a které potom už jen roz- 
víjel, doplňoval a zpřesňoval. A toto 
jádro tvoří bezpochyby teorie socíla- 
listického realismu, k jejíž domácí 
formulaci právě Konrad přispěl mě- 
rou así nejaktivnější, alespoň pokud 
jde o její obecně estetické zdůvod- 
nění. Má-li v něčem slabiny, pak vy- 
plývají z nedostatečného zřetele li- 
terárně historického (kde Konrada 
dobře doplnil Václavek, druhý z vý- 
znamných teoretiků tohoto směru) a 
z ne zcela překonaných tezí charkov- 
ské konference, jejíchž rappovská re- 
zldua přecházela do našeho ideového 
oběhu zejména prostřednictvím Bu- 
charinova referátu na I. sjezdu So- 
větských spisovatelů. Na druhé straně 
stojí za to připomenout, že právě Kon- 
radovl vděčíme za důsledné pojetí 
umění »sub specie activitatis« jako 
zvláštního druhu činorodého lidského 
osvojování světa, za pojetí, které dnes 
mnohým případá jako objev, ačkoliv 
patří k úhelným kamenům marxistické 
estetiky třicátých let v měřítku mezi- 
národním (srovnej např. g Foxovou 
studií Román a lid, také nedávno vy- 


danou česky). A Konrad 1 s nepřes- 
nou představou o domácích kořenech 
naváno uměleckého hnutí dokázal vy- 
vrátit námitky surrealistů, že pro pod- 
mínky kapitalistického Českosloven- 
ska se socialistický realismus nehodí, 
že je to směr specifiky sovětský, ná- 
mitky, které byly jen přirozeným ru- 
bem úsilí, aby surrealismus byl uznán 
za »jedíný díalektický realismus za 
kapitalistických podmínek« (Teige), 
za jediné umění, které v ních odpo- 
vídá principům dlalektického mate- 
rialismu a zásadám, vyloženým v Bu- 
charinově referátu. Je zajímavé (a 
zřejmě také přirozené), že v nárocích 
na monopolizaci dialektického mate- 
rtalismu a v necitlivě mechanické apli- 
kacil jeho pouček na estetický mate- 
riál se teoretik českého surrealismu 
celkem shoduje s teoretiky sovětského 
RAPP, kteří také konstruovali »dia- 
lektickomaterlalistickou tvůrčí meto- 
du«, a není to pravděpodobně jediné 
sousto odříkaného chleba, jež musel 
v průběhu svého názorového vývoje 
strávit. Že přitom tímto způsobem zdů- 
vodňovai jinou uměleckou přaxi a ne- 
měl pro RAPP než slova odsouzení, 
není aní tolik podstatné. Averze takto 
»zásadní« se jako zvláštní forma při- 
tažlivosti protichůdných krajností ne- 
vyskytují jen v minulosti. 

Otázky Konradovy pře s Teigem 
Oo Surrealismus a socialistický realis- 
mus a působení Bucharinova referátu 
u nás, v předmluvě a komentářích tak 
nezávazně otevřená, si ovšem vyžádá 
podrobnější zpracování. A citlivějšíno 
rozboru si také zaslouží první období 
Konradova teoretického úsilí z po- 
čátku třicátých let, které se neskládá 
jen ze samých vulgárně sociologic- 
kých omylů. Příznačný »dědický spor« 
Konradův s Urxem z ankety o fašismu 
a kultuře zůstal sice u dilematu do 
značné míry falešného, ale zároveň se 
V něm už připravoval přechod k teore- 
tickým diskusím roku 1934 a zrálo 
osvobození od vulgárně sociologických 
schémat obou provedení, rappovského 
1 avantgardistického. Estetika, mar- 
xistická | podle jména, se na naší 
půdě utvářela pod vlivem. stejných 
faktorů jako v jiných zemích s rozví- 
nutým komunistickým hnutím. Připo- 
meňme z nich alespoň tři, snad nej- 
podstatnější. Za prvé: vyvrcholení a 
rozpad vulgárního sociologismu, pře- 


devším v SSSR, kde se projevily na- 
příklad bojem proti »plechanovské 
ortodoxii« rappovských teoretiků a 
kde jim předcházela polemika s rus- 
kou formální školou, hledající — po- 
dobně jako český strukturalismus — 
zpočátku kompromis s marxistickou 
teorií právě v symbióze se sociolo- 
gizováním jen zdánlívě materialistíc- 
kým. Za druhé: objevování a stu- 
dilum nových textů Marxových, Engel- 
sových a Leninových o umění a filo- 
sofil a »materlalistické čtení« Heglovy 
Estetiky, Což se ukázalo skutečně 
účinným prostředkem proti autoritě 
»třídních ekvivalentů« 1! krátkých spo- 
jení technicistických, soustředilo po- 
zornost k historické problematice spo- 
lečenského člověka a vytvořilo celou 
vědeckou školu, jejíž plodný nástup 
později zadržely známé 1deologické 
deformace. A za třetí: překonávání 
sektářských tendencí v mezinárodním 
komunistickém hnutí, politika antifa- 
šistické lidové fronty, potřeba sjedno- 
tit co nejširší demokratické vrstvy 
ohrožených národů, to všechno vyma- 
ňovalo 1 marxistické umělecké teore- 
tiky z úzkého rámce »proletářskostl«, 
kladlo jim za povinnost přemýšlet 
o umění pro široké lidové vrstvy, na- 
vázat tvůrčí spojení s klasickou minu- 
lostí, očišťovat pokrokové tradice. Pů- 
sobením těchto tří faktorů vznikla 
1. teorie | socialistického | realismu, 
zobecňující uměleckou praxi vytváře- 
nou pod jinými názvy již dříve, a spa- 
dající vjedno, u nás zase především 
v díle Konradově, s odbornou prací 
na teoretických základech marxistické 
estetiky. Není snad třeba dodávat, že 
tyto základy a tato teorie nenesou 
žádnou | odpovědnost za  komolení 
svých stěžejních zásad, jak k němu 
došlo zvláště po druhé světové válce. 
Že na ně však doplácejí, a dnes dvoj- 
násob, se bohužel také nedá popřít. 


elý tento ještě nedostatečně pro- 

studovaný | názorový komplex, 
kterému říkáme marxistická estetika 
třicátých let, má přirozeně několik ná- 
rodních větví. Mimo SSSR se rozvíjel 
1 v Německu (a pak v emigraci), 
Anglii, Francil, zkrátka všude, kde 
vznikala socialistická literatura, dl“ 
vadlo 1 další umělecké projevy. Zvlášt- 
nosti kulturních tradic | specifické 
podmínky současnosti vtískovaly kaž-= 
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dé z těchto větví určitý ráz a odpočí- 
távaly z jejich výtěžků do společné 
mezinárodní pokladnice nestejný pří- 
spěvek, jehož kurs v následujících le- 
tech také ještě dále stoupal nebo kle- 
sal. Není tu zatím anl dost místa, ani 
dost materiálu pro důkladnější srov- 
návání, ale přece jen se zdá, že vklad 
naší československé teorie, | když zů- 
stal zatím ještě uzavřen do hranice 
naší země, dojde také mezinárodního 
zhodnocení a rozšíření. Jak svědčí 
1 dílo Konradovo, neměli naší mar- 
xističtí kritikové před válkou příle- 
žitost ke studiu tak soustředěnému 
a hromadnému jako jejich druhové 
v Sovětském svazu, 1 z řad tamější 
komunistické emigrace, a byli nucení 
ve většině případů obecně teoretické 
a metodologické podněty přejímat a 
přizpůsobovat sl pro své účely. Ale 
pracovali v zemi, jejíž socialistické 
umění se již v kapitalistických pod- 
mínkách dostalo do čela umění národ- 
ního a určovalo jeho celkovou tvář- 
nost v míře, jíž bychom našli obdobu 
asl v málokteré evropské kultuře. Byli 
tedy postavení před otázky, které jin- 
de neexistovaly ve formě tak vyhro- 
cené a rozvinuté. A museli proto říci 
něco podstatného například k problé- 
mu národního charakteru avantgard- 
ního umění, k vyjasnění jeho dědic- 
kých nároků na romantickou *radici a 
k některým zvláštnostem romantismu 
samého, byll nuceni analyzovat roz- 
pory umělecké avantgardy a jejích 
estetických teorií z hlediska získání 
všech umělců a teoretiků sympatizu- 
jících s levicí a zkušenosti nashro- 
mážděné v tomto kritickém bojí na 
mnoha místech přerůstají rámec kul- 
turní taktiky a politiky. Neřekli-|i — 
dejme tomu — k teorii prózy tolik 
Jako Fox a k teoril moderní poezie 
tolik jako Aragon (odmyslíme-li sl 
srovnání se SSSR), dokázali — jako 
třeba Konrad ve stati Blok a jeho 
čtvrtletník — osvětlit některé speci- 
fické zákonitosti přechodu avantgard- 
ního umění k novému realismu a upo- 
zorňovat na novátorskou, aktivní po- 
vahu realistického umění, schopného 
syntetizovat jednostrannostl předcho- 
zího vývoje. Není to asl všechno, Co 
by se z jejich myšlenek aní na vahách 
mezinárodního významu | neukázalo 
lehké, ale nepředcházejme dohady 
výsledkům příštího srovnávání. Na- 
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štěstí jde o problémy, jejichž aktuál- 
nost dnešní diskuse kolem realismu 
a moderního umění jen stupňují, a 
naneštěstí V nich přícházejí do módy 
I teorle, které naše vlastní marxis- 
tická kritika vyvrátila už ve třicátých 
letech. Ale otázkám nelze předplsovat, 
aby se nevracely. 


K například znall kritic- 
ké argumenty, které již ve dva- 
cátých letech shromáždila sovětská 
Iterární věda proti domácí formální 
škole (třeba jen v Medvěděvově knize 
Formální metoda v literární vědě z ro- 
ku 1927), ztratilo by pro nás kouzlo 
mnohé z toho, co nám ještě dnes při- 
padá cenné a nepřekonané na struk- 
turalismu, 1 když o historickém vý- 
znamu této školy ve vývoji naší lin- 
gulstiky a poetiky nemusíme pochy- 
bovat a její skutečný přínos obcházet. 
Nemohli bychom pak Konradovi při- 
pisovat, jak to dělá autor předmluvy, 
že viděl ve strukturalismu »mohut- 
ného spojence« marxistické estetiky, 
protože tvrdit něco takového zname- 
ná zaměňovat  Konradovy | názory 
s Teigovými. Konrad viděl ve struk- 
turalismu něco jiného, když psal svůj 
známý Svár obsahu a formy: formalis- 
tickou vědeckou školu, která sice při- 
nesla mnoho zajímavých speciálních 
analýz, ale staví na falešných Idealis- 
tických základech; která sice neodbyt- 
ně připomíná marxistům jejich dluhy 
literárněvědné metodologii a nabízí 
jim || některé dílčí postřehy, ale 
ústřední otázky není schopna řešit 
bez důkladné revize celého svého 
pojmového systému. Šlo mu přirozeně 
o to, aby svou přesnou a doloženou 
kritikou posílil všechny prvky, které 
by mohly strukturalisty dovést od po- 
lovičatých Kompromisů k poctivému 
vyrovnání se s marxismem, a V tom 
se ukázal být zčásti dobrým pomoc- 
níkem, zčásti předčasným optimistou 
— obojím možná z týchž důvodů — 
ale podíl strukturalismu na jeho este- 
tickém vyzrání bychom nemuseli tak 
přeceňovat. Nebyl to podíl spojence, 
ale podíl protivníka, kultivovaného, 
kompromisního, přesvědčitelného, ale 
přece jen v zásadě protikladného sna- 
hám marxistické estetiky, jejíž vý- 
stavba probíhala pod vlívem podstat- 
nějších faktorů. Ostatně Konradova 
kritika »špatné, relativistické, sou- 


řadné totality strukturalísmu«, která 
odlučuje plody lidské činnosti (včet- 
ně uměleckých) »od jejich společen- 
ského nositele, od společenského člo- 
věka«, dopadá 1 dnes plnou vahou na 
všechny recidivy | strukturalistické 
metodologie, ať se vyskytují kdekoliv. 

Ale rozvíjet tuto polemiku není tře- 
ba zde, na tomto místě. Konradův ná- 
zor na strukturalismus může být při- 
rozeně přezkoumáván, opravován, kri- 
tizován, vznikl v určíté době a po- 
stihl určité rysy, autor předmluvy má 
právo sl myslet, že strukturalismus 
»mohutným spojencem« marxistické 
estetlky byl a je, to je věc jeho pře- 
svědčení; jde jen o to, aby je nepři- 
pisoval Konradovi, nemá-li pro to jiné 
důkazy než publikované texty jeho 
statí. Nebude tvrdit, mluví-lí za sebe, 
nic tak kacířského, jeho názor na 
vztah Sstrukturalismu a marxistické 
estétiky je dnes mnohonásobně roz- 
šířenější než názor opačný nebo 1 jen 
názory rozdílné. Dnes celkově převlá- 
dá mínění, vyslovené na liblické po- 
radě o otázkách teorie literatury kon- 
cem minulého roku: »Současná česká 
estetika má nejméně tři zdroje, které 
teprve vcelku dávají ucelené stanovis- 
ko: 1. marxistická estetika spjatá s ko- 
munistickým hnutím (Václavek atd.), 
2. universitní věda (Mukařovský), 3. 
avantgardní estetické názory, souvi- 
sící s moderním uměním (Teige aj.)« 
(viz Česká literatura, 1964, č. 2, str. 
149). Budiž, o současné české este- 
tice toto tvrzení jistě platí, včetně 
toho omezujícího »nejméně«. Lze jen 
vyslovit určitou pochybnost 0 »uce- 
lenostl« stanoviska, složeného ze dvou 
tak disparátních Částí, a jinak po- 
přát české estetice plnou svobodu 
eklekticismu — v dobré víře, že může 
být alespoň © náhražkou | tvůrčího 
chaosu, z něhož se rodí pevniny. 

K čemu mí však budiž dovoleno pro- 
nést námitky, to je přesvědčení, dnes 
dost populární, že se staneme mar- 
xisty (a dokonce »modernímie, a do- 
konce »tvůrčími«), jestliže se pro nás 
minulý marxismus promění jen v je- 
den ze »tří zdrojů« a zbytek zasta- 
nou směry idealistické nebo pseudo- 
marxistické. Marxismus má jistě dost 
síly k tomu, aby se podíval marxis- 
ticky l na svou vlastní minulost, jeho 
tvůrčí potence se za poslední léta 
uvolnila, v jeho nedávné minulosti je 


co odstraňovat, překonávat, opravo- 
vat. Estetika je věda, která se nemů- 
že spokojit opakováním názorů, byť 
marxistických, a nevystačí na nové 
problémy aní s tím, Co marxÍsmus na 
jejím poli už udělal (kdyby to aspoň 
znala a zvlášť u nás!); nemá tedy jen 
právo, ale 1 povinnost využít všech 
podnětů ostatních názorových prou“ 
dů, byť jí jsou svou podstatou ještě 
vzdálenější než vzpomínaný struktu- 
ralismus. To všechno je pravda. Ale 
záleží jistě na tom, co se stane zdro- 
jem základních metodologických prin- 
cípů, co zdrojem nových poznatků a 
impulsů a co jen zdrojem otázek, na 
které by se mělo odpovědět jinak. Sám 
za sebe se domnívám, že estetika, kte- 
rá chce být marxistickou, nemůže to 
první čerpat odjinud než Z marxlis- 
tické estetické tradice, pochopitelně 
nejen domácí. A která jí být nechce, 
odsuzuje se sama k svobodě jiného 
druhu. 


Nemyslím, že sl naše marxistická 
estetika dvacátých a třicátých let za- 
sluhuje, abychom ji uctívali v její his- 
torické podobě a přísahali na každý 
Její názor. Sama to ostatně znemož- 
ňuje, neboť je dílem několika výraz- 
ných tvůrčích individualit, vyvíjela se 
nerovnoměrně, překonávala své nižší 
stupně a její průkopníci se nezřídka 
přeli mezi sebou. Vedle odpovědí, 
dnes s oblibou problematizovaných, 
dává 1 otázky dodnes otevřené. I na 
Konradově podílu můžeme rozeznat 
překonané a omezené rysy. O ně však 
neběží, mluvíme-li o zásadním význa- 
mu »marxistické estetiky spjaté s ko- 
munistickým hnutím«. Přes všechny 
dobové slabiny a pochopltelná omeze- 
ní odkazuje našemu dnešnímu usllová- 
ní něco nesrovnatelně podstatnějšího 
a modernějšího než souběžné směry 
idealistické a modernistické (byť je 
jejich okamžitý dnešní kurs jakkoliv 
vysoký): organické naroubování nej- 
progresivnější větve světového myšle- 
ní na domácí pokrokové ideové tra- 
dice; základy nové metodologie, za- 
jišťující skutečnou komplexnost pojetí 
a neoklešťující umění absolutizací jeho 
jednotlivých stránek; příklad kritiky, 
spolupracující s mohutným proudem 
socialistické literatury; a V neposled+ 
ní řadě 1 osobní příklad svých předa 


stavitelů. VLADIMÍR DOSTÁL 
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Mezinárodní symposium 
o sociální psychologii 


V oblasti sociální psychologie se 
dnes u nás I v jiných socialistických 
zemích začíná intenzívně pracoval. 
Odstraňuje se tím jeden z vážných dů- 
sledků systému kultu osobnosti, ktery 
v této oblasti na dlouhou dobu zmra- 
zil výzkumnou Činnost na minimum, 
zatímco v řadě vyspělých kapitalistic: 
kých států se sociálně psychologické 
mu výzkumu věnovala značná pozor- 
nost a dosáhly se některé prakticky 
významné výsledky. 


K rozvinutí sociálně psychologické- 
ho výzkumu jsou v naší vědě spolehli 
vé předpoklady: Jednak vědecké mar- 
xistické pojetí psychiky a vědomí pře 
konávající jednostranně. biologlzujíc! 
a fyziologizující čl sociologizující hle 
diska, jednak rozsáhlé praktické zku 
šenosti s možnostmi a problémy utvá 
ření nových vztahů mezi lidmi. Tím 
spíše je nutné pojmout celý problém 
sociální psychologie opravdu zásadně 
Překonání zmíněného nedostatku není 
v jednoduchém »dopiňování« dosa 
vadní materialistické psychologie kon. 
cepcemí, které převezmeme odjinud 
Ooohatit psychologickou. problemati 
ku o relativně samostatný a praktic- 
ky velmí význainný okruh sociálně 
psychologických poznatků znamená 
především rozvinout vlastní základní 
výzkum, vycházející z hluboké analý: 
zy naší společenské skutečnosti A 
spjatý s dalším rozvinutím materia 
listické psychologické teorie a meto 
dologie v otázkách společenské po- 
vahy lidské psychiky. Jedině tak se 
vyhoví požadavkům na vědecky exakt- 
ní a prakticky využitelné sociálně psy 
chologické poznatky, které tak nalé. 
havě klade současnost | další per 
spektivy vývoje naší společností, pra 
xe výchovná, výrobní, řídící, zdravot 
nická aj. 


Obdobnou situaci, | když existují 
rozdíly v přístupu a ve stupní roz- 
voje sociálně psychologických výzku- 
mů, mají také v jiných socialistických 
zemích. V poněkud odlišné situaci 
jsou pokrokoví psychologové na Zá 


126 


padě; tím více však v jejích případě 
vyvstávají do popředí otázky teoretic- 
ké a metodologické. Proto bylo velmi 
užitečné, že se sešlo ve dnech 21. až 
23. října 1964 v Jeně 1. mezinárodní 
Symposium o marxistické sociální psy- 
chologii. Iniciátorem byl ředitel Psy- 
chologického ústavu Schillerovy unl- 
versity v Jeně prof. H. Hiebsch (kte- 
rý také přednesl úvodní referát) a 
jím vedený kolektiv pracovníků. Ně- 
mečtí soudruzi zajistili pečlivou vě- 
deckou a organizační přípravou úspěš- 
ný průběh symposia. Kromě zástupců 
řady pracovišť v NDR se symposia 
zúčastnila skupina našich psychologů 
a sociální psychologové ze Sovětské- 
ho svazu, Maďarska a Francie. Pro 
celé jednání bylo charakteristické 
přátelské ovzduší, věcný ráz a tvoří- 
vý, nedogmatický přístup k problé- 
mům. Pří nutných názorových rozdí- 
lech se symposium vyznačovalo úsí- 
lím o sblížení stanovisek na společné 
základně marxismu a komunistického 
humanismu a položilo základy k sou- 
stavnější koordinaci práce. 

Referáty a diskusní příspěvky tří- 
denního symposia obsáhly velmi Širo- 
kou tematiku. Zmíníme se stručně 
o několika problémových okruzích, 
které mají aktuální význam [1 pro 


nás.*) 
Projednávání východisek a úkolů 
sociálně © psychologického | výzkumu 


nemělo zásluhou úvodního referátu 
charakter tradičních »diskusí o před- 
mětu«, nýbrž vycházelo z úlohy sub- 
jektivního faktoru v podmínkách so- 
cialistické společnosti a z důsledků, 
které odtud plynou pro psychologic- 
kou analýzu schopností, dovedností, 
postojů a mentality lidí. Lidské vědo- 
mí, lidská osobnost jsou společen- 
sky determinovány, přičemž tato de- 


*) Podrobná zpráva o symposlu bude 
uveřejněna v Čas. Československá psy- 
chologie. Materiály ze symposla vyjdou 
knižně v květnu 1965 v nakladatelství 
»Dar Deutsche Verlag der Wissenschaf- 
ten«. 


terminace se uskutečňuje prostřed- 
nictvím vlastní společenské Činnosti 
V procesu vzájeinného působení, inter- 
akce mezi lidmi. V podmínkách S0- 
clalismu je projevem jednoty obou 
těchto stránek — a tedy činitelem sil- 
ně ovlivňujícím vývoj vědomí — So- 
clalistická kooperace. V analýze so 
clalistické kooperace viděla proto řa 
da účastníků přirozené těžiště sociál 
ně psychologického výzkumu. Nemů 
že to ovšem znamenat redukci všech 
mnohotvárných společenských strá- 
nek a projevů lidské psychiky a její 
ho výzkumu pouze na oblast koope 
race. 

Značná pozornost byla věnována 
problémům společenské skupiny a je: 
jí struktury, v níž ke kooperaci čí 
Interakci dochází, a rovněž otázkám 
komunikace, bez níž je lidská Inter- 
akce a kooperace neinyslitelná. Du- 
ležitým úkolem sociální psychologie 
je přispět k optimalizaci těchto pro- 
cesů. Při výměně názorů s berlínský- 
mí sociology, kteří se jednání aktivně 
a plodně zůčastnili, se ukázalo, že 
právě pojetí sociální psychologie jako 
psychologie, která nakonec srmněřuje 
k odhalení přeměn a vývoje lidské 
psychiky v podmínkách. sociálních 
vztahů a činností, je důležitým před- 
pokladem pro těsnou komplexní spo- 
lupráci! se sociologlí. Zkoumané jevy 
a procesy jsou namnoze společné, roz- 
díl je spíš v posloupností výzkum- 
ných cílů. 


V diskusí vyvstaly také problémy 
opravdového | kolektivu, — konfliktů, 
hodnot, podvědomí, odcizení, které 
mají těsný vztah k etické problemati- 
ce. Účastníci se shodli v názoru, že 
soclální psychologle může významně 
přispět k osvětlení procesů vnitřního 
osvojování pokrokových hodnot a no- 
rem vzájemného soužití, stejně jako 
k osvětlení podmínek překonávání 
konfliktů a prvků odcizení ve vzta- 
zích mezi lidml. Široce pojatý výchov- 
ný zřetel k utváření psychických rysů 
a vlastností člověka komunistické epo- 
chy je neoddělitelnou složkou mar- 
xistické sociální psychologie. 

Je přirozené, že v souvislostí s roz- 
borem úkolů. marxistické | sociální 
psychologie věnovalo symposlum hod- 
ně pozornost! historii a kritickému po- 
souzení současných buržoazních SO- 
clálně psychologických koncepcí. Krl- 


tika byla věcná a fakticky doložená. 
Například bylo konkrétním výzku- 
mem skupin studentské mládeže doká- 
záno, že tzv. teorém divergence, po- 
dle něhož se rozchází hodnocení 
zdatnosti a oblíbenosti ve skupině, 
pro socialistické společenské vztahy 
neplatí. 

Jednání obsáhlo celou řadu dílčích 
speclálnějších problémů majících ve- 
směs úzký vztah k potřebám praxe. 
Referovalo se © | psychologických 
zvláštnostech kulturních činností na- 
ší slovenské mládeže, o masovém vý- 
zkumu změn pracovní motivace, mra- 
vů a životních zvyklostí v SSSR. Po- 
zornost vzbudilo rovněž francouzské 
sdělení o spontánní skupinové dyna- 
mice, německé výzkumy vztahu věko- 
vých a skupinových postojů v puber- 
tě, vztahu lékaře a pacienta va zdra- 
votnické | praxi, výběru | sportovců 
z hlediska předpokladů pro kolek- 
tivní výkon, působení masových ko- 
munikačních prostředků na mládež. 
Závažné poznámky — zčásti progra- 
mového rázu, zčásti na základě pro- 
vedených výzkumů — byly proneseny 
k psychologickým aspektům vedení a 
řízení. Experimentálně se potvrdila zá- 
vislost mezl řízením a dělbou činností 
pří skupinovém řešení úloh. Sledoval 
se rovněž spontánní vznik vedoucí 
funkce v dětské skupině. Zdůvodnění 
optimálních forem řízení a vedení je 
jedním z důležitých úkolů sociální psy- 
chologle. Vedoucí pracovník by měl 
znát nejen techniku organizování, ale 
také zákonitosti kooperační činnosti. 
Kooperace v sobě vnitřně zahrnuje 
nutnost vedoucí čí řídící funkce. So- 
cialistický vedoucí pracovník vyko- 
nává svou funkci v důsledku této nut- 
nosti, jinak je jedním z ostatních a 
nemůže se stavět proti ostatním. Ne- 
má-li se tedy pojetí stylu vedoucí a 
řídící práce redukovat na pouhou re- 
ceptologil, je nutno vycházet přede- 
vším z analýzy kooperace. 


Hodně pozornosti věnovalo sympo- 
slum otázkám metodologickým a ma- 
todickým. Byla zdůrazněna a konkrét- 
ními výzkumy dokumentována mož- 
nost využívat širokého rejstříku me- 
tod od pozorování, Interview, obsa- 
hové analýzy přes soclometrické tech- 
niky k přirozenému a laboratorníimu 
experimentu. Symposium se rovněž 
zabývalo způsoby, jak využívat male- 


127 


matických metod, a to faktorové ana- 
lýzy, maticové multiplikace a metod 
teorie Informace. Rozbor metod vy- 
cházel z principů marxistické gno- 
seologle a přinesl 1 některé zajímavé 
poznatky z historie jejich používání. 
Například o používání metody volby 
partnera už před Morenem, o pro 
jexčních metodách výzkumu proletář- 
ských dětí v době krize atd. Byly to 
především příspěvky jenských sociál 
ních psychologů, které se hlouběji za- 
bývaly sociálně psychologickými me 
todaml a Samy Se vyznačovaly meto- 
dickou úrovní a náročností. 

Účast československých psychologů 
na symposiu ukázala, že po teoretické 
stránce a z hlediska smyslu pro prak 
tické úkoly sociální psychologie jsou 
vcelku na dobré úrovní, že však mu- 
sejí daleko Intenzívněji a komplex- 
něji rozvinout konkrétní výzkumy. 
K tomu je však nezbytné vytvořit 
objektivní | předpoklady: | Především 
urychleně řešit postavení sociální psy- 


chologie v sítí našich výzkumných 
pracovišť. Nezbytnou podmínkou k to- 
mu, abychom dosáhli světové úrovně 
v této oblasti, je rozvíjet mezinárodní 
kontakty osobní a o dokumentační. 
V Československé psychologické spo- 
lečnost! již zahájila činnost sekce pro 
sociální psychclogii, kterou vede prof. 
Jurovský. Náplň práce sekce se bude 
prohlubovat a rozšiřovat tak, aby se 
v rámci sekce vytvořila dobrá zá- 
kladna I pro komplexní spoluprácí 
s přilehlým! vědními obory, zejména 
se soclologií. 

Psychologové pracující u nás na So- 
ciálně psychologických | problémech 
sl dnes nemchou stěžovat na nedo- 
statek společenské objednávky Tím 
více je to zavazuje, aby zkoumí * slo- 
žité sociálně psychologické pruvlémy 
s takovou náročností vůči sobě 1 jl- 
ným, jak si to tyto problémy Svou 
podstatou I společenským dosahem vy- 
žadují. . 
JAROMÍR JANOUŠEK 


Zemědělství a odborníci 


Problematice pracovních sil v československém zemědělstvt jsme věnovall 
DvD Nové mysli velkou pozornost především v loňském ročníku, kdy jsme v ně» 
kolika číslech uveřejňovall příspěvky v anketě „Zemědělství a pracovní síly«. 
I když se příspěvky této ankety zabývaly především problémy vesnické mlá- 
deže, neomezovaly se jen na tuto stránku problému, V článku s. Váchy »Pří- 
tomnost a perspektivy« (NM 4/1963) poukazuje autor na to, že v jiných odvět- 
vích národního hospodářství pracuje téměř 10000 zemědělských odborníků. 
Současně se v tomto článku ukazuje jako jedno z opatření, která pomohou zlep- 
šit situaci v pracovních silách v zemědělství, převod kvalifikovaných pracovníků 
tzv. průběžných povolání do zemědělské výroby. Tato opatření se před dvěma 
lety začala uskutečňovat na základě usnesení stranických orgánů. Nejlepších 
výsledků dosáhl v tomto směru Jihomoravský kraj, kde během dvou let přešlo 
do zemědělské výroby přes 480) pracovníků. Uveřejňujeme dnes poznámku 
tajemníka KV KSČ pro zemědělství, ve které hodnotí dosavadní výsledky i plá 
ny do budoucna. 


tátní plán na rok 1964 stanovil 

zvýšit v Jihomoravském kraji 
zemědělskou výrobu o 65% ve srov- 
nání s dosaženými výsledky roku 1963. 
Výsledky plnění výroby 1 nákupu ze- 
mědělských produktů za více než 11 
měsíců právě uplynulého roku dávají 
jistotu, že úkoly plánu budou nejen 
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splněny, ale v mnoha ukazatelích pře- 
kročeny. 

V rostlinné výrobě bylo největších 
úspěchů dosaženo ve výrobě pšenice, 
brambor a cukrovky, kde byl nejen 
splnén plánovaný nákup, ale v rámci 
pomocí krajům a okresům, které byly 
postiženy suchem, překročen 0 mno- 


ho tisíc tun. Vedle toho zemědělské 
závody našeho kraje uvolnily pro po- 
stižené JZD a státní statky, zejmé- 
na Východoslovenského kraje, velké 
množství krmiv. 

Nižších výsledků, než předpokládal 
plán, bylo dosaženo ve výrobě píc- 
nin, strniskových směsek a ozimé řep- 
ky. Přes obtíže ve výrobě krmiv lze 
Jako dobré hodnotit i výsledky v živo- 
číšné výrobě. Početní stavy hospodář- 
ského zvířectva se zvýšily, zlepšil se 
1 zdravotní stav dobytka. Nákup masa 
byl k 1. 12. 1964 splněn na 1045 %, 
rovněž celoroční plán nákupu vajec 
byl splněn na 1016 %. Nejlepších vý- 
sledků bylo dosaženo ve výrobě a ná- 
kupu mléka. Za 11 měsíců minulého 
roku byla v průměru zvýšena doji- 
vost na krávu o 170 litrů mléka a 
tržní produkce o 15% proti výsledkům 
roku 1963. 


Tyto výsledky příznivě ovlivnily pe- 
něžní příjmy zemědělských závodů. 
Podle předběžných údajů je předpo- 
klad, že průměrná plánovaná výše 
pracovní jednotky — 21,02 Kčs včetně 
naturálií — bude překročena. Zlepší 
se 1 finanční výsledky státních statků. 

V čem hledat příčiny vcelku dob- 
rých výsledků? Aniž bychom podce- 
ňovalí vliv přírodních a klimatických 
podmínek (hlavně příznivého počasí 
na jaře a při podzimních pracích), 
jakož | velkou materiální a finanční 
pomoc poskytovanou našemu zeměděl- 
- ství, jsme toho názoru, že na úspě- 
ších letošního roku se rozhodující 
měrou podílí správné zaměření naší 
krajské stranické organizace na hlav- 
ní články rozvoje zemědělství. 


I v podmínkách kraje nebývá někdy 
snadné určit, co je hlavní, nejdůleži- 
tější. Všechno se zdá důležité, roz- 
hodující. Využívání šlechtěných osiv 
a sádí, uplatnění nové technologie, 
zvyšování stavů dobytka, správné od- 
měňování, rozvoj socialistické soutě- 
že atd. 


Již před dvěma roky potvrdilo jed- 
nání pléna KV KSČ, že v zemědělských 
závodech jsou podmínky ke zvýšení 
zemědělské výroby. Hlavní příčinou 
neuspokojivých výsledků byla špatná 
organizace práce, nedostatečné využí- 
vání mechanizace, malá péče o lidi. 
V družstvech a státních statcích ne- 
bylo dost schopných odborníků, or- 


ganizátorů 1 pracovníků, kteří by býli 
schopní dobře využívat dosavadních 
podmínek ke zvýšení zemědělské vý- 
roby. 

Iž dvě léta se zaměřujeme na po- 

stlování našeho zemědělství ne- 
jen náborem mladých lidí do země- 
dělství, ale 1 získávání pracovníků 
z jiných odvětví národního hospodář- 
ství. To je jedna z cest, jak zmírnit 
disproporce mezi skutečným stavem 
a naléhavou potřebou pracovníků, 
které v zemědělských závodech vzni- 
kají. 

V mnoha průmyslových závodech 
přitom pracovali na různých úsecích 
pracovníci, kteří absolvovali střední 
nebo vysokou zemědělskou školu. Po- 
dle zjištění, které provedly stranické 
organizace na závodech, jen v deseti 
brněnských průmyslových závodech 
pracovalo 130 pracovníků se střední 
nebo vysokou zemědělskou školou. 
Takový stav nebyl jistě správný, a 
proto jich většina přešla pracovat do 


JZD a na státní statky. 


Druhá, neméně početná skupina 
pracovníků, kteří přešli pracovat do 
JZD a na státní statky, byla získána 
z různých zemědělských zařízení. Jsou 
to pracovníci, kteří dříve pracovali 
v zemědě!ském výzkumu, v aparátech 
národních výborů, na zemědělských 
školách apod. 


Většina pracovníků, kteří přešli 
z těchto pracovišť, byla již v minulém 
roce zvolena na členských schůzích 
JZD do funkcí předsedů, agronomů, 
zootechniků, mechanizátorů, ekonomů. 
Celkem byly za poslední 2 roky ze- 
mědělské závody v těchto funkcích 
posíleny o 2034 pracovníky. 


Mimoto, zejména do zaostávajících 
JZD, přešli zkušení organizátoři z před- 
ních JZD, kde je mohli nahradit další 
místní funkcionáři. Naprostá většína 
těchto pracovníků se ve své prácí 
osvědčila a za jejich pomocí dosa- 
hují zemědělské závody vesměs lep- 
ších hospodářských výsledků. Tak 
např. soudruh inž. Bohumil jakubčík, 
který dříve pracoval v STS, přešel 
pracovat do JZD Rousínov do funkce 
předsedy. Za dva roky se v tomto 
družstvu pod jeho vedením zvýšila 
hrubá zemědělská výroba ze 7105 Kčs 
na 11323 Kčs na každý hektar země- 
dělské půdy. 
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Tato kádrová pomoc, vyžádaná stra- 
nickými organizacemi na vesnicích, 
podstatně přispěla k lepšímu a odbor- 
nějšímu řízení zemědělských závodů. 
Proto nemůžeme v žádném případě 
souhlasit s tou částí televizního po- 
řadu »Tři chlapi po roce«, kde autoři 
zaměnili jednotlivé za obecné. Ze- 
směšnění těch pracovníků, kteří z lep- 
ších podmínek přešli pracovat větši- 
nou do zaostávajících JZD, neprospě- 
lo anl rozvoji zemědělské výroby, ani 
televizl samé. Mohli jsme se přesvěd- 
čít, že naprostá většina lidí na ves- 
nici projevila s podobným hodnoce- 
ním kádrového posilování JZD hlubo- 
ký nesouhlas. 

Při rozborech potřeb pracovníků a 
jejich výchovy do roku 1970 došly 
mnohé stranické organizace na ves- 
nici k závěrům, že v zájmu úspěš- 
ného splnění všech úkolů nepostačí 
získat jen mládež a zemědělské od- 
borníky. Došly k závěru, že je nutno 
bezodkladně posilovat 1. jednotlivé 
úseky zemědělské výroby — hlavně 
úsek mechanizace a živočišné výroby. 

Proto se stranické organizace za 
pomocí národních výborů a předsta- 
venstev JZD obrátily na pracovníky, 
kteří bydlí na vesnicích a ovládají 
zemědělskou práci. Tato snaha ne- 
zůstala bez výsledků. Za poslední dvě 
léta přešlo v Jihomoravském kraji pra- 
covat do zemědělství, hlavně na úsek 
mechanizace a živočišné výroby, 2795 
pracovníků, kteří bydlí na vesnici a 
dříve dojížděli denně i několik desí- 
tek kilometrů do zaměstnání do 
města. 

Zkušenosti potvrzují, že pro tyto 
pracovníky je třeba zabezpečit celo- 
roční zaměstnání, odměnu přiměřenou 
dřívějšímu výdělku a někdy 1 záhu- 
menkové hospodářství. Bytová otázka 
je u nich většinou vyřešena tím, že 
bydlí na vesnicích, a sociální a dů- 
chodové zabezpečení je možno již 
uspokojivě řešit podle současných 
směrnic. 

Značnou překážkou při získávání 
pracovníků do zemědělství bylo často 
malé pochopení vedoucích pracovní- 
ků průmyslových závodů. Nyní je však 
situace již lepší. Pracovníci ze závo- 
dů již vědí, že čím lépe bude zabezpe- 
čena výroba v zemědělství, tím méně 
budou muset závody pomáhat, hlavně 
brigádami při sklizňových pracích. 
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V této souvislosti stojí za uváženou 
I ta skutečnost, zda je správné, aby 
průmyslové závody počítaly ve svých 
plánech s dalším získáváním pracov- 
ních sil ze zemědělství, stejně tak 
zda je správné provádět v zemědělství 
organizovaný nábor pracovníků, např. 
do dolů. Stálo by za to v celém státě 
provést přesnější bilanct pracovních 
sll a v této bilancí počítat se země- 
dělstvím jako s rovnocenným partne- 
rem jiných odvětví našeho národního 
hospodářství. 


dosaženým! výsledky se však ne- 
S uspokojujeme. I v nejlepších JZD 
a státních statcích našeho kraje jsou 
dosud rezervy pro zvyšování zeměděl- 
ské výroby. Největší rezervy však 
jsou v těch závodech, které na ste|- 
ných půdách a za stejných přírodních 
podmínek vyrábějí podstatně méně 
než přední zemědělské závody. 


Jednou z hlavních příčin zaostává- 
ní těchto JZD je nedostatek pracov- 
ních sil. V současné době připadá 
v krajt na jednoho stálého pracovní- 
ka v zemědělství 4,8 ha zemědělské 
půdy. To je však krajský průměr. 
Hlubší rozbor nám ukázal, že jsou 
značné rozdíly v počtu pracovních sll 
v zemědělství mez! jednotlivými okre- 
sy a že ještě výraznější rozdíly jsou 
mezi jednotlivým! zemědělským! zá- 
vody. Tyto rozdíly vyplývají jednak 
z různé Intenzity zemědělské výro- 
by, dále z toho, jak v minulosti v jed- 
notlivých závodech pečovali o dosta- 
tek pracovních sil v zemědělství. Tak 
např. JZD Deštná na okrese Blansko 
potřebuje celkem asi 136 stálých pra- 
covníků. V tomto JZD však mají jen 
64 pracovníky. Podobná situace je 
v JZD Kunštát, Sebranice, Šebetov a 
dalších družstvech v okrese Blansko 
1 v dalších okresech našeho kraje. 

Ještě větším problémem ve většině 
JZD je neuspokojivý věkový průměr 
pracovníků v zemědělství. Podle po- 
sledních údajů pracuje v kraji v JZD 
195 000 stálých pracovníků. Z toho 
jsou 4% pracovníků ve věku do 20 
let, 274% pracovníků je ve věkové 
skupině od 20 do 40 let. Plná polo- 
vlna pracovníků je ve věku 40—60 let 
a věk 1886% pracovníků přesahuje 
60 let. Průměrný věk se pohybuje 
mezi 46—48 lety. Počet pracovníků 
a hlavně věkový průměr se nezlep- 


šuje, přestože jsme za poslední 4 ro- 
ky v kraji získali 16767 chlapců a 
děvčat, kteří jsou ve školách nebo jlž 
pracují v zemědělství. Daleko větší 
počet pracovníků totiž odešel ze ze- 
mědělství do důchodu nebo pracovat 
do jiných odvětví národního hospo- 
dářství. 

To, že nedostatek pracovníků v ze- 
mědělství je třeba urychleně řešit, 
potvrzují názorné zkušenosti z pod- 
zimních prací v okrese Jihlava. 
V tomto okrese pěstovali letos bram- 
bory na výměře 9860 ha. Sklízelii 
v průměru z hektaru 205 g. Je pouč- 
né, jak tato sklizeň byla provedena: 
Družstevníct a pracovníci státních 
statků sklidili brambory z plochy 
4000 ha. Zbytek brambor, tj. asi 5800 
ha, sklidili brigádníci z řad školní 
mládeže, patronátních závodů apod. 
Z celkové plochy bylo kombajny skli- 
zeno jen 1129 ha. Každý ví, že pokra- 
čovat v takové praxi do budoucna 
není možné. Chceme-il dále zvyšovat 
hektarové výnosy brambor, nezbývá 
nic jiného než zabezpečit větší počet 
sklizňových strojů a také schopných 
mechanizátorů k jejich obsluze. Po- 
dobná situace je I při výrobě cukrov- 
ky, zeleniny a dalších plodin. 


ředsednictvo KV KSČ rozhodlo, 

P aby hlavní péče krajské stranic- 
ké organizace na zemědělském úseku, 
mimo posilování stranického vlivu na 
vesnici a v zemědělských závodech, 
byla v nastávajícím období přede- 
vším zaměřena: 

— na kádrové posilování zeměděl- 
ských závodů, 

— na získávání dalších mladých 
lidí do zemědělství, 

—— na zvyšování kvalifikace pracu- 
jících v zemědělství, 

— na zvýšení péče o pracující 
v zemědělství. 

Stranické organizace v  zeměděl 
ství se spolu s JZD a MNV znovu vrá- 
tí k vypracovaným rozborům, které 
ukazují současný stav a potřěbu pra 
covních sil v zemědělství. Tyto»rozbo 
ry doplní a budou je postupně po ce- 
lý letošní rok realizovat. Zvláště se 
zaměřujeme na dobrou kádrovou pří- 
pravu výročních členských schůzí JZD. 
I letos budou z popudu stranických 
organizací doplňována představenstva 
JZD, do kterých budou zvolení osvěd- 
čení pracovníci. 


Hlavním předpokladem pro nově 
volené předsedy, agronomy, zootech- 
niky, ekonomy, mechanizátory a dal- 
ší vedoucí pracovníky musí být na 
prvním místě jejích schopnost úspěš- 
ně zvládnout svěřenou funkci. Musí 
jim být projevena naprostá důvěra 
družstevníků. Jsme toho názoru, že je 
třeba dát větší možnost mladým ll- 
dem, zejména těm, kteří vlastní pílí 
získali odborné znalosti a mají již 
zkušenosti | z praxe. 

Jsme si vědomi, že problémy vztahu 
mládeže k zemědělství jsou hlavně 
ekonomického rázu. Mladf lidé ne- 
jsou spokojeni s malým příjmem, kte- 
rý jim umožňuje 50 % zálohy na pra- 
covní jednotku. Tento stav je nutno 
ve prospěch mládeže změnit. Máme 
v kraji již desítky případů, kdy JZD 
vyplácejí na zálohy plných 80% PJ, 
jinde mají zavedeno pevné peněžní 
odměňování. 

Tím nejsou samozřejmě všechny 
možnosti v JZD vyčerpány. Pro získá- 
ní mladých lidí do JZD může být v da- 
leko větší míře využíván sociální fond 
(při sňatku, při vojenském cvičení a 
po něm, prázdninové a plonýrské tá- 
bory, odměna za pobyt v zeměděl- 
ských školách, zajištění bytu a po- 
dobné problémy). 


Je nutno vést družstevníky k tomu, 
aby sí plně uvědomili, že mládež pů- 
jde ráda pracovat do zemědělství jen 
tehdy, bude-li mít přibližně stejné 
podmínky, jako je může mít v prů- 
myslu. Nebo lépe řečeno, když jí na- 
bídneme perspektivu v podstatě stej- 
ných podmínek, jako má v průmyslu. 
Zatím ne všude můžeme dát mladým 
lidem v zemědělství vše, co mají mla- 
dí v průmyslu, ale můžeme jim to 
nabídnout jako perspektivu a starat 
se, abychom ji zabezpečili. 

V posledních letech došlo v země- 
dělství k velkým kvalitativním změ- 
nám. Proto zvyšování kvalifikace do- 
savadních pracovníků v mimoškolní 
výchově je tředa organizovat jinak 
než dosud. V politicko-odborné výcho- 
vě přicházíme po zkušenostech z mí- 
nulých let k názoru, že jednotlivé pra- 
covníky a celé kolektivy je nutno pří- 
pravit na to, co dělají nebo budou 
dělat. Patří  mlnulosti praxe. kdy 
v Družstevních školách práce byli ško- 
lení všichni o všem. Například dojič- 
ty o rozdělené sklizní cukrovky a na- 
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* 


opak mechanizátoři o dojení. Nyní 
organizujeme školení tak, že dojičky 
sl prohlubují vědomosti ze zootechnl- 
ky, skladby krmných dávek, obsluhy 
mechanizace v kravínech apod., a na 
opak traktoristé v obsluze a opravách 
strojů v zásadách agrotechniky apod. 


Ve výchově používáme ve větším 
měřítku názorného praktického pří 
kladu. Velml dobře k tomu slouží 
školy pokrokových zkušeností, kte. 
rých v kraji tuto zímu pracuje sedm 
desát. V nich pořádáme týdenní kur 
sy, ve kterých je teoretická výchova 
spojena s bezprostřední praxí. Za zl 
mu projde doškolením jen z úseku 
živočišné výroby nejméně 1800 pra 
covníků. Prosazujeme zásadu praco- 
vat tak, jak pracují nejlepší pracov 
nící z různých úseků zemědělství. Ti 
to přední pracovníci proto organizo 
vaně své zkušenosti předávají. 


Organizovaným doškolováním a vý- 
chovou chceme dosáhnout zlepšení 
kvalifikace pracovníků v zemědělství 
V neposlední řadě však jde 1 o pro 
hlubování znalosti práv a povinností 
družstevníků, o správné uplatňování 
vnitrodružstevní demokracie, dodržo 
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vání stanov a pracovního řádu JZD. 
Ve školení budou poskytnuty 1 infor- 
mace o vystavbě bytů, sociáiních a dů- 
chodových otázkách. Školení budou 
vybraní pracovníci, u kterých je před- 
poklad, že všechno nové přenesou do 
praxe. Důležitým předpokladem splně- 
ní všech náročných úkolů kádrového 
posilování zemědělství je, aby stranic- 
ké organizace na vesnicích a v země- 
dělských závodech stály v čele. Proto 
dbáme, aby každá organizace měla 
svůj cíl, čeho chce dosáhnout v posílo- 
vání družstva, státního statku a jaký- 
mi formami. 

Na listopadovém zasedání ÚV KSČ 
bylo řečeno, že ústřední výbor stra- 
ny očekává také od našeho jihomo- 
ravského kraje plnění a překročení 
plánovaných úkolů v příštím roce, ze- 
jména v prvním pololetí. Vytváříme 
v celé naší krajské stranické organi- 
zacl potřebné podmínky, abychom ten- 
to úkol se ctí splnili. Vyjadřujeme 
přesvědčení, že za pomoci všech ko- 
munistů, všech pracujících v země- 
dělství, za pomocí našeho průmyslu, 
stanovené úkoly splníme. . 


MICHAL HOLČÁK 


kritika a 


bibliografie 


V literatuře věnované Slovenské- 
mu národnímu povstání mají své 
místo 1 vzpomínky účastníků. Roz- 
sáhlou a důležitou prací tohoto dru- 
hu je nesporně kniha Gustáva Hu- 
sáka »Svedectvo o Slovenskom ná- 
rodnom povstaní«.!) G. Husák, ve- 
doucí představitel KSS a revolučních 
mocenských orgánů, připravujících a 
řídících povstání, autor (resp. spolu- 
autor) dvou základních zpráv, 0 sl- 
tuaci na Slovensku a o Slovenském 
národním povstání z července roku 
1944 a února roku 1945 pro moskev- 
ské vedení KSČ?), se pokusil o re- 
lativně komplexní zobrazení a rozbor 
událostí spojených s povstáním. 


»Svedectvo o SNP« patří ke stu- 
diím a pracím, které vznikly v po- 
sledním období a využívajíce odstu- 
pu času, nových poznatků a přízní- 
vých předpokladů vytvořených zvláš- 
tě zasedáními ÚV KSČ v roce 1983, 
přinášejí nová hodnocení a plnější 
obraz SNP a údobí od povstání do 
přijetí Košického vládního programu. 

G. Husák rozčlenil svou obsáhlou 
knihu do tří částí: První část »Prípráa- 
va Slovenského národného  povsta- 
nia«, druhá část »Slovenské národ- 
né povstanie«, třetí část »Dovfše- 
nie © národnooslobodzovacieho | zápa- 
su«. Autor vyslovuje řadu úvah a 
ukazuje řadu skutečností, které při 
celkově kladném oceňování »Svedec- 


tva« znamenají zvláštní přínos. is- 
tým nedostatkem knihy je nevyjas- 
něnost | metodologická, | nevyjasně- 


nost vztahu mezi přístupem pamětní- 
ka a historika*), která má za ná- 
sledek částečnou nevyváženost kon- 
cepce díla a obsahovou, resp. hod- 


1) VPL, Bratislava, 1964, stran 607, 

2) První zprávu vezl do Moskvy v srpnu 
roku 1944 Karol Šmlidke, druhou předal 
osobně (5. Husák. 

3) Viz v tom směru | rozporné autorovo 
ujasnění přístupu k událostem v úvodu 
práce (str. 14—15). 


Nad kmhou 
o Slovenském 
návoďním 


povstání 
EB 


notící nejednotnost, a tím ztěžuje 


-4 úlohu recenzenta. 


G. Husák podává široce koncipo- 
vaný obraz specifiky slovenského vý- 
voje. Tím se začleňuje do proudu 
současné historiografie, Která pomá- 
há odhalit význam a místo slovenské 
otázky a překonávat zjednodušené a 
nesprávné představy ztotožňující vý- 
voj v českých zemích a na Sloven- 
sku. Autor velmi konkrétně « hlu- 
boce osvětluje slovenský politický ži- 
vot v letech 1938—1943, zejména pak 
postoj slovenského lidu a KSS k sa- 
mostatnému | slovenskému státu | 4 
k programu obnovy ČSK. Podnětné 
jsou úvahy věnované luďáckému re- 
žímu a luďáctví vůbec za »slovenské- 
ho štátu«. G. Husák odhaluje koře- 
ny luďáctví, jeho reakční protilido- 
vou i protinárodní podstatu a do- 
kazuje, že skutečné národní a sociál- 
ní zájmy slovenského lidu bylo «a je 
možno zajistit jen vnitřním pokro- 
kem a po boku světových revoluč- 
ních sil.“) Autor ukazuje, že žívnou 
půdou pro luďáctví byla | reakční 


4) Tuto skutečnost vyslovuje L. Novo- 
meský také v předmluvě: »Slovenský ná- 


rodný záujem —  podírhuje  povstanie 
v našom historickom vedomí — rleši sa 
v bojl za pokrok, demokracliu, po boku 


revolúcií, za socíallzmus. Nikdy nle v roz- 
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nacionální a sociální politika české 
buržoazle, která odmítala požadav- 
ky pokrokových sil Slovenska, umož- 
ňující mj. upevnění ČSR, aby nako- 
nec kapitulovala před slovenskou 
reakcí. 

V zajímavém retrospektivním roz- 
boru slovenské otázky v buržoazním 
Československu G. Husák ne vždy 
dostatečně respektuje její objektivní 
stav a vývoj. Nerozlišuje např. zcela 
jasně odpor slovenské buržoazie pro- 
tt hegemonii české buržoazie a její 
postoj k národní otázce, odpor slo- 
venské buržoazle protl »čČeské« nad- 
vládě ztotožňuje do jisté míry S je- 
jím postojem k ČSR aj. Při správném 
odhalování protilidové, protinárodní 
a protisovětské politiky české a slo- 
venské buržoazle, její odpovědností 
za Mnichov a okupaci, nedoceňuje G. 
Husák objektivní složitost vnitřní si- 
tuace a | mezinárodního | postavení 
ČSR. Připomeňme alespoň některé 
skutečnosti, před které byla postave- 
na nejen vládnoucí. buržoazie, ale 
1 revoluční dělnické hnutí a jeho 
politická strana ve 20. a 30. letech. 
ČSR byla novým státem, s nezajiště- 
ným mezinárodním postavením. Byla 
státem složité národní i národnost- 
ní struktury, přičemž se vytvořila no- 
vá kvalita postavení nejen českého 
národa, ale | národa slovenského a 
národnostních menšin. Novou podo- 
bu získal vnitřní vztah (a v pod- 
mínkách buržoazního panství anta- 
gonismus) česko-německý, slovensko- 
maďarský atd. Vzhledem k vážnosti, 
kterou G. Husák právem věnuje ná- 
rodnostní stránce slovenské otázky, 
bylo by na místě zpřesnit a prohlou- 
bit historickou retrospektivu a ze- 
jména výklad úlohy slovenské bur- 
žoazie v složitém politickém vývoji 
buržoazního Československa. 

Autor v podrobném výkladu vývo- 
Je na Slovensku v letech války a ze- 
jména příprav a průběhu Slovenské- 
ho národního povstání podtrhuje re- 
akční úlohu čs. emigrační vlády. Prá- 
vem zdůrazňuje, že československá 
buržoazní emigrace a vláda vystupo- 
Valy reakčně nejen v oblasti sociál- 
ně politické, ale | V národnostní, 
v níž uplatňovaly koncepci čechoslo- 


pore s týmito úsillaml a už naskrze nle 
proti nim« (str. 11). 
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vakismu. »Čechoslovakismus« pak na- 
rušoval jednotu protiluďáckých sil a 
byl v rozporu se základním smys- 
lem a obsahem národně demokratic- 
ké revoluce na Slovensku. Bylo zá- 
konité, nezbytné a správné, že KSS 
se stavěla nejen do Čela protiluďác- 
kého, protifašistického boje, ale 1 do 
čela zápasu za plnou svébytnost slo- 
venského národa v nové ČSR. Toto 
stanovisko KSS bylo po SNP o to ne- 
zbytnější, ale 1 o to složitější, že 
strana © přicházela © do | kontaktu 
s emigrační, buržoazní českosloven- 
skou vládou usilující o diktaturu bur- 
žoazle, za situace, kdy na Slovensku 
vznikala a existovala nová moc, de- 
mokratická diktatura lidu. 


V tomto podnětném a správném 
objasnění neposuzuje G. Husák v ně- 
kterých případech (zejména v 1. a 
2. částl knihy) problematiku zápasu 
o Slovensko dostatečně v jednotě se 
zápasem © Československo, a to 
1 v etapě, kdy mezinárodně 1 vnitro- 
politicky je národně demokratická 
revoluce spjata se zápasem za ob- 
novu a Charakter ČSR. Autor hod- 
notí události a jevy vztahující se 
k »Londýnu« většinou tak, jako by 
jejich vývoj vyvolával jen rostoucí 
úsilí buržoazie čelit revoluci a udr- 
žet sl hegemonii. Posuzování Čínnos- 
tu. »Londýna«. je příliš | podřízeno 
schématu zla, v němž není místa pro 
jediný kladný čín vůči Slovensku. 
Toto schéma občas svádí autora 
(který př! výkladu vývoje na Sloven- 
sku velm! podrobně a jemně diferen- 
Cuje mezi hnutími, skupinami I jed- 
notlivci) k přílišnému generalizování, 
jakmile jde o širší československé 
otázky a události) spjaté nějakým 
způsobem Ss činností čs. buržoazní 
emigrace. 

G. Husák správně hodnotí postoj 
slovenské »neluďácké« buržoazie jako 
výsledek tlaku revoluční situace, po- 
litiky a síly KSS, avšak ve vztahu 
k čs. emigraci v Londýně fakticky 


nedoceňuje význam činnosti KSČ a 
vliv“ mezinárodního vývoje, nepřl- 
hlíží dostatečně k. tomu, že r 


5) G. Husák vidí například 1 čs. dů- 
stojníky, kteří přišli z Anglie do Sovět- 


ského svazu do prvního čs. armádního 
sboru, jen jako exponenty »londýnskée 
reakční politiky a. plánů. 


vedle jistých objektivních skuteč- 
ností, které pozitivně  podmíňovaly 
některé stránky její činnosti, podlé- 
hala od roku 1943 tlaku KSČ | me- 
zinárodního vývoje, který nejen ma- 
řil její reakční plány, ale prohlubo- 
val její vnitřní diferenciaci a nutil 
kruhy kolem dr. Beneše k ústupu 
doleva, k řadě opatření v zájmu Zá- 
pasu čs. lidu. Tak tomu bylo — 
1 když ve specifické podobě a v kraj- 
ně omezené míře — také v průběhu 
Slovenského národního povstání. 

Ze vzrušujícího obrazu velikosti 
Slovenského národního povstání, boje 
slovenského lidu po ústupu do hor, 
hrdinství 1 zbabělosti lidí, organizo- 
vaností | zmatku různých událostí, 
vyznívá přesvědčivě a nepateticky ve- 
doucí úloha KSS, ohromná politická 
l organizátorská práce 5. Ilegálního 
ÚV KSS a desítek a stovek komunistů 
po celém Slovensku. G. Husák odha- 
luje deformace, které vznikly v his- 
toril o činnosti 5. tlegálního ÚV KSS 
na přelomu 40. a 50. let, a pomáhá 
tak k vytvoření pravdivého obrazu 
o práci KSS. Škoda že autor v této 
oblasti přesněji nevymezuje tehdejší 
stupeň poznání ÚV KSS a jeho před- 
stav o politickém pohybu revoluce 
na Slovensku, o postavení a úloze 
SNP v třídním zápase apod. 

»Svedectvo« zajímavě líčí průběh 
událostí posledních srpnových dnů 
a upřesňuje některé naše znalostí a 
představy o zápase mezl KSS a sne- 
luďáckou« buržoazií, stojící stranou 
SNR, částečně pak | 0 zápase uvnitř 
SNR. G. Husák dokazuje, že sloven- 
ská »neluďácká« buržoazie přes vlast- 
ní vnitřní rozpory do posledního 
okamžiku usilovala o prosazení své 
koncepce odboje a povstání, která 
byla v podstatě nesena protilidovou 
a protikomunistickou tendencí. Jistou 
slabostí »Svedectva« v tomto směru 
je, že neukazuje vztah mezi »neluďác- 
kými« buržoazními představiteli ve 
SNR (Urstny, Lettrich) a mimo ní 
(Šrobár) a později v jejím rámci 
z hlediska základních | politických, 
třídních cílů slovenské buržoazie. 

G. Husák věnuje výraznou pozor- 
nost spoluprácí a vztahu KSS a KSČ. 
Ukazuje, že 5. Ilegální ÚV KSS, zba- 
vený spojení s moskevským vedením 
KSČ, tvůrčím způsobem. realizoval 
směrnice o přípravě povstání, které 


přivezl K. Šmidke. Osvětluje význam 
získání armády pro povstání a kon- 
statuje názorovou shodu mezi 5. ile- 
gálním ÚV KSS a moskevským vede- 
ním KSČ v plánu na povstání. Vzpo- 
mínaje na dosah této jednoty autor 
píše: »Súhlas a úplná zhoda názo- 
rov s moskovským vedením KSČ dali 
vtedy -— po týždníi povstanla — stra- 
ne na Slovensku istotu v dalších kro“ 
koch a rozhodovaniach... Podpora 
SNP a polítiky KS Slovenska zo stra- 
ny moskovského vedenia KSČ mala 
velký význam jednak pre Informova- 
nie sovie(skych činitelov, jednak v rám- 
cl československého tábora v zápa- 
soch s Benešom a londýnskou vlá.« 
dou...« (str. 203). 

»Svedectvo« velmi působivě popl- 
suje význam a rozsah sovětské po- 
moci SNP, a zejména její ohlas, po- 
lhtický a morální vliv na slovenský 
Ud, na jeho odhodlanost k boji. G. 
Husák poté, kdy velmi podrobně vy- 


-o Mčil a zhodnotil manévry a čachry 


čs. emigrační vlády v čele s dr. Be- 
nešem, která ve snaze o udržení he- 
gemonle neváhala podporovat roz- 
kol v řadách antifašistické fronty 
na Slovensku a lživě informovat 
o situaci na Slovensku sovětské vlád- 
ní a vojenské orgány, poté, kdy zdů- 
raznil význam hlavních vojenských 
plánů Sovětské armády, pro kterou 
byly boje na Slovensku jen dílčím 
úsekem činnosti, konstatuje:«... keď 
sa už povstanie začalo, sovletska 
pomoc tu bola, bola jediná a roz- 
hodujúca pre udržanie dvojmesačné- 
ho otvoreného boja s nacistickými di- 
vízlaml«. (str. 270). Jistý nesouhlas 
vyvolává Husákův výklad příčin »ne- 
úspěchu« karpatsko-dukelské operace, 
v němž zjišťuje, že sovětské velenf 
ukrajinského frontu vědělo o zániku 
dvou východoslovenských divizí před 
zahájením operace. Jestliže opustíme 
»linii hledání viníka«, není pochyb, 
že znalost sovětského velení o situaci 
na východním Slovensku byla pod- 
míněná, že karpatsko-dukelská ope- 
race se politicky a strategicky rodila 
za předpokladu jisté úlohy východo- 
slovenských divizí a měla výrazně 
L politickou funkci. Soudím, že ne- 
uspění plánu na využití východoslo- 
venských divizí, které měly pomocí 
realizovat klíčový zámysl povstání 
— otevřít cestu Sovětské armádě na 
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Slovensko == je, dokonce 1! bez ohle- 
du na faktické vojenské © možnosti 
slovenských divizí a na stupeň in- 
formovanosti sovětského velení, ne- 
úspěchem nejen vojenského, ale 1 po- 
litického vedení SNP. 

G. Husák podrobně osvětluje histo- 
ril spolupráce KSS a levicových So- 
clálních demokratů během let 1939— 
1944, která vyústila v době povstání 
ve sjednocení sociálních demokratů 
a KSS. Ukazuje, že sociální demo- 
kracie přestala po roce 1938 existo- 
vat, přičemž její levicové síly spo- 
lupracovaly od. počátku s Ilegální 
KSS. Sjednocení sociální demokracie 
a KSS za povstání kodifikovalo tedy 
faktický stav a pomáhalo upevnit 
jednotu dělnické třídy a její hege- 
monii ve Slovenském národním po- 
vstání a v protifašistické etapě ná- 
rodně demokratické revoluce. S tímto 
výkladem souvislostí a příčin sjedno- 
cení je možno souhlasit. Bylo by 
zajímavé a užitečné znát autorův 
názor na otázku důsledků sjednocení 
v této etapě revoluce pro další po- 
litický zápas proletariátu s buržoa- 
zlí. Soudím, že tvrzení, že »o vhod- 
nosti alebo predčasnosti niektorého 
kroku rozhoduje situácia, v ktorej sa 
krok má urobiť« (str. 290), postihuje 
Jen jednu stránku. Při řešení takové 
otázky, jako bylo vytvoření jednotné 
dělnické strany, je nutno brát v úva- 
hu i důsledky pro »normální« situaci. 
Při posuzování otázky je třeba při- 
hlížet k možnosti zabezpečení jednot- 
ného postupu KS a sociální demo- 
kracie v rámcl socialistického bloku 
I ke snaze dr. Beneše dosáhnout sjed- 
nocení socialistických stran. jako 
předpoklad pro sjednocení buržoazie. 
Věcně pak je nutno konstatovat, že 
G. Husák nemá pravdu, když tvrdí, 
že »až roky kultu osobnosti« vyslo- 
vily pochybnosti o správnosti volby 
času pro sjednocení. Upozorňuji na 
otázku sjednocení socialistických sil 
proto, že je to živý problém dneška 
a že slovenská zkušenost vstoupila — 
a to přinejmenším jako zkušenost roz- 
porná do sjednocovacího procesu so- 
cialistických a komunistických stran 
v zemích lidové demokracie v letech 
1945— 1948. 

Pozornost zaslouží úvahy G. Hu- 
sáka a fakta jím uváděna o rolnické 
otázce a zemědělské politice KSS. 
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Autor osvětluje složitost řešení rol- 
nické otázky v údobí zápasu o sjed- 
nocení protifašistických sil a příprav 
povstání, kdy KSS musila přihlížet 
i k politickým zájmům buržoazních 
partnerů. G. Husák se nevyhýbá anl 
zjištění, že v této etapě byla »v ko- 
munistickej sStrane stá  nevyjasne- 
nosť v rolníckej otázke... Vyskyto- 
valí sa názory, že půdu z ekonomic- 
kých dóvodov netreba deliť malým 
rolníkom, ale Ihneď vytvárať rolnícke 
družstvá, alebo  štátne majetky... 
I ja som istý čas podllehal týmto 
názorom...« (str. 304). G. Husák 
uvádí, že J. Šverma po příchodu do 
Banské Bystrice »kritizoval spomenu- 
té názory a vyzdvíhol do popredia 
politickú stránku — nutnost získat 
malého rolníka ako spojenca robot“ 
níckej triedy, a to čím rýchlejším 
rozdelením statkárskej pódy do sú- 
kromného vlastníctva malých rolní- 
kov...« (str. 305) Za povstání a po 
něm -— v údobí bojů v horách a na 
počátku osvobozování Slovenska So- 
větskou armádou  — | rozpracovalo 
vedení KSS program pozemkové re- 
formy, založený na odevzdání půdy 
do rukou pracujících rolníků. jeho 
realizace se však v této etapě stala 
závislá na celostátní politické linif 
KSČ v zemědělské politice a byla 
— po dohodě vedení KSS s vedením 
KSČ — podřízena požadavku konfis- 


kace majetku a půdy fašistických 
Němců, © Maďarů, | kolaborantů a 
zrádců. 


Autor pří rozboru zemědělské po- 
tiky KSS před povstáním a v jeho 
počátku poukazuje také na progra- 
mová prohlášení tiskového orgánu 
Demokratické strany »Času« z konce 
září a počátku října 1944. Soudím, 
že bylo třeba — aniž bychom podce- 
ňovali význam, závaznost a dosah 
prohlášení »Času«, více docenit, že 
programové přihlášení se k »nábo- 
ženskému přesvědčení«, k »principu 
soukromého vlastnictví« doplněnému 
»důslednou pozemkovou a lesní re- 
formou« a »postátněním velkých pod- 
niků určitých kategorií, některých 
bank« se obracelo k masám malobur- 
žoazie, k venkovu a objektivně »od- 
povídalo« sociální realitě Slovenska. 
Tato programová linle, uplatňující 
současně svébytnost slovenského ná- 
roda, byla by mohla získat šíroké 


vrstvy maloburžoazie v případě, že by 
KSS včas a dostatečně rozhodně a 
důsledně nevystoupila 1! s revoluční 
pozemkovou reformou v zájmu země- 
dělského proletariátu a malých rol- 
níků. Jístá, byť krátkodobá nejasnost 
a nerozhodnost vedení KSS v rolnic- 
ké otázce, spolu s odložením otázek 
socializace, mohla nahrát 1 slovenské 
buržoazii a pomoci jí nepřímol v pře- 
konávání vnitřních rozporů a ve vy- 
tváření jednotné strany. 

G. Husák nás seznamuje s plánem 
vedení KSS, provést volby do SNR 
prostřednictvím sjezdu národních vý- 
borů. Na sjezdu měli komunisté na- 
prostou převahu, která odrážela ve- 
doucí úlohu KSS v protifašistickém 
boji a ve SNP. Volby nemohly být 
realizovány plánovaným způsobem, 
neboť KSS -— plníc dohodu českých 
a slovenských politických stran -— 
přistoupila na paritní zastoupení.) 

Některé autorovy úvahy o neluďác- 
ké buržoazii (kromě již zmíněného 
posuzování programových statí »Ča- 


Zkoumání dialektiky objektu a sub- 
Jektu je vědecky aktuální problemati- 
kou, jejíž význam stoupá s růstem his- 
torické nutnosti vědecky řídit spole- 
čenský vývoj. Soudruh Josef Mužík se 
ve své práci!) zaměřuje na dialektiku 
subjektu a objektu především ze 2or- 
ného úhlu klíčových filosofických otá- 
zek vědeckého komunismu. S tím sou- 
vísí charakter materlálu, o nějž opírá 
svou analýzu a který solidně zvládl. 
J. Mužík těží zejména z lenínských 
tvořivých analýz úlohy strany jako 
reálného dějinně tvořivého subjektu 
v poznání a řízení společenského ži- 
vota. 

V úvodu dokazuje nutnost vědec- 
kého řízení socialistické společností 
ze základního hlediska, jež dovoluje 
filosofická argumentace. Rozlišení zá- 
konitého postulátu vědeckého řízení 
od jeho postupné realizace chápe jako 
východisko pro vědecké kritérium 
hodnocení aktuální praxe, jako nástroj 


6) Tento fakt je jedním z mnoha pře- 
svědčivých důkazů toho, že KSČ plnila 
dohody Ss partnery v NF do všech dů- 
sledků, a to | v případech, kdy se zříkala 
výhod, a to v zájmu jednoty lidu a ko- 
nečného vítězství socialismu v ČSR. 


su«, např. hodnocení poměru sil po 
ústupu do hor a při osvobozování 
Slovenska) nasvědčují jistému podce- 
ňování Demokratické strany, jejích 
možností vzhledem k sociální skladbě 
obyvatelstva, resp. přeceňování jejích 
rozporů, stupně politického vyzrání 
a uvědomění maloburžoazie a s tím 
možností a vlívu KSS pro »normální« 
situací. | 

Práce G. Husáka přináší řadu dal- 
ších poznatků, vyvolává mnohé úvahy 
a někdy 1 diskuse a polemiku. To vše 
je třeba knize připsat k dobru. Čte- 
nář, který často raději sáhne po díle 
zasvěceného pamětníka než po vědec- 
ké studii, dostává do rukou knihu, 
která — přes jisté nedostatky a jed- 
nostrannosti pohledu — mu dává 
široký a bohatý obraz politického 
vývoje Slovenska a velikého zápasu 
slovenského lidu v letech 1943—1945. 

»Svedectvo o SNP« je pozitivním 
vkladem do historiografie o Sloven- 
ském národním povstání. 

JOSEF DOMAŇSKÝ 


Dialektika 


subjektu a objektu 
a 


k odhalování subjektivismu a apologe- 
tiky. 

Zasahuje zároveň do diskuse o vzta- 
hu historického materialismu a Spe- 
clálních společenských věd. Své sta- 
novisko o filosofickém charakteru his- 
torického materialismu dokládá spíše 
zaměřením celé práce k analýze filo- 
sofických kategorií a nikoli výslov= 
ným řešením problematiky | pojett 
jednoty indukce a dedukce ve spole- 
čenskovědních analýzách. 

Jádrem problematiky je otázka sub- 
jektu a objektu v období nástupu vě- 
deckého řízení společnosti; a tím jsou 


1) J. Mužík: Subjekt a objekt. (K někte- 
rým problémům dlialektiky subjektu a 
objektu v období socialistické revoluce 
a rozvoje socialistické společnosti.) NPL 
1964, str. 189. 
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určeny ( ostatní problémy, které autor 
klade a řeší v žádoucí logické návaz- 
nosti. Za přínos považujeme zejména 
způsob, jakým se dokazuje odlišnost 
vědomé a uvědomělé činností. J. Mu- 
žík uplatňuje hledisko marxisticko- 
leninského učení o pravdě v analýze 
uvědomělého jednání lidí. Zde se 
autorovi podařilo vystopovat souvis- 
lost! mezi dlalektikou absolutní prav- 
dy a momenty neurčitosti a určitostí 
ve vztahu Živelného a uvědomělého 
v činnosti společenského subjektu. 
Dokazuje nutnost nespokojovat se 
s ulpíváním na správném poznatku 
o relativností každého uvědomělého 
jednání; soustřeďuje se na to, aby od- 
halil kritéria pro rozlišení určitých 
momentů živelnostl a uvědomělosti 
(str. 04). 

Ústřední problematikou recenzova- 
né práce jsou ovšem kategorie sub- 
jektu a objektu, jejichž různé stránky 
jsou shrnovány především v kapitole 
JII. a IV. Autor správně odmítá zto- 
tožňování subjektu s vědomím a ob- 
jektu s bytím. Tam, kde charakterl- 
zuje subjekt jako nedělitelnou jednotu 
bytí a vědomí, jednání a poznání, pra- 
xe a teorie (str. 102, 103) a podtrhuje 
souvztažnost kategorií subjekt-objekt, 
odhaluje na náležité úrovní metodolo- 
sické jednostrannostl vyplývající z de- 
formací marxistického pojetí aktivity 
subjektu. Vzhledem k zaměření pro- 
blematiky subjektu a objektu ke klí- 
čovým otázkám vědeckého komunismu 
se autor nevyjadřuje výslovně k filo- 
solicky vyhraněnému sporu 0 pojetí 
aktivního, praktického principu mar- 
xIstické filosofie tak, jak se vyhrotil 
v současných diskusích. 

Práci by jistě prospělo, kdyby se 
autor výslovně zabýval filosofickým 
pojmem praxe a kdyby ukázal, jak 
různá jeho pojetí | mezi marxistic- 
kým! filosofy skýtají nerovnocenné 
možnosti pro rozvíjení kategorií sub- 
jektu a objektu, pro překonání dualis- 
mu dané reality a aktivity subjektu. 

Mužík  nekonfrontuje | východisko, 
které zdůrazňuje především vzájemně 
se vylučující protiklady subjektu a 
objektu, s východiskem, které akcen- 
tuje jednotu protikladů subjektu a 
objektu na základě pochopení subjek- 
tu jako činného bytí. Taková konfron“ 
tace by dovolila autoroví odhalit ko- 
řeny kolísání k dualismu subjektu a 
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objektu tam, kde se souvztažnost proti- 
kladů subjektu a objektu sice výslov- 
ně zdůrazňuje, ale při jejich vyme- 
Zení se vychází z toho, Co je vzájemně 
rozděluje. Absolutnost protikladů sub- 
Jektu a objektu je ovšem nutným mo- 
mentem v analýze jednání společen- 
ského subjektu. Je však třeba ukázat 
relativnost hranice mezi niml v sa- 
motném východisku praxe jako sféry 
bytí člověka, aby se nevycházelo od 
objektu izolovaného od činnosti sub- 
jektu. Pak by se totiž jednota subjektu 
a objektu musela dokazovat teprve do- 
datečně, což snižuje praxl v tomto 
pojetí na pouhé vnější pojítko těchto 
protikladů. Protože v autorově argu- 
mentaci převažuje důraz na převratné 
pojetí subjektu v Marxově pojetí pra- 
xe, které je klíčem k pochopení dla- 
lektiky subjektu a objektu, směřuje 
Jeho postup k překonání dualismu ne- 
závislého objektu a aktivity subjektu. 
Progresivní myšlení prozrazuje auto- 
rův názor, že kategorie historického 
materlalismu jako základna, nadstav- 
ba, společenské bytí, společenské vě- 
domí a jiné, se nutně stávají abstrakt- 
ním! schématy »pokud jimi zkoumáme 
dějiny společností jako objektivní ma- 
teriální proces (což je jejich podstat- 
né a základní určení, ale samo o sobě 
přece jen jednostranné a neúplné) a 
ne jako životní činnost živých, kon- 
krétních lidí, kteří mají své potřeby, 
přání, zájmy, touhy, vášně, a tím, jak 
Je uskutečňují, realizují dějinný po- 
hyb.« (str. 117). 

Autor odmítá dogmatické ulpívání 
na abecedě marxismu, příznačné pro 
východisko, jež chybně pojímá základ- 
ní jako jediné. Podtrhuje angažova- 
nost společenského subjektu k světu 
a dále pak ukazuje na závislost po- 
znání a jednání na povaze subjektu, 
neboť »různé subjekty poznávají týž 
objekt různě, kladou sl jiné cíle, mají 
jiné prostředky«... (str. 82). 

V plném souladu s tímto stanovis- 
kem odmítá autor redukci metody 
analýzy společenské skutečností na 
kauzální analýzu a dokazuje nutnost 
finality, aby mohly být postiženy ka- 
tegorie, jako je cíl, smysl, hodnota 
apod. 

Kladně lze hodnotit Mužíkovo po- 
chopení Marxova přístupu k dialekti- 
ce subjektu a objektu cestou odhalo- 
vání úlohy prostředku pří analýza 


pracovního procesu. Objekt není pa- 
sívní daností, ale je subjektem spolu- 
vytvářenou realitou, jestliže »v pro- 
středku zdaleka nejde o všechny jeho 
přirozené, přírodou dané vlastnosti, 
ale hlavně o ty vlastnosti, které byly 
poznány a vystiženy subjektem ve 
vztahu k určitému historicky konkrét- 
nímu objektu a Cíli, a o ty, které při 
realizaci tohoto vztahu | vznikají«, 
(str. 87). 

V téže linií! boje proti odtrhávání 
objektu od subjektu pokračuje autor 
při odhalování omezenost! objektivis- 
mu, který nechápe smysl pojmu »spo- 
lečenský zájem«. Bez pochopení vý- 
znamu kategorie společenského zájmu 
nelze chápat společenské skupiny jako 
společenskohistorické subjekty | zá- 
konitost jejich jednání v dějinách. 
J. Mužík správně odkazuje psycholo- 
glcké aspekty potřeb a zájmů do pat- 
řičných mezí a zdůrazňuje nutnost je- 
jich pravdivého uvědomění. Přínosná 
je autorova úvaha o rozpornosti a pro- 
měnlivosti jednoty zájmů jako sjed- 
nocujícího © Činitele | společenského 
útvaru, která je metodologicky aktuál- 
ní zejména v současné teorii tříd, kde 
charakterizuje antidogmatický | pří- 
stup. 

V závěrečné kapitole věnované otáz- 
ce kritéria podstatnostt při zkoumání 
společenského vývoje je podnětný ze- 
jména autorův důkaz, že určující a 
určované není odděleno metafyzickou 
zdí, ale přechází v sebe navzájem. 
Jestliže proti relativismu a subjekti- 
vlismu nelze zanedbat ekonomický vý- 
voj jako určující v konečné Instancí, 
proti dogmatickému ulpívání na »ko- 


Ze současné západní, především 
francouzské a italské | marxistické 
estetické produkce máme zatím pře- 
loženo velmi málo. A při tom jde 
o práce, které by mohly znamenat 
příliv osvěžujícího kyslíku do našich 
krátkodechých diskusí o problémech 
umění. 

Edice Dílna vydala nyní výběr ze 
statí významného marxistického ital- 
ského literárního kritika, universitní- 
ho profesora Carla Salinariho.“ Vznik- 


* Carlo Salinari: O moderní italské 11- 
teratuře. Československý spisovatel, 1984, 
edlce Dílna, svazek 17. Uspořádal jaro- 


nec konců« určujícím vyzvedá autor 
úlohu prostředkujících článků (ideo- 
logie, politiky), které původně určo- 
vané se v určitém ohledu stávají urču- 
jícími pro vývoj svého vlastního zá- 
kladu a zprostředkují jeho progres. 
Zde zůstává autor věren svému úsilí 
o překonání dualismu objektu a sub- 
jektu z pozice pojetí společnosti jako 
specifického druhu skutečnosti spo- 
luvytvářené subjektem. Distancuje se 
zároveň od subjektivismu, s nímž po- 
lemizuje z hlubších pozic, když odha- 
luje dogmatismus v pojetí společen- 
ského vývoje jako svérázné prople- 
tení subjektivismu s fatalismem. 

Je pravda, že slovně je fatalismus 
I subjektivismus vždycky v rozšířené 
marxistické literatuře odmítán, ale 
kde není překonáván dualismus dané 
reality a aktivity subjektu ve smyslu 
Marxova pojetí principu praxe, ulpí- 
vá se pouze u slovního zavržení zmí- 
něných krajností. Proto je třeba pod- 
trhnout význam autorovy snahy 0 po- 
zitivní překonání metafyzických de- 
formací marxistického pojetí determi- 
nismu, k němuž se snaží přispět svým 
pokusem o řešení některých problémů 
dialektiky subjektu a objektu. 

Zároveň je účelné upozornit, že kní- 
ha je psána srozumitelným a přístup- 
ným jazykem, takže 1 čtenář neodbor- 
ník může obsah sledovat a pochopit. 
Řada problémů se v knize toliko nad- 
hazuje, upozorňuje se na nutnost je- 
jich dalšího řešení. I to hovoří o její 
podnětnosti a doporučuje ji jako pří- 
spěvek k analýze složitých otázek 
vztahů subjektu a objektu. 

HELENA CHROUSTOVÁ 


Realismus 
naší doby 
a 


slav Kudrna, přeložil Jaroslav Rosen- 
dorfský (oba jsou autory informativní 
předmluvy), verše  přetlumočiíl Ludvík 
Kundera. 
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la tak podnětná knížka, cenná zvláště 
jako příspěvek k pojetí současného 
realismu a k metodě rozboru literár- 
ního díla. Salinari právem vytýká 
maďarskému estetikovl Gyčrgyovi Lu- 
kácsoví, že u něho splývá obecná de- 
finice realismu s určítým konkrétním 
úsekem realistické tendence, totiž 
s klasickou literaturou devatenáctého 
století, především s díly Goethovými, 
Balzacovými a Tolstého. Sám důsled- 
ně rozlišuje realismus jako metodu, 
jako obecnou definici umění (stojí na 
stanovisku, že každé opravdové umě- 
lecké dílo musí být realistické, neboť 
vede k poznání skutečnosti) a mezí 
realismem jako tendencí, která se sta- 
ví v různých obdobích proti tenden- 
cím nerealistickým. Brání se proti ja- 
kékoliv normativnosti — nelze povy- 
šovat typické rysy některého umělce 
nebo hnutí na vzor realismu. Svým 
pojetím realismu bojuje protl jeho 
ztotožňování | s. protimodernismem; 
realismus vychází z nitra moderního 
umění, nepřistupuje k němu zvnějšku, 
abv je popřel. 

Jako čtyři rysy, které vyplývají 
z chápání umění jako odrazu skuteč- 
ností, označuje angažovanost (tj. hod- 
notu myšlenkových prvků), historič- 
nost (sepětí s dobou, s podmínkami, 
v nichž vzniká), typičnost (zevšeobec- 
nění individuálních rysů, v nichž se 
odráží podstata jevu) a stranickost. 

V pojetí typičnosti vychází Salinari 
rovněž z polemiky s G. Lukácsem. 
Lukács ve svých nejnovějších statích 
ztotožníl typické s kategorií zvláštní- 
ho — tj. s mezičlánkem mez! jedineč- 
ným a obecným. Domnívá se, že 
v uměleckém poznání jde pohyb od 
zvláštního k obecnému (a naopak) a 
také od zvláštního k jednotlivému 
(1 opačně) — a přitom v obou pří- 
padech je zvláštní výsledkem po- 
hybu. — Právem namítá Salinari, 
že jednak se tímto pojetím sní- 
žŽuje umělecké poznání na nedo- 
konalé ve srovnání s vědou a filo- 
sofif, fednak je tu příliš izolována 
a osamostatněna existence kategorií 
jednotlivé — zvláštní — obecné a 
zvláštnímu se tu přisuzuje samostatná 
a klíčová existence, ač ve skutečnosti 
může mít pouze zprostředkující funk- 
ci jako přechod od obou krajností. 

Ve statt Problémy kritiky (z roku 
1933) podává Salinarl cenné metodic- 
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ké podněty k rozboru literárního dí- 
la. Pokouší se nově řešit vztah obsahu 
a formy. Chce (a tu přejímá závěry 
jiného italského marxistického esteti- 
ka — Galvana Della Volpeho) nahra“ 
dit tradiční pojetí, převzaté od ro- 
mantismu: formu ztotožňuje s myšlen“ 
kou (pojem) — obsah pak s látkou. 
Tento pojmový »převrat« ovšem ne- 
přesvědčuje, zůstává jen v názneku 
a působí značně vnějškově — stej- 
ně jako na dořešení čeká otázka vzta- 
hu mezi uměleckým a vědeckým po- 
znáním. 

Mnohem průkazněji působí Salinari- 
ho postřehy o metodě literární kríti- 
ky: Jejím cílem by nemělo být jen 
zhodnocení spisovatelova pojetí světa, 
ale také zjištění, jak je uměleckým 
dílem realizováno poznání světa. Zde 
někde probíhá hranice mezi dějinami 
kultury a literární kritikou. To zna- 
mená, že výchozím bodem literární 
kritiky nemůže být hospodářskosociál- 
ní rozbor ani estetická citlivost, vkus 
— nýbrž pouze umělecký text. Rozlo- 
žen na jednotlivé prvky, je podroben 
analýze všech vztahů ke skutečnosti, 
v níž básník žil (skutečnosti historic- 
ké, umělecké, jazykové, osobně bio- 
grafické atd.). Kritik zjišťuje, CO je 
v díle nové, neběžné, dále to, co bylo 
pominuto, stanoví totožnost a diferen« 
ciaci a dochází pak k zjištění, v čem 
se syntéza literárního díla liší od sku- 
tečnosti. V kritice probíhá tedy usta“ 
vičný přechod od díla k činitelům 
skutečnosti a naopak. Jen tak je 
možno dílo pochopit v jeho plnosti, 
v historickém zařazení a zároveň sta« 
novit jeho charakteristické rysy, pros- 
tě spojit obecné historické tendence 
s činiteli individuálními, nahodilými. 

Praktický příklad takového rozbo- 
ru podává Salinari sám ve dvou sta- 
tích, zařazených do českého svazku 
a věnovaných dvěma významným po- 
stavám italské literatury Z počátku 
tohoto století, D'"Annunziovl a Piran- 
dellovl. 

Vychází ze základní teze (u D'Annun- 
zla ji nachází v pojetí nadčlověka|/, 
zařazuje pak jeho dílo do širokých 
dobových souvislostí politických a 
ekonomických (míra historického ma- 
teriálu je tu až nadbytečná a není 
vždy využita k závěrům, někdy je tu 
spojení individuálního a obecně spo- 
lečenského přílíš volné), sleduje vliv 


Nietszschův na D'Annunzla a přeck.á- 
zí k detailnímu rozboru různých po- 
dob nadčlověka v jeho díle. Základní 
rozpor básníkovy tvorby vidí v nepo- 
měru mezi chtěným a dosaženým 
(společensky: v politice italské bur- 
žoazie — 1 osobně: v autorově roz- 
dychtěné smyslovosti a touze po kul- 
turním rozletu). Z celého D'Annunzio- 
va rozsáhlého díla bere na milost jen 
jeho vyjádření smutku životní poráž- 
ky; zde prýští »tenounký pramének 
opravdové | poezie | mezi | sutinamí 
obrovské stavby zbudované na plsku«. 

Spornější výsledky přlnáší rozbor 
tvorby Luigiho Pirandella. jednak pro- 
to, že se Sallnarí omezil na jeho pro- 
zalcké dílo (u nás známe především 
Pirandellův »sicilský« román Staří a 
mladí, z něhož také Salinari vychází) 
a pominul jeho dramatiku, která ovliv- 
nila značně vývoj světové činohry 
mezí oběma válkami, jednak pro zjev- 
né přecenění obsahové stránky díla 
(ač se tohoto zjednodušení v teore- 
tických článcích Salinari důrazně od- 
říká). Také Pirandella vykládá pře- 
devším Z rozporu mezí iluzí a sku- 
tečností. Pirandello záměrně boří po- 
krytectví veřejného života a spole- 
čenské konvence, soucítí se samotou 
člověka a s jeho vykolejením. V jeho 
tvorbě hraje značnou úlohu pocit na- 
hodilosti a  nepředvídatelnostl | lid- 
ských osudů. Pochyby vyvolává zby- 
tečná snaha dokázat, že se v jeho 
díle neskrývá filosofický záměr, nýbrž 
že jde pouze o zvláštní vkus (?) čí 
myšlenkový postoj. V Píirandellových 
pracích nachází Salinari »nejinteli- 
gentnější« podívanou na odcizení člo- 
věka v měšťácké společnosti. 

Pokud jde o odcizení — chápe je 
Salinarí v Marxově smyslu jako vlá- 
du věcí nad člověkem v kapitalistic- 
ké společnosti a odmítá rozšiřování 
tohoto pojmu na celou civilizaci. Po- 
lemizuje s Albertem Moraviou, v jehož 
pojetí je svět kolem nás absurdní, 
nerozluštitelný a temný. Rozšiřování 
pojmu odcizení na průmyslovou civili- 
zacl vůbec, ne jen na kapitalistickou 
společnost, by domyšleno vedlo k bo- 


jt£ proti strojům a technice a k utopic- 
kému tesknění po zlatém věku před 
průmyslovou. revolucí.  Salinari vidí 
v dnešním světě nejen projevy odci- 
zení, ale 1 socialistickou část, kde už 
rozvoj výroby není ovládán zákonem 
zisku; a také v kapitalistických ze- 
mích probíhá řešení rozporu mezi od- 
cizením a osvobozením, mezi silami 
kapitalismu a opačnými, které usilují 
dát rozvoj výrobních sil do služeb 
člověka. 


Ve statí K budoucnost! románu se 
Salinari veimi podnětně zamýšlí nad 
příčínamí úpadku neorealismu, který 
v letech 1940—1950 prožíval v Itálii 
velký rozkvět. Spatřuje je ve dvou 
základních činitelích: v neschopnosti 
najít novou myšlenkovou osu, když 
antifašismus se jíž vyčerpal — a za 
druhé v nebezpečí dekadentních, pesl- 
mistických nálad — nedůvěry, skepse, 
Iracionalismu, subjektivismu, které za- 
chvacují současné umění. Zajímavý je 
v této souvislosti velml příkrý odsu- 
dek Felliniho filmu Silnice, odsudek 
vycházející spíše z Felliního teoretic- 
kých proklamací než z díla samého. 
Přes rozdíly společenského zřízení na- 
rážíme u nás na podobné proudy: 
u některých nejmladších básníků se 
objevuje vedle pesimismu a bezvý- 
chodností přímo kult baroka a deka- 
dence. 


Pojmu dekadence užívá Salinarl vel- 
mf nejednoznačně, příliš široce; ně- 
kdy se jeho pojetí blíží spíše pojmu 
»avantgarda« (když mluví o jeho klad- 
ném vlivu na realismus), jindy zase 
v něm vidí extrakt úpadkových ten- 
dencí měšťáckého umění. 


Vydání výboru ze Salinariho studií 
je třeba uvítat jako dobrý podnět 
k poznání stavu marxistické estetiky 
v Itálil. Jde o knihu zajímavou a ži- 
vou. Bohatý poznámkový aparát s de- 
sítkaml stručných charakteristik plní 
zároveň úlohu praktického uvedení do 
zatím málo známé situace v současné 
italské literatuře. 


STĚPÁN VLAŠÍN 
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Užitečná 
pomůcka 
ze 


Nosili bychom dříví do lesa, kdy- 
bychom chtěli u našich pracujících 
vyvolávat mimořádný zájem 0 pro- 
blematiku mezinárodní socialistické 
dělby práce. Tento zájem tu je a svý- 
ml kořeny tkví v soudobých mate- 
riálních podmínkách života naší spo- 
lečnosti. Dosaženou úrovní a zaměře- 
ním ekonomického rozvoje ČSSR je 
dán poměrně vysoký stupeň zapojení 
naší země do mezinárodní dělby prá- 
ce, zvláště do mezinárodní socialistic- 
ké dělby práce. Výše I jakost uspo- 
kojování potřeb každého občana na- 
šeho státu závisí na stupni rozvoje 
mezinárodní socialistické dělby práce. 
Na způsobu a výsledcích řešení pro- 
blémů mezinárodní socialistické dělby 
práce také závisí rozkvět celé světo- 
vé soustavy socialismu, této určující 
síly v soudobém vývoji veškeré lid- 
ské společnosti. ČSSR jako integrální 
součást světové soustavy socialismu, 
spjatá nespočetným! svazky s ostatní- 
mi soctalistickým! zeměmi, musí svým 
dílem přispívat ke společnému řešení 
problémů mezinárodní socialistické 
dělby práce. To ovšem předpokládá, 
aby nejen příslušné orgány, ale vši- 
chní našli pracující byli seznámeni 
s výsledky hlubšího poznání příslušné 
problematiky. 

Nesnadný úkol přispět k vytvoření 
(čt spíše k dotvoření) tohoto před- 
pokladu v masovém měřítku vzali na 
sebe členové a spolupracovníci lek- 
torského sboru ÚV KSČ. Pod vedením 
soudruhů Vl. Wackera a B. Malého na- 
psali knihu o mezinárodní soclalistic- 
ké dělbě práce, která vychází péčí 
ÚV naší strany jako pomůcka pro 
studující v rámci stranické výcho- 
vy.*) 

"Autoří recenzované publikace ne- 
předkládají čtenáři nové teoretické 
objevy, nýbrž snaží se populárně a 


*) Mezinárodní socialistická dělba prá- 
ce. Sborník NPL Praha, 1954. 
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pokud možno nezjednodušeně, objas- 
nit to, co již v teoril bylo objeveno 
a v odborných pracích popsáno, snaží 
se vylíčit běžnou praxi a konfronto- 
vat s ní dosavadní teoretické poznat- 
ky. A právě v této své snaze narážejí 
na úskalí, jež nemohou vlastními sl- 
lami překonat. Světová soustava so- 
cialismu a S ní nová, skutečně socia- 
listická forma mezinárodní dělby prá- 
ce se sotva zrodily a jejich nové rysy, 
typické pro socialismus se ještě ne- 
mohly rozvinout do své zralé podo- 
by. Proto také vědecké poznání me- 
zinárodní socialistické dělby práce a 
kategorif s ní souvisejících učinilo 
teprve první nesmělé krůčky, jejíchž 
výsledky tvoří dosud ještě příliš hru- 
bé stavební kameny nové teorie. Běž- 
né praxl pak převážně nezbývá než 
řídit se prostou empirif, opravovat 
nechtěné důsledky minulých opatření 
v mezinárodní sféře a tak -— chtěj 
nechtěj -— postupovat kupředu trní- 
tou cestou »chyb a omylů«. Je pocho- 
pitelné, že za tohoto stavu věcí stáli 
naši autoři před zvlášť nesnadným 
úkolem jak z hlediska srozumitelnosti 
výkladu teoretických poznatků, tak 
z hlediska hodnocení běžné praxe. 
Tím potěšitelnější je zjištění, že se 
svého úkolu zhostili dobře. 


Výklad látky autoři rozdělili do 
dvou částí po sedmi kapitolách. 
V první částí objasňují kategorii me- 
zinárodní dělby práce a S ní spjaté 
ekonomické kategorie; výjimku tvoří 
třetí kapitola o Radě vzájemné hos- 
podářské pomoci a do jisté míry sed- 
má kapitola o ekonomickém soutěže- 
ní socialismu s kapitalismem. Ve dru- 
hé částí rozebírají problémy meziná- 
rodní socialistické dělby práce v jed- 
notlivých odvětvích společenské vý- 
roby. Na první pohled se obě části 
jeví jako samostatné celky, neboť jsou 
zpracovány značně odlišným způso- 
bem a jsou tematicky uzavřeny. Avšak 
v podstatě tvoří pouze dvě různá hle- 
dlska, z nichž autoři objasňují tutéž 
skutečnost. 

již prosté vyjmenování problema- 
tiky zahrnuté do první části práce dá- 
vá tušit, že právě v této Části se její 
autoři setkal! s mimořádným! nároky 
na srozumitelnost výkladu. První ka- 
pitola pojednává o světové ekonomice 
všeobecně, o světové socialistické eko- 
nomice a 0 jejích integrálních sou- 


částech, o mezinárodní socialistické 
dělbě práce a o jejím dosavadním vý- 
voji. Ve druhé kapitole najdeme pra- 
covní vymezení pojmu národohospo- 
dářský komplex a rozbor podmínek, 
v nichž se vyvíjí komplex našeho ná- 
rodního hospodářství v rámci vývoje 
mezinárodní socialistické dělby prá- 
ce. Sem autoři vložili stručnou samo- 
statnou kapitolu o úloze RVHP v roz- 
vojl mezinárodní socialistické dělby 
práce. Čtvrtá kapitola obsahuje pro- 
blematiku mezinárodní směny zboží, 
mezinárodní hodnoty a ceny zboží na 
světovém socialistickém trhu. Pátá 
kapitola je věnována měnovým, pla- 
tebním a úvěrovým vztahům socia- 
listických států. V další kapitole se 
znovu setkáváme s problematikou vy- 
rovnávání ekonomické úrovně zemí 
ve světové soustavě socialismu. Nako- 
nec první části autoři přidali kapli- 
tolu, v níž shrnuli pojetí, dosavadní 
výsledky a perspektivy ekonomické 
soutěže socialismu S kapitalismem. 
Z hlediska srozumitelnosti je na vyso- 
ké úrovní zpracována zejména pátá 
kapitola (o měnových, platebních a 
úvěrových vztazích), jejíž autor vždy 
po stručném, avšak výstižném vyme- 
zení teoretického východiska lÍČÍ po- 
zorně vývoj daného jevu ve Skuteč- 
ném životě. Naprotl tomu pravděpo- 
dobně méně srozumitelné budou pro 
čtenáře kapitoly první (0 světové eko- 
nomice a mezinárodní socialistické 
dělbě práce) a čtvrtá (o mezinárodní 
směně zboží na světovém socialistic- 
kém trhu). Způsob zpracování těchto 
kapitol nasvědčuje, že jejich autoři 
sami pociťovali rozpaky nad neuspo- 
kojivým vymezením abstraktních ka- 
tegorií tak, jak je známe z dosavadní 
odborné literatury. V této souvislostí 
jde zejména o kategorie spjaté se 
socialistickým vlastnictvím, jako jsou 
tzv. ekonomická samostatnost socla- 
listických státních celků a meziná- 
rodní hodnota zboží. Například řada 
potíží vyplývá z toho, že výklad o zá- 
konu hodnoty a o tvorbě cen na svě- 
tovém socialistickém trhu nepočítá 
se zvláštnostm!l mezinárodní hodnoty 
zboží ve světové soustavě socialismu 

Druhá část publikace má čtenáři 
přiblížit konkrétní problematiku me- 
zinárodní socialistické dělby práce, 
resp. specializace výroby v jednotli- 


vých odvětvích. Autoři do této části 
zařadili kapitoly o mezinárodní So- 
clalistické dělbě práce v odvětvích 
palív a energetiky, hutnictví, chemie, 
strojírenství, lehkého a potravinář. 
ského průmyslu a v zemědělství. Pro 
úplnost přidali kapitolu o spolupráci 
socialistických zemí v dopravě a text 
dokumentu RVHP »Základní principy 
mezinárodní socialistické dělby prá- 
ce«. Z celkem jednotného stylu zpra- 
cování pozoruhodně vybočují dvě ka- 
pitoly: desátá (chemie) vyváženým, 
úsporným výkladem a výběrem zají- 
mavých údajů a třináctá (zeměděl- 
ství) teoretičností a polemičností vý- 
kladu. Ostatní kapitoly trpí zejména 
popisností a přemírou numerických 
údajů. Všeobecně by těmto kapito- 
lám © prospělo © zvýšení | názornosti 
(např. pouze ve dvanácté kapitole 
najdeme grafické vyjádření někte- 
rých údajů). Nicméně čtenář, pracu- 
jící v některém z uvedených odvětví, 
se právě v této části publikace při 
trošce pozorností a trpělivosti sezná- 
mí s řadou širších souvislostí, nových 
postřehů a názorů, které mají co řící 
jeho závodu, pracovišti a jeho vlast- 
ní prácí. 

Nejvyššího stupně rozvoje meziná- 
rodní socialistické dělby práce -— 
a to jak co do jejího hmotného obsa- 
hu, tak co do její společenské formy 
= bylo dosaženo v evropské části svě- 
tové soustavy socialismu. Potud je na 
místě, že autoří recenzované publika- 
ce soustřeďují svou pozornost na pro- 
blematiku a materiál z evropské 
oblastí RVHP. Tato okolnost by však 
rozhodně neměla omezovat komplex- 
ní pohled na světovou soustavu So- 
clalismu jako celek, na mezinárodní 
dělbu práce v celé této soustavě, byť 
by v některých případech její soc!a- 
listická kvalita byla sebeméně patrná. 

Vezmeme-li v úvahu všechny okol- 
nosti a vlastnosti publikace o mezí- 
národní socialistické dělbě práce, pak 
zajisté  můžema říci, že  lektorát 
ústředního výboru KSČ připravil uží- 
tečnou pomůcku nejen pro studující 
v rámci stranické * ýchovy, ale také 
pro studující v jiných formách 1 pro 
pracující, kteří nejsou zapojení do 
žádné formy studia. 


JOSEF TAUCHMAN 
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K 20. výročí 
osvobození naší vlasti Sovětskou armádou 
a 


Únor — důkaz tvořivého leninismu 


KAREL RŮŽIČKA 


V zrušujícími. událostmi února 1948 vrcholí významná epocha 
vývoje národů Československa. Statisícové masy se tehdy 
daly do pohybu a pod jejich náporem padaly poslední zábrany 
stojící v cestě nejhlubším, sociálně ekonomickým, politickým 
a třídním přeměnám, jaké kdy v našich dějinách pracující lid 
uskutečnil. Více než dvě léta vedli pracující v čele s komunistic- 
kou stranou usilovný boj o to, aby se lidově demokratické zřízení, 
zrozené z národně osvobozeneckého boje českého a slovenského 
lidu a historického vítězství Sovětského svazu ve druhé světové 
válce, vyvíjelo k socialismu. A právě v únorových dnech padlo 
konečné rozhodnutí. Buržoazní reakce, kterou KSČ svou tvořivou 
politikou v národě izolovala, se svým pokusem o puč katastrofál- 
ně neuspěla a během několika dnů ztratila definitivně nejen po- 
litickou moc, nýbrž i hospodářské pozice. Československo se stalo 
státem diktatury proletariátu. Cesta k budování socialistické spo- 
lečnosti byla dokořán otevřena. V dalších letech směřovali pak 
pracující naší země ve všech oblastech života úspěšně k dalším 
cílům socialistické revoluce. Pod vedením komunistické strany 
se postupně realizovaly základní úkoly období přechodu od ka- 
pitalismu k socialismu, a společným. úsilím všeho lidu se krok za 
krokem vytvářejí předpoklady pro postupný přechod ke komu- 
nismu. 


Třídní srážka revolučních sil s reakcí v únoru 1948 měla též 
mimořádný mezinárodní ohlas, neboť to byla v poválečném obdo- 
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bí bezesporu jedna z rozhodujících bitev světového pokrokového 
hnutí se stoupenci starých kapitalistických pořádků. Už jaro 1947 
néslo pečeť agřesívního nástupu americké zahraniční politiky ' 
s cílem obnovit moc kapitálu v zemích lidové demokracie. Nej- 
dříve Trumanova doktrína a krátce po ní Marshallův plán měly 
kcembinovaným politicko-ekonomickým tlakem a zastrašováním 
vést ke zhroucení lidových režimů ve střední a jihovýchodní Evro- 
pě. Ale stratégové imperialismu se svými plány neuspěli. Rok 
1947 zasadil naopak jejich ambicím v lidově demokratických ze- 
mích Kruté rány. Zhroutily se pozice Mikolajczyka v Polsku, Pet- 
kova v Bulharsku, padl Tatarescu v Rumunsku i Nagy v Maďar- 
sku. Jejich politický krach perzonífikoval i osud tříd, které re- 
prezentovali, protože společně s nimi byly Í ony odstaveny z mo- 
cenských pozic. Dělnická třída v těchto zemích rozhodla Zone 
tivně ve svůj prospěch otázku kdo s koho. 


„Bez pochopení onoho svérázného ovzduší, které předznamena- 
lo rozpad protihitlerovské koalice a příchod studené vlny v me- 
zinárodních vztazích, nelze pochopit ani mezinárodní význam 
Února. Československo bylo poslední lidově demokratickou zemí, 
kde si buržoazie ještě uchovávala určitou politickou moc i jisté 
hospodářské pozice, a to v době, kdy už bylo v mezinárodním 
měřítku vcelku jasné, kam vývoj směřuje. Navíc vzhledem ke 
svému hospodářskému potenciálu, demokratickým tradicím a 
zeměpisné poloze zaujímalo mezi lidově demokratickými zeměmi 
klíčové postavení a podle záměru reakčních politiků mělo sehrát 
úlohu klínu, vraženého do těla formující se socialistické soustavy. 
Není proto divu, že závěrečná etapa zápasu o moc byla v Česko- 
slovensku nejvíce vyhraněna. 


Díky vítězství, jehož pokrokové síly vedené komunisty dosáhly 
nad buržoazií, byly však dalekosáhlé záměry vnitřní i zahraniční 
reakce zmařeny a Československo zaujalo pevné místo v rodině 
socialistických zemí. Svým bojem zakončeným tak úspěšně v úno- 
ru 1948 přispěli českoslovenští pracující a především dělnická 
třída úměrně svým silám k upevnění socialistické soustavy, prak- 
ticky potvrdili možnost a nutnost revoluce i v průmyslově vyspělé 
zemi, činy prokázali věrnost marxismu-leninismu a v praxi osvěd- 
či svůj proletářský Internacionalismus. Od té doby Českosloven- 
sko ještě více upevnilo pouta bratrství a spolupráce se Sovětským 
svazem a spolu s tím prohlubuje stále své svazky a styky i s ostat- 
n'mi socialistickými zeměmi. V míře svých sil přispívá k boji náro- 
dů osvobozujících se z politického a ekonomického jařma imperia- 
Jismu. 

Z smýšlíme-li se nad metodami a postupy, které KSČ tak úspěš- 

ně používala v boji o moc, nečiníme tak jen proto. abychom 
oslavovali a vynášeli minulé zásluhy. Tak jako nejlepší milánské 
brnění nezachránilo před zánikem těžkooděnce, když nastoupila 
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doba mušket a střelného prachu, tak ani poučky, ať se už v ml- 
nulasti osvědčily sebevíc, nechránilý by politickou stranu před- 
jistým neúspěchem, kdyby se jimi řídila i poté, co je život pře- 
konal. Zastaralé teze se musí odložit stejně tak, jako se kdysi 
odložilo brnění, třebaže se ještě nemálo blyštělo. Revolucionáře 
v historii zajímá především to, co aktuálně promlouvá k součas- 
nosti. A v tomto směru odkaz Února bezpochyby plňě obstál v pro- 
věrce času. Vracíme-lí se totiž znovu ke zkoumání složité cesty, 
po níž náš lid pod vedením KSČ došel k vítězství, a podrobujeme-li 
kritické analýze teoretickou výzbroj, která k vítězství přispěla 
tak vrchovatou měrou, zjišťujeme, že ještě zdaleka nepatří k pře- 
konaným pravdám. Teoretické závěry, o něž v letech 1945—1948- 
KSČ opírala svůj praktický postup, jsou příkladem tvořivého le- 
ninského myšlení a mají dosud mnoho co řící tím spíše, že se 
v mezinárodním dělnickém hnutí stále živě diskutuje o metodách 
a cestách přístupu k socialistické revoluci. 

Zápas, o jehož výsledku se s konečnou platností rozhodovalo 
v únoru 1948, zůstane proto navždy nesmazatelně zapsán v his- 
torii našeho dělnického a komunistického hnutí jako důkaz třídní 
a politické vyspělosti širokých lidových vrstev, jako příklad tvo- 
řivého přístupu komunistů ke složitým problémům revoluce 1 jako 
svědectví jejich velkého umění aplikovat marxisticko-leninskou 
teorii na novou svéráznou situaci, v níž komunistická strana při- 
pravovala a provedla rozhodující útok na panství kapitalismu 
v Československu. Nebyl to jistě úkol snadný. Ale KSČ dokázala, 
že Je již dobře připravena na své poslání vůdce všeho lídu. Uměla 
se úspěšně vyrovnat s novými fakty života a nepodlehla přitom 
ani vidině snadného úspěchu, kterého podle tvrzení hrstky dok- 
trinářů mohla snadno dosáhnout okamžitým bojem za socialistic- 
kou revoluci, ani pokusům také »socialistů« z Národní fronty, 
kteří se ji pod pláštíkem »národního« či »demokratického« socia- 
lismu pokusili přitáhnout k politice spolupráce s buržoazií. Zá- 
roveň se však nerozpakovala odhodit přežívající šablony a po- 
kračovat v osvědčené tradici studia života a jeho potřeb. Našla 
v sobě dostatek odvahy a tvůrčí síly, aby směle vstoupila na 
dosud neprověřenou cestu pokojného přerůstání národní a demó- 
kratické revoluce v revoluci socialistickou. 

Když vedení KSČ rozpracovávalo koncepcí své politiky pro po- 
válečné období, zvažovalo znovu, co z minulých závěrů a politic- 
kých hesel odpovídá radikálně změněné. vnitřní i mezinárodní 
situaci a co se již přežilo. Komunistům bylo cizí Ipění na těch: 
stránkách vlastní minulosti, které již neodpovídaly duchu a poža- 
davkům doby. Pevnost v zásadách se u nich organicky pojila se 
sinyslem pro nové a pokrokové, s pružností v taktice a se schop- 
ností vyrovnat se tvořivě s novými jevy. Ti,kdo po druhé světové 
válce stáli u kormidla a rozhodovali o charakteru příští politiky 
KSČ, pochopili, že komunisté mohou své vůdčí postavení v národě 
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udržet a upevnit jen Pon budau-li »vidět dál: a nm více než 
ostatní«, A 


p vlastnosti, tak typické bro vedoucí jádro každě revoluční 
strany, se ovšem nezrodily přes noc. Formovaly se po celé 
předcházející čtvrtstoletí, v procesu duchovního vyzrávání a tvoří- 
vého zvládání leninismu, v období zdravého názorového kvasu, 
který přes nesporné výboje byl poznamenán také omyly. Svár 
progresívního myšlení, jež usiluje věrně zachytit a prozkoumat 
věčně proměnlivou tvář života, aby pak mohlo směle zavrhnout 
plány a poučky, které praxe nepotvrdila a formulovat nové odpo- 
vědi na otázky vyplývající ze skutečností, s konzervatismem, jenž 
sťrnule ulpívá na omšelých schématech a věčných pravdách, je 
vlastní revolučnímu hnútí v každé době a ani KSČ v tom není vý- 
jimkou. Už před válkou, od samého zrodu strany, stál problém 
revoluce v centru pozornosti československých komunistů. Jako 
revolucionáři-leninci chápalí, že diktatura proletariátu je pod- 
mínkou hlubokých sociálně ekonomických, třídních 1 kulturních 
přeměn společnosti v duchu socialismu. Pod tímto zorným úhlem 
promýšleli nejen budoucí perspektivy, ale 1 všechny aspekty 
své tehdejší činnosti. Z nejrůznějších hledisek se vždy znovu zkou- 
mala otázka, jak dosáhnout přechodu moci do rukou dělnické 
třídy a jakých forem boje přitom použít. Na počátku třicátých 
let převládla dočasně 1 v KSČ, tak jako v celém komunistickém 
hnutí, v otázce přístupu k revoluci extrémní levičácká stanoviska, 
která nebrala zřetel na realitu politického života a způsobila, že 
značná část pracujících zůstávala nadále v zajetí reformistické 
a ve většině dokonce otevřeně buržoazní ideologie. Představy 
o budoucím vítězství revoluce nabyly proto formy krásného, leč 
značně vzdáleného snu. 


Praxe revolučního boje snášela však každým dnem více důka- 
zů o tom, že přímá orientace na socialistickou revoluci a nastole- 
ní diktatury proletariátu formou sovětů nemá v nejbližší době 
ve vyspělých kapitalistických zemích naději na úspěch. Neúpros- 
ný tlak reality a zvláště pak zkušenosti s fašismem drtily levičác- 
ké iluze o možnosti dobýt moc dříve, než se podaří zlomit morál- 
ní, duchovní 1 politickou hegemonii buržoazie V masách a získat 
vlivné spojence. Na takto připravené půdě se pak rodila koncepce 
širokého lidového bloku, v jehož čele měli komunisté dosáhnout 
porážky kapitalistického zřízení. Obrozující myšlenkový zápas, 
z něhož vyšli vítězně stoupenci samotného tvůrčího přístupu 
k úkolům třídního boje v každé zemi, předznamenal nový nástíp 
tvořivého marxismu a svými důsledky výrazně zasáhl do dalšího 
světového vývoje. Jeho integrální součástí byl £ nový rozmach 
teoretického myšlení v řadách naší strany, jak ho výrazně doků- 
mentoval | VII. sjezd KSČ, od něhož vede už přímá vývojová linTe 
k únoru 1948. 
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"Klíčem k pochopení obsahu politiky komunistické strany z ob- 
dobí přímých bojů o moc byla nesporně otázka, jak hodno- 
tit vývojové možnosti národní a demokratické revoluce, neboť prá- 
vě rozbor těchto možností otvíral nové perspektivy pro další boj 
dělnické třídy za socialismus. Ostří této revoluce nebylo totiž za- 
měřeno jen na boj s okupanty, nýbrž zároveň 1 proti jejich domácím. 
pomahačům, což byla nesporně skutečnost dalekosáhlého význa- 
mu. Buržoazie se proto nemohla stát v novém státě vůdčí silou. 
V okamžiku osvobození byla její nejmocnější skupina pro zradu 
zdiskreditována a londýnské křídlo, vracející se z emigrace, se 
nemohlo opřít o žádnou ze dřívějších politickomocenských opor. 
Vstupujíc na půdu osvobozené republiky neměla československá 
buržoazie jedinou »ústavní instituci, kterou by mohla ovládat a 
s níž by mohla ve jménu práva, ústavnosti a kontinuity vládnouts. 
Pro marxistickou stranu dělnické třídy se situace vyvíjela naopák . 
velmi příznivě. V průběhu národně osvobozeneckého boje se jí 
postupně podařilo sjednotit nejrůznější společenské vrstvy, je- 
jichž zájmy a cíle se ještě donedávna radikálně rozcházely a 
často i křížily, v mocný protifašistícký a protiimperialistický 
blok, který poučen tvrdou školou okupace neusiloval pouze o ob- 
novení národní nezávislosti, nýbrž také o hluboké demokratické 
přeměny. | 
Vznik lidově demokratického zřízení však ještě nemohl jedno- 
značně rozhodnout o dalším směru sociálního vývoje v Českoslo- 
vensku. Část buržoazie se nadále podílela na politické moci, 
ovládala nikoli bezvýznamné hospodářské pozice, a kromě toho 
sl uchovala 1 vliv na část pracujících. Její naděje, že dokáže za- 
brzdit tempo revolučních přeměn a nakonec zvrátit vše zpět ke 
starým pořádkům, nebyly tak docela neopodstatněné. Mnoho zá- 
leželo na tom, jakou cestu zvolí strana dělnické třídy, která se 
významně podílela na moci a ovládala klíčové pozice ve státním 
aparátě. Při správně voleném postupu se ťotiž naskýtala revoluč- 
ním silám reálná možnost vyhnout se dalším ozbrojeným srážkám 
a vynutit si plynulý přechod k hlubším, již socialistickým přemě- 
nám tlakem masových vystoupení kombinovaným s umným vy- 
užíváním parlamentních institucí. Existovaly pro to příznivé před- 
poklady. Do komunistické strany vstupovali ve stále větším počtu 
lidé z nejrůznějších sociálních tříd a skupin. V řadách komunistů 
bylo zanedlouho více rolníků než v bývalé agrární straně, víc 
řemeslníků, než v kterékoli předválečné živnostenské straně. 
Z politického reprezentanta dělnické třídy se KSČ přetvářela 
v představitele nejvýznamnějších složek národa. Přitom nevystří- 
lela hned na počátku bitvy všechen prach. Počítala jak s úrovní 
politické a třídní vyspělosti mas, tak s nutností gradace boje. 
Mohla proto postupně vytyčovat další požadavky a hesla při'ažli- 
vá pro již získané stoupence své revoluční politiky i pro další 
politicky dosud nevyhraněné nebo dokonce nepřátelské vrstvy. 
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To vše spolu s příkladnou prací komunistů v masových organiza- 
cích utvrzovalo jistotu, že plynulý přechod od demokratických 
k socialistickým přeměnám je nejen možný, ale i nejsprávnější. 
KSČ stanula před komplikovaným, do té doby historií neověřeným 
úkolem: najít v československých podmínkách konkrétní řešení 
teoretického předpokladu Lenina a 7. kongresu Kominterny 
o možnosti pokojného vývoje revoluce a v praxi jej vyzkoušet. 
Pravda, ozvali se nedůvěřivci, kterým vypracovaná linie strany 
připadala oportunistická a zaváněla jim odpadlictvím a zradou. 
Nechápali, že nezáleží tak na Itteře jako na věrnosti podstatě 
marxismu-leninismu. Vedení strany podporované drtivou většinou 
členstva se však nedalo zvíklat a začalo svou koncepci rozhodně 
uplatňovat v každodenní prácí. 
Plodnou a neschematickou politikou při řešení složitých otá- 
zek přístupů k socialistické revoluci ve svérázných podmínkách 
naší země vykonala KSČ dílo, na které může být právem hrda. 
Vždyť právě tato politika spolu s neochvějným upevňováním 
jednoty lidu a bratrských svazků se Sovětským svazem jsou klí- 
čem nejen k tajemství skvělého vítězství pracujících nad buržoazní 
reakcí v únorových dnech roku osmačtyřičátého, nýbrž také vy- 
světlením těch úspěchů, jichž naše dělnická třída a spolu s ní vše- 
chen lid dosud při výstavbě socialismu dosáhly. 
K omunistická strana Československa dokázala v předúnoro- 
vém období organicky skloubit socialistické cíle dělnické 
třídy s demokratickými a národními zájmy ostatních pracujících 
vrstev v jediný mohutný proud, a to jí umožnilo svést zápas 
o socialismus v čele velké většiny národa. Z této skutečnosti vy- 
věrala také podstata 1 účinnost politiky Národní fronty, kterou 
KSČ tak pohotově reagovala na hluboké poválečné změny a z nich 
vyplývající novou historickou situaci. Byla to politika budovaná 
na předpokladu, že motorem demokratické a socialistické obrody 
země může být pouze nevyčerpatelná energie lidu a jeho aktivní 
účast na řešení všech základních problémů společnosti. Pilířem 
Národní fronty byla proto důvěra komunistů ve zdravé národní, 
demokratické a pokrokové cítění zdrcující většíny českého 1 slo- 
venského lidu, v jeho vyvinutý smysl pro sociální spravedlivost. Ve 
specifických podmínkách poválečného Československa byla Ná- 
rodní fronta nejlepším prostředkem k politické a pracovní mobi- 
lízaci lidových mas, počítaje v to i nedělnické vrstvy. Pomáhala 
zapojit většínu společnosti do státní, hospodářské a kulturní 
výstavby. Opírajíc se o tuto politiku mohla komunistická strana 
organizovat lidové masy a přeměnit je v takovou sílu, která byla 
nutná pro přestavbu společností v úuchu lidově demokratického 
a později socialistického řádu. pe 
Jestliže však měla Národní fronta plnit tak náročné úkoly, 
nemohla zůstat na úrovni pouhé koalice politických stran, ačkoli 
právě o to představitelé buržoazie nejvíc usilovali. Její součást f 
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byly od počátku významné. sbělečenéké organizace. Těsná spolu- 
práce s nimi čínila z Národní fronty úplný protiklad dřívějších 


politických koalicí. Tím, že se vláda Národní fronty kromě polí- 


tických stran opírala též o masové organizace, neobyčejně rostla 
politická váha lidových mas, které jak v hospodářské, tak v po- 
litické sféře uplatňovaly rozhodně své slovo tím spíše, že základ- 
ními orgány mocí byly národní výbory. To.pak znesnadňovalo 
stoupencům kapitalismu prosazovat jejich vlastní reakční záměry. 

Vývoj Československa od května 1945 do února 1948 vyvrátil 
teorii, že parlamentní demokracie je nejvyšší formou demokracie 
vůbec a tím také rozbil z ní vyvěrající iluzí, že jediným předsta- 
vitelem vůle lidu v demokratickém státě mohou Být jedině polí- 
tické strany. V lidově demokratickém Československu totiž tuto 
vůli nevyjadřovaly výhradně politické strany, nýbrž také masové 
organizace pracujících. V tom byla důležitá zvláštnost nového 
režimu a komunistická strana jí náležitě využila. S pomocí zá- 
jmových organizací pracujících udržovala dělnickou třídu a nej- 
širší vrstvy lidových mas neustále v pohybu, stupňovala revoluční 
tlak zdola, protože byl základní a rožhodující oporou komunistů 


v bojích se sabotáží reakce ve vládě, v parlamentě i v Národní © 


frontě. Tato metoda umožnila postupně odbourat všechna omeze- 
- ní buržoazního demokratismu.a otevřela dokořán dveře demo- 
kracil nové, v níž pracující lid. přímo rozhodoval o stěžejních 
otázkách dalšího vývoje společnosti.. .A tento proces vyvrcholil 
v únoru 1948 na sjezdech závodních rad a rolnických komisí, kde 
delegáti dělníků, rolníků a ostatních námezdně pracujících roz- 
hodlt o.tom, jakým směrem se napříště budou osudy republiky 
vyvíjet a kdo v ní bude vládnout. Únorové události ukázaly, že 
postup dělnické třídy k socialismu již nelze zadržet. * 

Vyzrálé mistrovství komunistické strany jako vpravdě lidové“ 
ho vůdce demonstruje práce komunistů v masových organizacích. 
Zvláště v odborech se prokázalo, jak dokonale KSČ ovládá zása- 


dy vedení třídního boje a jak samostatně a umně využívá všechny 


„možnosti vyplývající ze složité poválečné situace, aby pro Činnost 
reakce vytvořila ty nejnepříznivější podmínky. Výborně využila 
např. skutečnosti, že ROH a později i rolnické komise měly veli- 
kou autoritu a důvěru pracujících a vytyčila řadu velmi důleži- 
tých revolučních požadavků, jako heslo znárodnění, druhé po- 
zemkové reformy, či požadavek vytvořit akční výbor obrozené 
Národní fronty aj., jejich prostřednictvím. Tento postup ve značné 
míře podmínil průběh boje za důležité požadavky revoluce. Uleh- 
čil postavení KSČ a vedl k optimálním výsledkům. Ohraničoval 
totiž pronikavě možnosti vedoucích špiček buržoazních stran a 
nedovolil jim, aby realizaci hlavních cílů komunistické strany 
překazily. Představitelé buržoazie dost dobře nemohli odmítnout 
návrhy, jež byly vytyčeny organizacemi hovořícími jménem Sia- 
tisíců, jestliže se nechtěli kompromitovat a oslabit svůj vliv v ma- 


151 


hd 


„s 


sách. Tím sl však žároveň do značné míry uzavírali cestu ke zne- 
užití politických a stranických předsudků té části pracujících, 
která se dosud nacházela pod vlivem buržoazních stran. V pod- 
mínkách, kdy odbory a další masové organizace vystupovaly 
s řadou základních požadavků revoluce -a kdy KSČ zdánlivě »pou- 
ze podporovalá« jejich Iniciativu, nenacházeli vůdcové buržoazie 
dostatek prostoru pro své intriky proti akční jednotě širokých 
lidových mas. Správnou taktikou KSČ byli zbavování možnosti, 
aby pod záminkou, že jsou předložené návrhy jen »komunistickou 
demagogií«, rozvinuli proti ním stranický boj. 


Využití masových organizací jako hlasatelů a obhájců každo- 
denních zájmů a potřeb všeho pracujícího lidu mímo to také čás- 
tečně otupovalo ostří přímých útoků na komunistickou stranu, 
neboť její buržoazní partneři byli nucení věnovat značnou část 
své energie na boj s nimí. Avšak útoky na masové organizace bur- 
žoazním stranám mnoho užitku nepřinesly. Vnucovaly totiž boj 
už nejen komunistům, ale 1 bezpartijním a v rozhodujících oka- 
mžicích proti sobě postavily dokonce většinů svých straníků 
z pracujících vrstev. Tak se postupně vůdcové buržoazie dostá- 
vali do bezvýchodné izolace. 


Politicky indiferentní dělníci, rolníci a zaměstnanci, kterých 
bylo zpočátku nemálo, se v ohní nepřetržitých bojů s reakcí stále 
více přesvědčovali, že vůdcové buržoazie, třebaže nešetřili fráze- 
mil o oddanosti zájmům lidu, ve skutečnosti sledovali cíle pracu- 
jícímu člověku zcela cízí a nepřátelské. Přirozeným důsledkem 
tohoto poznání bylo, že se masy těsněji přimykaly ke komunis- 
tické straně, čímž se její vedoucí postavení v národě dále upev- 
ňovalo. Zvlášť mimořádný význam měla přitom těsná spolupráce 
KSČ s revoluční odborovou organizací, neboť na odborové půdě se 
ideově politický vliv KSČ rychle šířil £ na řadové členy buržoaz- 
ních stran. Stoupenci národních socialistů, lidovců Čí demokratů, 
jsouce v odborech obklopeni soudružským dělnickým prostředím, 
hodnotili povětšinou správně sporné otázky. Tak. jak se politický 
boj v zemi vyhrocoval, překonávali své stranické poblouznění a 
dostávali se na pozice své třídy. Hesla a požadavky komunistů 
se jim stávaly srozumitelnými, postupně odhalovali licoměrnost 
vedení svých politických stran a začínali nejen těsně spolupra- 
covat s komunisty, nýbrž se domáhali i změny politického kursu 
těchto stran. Tyto vrstvy se časem staly základem levicových 
směrů a právě ony byly v únorových dnech pevnými stoupenci 
obrození Národní fronty. V procesu diferenciace rozvíjející se 
v buržoazních stranách a sociální demokracii zvláště od druhé 
poloviny roku 1947 se dovršovala politická Izolace reakce, která 
tak byla před závěrečným střetnutím fakticky zbavena jakékoli 
významnější politické a sociální základny. Tím se ovšem její 
plán — obrátit kolo dějin zpět ke kapitalismu — stal neusku- 
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tečnitelným snem. Pokus. o puč v únoru 1948 můsel zákonitě 
skončit fiaskem. 


Dva výrazné rysy ZkAtak Seizůi cestu Komunistické strany 
| Československa k únorovému vítězství. Smělá tvůrčí myšlen- 
ka a vzácný cit pro potřeby a myšlení mas, bez níchž nelze revo- 
luci dělat. Nemůžeme se „bez těchto vlastností obejít aní dnes, 
neboť boj za komunismus pokračuje. Jako tehdy i nyní jsme svěd- 
ky velké obrody a rozmachu leninismu, což prakticky dokumen- 
tují usnesení XII. sjezdu KSČ 1 poslední opatření ÚV KSČ v oblasti 
řízení národního hospodářství. Jestliže pochopíme tuto obrodu ne 
jako školometskou záměnu jedněch pouček druhými, ale. jako zá- 
pas, jehož cílem je osvojit si specifické metody myšlení a stylu 
práce, staneme se aktivními účastníky objevitelského dění, v němž 
se hledají optimální odpovědí na palčivé otázky nejbližších dnů 
1 vzdálené budoucnosti. Budeme spolutvůrci procesu, v jehož 
víru nejuvědomělejší síly společnosti představované především 
komunistickou stranou razí a prorazí nejschůdnější cestu k socia- 
lismu.a komunismu. K tomu odkaz Února stále nabádá. 
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Dvacátě výročí osvobození naší vlasti Sovětskou armádou je současně 
i dvacátým rokem období, v němž jsme postupně vytvářeli předpoklady 
pro socialismus i socialistickou společnost vybudovali. 

Tvořivé ústlí pracujících — inspirované a organizované komunistickou 
stranou — uskutečňuje postupně humanistický program socialismu. Není 
jistě zbytečné připomenout si uprostřed všedních dnů znovu jednotlivé 
stránky převratných činů, které tak výrazně odlišily naši dnešní socia- 
listickou společnost od jeji kapitalistické minulosti. O tom hovoří násle- 
dující dva články; autoři rozebírají teoretická, politická t faktická hle- 
dtska složitého procesu, ve kterém probíhá realizace socialistického 
humanismu v naší společnosti. 


Socialistický humanismus 
v naší společnosti 


Doc. LADISLAV HRZAL 
Vysoká stranická škola — Institut společenských věd při ÚV KSČ 


Humanismus bývá v nejobecnějším slova smyslu chápán jako 
učení o lidskosti, o výchově člověka ke skutečnému lidství. V dě- 
jinách humanismu se odrážejí zápasy celých epoch, jednotlivých 
národů 1 jednotlivých osobností o význam a osud lidstva na světě, 
O větší rozvoj a širší uplatnění pozitivních vlastností a schopno- 
stí člověka. Tak jako však neexistuje neměnný obraz člověka, 
tak také neexistuje jednou provždy daný obsah humanismu. 

Podstata člověka se formuje historicky v souvislosti s rozvojem 
pracovní činnosti, s rozvojem výrobních vztahů. Převraty ve spo- 
lečenských vztazích se odrážejí v převratném myšlení člověka 
o sobě samém. Mění se sebeuvědomění, sebepoznávání a tím | se- 
beuskutečňování člověka; mění se humanismus, pro který JSCH 
člověk, lidství, lidskost ústředními pojmy. 

Přes všechny změny i vývoj, přes pokrok, kterého se při osvo- 
bozování člověka dosáhlo, zůstává však humanismus v třídní an- 
tagonistické společnosti především velikou iluzí. Vždyť např. 
antický humanismus — vydávaný často za nepřekonatelný vzor 
— byl humanismem pouze pro vyvolené a nevztahoval se na vel- 
kou část obyvatelstva. I když se později — v době renesance, 
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a vůbec pak v období mladé pokrokové buržoazie — prohloubily 
a rozšířity antické humanistické. Ideály, i když se dosáhlo určitých 
výsledků v jejich praktickém uplatnění, nevztahovaly se nikdy 
plně na celou společnost. Humanistická hesla o svobodě, volnosti, 
rovnosti a bratrství nemohla být buržoazní společností naplněna. 
Zůstávala nadále pouze snem, iluzí. Ant snaha novodobých »neo- 
humanistů« na této skutečností nic nezměnila. Teprve objev dějin- 
né role dělnické třídy umožnil Marxovi a Engelsoví převést huma- 
nismus z SOSpěe Sch iluzí a spekulací do reálné společenské 
akce. 


M KONKRÉTNOST SOCIALISTICKÉHO HUMANISMU 


Marx a Engels položili základy kvalitativně novému pojétí hu- 
manismu — humanismu socialistickému. 

Teoretické překonání zásad abstraktního humanismu 1 vše- 
stranné a kritické osvojení si nejlepších poznatků doby a konečně 
1 pevné spojení s rozvíjejícím se řevolučním dělnickým hnutím 
přivedly Marxe k tomu, že nejen dovršil a relativně uzavřel po- 
chopení podstaty člověka tehdejšího světa, ale že vytvořil 1 reálné 
předpoklady pro »pochopení skutečně lidských dějin, skutečně 
lidského člověka«. 

Marx především — na rozdíl od Hegela!, ale i od Feuerbacha 

— interpretoval odcizení materialisticky. Zkoumal je ekonomicky 
a vyložil v tomto směru v trojím ohledu: Jako odcizení věci, kdy 
produkt vytvořený lidskou prací se stává pro člověka předmětem 
naprosto cízím, předmětem, jenž si osobuje nad ním moc. Jako od- 
cizení od výrobní činnosti, kdy vlastní dělníkova fyzická a duševní 
energie, jeho osobní život se obracejí proti němu, přestávají mu 
náležet. A konečně jako sebeodcizení. Neboť odcizení od výrobku, 
od výrobní činnosti je odcizením od samé lidské podstaty, je zne- 
lidštěním. Člověk, který ztratil své lidství, nepotřebuje se lídsky 
chovat k druhému člověku. 

Marx pochopil odcizení přísně historicky a zkoumal je jako 
objektivní společenský proces. Vyzvedl především ekonomickou 
stránku odcizení. Nikdy je ovšem jen na oblast ekonomickou ne- 

© redukoval, chápal odcizení daleko šířeji: Vnější a člověku cizí se 
stávají za určité situace i instituce, symboly, teorie; tedy nejen 
materiální výtvory, ale i výtvory duchovní. 

Produkty stvořené lidskou prací se vymkly člověku z rukou. 
Ne však proto, že by tomu tak bylo od věčnosti, a ani ne pro dé- 
monický charakter kapitalismu či snad techniky. Možnost pří- 

„Vastnit si věcí, které vytvořil, vzaly člověku ony společenské 


1 K němuž se v současné době např. konec konců vrací J. P. Sartre, když 
nečiní rozdíl mezl zpředmětněním a odcizením, které pro něho vzníká z každé 
činnosti a rodí se z každé kolektivity, vázáno na praxi, na techniku vůbec; 
srv. R. Garaudy: Perspektivy člověka, NPL, str. 377. 
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poměry, v nichž jsou výrobní prostředky v soukromém vlastnictví. 
Oddělení výrobce od výrobku zničilo totalitu lidské osobností. 


Marx si tuto základní skutečnost uvědomil; a to mů dovolilo vy- 
tvořit dialektickou koncepci přírody a člověka, pochopit v pod- 
statě lidskou minulost a přítomnost a naznačit i budoucnost. Do- 
volilo mu objevit ne »člověka vůbec«, ale člověka KODRem o) 
společenského. 

Situaci »sebeodcizení« chápou Marx a Engels nikoliv jako ko- 
nečný výsledek společenského. vývoje, ale jako východisko pro 
jeho pozitivní zrušení, osvojení sí skutečné podstaty člověka. 
Marxovu koncepci člověka nelze tedy redukovat na odcizení 
(i když jsme tuto kategorii do nedávna zanedbávali), ale je nutné 
z celého Marxova výkladu dějin pochopit, že mu jde především 
o osvojení světa pracujícím člověkem, o skutečné osvobození 
osobnosti, a to že vidí podmíněno osvobozením práce. To je pro 
něho revoluční cesta vedoucí k vytvoření společnosti reálného, 
konkrétního humanismu — k vytvoření společnosti komunistické. 


Proto Marx nejednou zdůrazňoval, že je nutné od filosofie přejít 
k politice, k praktické činnosti, najít v revoluční praxi dělnické 
třídy takovou sílu, která by byla schopna vytvořit společnost osvo- 
bozenou od vykořisťování. Tuto sílu přisuzuje Marx vyspělému 
proletariátu, v němž je prakticky dovršena abstrakce od veškeré 
lidskosti, 1 od zdání lidskosti. V životních podmínkách proleta- 
riátu byly shrnuty životní podmínky tehdejší společnosti v nej- 
nelidštějším vyvrcholení, v nich ztratil člověk sám sebe. Jediná 
cesta k osvobození je zrušení těchto nelidských podmínek. Zru- 
šení kapitalistických životních podmínek je však současně pro- 
gramem pro skutečně osvojení světa člověkem a pro člověka, 
znovuvytvoření jednoty člověka a přírody. 


Cestou vytyčenou v zásadě Marxem, cestou konkrétního socia- 
listického humanismu realizovanou poprvé na světě Sovětským 
svazem jde i naše země. Základním předpokladem pro uskuteč- 
nění socialistického humanismu je odstranit vykořisťovatelské 
vztahy, osvobodit lídskou práci, vytvořit předpoklady pro rozvoj 
materiálně technické základny, pro technický pokrok a rozvoj 
vědy. 


Pro dnešní údobí vývoje naší socialistické společnosti je samo- 
zřejmostí, že je odstraněn antagonismus ve vztahu společenských 
tříd. Rozhodujícím rysem sociální struktury naší společnosti je 


2 »Komunismus jakožto pozitivní zrušení soukromého vlastnictví jako liď- 
ského sebeodcizení, a proto jakožto skutečné osvojení lidské podstaty člově- 
kem a pro člověka, proto jakožto naprostý, nyní už konečně uvědomělý a 
v rámci veškerého bohatství dosavadního vývoje uskutečněný návrat člověka 
k sobě jakožto společenského, tj. lidského člověka. Tento komunismus... je 
to opravdové vyřešení (Auflósung) roztržky mezl člověkem s přírodou a 
s člověkem... mezl individuem a rodem.« (K. Marx, Ekonomicko-filosořícké 
rukopisy, Praha 1961, str. 92.) 
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skutečnost, že sféra socialistických výrobních vztahů se rozšířila 
na většinu našeho obyvatelstva (97,1 % ). Upevňují se nové vzfa- 
hy mezi dělnickou třídou a družstevním  rolnictvem, mezi 
dělnickou třídou, družstevním rolnictvem a pracující inteli- 
gencí. Rostupně se sbližuje duševní a fyzická práce, mizí 
protiklad mezi' vesnicí a městem. Začínáme uplatňovat v praxi 
zásadu: vše pro člověka, vše pro jeho blaho. Při realizaci této hu- 
manistické zásady nelze však přeskakovat etapy, je nutné re- 
spektovat materiální, politické a ideologické stránky tohotó pro- 
cesu. Vždyť konkrétní podoba této realizace je vždy podmíněna 
konkrétně historicky: daným rozvojem výrobních sil; dosaženým! 
výsledky v rozvofi materiálně technické základny, v celkových 
pclitických a ideologických podmínkách. 

Výstavba socialistické společnosti není a ant-nemůže být dílem 
nějakých ideálních lidí, není ani dílem »automatů« a »robotů«. Je 
zcela a beze zbytku dílem »obyčejných« lidí, jejichž zkušenost, 
psychika jsou často poznamenány kapitalistickou skutečností, je 
výsledkem jejich práce, jejich tvůrčí činnosti, jejich uvědomění 
a aktivity. Oslabuje ji však lhostejnost, Dasivita, netečnost, sobec- 
kost a buržoazní individualismus a egoismus. 

„Socialistický humanišmus není kouzelným proutkem, jímž stačí 
jen mávnout, a už se lidé mění a rostou rychle a všichni v lepší, 
uvědomělé, dobré a zanícené budovatele nové společnosti. Nelze 
také spoléhat ppuze na výchovu, na politickou vyspělost či revo- 
luční nadšení. Aktivní účast každého jednotlivce na komunistic- 
kých proměnách naší společnosti vyžaduje chápat socialistický 
humanismus jako Komplexní úkol ekonomické výstavby, stále 
hlubšího rozvoje socialistické demokracie 1 všestranné ideolo- 
gické práce. Socialistický humanismus vystupuje tak i jako cil, 
aie je i nedílnou součástí budování socialistické a komunistické 
společnosti, jako dílo ne jedné třídy, ale celé společnosti usilující 
o všestranný a harmonický rozvoj každého jednotlivce. 


Rozhodující podíl na uskutečňování socialistického humanismu 
má Komunistická strana Československa. Je představitelem děl- 
nické třídy, která jako jediná třída v dějinách odmítá využít svého 
vítězství pouze pro sebe, pro udržení svého třídního panství, třídy 
odmítající jakákoliv privilegia. Její zájmy v podstatě nejvíce ze 
všech vrstev obyvatelstva odpovídají všeobecnému zájmu spole- 
čenského pokroku. Komunistická strana se tak stává předobrazem 
budoucí společnosti, učí všechny své členy 1 ostatní pracující od- 
danosti věcí komunismu, soudružským vztahům, vzájemné úctě 
a. přátelství, učí spojovat každodenní drobnou praktickou činnost 
s nejsmělejšími komunistickými perspektivamí. Právě toto sklou- 
bení každodenních úkolů s rfejvyššími humanistickými ideály je 
to kvalitativně nové, čím se, mimo jiné, vyznačuje komunistic- 
ké hnutí. 

Je to jednota praxe s teorií, jednota, která pomáhá překonávat 
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utopistické. humanistické snílkovství na straně jedné 1 přízemní 
prakticismus bez ideálu, bez víry v člověka na siraně druhé. Je to 
dále smysl pro vše nové, tvůrčí neklid, stálá nespokojenost s do- 
„seženým stavem, hlásání nových, smělejších, náročnějších 1 vyš- 
ších a pro uplatnění socialistického humanismu důležitých úkolů. 
Není to nějaké odmítání minulosti, slavných revolučních tradic, 
je to přesvědčení, že jen z minulosti, byť byla sebeslavnější, se žít 
nedá, je to neustálý boj proti vlastnímu sebeuspokojení, proti po- 
hodlnictví, proti změšťáčtění, boj proti vlastní pýše. Strana vede 
své členy 1 všechny naše pracující k oddanosti věci socialismu a 
kcmunismu: z toho však nevyplývá, že oddanost znamená spoko- 
jenost nebo obhajobu toho, co se již přežilo. Vždyť právě tím 
nejcennějším, co dělnické hnutí a naše strana dokázala, je velká 
aktivita. pracujících, jejich zájem jak o každodenní společenské 
úkoly, tak 1 o vývojové perspektivy. V tom je smysl socialistické- 
ho humanismu: Vychovávat v každém člověku aktivního bojovní- 
ka za nový, lepší svět, změnit dříve často netečnou, neuvědomělou . 
masu lidu v aktivní uvědomělé socialistické osobnosti. 


V příkrém rozporu se samou podstatou socialistického huma- 
nísmu byly praktiky a metody kultu osobnosti. Je velkou silou 
našeho hnutí, naší strany, že to byla právě ona, která před veške- 
rým lidem otevřeně nazvala věci pravým jménem, odhalila vše- 
chny nepravosti a křívdy. Znovu se potvrdilo, že komunisté ne- 
mají morálku buržoazních a maloburžoazních stran, které halí 
své číny, svoů praxi do pláštíků humanismu. Naše síla je v tom, 
že jsme schopni sebekriticky ukázat na vlastní chyby, že jsme 
schopní se z nich poučit, že si vědomě vytváříme předpoklady 
K tomu, abychom je překonali. 

v Naše strana chápe výstavbu socialistické společností, která ve 
svém celku zaručuje reálné a trvalé uskutečňování socialistické- 
ho humanismu, jako organizovaný proces. Tento centrálně orga- 
nizovaný a řízený proces nesmí svazovat iniciativu lidí, ani jí 
ovšem liberalisticky »uvolňovat« podle hesla: »Každý podle svého 
a sám za sebe.« Strana v důsledku své úlohy, kterou ve společno- 
stí objektivně má, chápe kritiku jako podstatný moment své Čin- 
nosti: tato kritlka je výrazem dialektické jednoty oddanosti hnu- 
tí, obhajobou naší současností proti nepřátelům a kritikům z pozic 
včerejška, z pozic buržoazie, současně však je také nespokojeno- 
stí s dneškem, je kritikou současnosti z pozic přítomnosti i bu- 
doucích úkolů. Strana odmítá holý negativismus i povýšené inte- 
lektuálství některých jednotlivců, kteří vidí ve všem minulém jen 
Špatné a kteří z pozic kritiky jednotlivých případů a příkladů 
charakterizujících nedostatky a nešvary v našem životě obžalo- 
vávají socialismus jako celek. Takovýto negativismus vzbuzuje 
defaitistické nálady a rozleptává víru v tvůrčí schopnosti lidu. 
Strana odmítá i druhou, stejně škodlivou stránku tohoto negati- 
Vismu: avanturistické představy o budování socialismu, o vytvo- 
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ření socialistického humanismu vyhlašováním FakHCKéNO třídního 
smíru s kapitalísmem, s jeho ideologií. 

V buržoazní ideologii se proklamací »všelidských hledisek 
usiluje zakrýt třídní a konkrétně historická podoba humanismu 
v třídní antagonistické společnosti. Reálně naplnit 1 všelidská 
hlediska může:až komunistická společnost. Historický vývoj spo- 
lečnosti vytvořil objektivně sa..uací, kdy cesia -socialistického 
humanismu je jedinou možnou cestou realizace všelidských hle- 
disek. 

Jestliže se dnes u nás v někierých publicistických projevech 
nahrazuje uplatňování konkrétního, třídního, historicky reálné- 
he obsahu socialistického humanismu abs.raktním tvrzením 
o »všelidských hlediscích«, pak se opomíjí objektivně nutné zpro- 
středkování mezi dneškem a budoucím cílem humanismu: Do-. 
sáhnout cíl znamená také uskutečnit všelidská humanistická hle- 
áiska. Zaměnit však dnes obsah socialistického humanismu pou- 
hými »všelidskými hledisky« znamená ztrácet ze zřetele nejen 
sám Cíl, ale vytvářet i prekážky na cestě k tomuto cíli. V tako- 
vémto případě jde o nerealistický postoj jak k třídně. rozdělené 
buržoazní společnosti (kde prakticky uskutečňovat »všelidská 
hlediska« nelze), tak I ke skutečným tendencím historického vý- 
voje společnosti. V tomto smyslu zazněl takový nerealistický tón 
1 v článků s. akad. J. Průška »Dědíciví humanismu a naše uba« 
(Literární noviny, 1/1965). Stěží by se dalo souhlasit s tím, aby 
správný boj proti sektářským tendencím v pojetí socialistick. ho 
humanismu vyústil v nahrazování samého obsahu socialistick..40 
humanísmu abstraktními »všelidskými hledisky«. 

Je např. možné každému humanismu přiřknout »bytostný racio- 
nalismus«? Je přece dostatečně známo, že byla v historii a že je 
konečně 1 v současné době řada směrů v západní filosofii, které 
se nazývají humanismem a jimž atribut racionalismu je cizí (jde 
např. o pragmatický liberální humanismus, naturalistický huma- 
nismus, neotomistický integrální humanismus a četné jiné). Vždyť 
různé směry šoudobého buržoazního »neohumanismu« nejsou 
v podstatě ničím jiným, než idealistickou ideovou reakcí na so- 
Cialistický humanismus. Jestliže se vysloví teze o nutností »uvě- 
domit si, že absolutní kategorií je jenom sám postulát mravno- 
sti (?) neboť ten je totožný s bytím člověka existujícího a vyví- 
jejícího se jen v spolužití společenském«, lze položit i otázku: 
Čím však takto pojatý humanismus, z jehož hlediska jsou tu vidě- 
ny dějiny člověka, přispěje k rozvoji humanismu socialistického? 


MB CESTA SociÁusTickéHO HUMANISMU — REALIZACE SKUTEČNÉHO = 
LIDSTV | 


Odstraněním vykořisťovatelů, osvobozením kce byly v naší 
zemni vytvořeny základní podmínky a předpokledy pro nový vztah 
jednotlivce a společnosti, pro všestranný rozvoj osobnosti. V anta- 
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gonistických třídně ekonomických společenských formacích stály 
proti sobě jednotlivé třídy, vládl mezi nimi ostrý třídní boj. Te- 
prve socialistická společnost vytváří předpoklady pro sjednocení 
společnosti, vytváří takové výrobní vztahy, ve kterých není člověk 
člověku nepřítelem, konkurentem a nebezpečím, ale naopak. 
Socialistická demokracie vytváří předpoklady pro to, aby kzždý 
člověk mohl rozvíjet svou osobnost svobodně, aby se mohl jako 
platný člen společnosti odpovědně účastnit na politickém, hos- 
podářském i kulturním životě, aby rozvíjel své sebevědomí. 


Cílem socialistické společnosti není zisk za každou cenu, ale 
takový rozvoj výrobních sil, který zajistí hojnost užitných staiků 
všem pracujícím. Pro všestranný rozvoj člověka je bezpodmínečně 
rutné překonat odcizení. Podařilo se to v socialismu, přesněji 
řečeno v naší socialistické skutečnosti? Nebo snad trvají i dnes 
u nás všechny ony podmínky a předpoklady, které plodí odcizení 
ve všech jeho siérách, tj. v ekonomické (odcizení pracovního 
výrobku, odcizení pracovního procesu i sebeodcizení), ve sléře 
-duchovní i institucionální? O těchto otázkách se hodně diskutuje, 
bohužel také proto, že pojem odcizení místo skutečného hluboké- 
ho vědeckého zkoumání se sial pro mnohé intelektuály módním 
pojmem. Vtipně na to poukázal Renato Guttuzo: »V poslední 
době se mnoho mluví o „odcizení" a ačkoliv mnoho intelextuálů 
nosí „odcizení" jako kytičku v knoflíkové dírce, cílí se zároveň 
potřeba osvobodit tvůrčí prácí od této daně splácené třídní spo- 
lečnosti.« Také R. Garaudy se domnívá, že: »Odcizení mizí, jak- 
mile jsou zrušeny třídní vzíahy, které je vyvolaly.« (Viz R. Garau- 


dy, »Perspektivy člověka«, str. 403, NPL 1964.) Marxova X 


odcizení v Ekonomicko-filosofických rukopisech obsahuje i směr- 
nici pro praxi: cesta k osvojení člověka je zrušení třídního anta- 
gonismu. | 

Domnívám se, že nelze mechanicky přenášet onu podobu, kte- 
rou mělo odcizení v minulosti (a kterou má v dnešní kapitalistic- 
ké společnosti), do našeho socialistického dneška. Není ovšem 
také možné odcizení zrušit nějakou formulkou nebo zákonem. 
Není možné škrtnout je ze společnosti ve jménu ideálu, k němuž 
směřujeme, ve jménu osvobozené společnosti. Chceme problémy 
vidět, ne je zamlčovat nebo skrývat, protože jejich opravdová 
analýza umožňuje nalézt řešení adekvátní jejich povaze i socia- 
listické přítomnosti. Odcizení člověka sobě samému, zrušení to- 
hoto odcizení, tj. osvobození člověka, vytvoření skutečného lid- 
ství je procesem majícím své konkrétně historické hranice. Do- 
mnívám se, že je třeba analyzovat, nakolik v naší socialistické 
společnosti lze hovořit o možnosti odcizení. Jaký konkrétní obsah 
má tento pojem (pokud ho budeme používat) jako odraz jisté 
situace v socialistických podmínkách, kdy se nám nepodařilo 
ještě zcela osvobodit práci, zrušit trídní rozdíly a odstranit pod- 
statný rozdíl mezi duševně a fyzicky pracujícími; kdy se ještě 
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nestal vědecký světový názor věcí všeho našeho lidu, a kdy ne- 
byly ještě vytvořeny podmínky pro přechod ke komunistické 
samosprávě. Jen důkladným vědeckým rozborém alespoň těchto 
několika otázek lze podle mého názoru řešit problematiku odcize- 
ní v naší společnosti, úvahy nerespektující tutó nutnost zůstávají 
pouze povrchními d nemohou přinést řešení.“ 


V socialismu dochází k přeměně práce, práce již není kapitá- 
lový námezdní poměr; přestává být, jak říkal Marx, »omezena 
na pouhou abstraktní čínnost a postupně se stává tvůrčí činností«. 
Postupně mizí u nás »dílčí dělník« a na jeho místo nastupuje 
člověk, který nežije jako dříve až po práci, ve svém volnu, ale 
i v práci, jež se stává jeho všestranným životním projevem. Rodí 
se nový poměr k práci, který je umožněn tím, že práce byla 
osvobozena od vykořisťování. Nemění se však jen společenské 
okolnosti práce, ale 1 celý život, mění se sám pracující člověk. 
Tyto změny neprocházejí ovšem ihned, hladce, bez zábran, bez 
překážek. 


Hlavní a rozhodující překážkou je fakt, že nelze dosíci zásad- 
ního obratu potud, pokud rozvoj výrobmch sil, rozvoj techniky 
neumožňuje kvalitativně změnit prácí tak, aby se stala procesem, 
V němž je skutečně možný všestranný rozvoj člověka, tj., aby se 
stala procesem tvořivým. Dnes si u nás stále více lidí uvědomuje, 
že dřívější námezdní práce je svazovala a odsuzovala k mecha- 
nické činnosti, doplňku stroje. Faktem je, že ani dnes se u určí- 
tého druhu prací mnoho nezměnilo. Je tomu tak především proto, 
že nebylo z objektivních, ale i ze subjektivních důvodů využito 
nejmodernější techniky a že se dosud nerozvínula automatizace. 
V současností není u nás až na nepatrné výjimky mezi dělníky 
strach před technikou, tak jako je tomu v některých kapitalistic- 
kých zemích; spíše naopak stále více pracujících dnes pociťuje, 
že nedostatek techniky — a to té nejmodernější — je jednou 
| z překážek rozvoje nové společnosti a tím i osobnosti. Materiálně 
technická základna komunistické společnosti se liší od kapitalis- 
tické nejen množstvím technických prostředků (a víme, že i co do 
množství v první fázi vývoje naší socialistické společnosti jsme 
dosud nedosáhli nejvyspělejší kapitalistické země); jde přede- 
vším o kvalitativní rozdíl, o plné využití komplexní mechanizace 
a automatizace, o elektrifikaci a chemizací. Komunistické spole- 
čenské vztahy, úplná automatizace jsou těmi nejvážnějšími ob- 
jektivními předpoklady pro formování všestranně rozvinuté osob- 
nosti. Pro kapitalistickou společnost a pro její pseudohumanise- 
mus je všestranně rozvinutá osobnost pracujících nebezpečím. 
Mnozí mluvčí kapitalismu o tom hovoří zcela nezastřeně. Dávají 
najevo, že jim není proti mysli, budou-li mít dělníci to Či ono, 


3 Nekonkrétní a abstraktní charakter měla např. diskuse o odcizení nava- 
zující na liblickou konferenci o díle F. Kafky. 
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auto nebo dvě auta, ale že je pro ně nebezpečné dát dělníkům 
svobodný čas k rozvoji.“ , 

Jiní buržoazní autoři se snaží obhajovat kapitalismus tím,. že 
svalují vinu na techniku. Humanismus je prý ohrožen technikou. 
Z lidí se stanou »fordovské automaty« bez citu a vůle. Společnost 
prý dojde následkem rozvoje techniky tak daleko, že samostatné 
niyšlení, láska, pocit mateřství a jiné city se stanou hanbou. Tech- 
nika nivelizuje lidi, dělá z nich odlidštěné. automaty.“ Všechny 
tyto myšlenky do určité míry správně odrážejí skutečnost — 
ovšem skutečnost kapitalistického systému, a ne techniky, nýbrž 
zneužití techniky. Na XXII. sjezdu KSSS bylo právem zdůrazněno, 
že technický rozvoj se za vlády monopolistického kapitalismu 
obrací proti dělnické třídě. Monopoly novými formami stupňují 
vykořisťování dělnické třídy. Imperialismus využívá technického 
pokroku především k vojenským účelům. Obrací plody lidského 
rozumu proti lídstvu samému. Nelze tedy obviňovat samu techni- 
ku: ona je taková, jaká je společnost, která ji vytvořila; sama 
o sobě není ani zlá, ani dobrá, morálních hodnot nabývá až v ru- 
kou člověka. Výstižně píše s. Richta: »Technika nastavuje spo- 
lečnosti zrcadlo a vrací člověku ony způsoby „lidskostí", ony 
stupně lidských sil, které do ní sám vložil. Odkazuje-li. člověka 
do úzkých mezí, je to jen výsledek mezí, jimž byla podrobena — 
také podobou života lidí. Chová-li se k člověku chladně a Vvypo- 
čítavě, je to jen rezultát záměrů a kalkulací, které ve společnosti 
platí, či za něž se společnost nedostala. Co nás dnes v socialismu 
ausí, to prostě není moc techniky, její ohromnost, její přebytek 
— to je spíše bezmocnost dosavadní výroby, nedostatek techniky, 


omezenost zdrojů lidského života« (R. Richta: Člověk a technika 


v revolucí našich dnů«, Praha 1963, str. 64.) 


Jednou z hlavních zábran pro uplatnění socialistického huma- 
nismu v plné šíři je tedy nedostatečný rozvoj výrobních sil, pře- 
devším nedostatek nejmodernější techniky, a Charakter určitých 
druhů práce. I v těchto podmínkách však ukazují zkušenosti ně- 
kterých našich lidí, že cíl práce není pro ně v něčem, co leží 
mimo práci samu, jako je tomu ještě u částí pracujících, ale v ní 
samé. Snaží se uplatnit sebe samého jako celého člověka i u tako- 
vé práce, která je mechanickým opakováním jedné a téže ope- 
race. 

Nedostatek nové techniky, komplexní mechanizace a plné auto- 
matizace se projevuje v nedostatku volného času, času, který 


4 Srovnej: R. Richta, »Člověk a technika v revoluci našich dnů«, Praha 
1963, str. 66. 

5 Je zajímavé, jak se různé směry buržoazního neohumanismu shodují na 
protitechnickém postoji. Buržoazní humanitaristé, neotomističtí »integrální 
humanisté«, teoretici »lídských vztahů«, reakční filosof Karl Jaspers | pokro- 
kový Erich Fromm, všíchní hovoří o deshumanízaci člověka vlivem techniky, 
všichní litují člověka proto, že se stal stroj jeho pánem. 
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reálně zbývá člověku k dalšímu jeho rozvoji. V naší společnosti 
je zřejmé, že volný čas — to je, jak říkal Marx, »prostor pro vše- 
stranný rozvoj člověka«, »disposable time«, čas k dispozici člo- 
věka; čas, který promění toho, kdo jej má, v docela jiný subjekt. 

Na volný čas se většina pracujících dosud dívá jako na Čas, 
»kdy má volno«, kdy »má prázdno«. V kapitalistické společnosti 
se snaží toto »práždno« naplnit »prázdným« programem. Příliš“ 
velký zájem o zvyšování kulturní úrovně a všestranného rozvoje 
pracujících kapitalisté nemají. Prostředky veřejného masového 
působení jsou tu zaměřeny většinou k tomu, aby odvedly pozor- 
nost pracujících od skutečných životních problémů nebo pomlu- 
vily a očernily socialistický společenský řád, aby vykreslily ko- 
munisty jako »válečné štváče«, kteří ohrožují »svobodný svět«. 
O tom podává svědectví řada pokrokových západních autorů. 
Tuto převládající tendenci nelze chápat absolutně, jako kdyby 
tam jiná náplň volného času neexistovala. Za prvé se kapitalistic- 
ká společnost neskládá jenom z- kapitalistů a za druhé sami ka- 
pitalisté jsou nucení v rámci svého podníku starat se o školení 
a odborný růst svých zaměstnanců a dělají to někdy lépe a racio- 
nálnějí než my. Velkou činnost výchovnou vyvíjejí 1 různé odbo- 
rové organizace, především však marxistické strany. 


Kolik máme u nás volného času? Průměrný věk je v naší zemi 
asi 70 let (68 u mužů, 72 u žen), přepočteno na dny je to zhruba 
25 550 dní. Je to hodně 1 málo, čas přímo letí. Přitom hodiny, 
„které má dospělý člověk k dispozici, musíme ještě rozdělit zhruba 
na tři části. První část je nutná pracovní doba, čas, kdy člověk 
pracuje v zaměstnání, ta je u nás průměrně 8 hodin denně. Druhá 
část je čas strávený obnovou pracovní síly (sem zahrnujeme pře- 
devším spánek, jídlo), tuto část nelze pochopitelně počítat jako 


6 Např. E. Fromm charakterizuje tuto situaci ve své knize: »Der moderne 
Mensch und seine Zukunft«, Frankfurt a. M. 1960 (Moderní člověk a jeho 
budoucnost), takto: »Asi 90 % našeho obyvatelstva (jsou míněny USA) umí Číst 
a psát. Máme rádio a televizi, kina 1 noviny pro každého. Místo toho, aby 
nám nabídly to nejlepší z literatury a hudby minulosti a přítomnosti, plní 
tyto prostředky masového šíření podporované reklamou hlavy lidí „nejlací- 
nějším brakem“, bez smyslu pro skutečnost, a občas je také kojí sadistickými 
fantasleml, za které by se nemusela stydět | polovzdělaná osoba.« Podobně 
napsal sociolog I. A. Bláha, Masarykův žák, po 20 letech trvání buržoazní 
vlády v ČSR o tom, jak pečovaly politické strany, tisk, rádio, kino o všeobec- 
„né vzdělání a kulturu lidu: »Tak se stalo, že lid byl veden ne k cílům blaha 
společenského, ba ani ne k cílům svého vlastního blaha, nýbrž že sloužil jen 
cílům blaha vrstvy privilegované. Snažili se dokázat, že lid si přeje, aby mu 
v novinách zkřivována byla skutečnost, aby v nich drážděny byly jeho nej- 
nižší vášně, že dychti číst o vraždách, krádežích, zradách, hochštaplerech 
a nejroztodivnějších senzacích, že lid netouží po ničem více, než aby se do- 
věděl o nejúspornějším barvení nehtů a rtů, V zázračných krásách života, 
kde lidé nic nedělají, nečtou, nemají dětí, nemají vážných problémů, nýbrž kde 
se jen „baví“, což znamená: nudí se uprostřed tisícerých ničotností, jež jsou 
označovány za důležité pro „umění žít“.« (Viz: I. A. Bláha, Problém lidu, 
Sociologická revue č. 1—2, 1940, str. 30 a další.) 
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volný čas, protože to je doba nutná k tomu, aby člověk vůbec žil. 
Zabírá nám dnes přibližně 9—10 hodin denně. Skoro polovinu 
života je tedy třeba odepsat na spánek, jídlo, na obnovu normální 
životaschopnosti organismu. Zbývající čas, není ho mnoho, pou- 
o bých 6 hodin (týká se pracovních dnů), může člověk věnovat 
zábavě, vzdělání, rodinnému životu atd. (Kolik však času zabírá 
« např. doprava do zaměstnání, obstarávání domácnosti, jako je 
příprava jídel, péče o děti, obstarávání služeb atd.! Je známo, jak 
velké ztráty času znamenají nedokonalé služby.) 

Naučit se hospodařit s tímto volným časem, jehož využívání zá- 
vlsí do značné míry na jednotlivci, je velké umění. Hodiny volna 
se mohou stát jak prostředkem všestranného rozvoje člověka, 
tak se mohou změnit V »promarněný«, »ztracený«, »zabitý« Čas, 

verý nelze vrátit a který se navíc negativně projevuje i v ostat- 
ním časovém rozvrhu člověka. 


Jaké máme možnosti pro rozšíření volného času? Velké a dosud 
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zcela nevyčerpané možnosti pro rozšíření volného času jsou skry- 
ty v rozvoji služeb, v modernizaci bytů, dopravy atd. Největší 
možnosti jsou však v samém pracovním čase. Jeho plné využítí, 
neustálé zvyšování produktivity práce (především automatizace 
výroby) dokáží podstatně rozšířit voný čas. V komunistické spo- 
lečnosti — jak ukazoval Marx — bude měřítkem společenského 
bohatství ne pracovní doba, ale volný čas. Pak také bude možné 
např. zabezpečit plně komunistickou samosprávu, umožnit každé- 
mu, aby se mohl aktivně s potřebnou znalostí věci zůčastňovat 
řízení společnosti. 

Jak s volným časem, kterého je zatím u nás málo, hospodaří- 
Iae? Vyplňují různé instituce, které dnes máme, tento volný čas 
tak, aby napomáhaly člověku v jeho všestranném rozvoji? Ne- 
může být sporu o tom, že řada institucí se snaží zajistit pro vše- 
cůny zájemce takové využití volného času, které by přispělo ke 
zvýšení jejich vzdělanosti, ke zvýšení kvalifikace. Jen statistiky 
Společnosti pro šíření vědeckých a politických znalostí ukazují 
neustálý růst zájmu pracujících o soustavné vzdělávací formy, 
jako jsou cykly přednášek ze všech možných vědeckých oborů, 
jako jsou lidové akademie a lidové university. Problémem se stává 
dostatečný počet kvalifikovaných učitelů, učebních pomůcek 
i potřebných zařízení. Neustále stoupá i počet těch pracujících, 
kteří studují při zaměstnání ať již v dálkovém, či večerním studiu. 
A to i přesto, že zásada materiální zainteresovanosti nepůsobila 
dcesud právě v tomto případě jako stimul pro zvýšení kvalifikace. 
Lidé si osvojují více profesí, snaží se ovládnout celý technologic- 
ký proces výroby v dílně, v cechu. 

To všechno jsou pozitivní jevy, nemohou však zakrýt 1 opačné 
zkušenosti. Jsou ještě u nás lidé, kteří nevyužívají možnosti, kte- 
ré jim naše společnost poskytuje pro další vzdělání a pro vše- 
siranný rozvoj. Je pochopitelné, že schopnost či neschopnost vy- 
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užít to, co socialistická společnost jednotlivci poskytuje, závisí 
na různém stupni uvědomělosii, na různém stupni sociálního cítě- , 
ní i socialistické morálky každého jednotlivce. Tím neiná být " 
řečeno, že socialistická morálka vyžaduje na jednotlivci nějaký 
asketismus, že zná pouze prácí a učení a že odmítá zábavu, sport; 
právě naopak — tó jsou důležité složky, které mají nemalý vý- 
znam pro všestranný rozvoj člověka. Socialistická morálka, socia- 
listický humanismus vychází z toho, že hodnota každého člověka 
je podstatně určována vědomím vlastní společenské úlohy, kdy 
člověk neurčuje své chování nejbližší perspektivou, kdy nežije ze 
dne na den a jen pro sebe, ale kdy se cítí odpovědným 1 za věci, 
které se týkají celé společnosti. 

Je pravda, že výchovný význam má sama socialistická práce, 
ale proměna člověka se neděje automaticky; způsob výroby je 
jen materiální předpoklad této změny, spolu s ní musí. působit 
1 všechny k tomu určené instituce a organizace. 

V socialistické společnosti existuje jednota osobnosti a společ- 
nosti. Tuto jednotu je však třeba chápat dialekticky, jako jednotu 
rozpornou. U nás jsou odstraněny antagonistické rozpory, rozpory 
však existují. Mají své objektivní příčiny, nevyplývají tedy pouze 
z přežitků ve vědomí lidí. jsou to především rozpory vyplývající 
z nedostatečně rozvinuté ekonomiky. Naše společnost remůže 
dosud uspokojit všechny oprávněné požadavky pracujících, roz- 
voj výrobních sil nestačí tyto potřeby zajistit. 


Rozpor mezi jednotlivcem a společností vyplývá v naší zemi 
také z toho, že každý jednotlivec je současně spoluvlastníkem 
výrobních prostředků, výrobcem a spotřebitelem. Jako vlastník 
výrobních prostředků má zájem především na rozvoji společen- 
ské výroby, má zájem na co největší akumulaci národního dů- 
chodu. Jako výrobce má především zájem na tom, aby se např. 
investice prováděly přednostně v odvětví, kde pracuje, v jeho 
závodě, v jeho městě atd. Jako spotřebitel má zase zájem přede- 
vším na tom, aby bylo co nejvíce spotřebního zboží, co nejkvalit- 
nějšího, co nejlevnějšího. Jako spotřebitel se právem rozčiluje 
nad nekvalitním výrobkem, ale tentýž jednotlivec je někdy ocho- 
ten se jako výrobce smířit s nekvalitním výrobkem jen proto, aby 
si nezmenšil vlastní příjem. Jako spoluvlastník výrobních pro- 
siředků se rozčiluje nad mrháním společenskými prostředky či 
nad neuváženými investicemi, jako výrobce určitého podniku 
nebo obyvatel určitého města však se dožaduje neoprávněných 
investic, hájí lokálpatriotické zájmy bez ohledu na společnost. 


Rozpory mezi zájmy jednotlivce a společnosti vznikají dále 
z toho, že společnost musí plánovitě rozmísťovat pracovní síly 
pedle celkové potřeby, takže se stává, že dočasně musí osobní 
zájem jednotlivce ustoupit zájmům celku. 

V padesátých letech se někdy zdůrazňovalo, že soclalismus vy- 
tváří již všechny podmínky pro harmonickou jednotu společen- 
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- ského a osobního života. Socialismus se zaměňoval za svou vyšší 
fázi, za komunismus; hovořilo se pouze o tom, co socialismus 
může, méně již nebo vůbec ne o tom, co socialismus nemůže, 
právě proto, že je jen nižší fází komunistické společnosti. 

Dogmatických pokřivenin myšlenky socialistického humanismu 
bylo ovšem více. Nejednou se např. absolutizovala Marxova teze 
o osobnosti jako produktu společnosti, společenských vztahů. 
Dogmatismus nelze nahrazovat ovšem »antidogmatismem«, který 
staví proti osobnosti jako jen pasivnímu produktu. společnosti 
»všemocnou osobnost«, »tvůrce«, individualitu, která je společen- 
sky nepodmíněná. / 

Nemůžeme nevidět nebo popírat, že v současnosti nelze u nás 
| např. zajistit rovnost všech. Nemůžeme také v nynější fázi vývoje 
socialismu osvobodit osobnost od materiálních starostí; společ- 
nost je nucena preferovat např. taková výrobní odvětví, v nichž 
je nedostatek pracovních sil, a současně přitom získává ovšem 
mladé pracovníky do těch oborů, v nichž v příštích letech bude 
vypadat technologie výroby úplně jinak. Střetávají se nám tu 
dva druhy rozporů: na jedné straně společnost dočasně ohrani- 
čuje, vymezuje některé sféry svobody osobnosti, na druhé straně 
sl osobnost do určité míry zachovává některé přežitky z minulosti. 

Přesto přese všechno socialistická společnost dává jednotlivci 
mnohem více, než předcházející společenské řády i než současná 
kapitalistická společnost, dává mu mnohem více, než mu »bere«. 
Nevidět dialektiku celé kvalitativní proměny, která se realizuje 
ve vztahu společnosti a osobnosti, vytrhávat jednotlivosti a stavět 
je proti celkové vývojové koncepci realizující se denně, každou 
hodinu a v Životě každého člověka, znamená nepochopit samu 
podstatu zlidštění člověka. 

Socialistický humanismus nevytváří ideál člověka, který by byl 
vzorem všech ctností a vlastností, který by byl člověkem bez chyb. 
sccialistický člověk, to není vykonstruovaná osobnost, nýbrž 
»obyčejný« člověk žijící v určitých objektivních společenských 
poměrech, které utvářejí jeho základní vlastnosti. Vyrůstá v pro- 
cesu aktivní účasti na výstavbě komunistické společnosti, v pro- 
cesu rozvoje komunistických prvků v našem životě. Charakteris- 
tické pro něho je vysoké uvědomění, láska k práci, osobní důstoj- 
nost, tvůrčí přístup k životu, láska k lidem. 


7 Dialektika tohoto procesu je naprosto opačná, než jak ji usiluje zachytit 
např. i vymezení, které podává v cítovaném článku akad. Průšek: »Socialísmus 
také jistě vzal člověku valnou část možností uplatňovat se způsobem indivl- 
dualistickým a nutně vyžaduje, že se člověk musí omezit, spokojit se s místem, 
jež třeba 1 neodpovídá jeho touhám, a tím ho nutí, aby hledal hodnotu 
především sám v sobě, v rozvíjení svých schopností a sil, ve vědomí, že je 
člověkem hodnotným a dobrým, ať už ho osud postavil na kterékoli místo.« 
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Pojem socialísmu byl vždy spojován se sociální spravedlností, 
reálnými právy na práci a odpočinek po práci, na ochranu zdraví 
a hmotné zabezpečení při stáří a neschopnosti k práci, na vzdě- 
lání, ochranu mateřství a rodiny. Před 20 léty jsme nastoupili 
cestu socialistického rozvoje; v tomto období bylo právě v těchto 
oblastech dosaženo takových výsledků, které nemají sí 
v historií našich národů: 


- 


© byla odstraněna jakákoliv forma nezaměstnanosti a nespra- 
vedlivá asociální diferenciace společnosti; 

© byly vytvořeny podmínky k všestrannému vzdělání a bohatému 
kulturnímu životu; 

© podstatně se změnil charakter sociálního zabezpečení a rozší- 
řil se jeho okruh; 

© péči o zdraví, mladou generaci, matku a rodinu se dostalo ta- 
kového hmotného zabezpečení, které vyzvedává naší zemi na 
přední místo ve světě; 

© zvýšila se úroveň bydlení obyvatel a byly odstraněny sociální 
protiklady v bytovém standardu. 


To vše tvoří pevný základ sociální sobu Při povrchním srov- 
návání životních podmínek pracujících u nás a ve vyspělých ka- 
pitalistíckých zemích není sice tento významný faktor na první 
pohled zřejmý (předmětem srovnání bývá obvykle jen jedno- 
stranně hmotná stránka životní úrovně), přesto však nejnázorněji 
dokazuje rozdíly socialismu a kapitalismu. 


Sociální a kulturní rozvoj stejně jako celá oblast životní úrov- 
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ně jsou ve všech uřčujících faktorech bezprostředně spjaty S roz- 
Vojem celé naší ekonomiky. Vysokého stupně životní úrovně byla 
u nás dosaženo právě proto, že naše ekonomika využívajíc ohrom- 
ných rezerv vyplývajících z nových výrobních vztahů se vyvíjela 
do roku 1960 vcelku plynule. Vývoj socialismu však není přímo- 
čarýŠ Byl a je spojen s řešením vnitřních rozporů, s nápravou 
chyb a nedostatků růstu a v posledních třech letech s překoná- 
váním vážných hospodářských obtíží, které způsobily, že došlo 
k narušení plynulého rozvoje společenské výroby. Za těchto pod- 
mínek bylo možné udržet dosažený stupeň životní úrovně jen za 
cenu omezení fondu akumulace. Zvýšení konečného efektu spo- 
lečenské výroby je závislé na překonání disproporcí ve výchozí 
. ekonomické základně, na omezení rozestavěnosti a všestranném 
zvýšení efektivnosti tak, aby bylo možné uskutečnit potřebné 
strukturální změny v národním hospodářství. 


Přes určité zlepšení hospodářské situace v roce 1964 a obnovení 
růstu společenské výroby zatím není důvodů k předčasné spo- 
kojenosti, protože z dlouhodobého hlediska vážné problémy do- 
sud trvají. Na druhé stráně je zbytečný pesimismus — socialismus 
má dostatek síly a možností najít účinné prostředky k překonání 
eKonomických problémů. 


Současné obtíže v národním hospodářství vedou někdy k tomu, 
že se zapomíná na úspěchy, kterých jsme dosáhli, a kvalitativně 
nový faktor socialismu — všestranná péče o člověka — se považuje 
za samozřejmost. Nemáme v úmyslu idealizovat; naopak hovoří- 
me o našich problémech a nedostatcích. Jsme si vědomi toho, že 
1 v péči o člověka existují problémy a potřeby, které teprve čekají 
na řešení. Chceme však na faktech a údajích prokázat, že zejmé- 
na na výsledky sociálního a kulturního rozvoje můžeme být prá- 
vem hrdi.* 


Objektivně charakterizovat všechny sociální a kulturní přemě- 
ny není nikterak snadné. Kvalitativní stránku těchto změn a vše- 
stranné výsledky kulturního a sociálního rozvoje nelze totiž vy- 
čerpávajícím způsobem vyjádřit jen fakty a čísly. Tento rozvoj je 
totiž natolik složitý a mnohostranný, že je obtížné zachytit vše- 
chny jeho souvislosti. Stejně nelze plně vyčíslit skutečnosti, které 
změnily postavení pracujících a obsah jejich práv. Zejména mladá 
generace může jen s obtížeml! posoudit, do jaké míry se změnily 
životní podmínky ve srovnání s první republikou. Přesto však 
1 omezené vyjádření skutečnosti je užitečné, protože dokumen- 
tuje, do jaké míry byly splněny některé základní cíle lidové mocí. 


* Tato stať byla zpracována z pokladů a statistických údajů ÚKLKS, SPK, 
ÚRO, ministerstva školství a kultury, ministerstva zdravotnictví a dalších. 
Nezabývá se celou šíří životních podmínek, ale převážně jen výsledky socfál- 
ního a kulturního rozvoje. Uváděná fakta jsou dokumentována doplňujícímli 
údaji v příloze. 
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B CHARAKTERISTIKA TŘÍDNÍCH ZMĚN, SOCIÁLNÍ A DŮCHODOVÉ STRUKTURY 


Výrazem politického a sociálního vývoje jsou podstatné změny 
v třídním a sociálním složení společnosti. 


V průběhu 20 let socialistického rozvoje byla zcela odstraněna 
třída kapitalistů a výrazně se snížil počet zemědělského obyvatel- 
stva. Zatímco v roce 1930 žilo v rodinách zemědělců 22,8 % veš- 
kerého obyvatelstva, v roce 1960 poklesl tento podíl již jen na 
12,5% a podle předpokladů se do roku 1970 dále sníží na 8 %. 
Přitom se změnil třídní a sociální charakter zemědělců: v součas- 
né době již 82 % pracujících v zemědělství (bez zaměstnanců stát- 
ních statků) tvoří členové JZD, kteří se postupnými úpravami 
v oblasti příjmové a sociální dostávají na úroveň dělníků a za- 
městnanců. Ke zcela opačné kvantitativní změně došlo v počtu 
obyvatel žijících v rodinách důchodců. V důsledku prodlužování 
lidského věku, vysoké zaměstnanosti a rozšíření okruhu sociální- 
ho zabezpečení se jejích podíl na celkovém počtu obyvatelstva 
zvýší z 16,3 % v roce 1960 na 21,5 % v roce 1970. 


Z hlediska sociálního je rovněž velmi významný pohyb v pří- 
jmové struktuře obyvatelstva. Zatím co u nás je rozptyl příjmové 
struktury vyjádřen poměrem 1:2,7, v některých kapitalistických 
zemích dosahuje 1:17 1 více. (Rozptylem se rozumí poměr mezi 
průměrnými příjmy prvních 10% příjemců, nejnižších příjmů a 
posledních 10 % příjemců nejvyšších příjmů, tj. poměr mezi tzv. 
první a devátou decilou. Tento faktor na jedné straně dokazuje, 
že byly odstraněny výrazné sociální protiklady, na druhé straně 
však charakterizuje příjmovou nivelizací, která u'nás překročila 
únosnou míru a negativně působí na hmotnou zainteresovanost.) 
U sociální skupiny dělníků a zaměstnanců (tj. u rozhodující sku- 
piny) jsou změny v příjmové struktuře domácností jen v prů- 
běhu let 1958—1961 zřejmé z tohoto srovnání: 


Celkový čistý příjem na 1 člena domácnosti ročně v Kčs 


od 6001 od 9801 od 13201 
do 6000 | do 9800 | do 13200 více 
Rozložení dělnických a i 
zaměstnaneckých domácností : 

v řoce 1958 v % 14 45 27 14 
v roce 1961 v % 9 39 31 21 


Předpokládá se, že v roce 1970 ve všech sociálních skupinách 
ss podíl domácností s vyšším příjmem na hlavu dále podstatně 
zvýší. 


(Proti roku 1937 zvýšila se v roce 1963 reálná mzda o 64%, 
z toho reálná mzda dělníků o 129 %. Znamená to tedy, že dělník 
sl koupí za svůj výdělek o 2 krát více zboží a služeb než před 
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válkou. Avšak toto srovnání nevystihuje plně zvýšení životní 
úrovně. Odstraněním nezaměstnanosti, zvyšením počtu pracují- 
cích o 800 tisíc osob a v důsledku souběhu příjmů vzrůstal příjem 
na 1 člena domácnosti mnohem rgchleji. Na růstu úplných reál- 
ných důchodů se nadto výrazně podílí společenská spotřeba oby- 
vatelstva (bezplatné vzdělání, zdravotní péče), která zvyšuje 
příjmy podle práce o 40 %. To vše se odrazilo v růstu hmotné 
1 kulturní úrovně lidu. 


Tyto skutečnosti dokazují, že byly údstřaňěny sociální proti- 
klady v úrovní příjmů obyvatelstva. Pokud však ještě existují určí- 
- té pozůstatky minulosti (určitá část obyvatel odkázána na nízké 
důchody), či nížší příjmy na hlavu v rodinách s větším počtem 
dětí, jsou cílevědomou politikou strany a v souladu s možnostmi 
národního hospodářství postupně odstraňovány. 


Sociální faktory v oblasti příjmů mají však i svůj rub, např. 
v tom, že se negativně prosazují í v oblasti odměny za práci. Cílů 
socialismu však nemůže být dosaženo oslabováním hmotného zá- 
jmu na práci, které by naopak nutně vedlo k omezení rozvoje 
produktivních sil. Tento vážný problém se v našich podmínkách 
do značné míry projevuje v nivelizaci mezd a platů a jeho vyře- 
šení je jedním z rozhodujících úkolů hospodářského rozvoje. : 


B ROZVOJ VZDĚLÁNÍ A KULTURY 


Kvalitativní změny v oblasti vzdělání spočívají především v ši- 
roké demokratizaci a zlepšení práce škol jak z hlediska pedago- 
sického a obsahu výuky, tak i z hlediska hmotného zabezpečení 
dětí a studentů a rychlého rozvoje předškolní a mimoškolní péče. 


Základem široké demokratizace vzdělání byl zákon z roku 1948, 
kterým byla vytvořena jednotná škola, sjednoceno vzdělání dětí 
„povinných školní docházkou, vyhlášeny všechny Školy za státní. 
Základní vzdělání se stalo povinné, jednotné a bezplatné. Dalším 
zákonem o školské soustavě a vzdělání učitelů z roku 1953 byly 
vytvořeny nové typy všeobecně vzdělávacích škol s cílem dát co 
největšímu počtu mládeže vyšší všeobecné vzdělání. 


Stranické a státní orgány věnovaly rozvoji vzdělání soustavnou 
pozornost. Mezi léty 1953—1960 byly přijaty další významné do- 
kumenty, které orientovaly práci školské soustavy na posílení 
odborného vzdělání a zvýšení úrovně výuky všech typů škol. 


Dovršením zákonných úprav jednotné soustavy výchovy a vzdě- 
lání, v níž jednotlivé stupně a druhy škol na sebe navazují a umož- 
ňují získat nejvyšší vzdělání, byl školský zákon z roku 1960. 

Na základě těchto převratných zákonných změn se všechny 
typy škol staly široce přístupnými pro žáky ze všech vrstev ná- 
roda, rychle se zvyšoval podíl dívek ve středních a vysokých ško- 
lách a pracujícím bylo umožněno dodatečné a doplňkové studium 
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bez přerušení zaměstnání. Zlepšila se úroveň výuky a její spojení 
S praxí. | 

Avšak ani rozvoj Školství se neobešel bez problémů a nedostat- 
ků. Výuka a výchova na našich školách podle jednotlivých stupňů 
a druhů škol je málo diferencovaná, není spojena vždy důsledně 
s potřebami národního hospodářství a v některých směrech není 
dostatečně efektivní. Jak prokázalo zasedání ÚV KSČ z října 
1964, bude třeba v rozvoji školství prosazovat především kvalita-, 
tivní stránky. ! 

Širokou demokratizaci školství a jeho všestranný rozvoj doku- 
mentují tyto údaje: ' | | 


© v buržoazním Československu studovalo na vysokých školách 
jen 7% posluchačů z dělnických a rolnických rodin; v roce 
1993—1964 dosáhl tento podíl již 50,4%. Přitom v souvislosti 
s ukončením základních přeměn v naši společnosti se hlavním 
kritériem výběru stávají odborné a osobní předpoklady ke 
studiu na vysoké škole. 

© Podíl dívek na vysokých školách se zvýšil ze 17,3% na 38,0%; 
(feminizace některých středních 1 vysokých škol je v některých 
studijních oborech již nadměrná a vyvolává vážné problémy 
z hlediska efektivního využití pracovních sil). 

» Podíl studujících při zaměstnání z celkového počtu studajících 
na vysokých školách dosáhl v roce 1963 již 37,3%. To doka- 
zuje, že vysoké školy jsou plně zpřístupněny uchazečům 
Z praxe. 

> Ke zlepšení práce škol byly vytvořeny podmínky např. tím, že 
v základních školách přes vzestup populačních ročníků se 
snížil počet žáků na třídu z 38,5 v roce 1937 na 30,0 v roce 
1963, počet žáků na 1 učitele poklesl z 35,4 na 24,8. Je to dů- 
sledek rozšířené školské výstavby a mimořádného přírůstku 
pracovníků (jen od roku 1955 vzrostl počet pracovníků ve 
školství a kultuře o 118 tisíc, tj. více než o 50%). 


Kvalitativní změny v oblasti Školství dokumentují i další sta- 
tistické údaje. Počet žáků a studentů na 1000 obyvatel se zvýšil - 
v roce 1963 proti roku 1937 na středních školách na trojnásobek, 
na vysokých školách více než šestinásobek, na dvojnásobek se 
zvýšil i počet učňů. To se pozitivně projevilo v růstu kvalifikova- 
ných kádrů natolik, že v roce 1963 již téměř 3 ze sta pracujících 
mají vysokoškolskou kvalifikaci a asi 13 kvalifikaci středoškol- 
skou. Toto srovnání by však nebylo objektivní, kdybychom ne- 
přihlíželi k vývoji ve světě; i z tohoto hlediska je zřejmé, že so- 
cialistické Československo patří v oblastí vzdělání mezi přední 
země světa. Vyšší počet vysokoškoláků na 1000 obyvatel má jen 
USA a SSSR, stejně tak tomu je v počtu pracujících s vysokoškol- 
ským vzděláním na 1000 osob ekonomicky činných. 

Také ve hmotněm a sociálním zabezpečení studentů byly vy- 
tvořeny. mimořádné podmínky k tomu, aby i nejvyšší vzdělání 
bylo všeobecně dostupné. 
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Již od roku 1945 je studium bezplatné. Vysoké částky posky- 
tuje stát na výstavbu, udržování a provoz kolejí a na stravo- 
vání studentů. 
Léčebná a lázeňská péče o studenty je bezplatná a stejně vý- 
hodná jako péče o pracující. 
Na stipendia vyplácená vysokoškolským studentům bylo např. 
v roce 1963 věnováno 130 mil. Kčs, zatímco kapitalistická vláda 
na ně vydávala ročně pouze 8,3 mil. Kčs. Celkově se vynaložilo 
na stipendia v roce 1962/1963 včetně stipendií středoškolským 
studentům 290 mil. Kčs. 
Ve studentských kolejích bydlelo v roce 1983 62,6% z celko- 
vého počtu studujících v denním studiu na vysokých školách. 
I přes tento vysoký podíl je potřeba ubytování vysokoškolských 
studentů značně vyšší, a proto se kapacity kolejí v posledních 
letech dále rozšiřují. Stravování ve vysokoškolských menzách 
je přístupné všem vysokoškolákům za výhodných podmínek. 
(Na každé hlavní jídlo stát: přispívá 2,45 Kčs.) = 
V domovech studující mládeže středních škol a učňů, které 
v Československu existovaly jen ve velmí omezeném rozsahu 
(penzióny při některých školách, domovy Baťa ap.), je ubyto- 
váno 105 tisíc chlapců a dívek. 


Tyto skutečnosti dokazují, že jen málokterá země na světě vy- 
tváří takové materiální pódmínky pro výchovu mládeže jako so- 
cialistické Československo. | 


Důkazem mimořádné společenské péče o rozvoj vzdělání jsou 
neustále rostoucí náklady na jeho materiální zabezpečení. Cel- 
kové neinvestiční náklady dosahují více než 8 mld Kčs ročně, 
v průběhu 10 let vzrostly o 65 %. 


Na 1 dítě v mateřské škole vynakládá stát ročně v průměru 
1500 Kčs, tzn., že během 3letého pobytu uhradí společnost 
4500 Kčs.* 

Na čtyřleté studium střední odborné školy vynaloží společnost 
v průměru 14 tis. Kčs, z toho 2500 Kčs na stipendia. 

Výchova vysokoškolsky vzdělaného pracovníka stojí společnost 
v průměru 48 tis. Kčs, z toho připadá asi 8000 Kčs na stipea- 
dia.“ 

Náklady na 1 učně s tříletou učební dobou činí v průměru 
13 tis. Kčs.“ 

Na stravování 1 žáka na školách základních a středních při- 
spívá společnost así 350 Kčs ročně.* 

Po roce 1948 se velmi rychle rozvíjela mimoškolní a 


předškolní zařízení, která jsou nejen významným no- 
mocníkem školy, ale umožňují též péči o děti zaměstnaných 
matek. 


V současné době mateřskou školu navštěvuje každé druhé 
dítě ve věku 3—5 let. 


* Údaje ÚKLKS z roku 1961 
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© 960 tisíc dětí se stravuje ve školních jídelnách za výhodných 
podmínek, 225 tisíc dětí navštěvuje pen dětské družiny 
a kluby. 


- Tato zařízení se však nerozvíjela ne ze sociálních důvodů, alp 
především z důvodů ekonomických (mimořádně rychle se roz- 
šiřující zaměstnanost žen jako jeden z o faktorů exten- 
zívního rozvoje). 

Rozvoji školství, jak zdůraznilo zasedání ÚV KSČ v říjnu 19864, 
bude i napříště věnována prvořadá pozornost. Úsilí se soustřeďuje 
nejen na další materiální zabezpečení (na rozvoj materiální zá- 
kladny a modernizaci výuky), ale také na to, aby vynaložené 
prostředky přínášely maximální efekt. 

V systému školství se v příštích letech nepředpokládá žádná 
nová a zásadní reforma. Půjde jen o uskutečnění dalších kvali- 
tativních změn, jejichž nezbytnost prověřil sám život (jde o délku 
studia a učebního poměru v některých oborech, účinnější vy- 
užívání vynaložených prostředků apod.) a na základě důklad- 
ných rozborů opřených o vědecké výzkumy a experimenty' bude 
zlepšen obsah a metody výuky a výchovy podle zásady »naučit 
nejvíce a nejlépe v nejkratší době«. 

Základní kvalitativní změny v oblasti kultury spočívají v je- 
jím zpřístupnění všem vrstvám obyvatelstva a v soustavné péči 
státu o její materiální zabezpečení. 


Charakter kulturního života se podstatně změnil bezprostředně 
po roce 1948, kdy byla zestátněna divadla, film a rozhlas, zvlášt- 
ními předpisy upravena státní ochrana památek, přebudována 
síť knihoven a postupně vytvářena nová kulturně osvětová za- 
řízení. Nová kulturní zařízení byla rozmisťována nejen do vel- 
kých center, ale po celém území a tím zpřístupňována širokým 
vrstvám obyvatelstva. Rozvoj hlavních kulturních institucí doku- 
mentují následující údaje: 


© Před válkou bylo u nás 30, většinou soukromých divadel, dnes 
jich je 64 se 44 tisíci míst, 95 samostatnými soubory, provoz 
profesionálních divadel udržuje 11 tisíc pracovníků. Z 5 mi- 
liónů návštěvníků divadel v roce 1937 vzrostl jejich počet na 
11 miliónů. 

© Neobyčejně se rozvinula hudební tvorba. O hudební popula- 
rizaci pečuje 17 profesionálních symfonických těles; naše hu- 
dební skladby široce pronikají do zahraničí. 

© Dalšího masového rozvoje dosáhlo filmové umění. Také v po- 
čtu míst v biografech na 1000 obyvatel je Československo na 
5. místě na světě. 

© V ČSSR je 282 stálých muzeí a 35 galerií vydržovaných ze 
státních prostředků. 

© Památková péče spravuje 123 státních hradů a zámků, které 
jako umělecké klenoty práce lidu jsou zpřístupněny nejšir- 
ší veřejnosti. 
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© V ČSSR pracuje 10 tisíc osvětových zařízení národních vý- 
borů, 654 závodních klubů ROH a 5 tisíc rudých koutků ROH. 
© V knižní produkci předstihujeme Velkou Británii, Belgii, USA 
a další země (4 vytištěné knihy na obyvatele ročně, proti 
2,2 v roce 1937), přičemž počet vypůjčených knih v knihov- 
* nách vzrostl proti roku 1937 na dvaapůlnásobek. 


To jsou ovšem vzhledem k rozmanitosti celé kulturní oblastí 
jen některé dílčí výsledky rozvoje, které pochopitelně necha- 
rakterizují plně celý tento rozvoj zejména v jeho kvalitativní 
stránce. Ke kulturnímu rozvoji nejvýznamnějí přispěl rozmach 
televize. V průběhu 10 let došlo k takovému masovému rozšíření 
televize, že ve světě zaujímá ČSSR v počtu obyvatel na 1 tele- 
vizor již 8. místo (1 televizor připadá již téměř na každou dru- 
hou domácnost). Rozvoj televize prakticky zlikvidoval hranice 


provincie a kulturního centra, protože i obyvatelé nejzapadlejších 
obcí — byť zprostředkovaně — se účastní vrcholného kulturního 


dění. Na druhé straně podstatně ovlivnil charakter kulturního 
života, zejména ve smyslu odklonu od aktivního k pasívnímu 
kulturnímu životu. To je doprovázeno poklesem návštěvnosti ve- 
řejných kulturních zařízení a oslabením osvětové ochotnické čin- 
nosti. Týká se to zejména nejmasovějšího prostředku kultury, 
tj. návštěvnosti filmových představení, která se již sedmým ro- 
kem soustavně snižuje. Proti roku 1957, kdy připadlo na 1 oby- 
vatele 14 návštěv (proti 6 v roce 1937), byl v roce 1963 zazna- 
menán již pokles na 10 návštěv na 1 obyvatele. Vážným pro- 
blémem rozvoje kulturních zařízení je jejich ekonomická ztráto- 
vost. Souvisí do značné míry s již zmíněným rozvojem televize, 
ale také s neúměrně nízkou cenovou úrovní“ často nedostatečnou 
hcspodárností a obsahovým zaměřením činnosti 1 její uměleckou 
kvalitou. Náklady na 1 Kčs výnosu (tržby ze vstupného a jiné 
tržby) vzrostly např. v divadlech z 2,90 Kčs v roce 1960 na 3,20 


korun v roce 1963; průměrná dotace na 1 vstupenku dosáhla 


v roce 1963 19,90 Kčs. Je zřejmé, že podmínkou široké dostup- 


nosti všech kulturních zařízení jsou nízké ceny kulturních slu- 


žeb a mimořádná hmotná podpora státu rozvoji kulturních zaří- 
zení. Avšak ani zde nelze podceňovat hledisko hospodárnosti 
a je nezbytné vynaložit zvýšené úsilí k tomu, aby se zejména zvý- 
šením přitažlivosti kulturních zařízení a návštěvnosti zastavil 
růst ztrát. 


B PÉČE O MATKU A DÍTĚ 
V péči o matku a dítě bylo dosaženo významných sociálních 


* Zatímco v ČSSR činí vstupné do divadel výdělek za 1,63 hodiny prů- 
měrné děinické mzdy, v Rakousku 4,03 hodiny, ve Francii 6,15 hodiny. Na 
vstupné do kina musí dělník v ČSSR pracovat 0,63 hodiny, v NSR 0,57 ho- 
diny a v Anglii 1,32 hodiny. 
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etlů. Velmi rychle byly překonány velké nedostatky ve zdravotní 
pěči o ženu a dítě. 

Podstatně se zvýšil počet ženských lékařů a kapacita ženských 
a dětských oddělení nemocnic, rozvíjela se síť poraden pro mat- 
ky a děti a postupně stále více žen rodilo v odborných ústavech. 
(V roce 1963 bylo v ČSSR jíž 97 % ústavních porodů.) Tato opa- 
tření se odrazila v.hlubokém poklesu počtu úmrtí matek v sou- 
vislosti s těhotenstvím a porodem a úmrtí novorozenců. V roce 
1937 umíralo na deset tisíc žívě narozených dětí téměř 45 ma- 
tek, v roce 1963 již pouze čtyři. Novorozenecká úmrtnost (na 
tisíc novorozenců) se snížila v roce 1963 na 12,8 ze 48,3 v roce 
1937. V úrovní těchto kvalitativních ukazatelů předčíme většinu 
nejvyspělejších států. O nemocné dětí pečuje v současné době 229 
dětských oddělení nemocnic s 13 665 lůžky; před válkou jich bylo 
pouze 10 s 465 lůžky. Speciální péče je věnována nedonošeným 
dětem. Pro všechny děti je zdravotní péče bezplatná á každé škol- 
ní dítě je alespoň jednou ročně vyšetřeno. 

Pro zaměstnanost a tím t zrovnoprávnění žen byly vytvářeny 
podmínky vybudováním 1360 jeslí s 54 tisíci místy a 4540 mateř- 
"ských škol s 217 tis. místy. Náklady spojené s jejich provozem činí 
již téměř 800 mil. Kčs ročně. Na 1 dítě v jeslích (bez rozpočtení 
investičních nákladů) vynakládá stát měsíčně více než 420 Kčs. 
Rozvoj dětských zařízení umožnil umístit v jeslích 13 dětí ze 
100 dětí 1-—2letých [proti 0,3 v roce 1937) a v mateřských ško- 
lách 52,2 dětí ze 100 dětí 3—5letých (proti 14,4 v roce 1937). 
Přes poměrně rychlé tempo rozvoje těchto zařízení, budovaných 
zejména v průmyslových oblastech a v sídlištích, nebylo možno 
uspokojit potřebu. 

Výrazem všestranné péče společnosti o děti a mládež je školní 
stravování, která před válkou v dnešním pojetí neexistovalo. 

Ke zlepšení hmotného zabezpečení rodin s dětmi přispívá pře- 
devším soustava přídavků na děti, slevy na daních ze mzdy, pla- ' 
cená mateřská dovolená. Všeobecné přídavky na děti, které byly 
po roce 1945 zavedeny jako nová Instituce, se zvyšovaly postup- 
ně na takovou úroveň, že v současné době na ně stát ročně 
věnuje asi 4,7 mld Kčs, současně na slevách na daních posky- 
tuje další 4 mld Kčs. Přesto však přídavky na dětí nejsou z po- 
pulačního hlediska dostatečně účinné, protože nepůsobí v maxi- 
mální možné míře na vyrovnání hmotné situace rodin s více dět- 
mi. Bude patrně třeba zabývat se účinností celého systému pod- 
ppry rodin s dětmi a srovnávat s jinými systémy (např. s fran- 
couzským, kde neexistují příplatky na jediné vyživované dítě 
a v důsledku toho je možné větší finanční prostředky věnovat 
na hmotnou podporu rodin s dvěma a více dětmi). Zvýšení účin- 

nosti systému (např. formou přerozdělení prostředků) je však 
ekonomicky náročným opatřením a nemůže být uskutečněno 
tak, aby prohloubilo nivelizaci v příjmech. 
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Placená mateřská dovolená byla u nás prodloužena ze 17 týdnů 
na 22 týdnů a je již jednou z nejdelších na světě. Stát na ní 
poskytuje 476 míl. Kčs. Přitom na placenou dovolenou může žena 
navázat neplacenou dovolenou do výše 1 roku. O rozsahu obou 
těchto nástrojů populačního vývoje svědčí i to, že jak rodinné 
přídavky, tak placená mateřská dovolená jsou od roku 1962 
poskytovány též družstevním rolníkům. Důležitou součást hmot- 
ného zabezpečení dětí tvoří též dětská rekreace, subvence na dět- 


ské odívání, slevy na nájemném, bezplatné poskytování učebnic. 


a konečně též studijní stipendia. 


© Dětskou rekreací prošlo v roce 1963 přes plonýrské tábory 
ROH 308 tisíc dětí, pionýrské tábory Sdružení rodičů a přá- 
tel školy 50 tisíc a ostatní plonýrské tábory 10 tisíc dětí. 


© Bezplatným poskytováním školních pomůcek získávají rodi- 
ny s dětmi 282 mil. Kčs ročně. 


© Slevami v dopravě jsou rodiny s dětmi zvýhodněný v rozsahu 
asi 500 mil. ročně. 


© Cenovými dotacemi na dětské odívání o stát asi 800 
mil. Kčs ročně. 


Významným problémem ve vztahu k péči o matku a dítě je za- 
městnanost žen. Rostoucí zaměstnanost žen je nutně spojena 
s tím, že se mění způsob života domácností. Na jedné straně vytvá- 
ří hmotné předpoklady pro zrovnoprávnění ženy, zvýšení příjmů 
domácností a tím i hmotné úrovně, na druhé straně vyvolává ně- 

veré vážné problémy. Roste pracovní zatížení ženy a životní in- 
tenzita celé domácnosti, rostou nároky na služby a na mate- 
riální zabezpečení výchovy dětí zaměstnaných matek. Plná za- 
městnanost ženských nekvalifikovaných pracovních sil je z hle- 
diska potřeb, které vyvolává, i z hlediska jejich mimopracovního 
zatížení a péče o děti méně efektivní. Proto se domníváme, že 
další zaměstnanost žen lze rozvíjet jen v souladu s možnostmi 
a potřebami národního hospodářství. Optimální formou zaměst- 
nanosti méně kvalifikovaných žen je práce na kratší pracovní 
úvazek, při které jsou účelně spojena hlediska účasti žen na 
společenském životě s hlediskem péče o rodinu a dítě. 


B "DRAVOTNÍ PÉČE 


Péče o zdraví obyvatelstva se stala jedním z neidůležitějších 
celospolečenských úkolů. Lze ji charakterizovat těmito základ- 
ními principy: 

© Zdravotní péči, vědecký výzkum, výchovu zdravotníckých pra- 
covníků, výrobu a distribuci léčiv organizuje, řídí a financuje 
stát. 
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© Čs. zdravotnictví je vybudováno na vědeckém základě, sousta- 
va vědeckých institucí dbá o zavádění dokonalejších metod 
prevence, diagnostiky a terapie do praxe. 

© Zdravotní péče je bezplatná a obecně dostupná. Dostupnost je 
zaručena široce © rozvětvenon sítí zdravotnických | zařízení. 
(Bezplatná péče so vztahuje téměř na všechny obyvatele 
[99 % ] — všechny děti do 15 let, studenty, těhotné ženy a ro- 
dičky; bezplatné, až na některé výjimky, je nejen vlastní lé- 

čení, ale i léky a léčebné pomůcky). 

© Pozornost se soustřeďuje na preventivnost zdravotní . péče 
(preventivní prohlídky, očkování, hygienu, osvětu atd.) a pé- 
či o zdravý rozvoj nové generace. 

© Na řízení zdravotní péče se aktivně podílejí o národ- 
ní výbory, závody, odborové organizace a ČSČK. 


Systém zdravotní péče a její vysoká úroveň je jedním z nej- 
markantnějších důkazů hlubokých sociálních přeměn Českoslo- 
venska. Nemá však pouze význam sociální, protože představuje 
důležitý faktor ekonomického rozvoje tím, že aktivně ovlivňuje 
bilanci práceschopného obyvatelstva. 

Důkazem rozvoje zdravotní péče je síť zdravotnických zaříze- 
ní a rozsah výkonů, které doznaly velkých změn. 
© Přístupnost zdravotní péče se zvýšila vhodnou kombinací 

územních zdravotních obvodů (zhruba na 3,7 tisíce obyvatel) 

se závodními zdravotnickými zařízeními (kterých existuje již 

asi 1800). . 
© Od rokn 1945 bylo postaveno nebo upraveno 76 nových ne- 

mocniec, což znamená, že každá třetí nemocnice byla vybudo- 

vána v období uplynulých 20 let; zvláštní pozornost byla vě- 

nována výstavbě nemocnic na Slovensku, kde za léta 1945 

až 1963 se počet lůžek více než zčtyřnásobil. 
© Celostátně se počet lůžek ve zdravotníckých zařízeních, ja- 

kož 1 počet lékařů na 1000 obyvatel proti roku 1937 více než 
zdvojnásobil, takže v těchto kvalitativních ukazatelích před- 
stihujeme úroveň vysoce vyspělých zemí. 


Významných výsledků v rozvoji zdravotní péče bylo dosaženo 
dík soustavné pozornosti a hmotné podpoře státu. V současné 
době se vynakládá ze státních prostředků na zdravotní péči 
více než 6 miliard Kčs (bez investičních nákladů). Neinvestiční 
náklady na 1 lůžko v nemocnicích činily například v roce 1963 
20 120 Kčs, v odborných léčebných ústavech 14 277 Kčs, na 1 lé- 
kařské místo se vynaložílo v ambulantní péčí 135000 Kčs. Ve 
srovnání s tím bylo v roce 1937 ze státního rozpočtu vynalo- 
ženo na zdravotnictví 476 mil. Kčs a na 1 občana připadlo spolu 
s dary, sbírkami a subvencemi asi 102 Kčs ročně. 


Zatímco u nás náklady spojené se zdravotní péčí nese stát, 
ve vyspělých kapitalistických státech tvoří důležitou část rodin- 
1ých výdajů domácností. Např. v Kanadě vynaložilo obyvatelstvo 
na hygienu a zdraví v průměru let 1950—1959 6,6 % svých příjmů, 
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v Belgii 5,6 %, v USA 8,8 %, ve Francii 6,4 %, v Holandsku 5,2 %, 
zatímco v ČSSR vynakládá v současné době-jen 0,8% (včetně 
nholičsko-kadeřnických služeb a očistných lázní). | 


Výsledky rozvoje socialistického zdravotnictví se projevily 
v podstatném zlepšení zdravotního stavu obyvatelstva. Projevuje 
se to zejména v tom, že 


© podstatně poklesl počet chorob infekčních, parasitních, TBC, 

© máme fednu z nejnižších úmrtností na 1000 obyvatel na světě. 
Z vyspělých zemí, jako jsou USA, Švédsko, Velká Británie, 
Francie, Rakousko, NSR, Belgie, je průměrná délka života 
vyšší než v ČSSR pouze ve Švédsku, Velké Británii a Fran- 
cli, 

© některé. choroby, jako např. dětská obrna, záškrt, dík vyso- 
ké úrovní preventivní péče, prakticky vymizely, 

e přenosné choroby jako příčiny smrti se vyskytují stále vzác- 
něji, v současné době se přesunují příčiny smrti na choroby 
srdeční a cévní, nádory, úrazy, nervové nemoci, z nichž ně- 

- které souvisí s vysokou životní intenzitou. Předcházení a lé- 
čení těchto chorob je hlavním úkolem lékařské vědy a praxe. 


| Přes vynikající úspěchy rozvoje československého zdravotnic- 
tví existují však ještě nedostatky v kvalitě zdravotnických slu- 
žeb. Kvalita zdravotnických služeb není úměrná vysokým pro- 
středkům na ně vynakládaným a zavedený zdravotní Systém 
- přesto, že se v podstatě osvědčil a splnil svoji úlohu, neumožňuje 
již plně, aby zdravotnické služby byly dostatečně pohotové a kva- 
litní. Nemalou roli v tom hraje skutečnost, že se nepodařilo při- 
měřenou a podle kvality a obtížnosti diferencovanou odměnou za 
práci zalnteresovat zdravotnický personál na vysoké kvalitě. 
"Zdravotnický systém není podle našeho názoru natolik doko- 
nalý, aby mohl ustrnout na současném stupni. Naopak jeho ne- 
zoytná zlepšení by měla podporovat zvýšenou hospodárnost na 
jedné straně a zkvalitnění zdravotnických služeb a zaintere- 
sovanost lékařů na straně druhé. 


i SOCIÁLNÍ ZABEZPEČENÍ A SOCIÁLNÍ SLUŽBY 


Soustava sociálního zabezpečení zahrnuje dávky nemocenské, 
při ošetřování člena rodiny, dávky v souvislosti s těhotenstvím 
a mateřstvím, přídavky na děti, Aehedove dávky a nejrůznější 
specifické služby.* 


-V charakteru této soustavy došlo v průběhu let 1945—1965 
k těmto hlavním kvalitativním změnám: 


* O některých složkách sociálního zabezpečení se hovoří v části »Péča 
o matku a dítě«. 
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Byla odstraněna asociální diferenciace v důchodovém zabez- 
pečení různých skupin obyvatelstva a zavedeno jednotné dů- 


chodové zabezpečení, ve kterém jsou zvýhodnění jen za- 
městnanci pracující ve ztížených podmínkách. 


V roce 1937 byli důchodově zvýhodnění veřejní a státní za- 
městnanci; dělnické důchody byly hluboko pod úrovní žívot- 
ního minima. (Zatímco u veřejných a státních zaměstnanců 
činil průměrný starobní a invalidní důchod 1100,— Kčs, děl- 
nický důchod byl 8krát menší a činil v průměru jen 142,— 
Kčs.) Tím, že bylo -zavedeno jednotné důchodové zabezpe- 
čení a výše důchodu je závislá na výši výdělku, byly tyto ne- 
spravedlivé diferenciace odstraněny. 


Důchodové zabezpečení bylo podstatně rozšířeno a vztahuje 
se prakticky na všechny pracující včetně členů JZD. 


'V roce 1937 bylo v Československu jen 3086000 důchodově 


pojištěných, v roce 1983 je důchodově pojištěných již 6 602 000 


osob. Počet vyplácených důchodů se zvýšil z 1238000 v ro- 


ce 1937 na 2559600 v roce 1983. Průměrný plný důchod sta- 
robní a invalidní vzrostl z 326,— Kčs na 708,— Kčs. Průměrná 
výše nově přiznaných důchodů v roce 1983 činila však již 
u starobního důchodu 893,— Kčs a u Invalidního.815,— Kčs. - 
Objem nákladů na všechny druhy vyplácených důchodů se 

zvýšil ze 4,8 mld v roce 1937 na 13,8 mld v roce 1963. Tyto 


- celkové náklady zůstanou v podstatě nedotčeny i po poze 


ních úpravách sociálního zabezpečení. 


Rovněž soustava nemocenského pojištění byla nělzpůsobouá 
sociaHstickým vztahům. 

Dávky nemocenského pojištění se zvýšily téměř na 20násobek; 
vzrostly ze 470 miliónů Kčs v roce 1937 na 8714 mil. Kčs 
v roce 1983. Přitom 1 v této oblasti byly odstraněny nespra- 
vedlivé diference. Dříve státní a veřejní zaměstnanci obdrželi 
v případě nemoci plný plat po dobu 1 roku, dělníci prvé tři 
dny nedostali žádnou podporu a poté jen 60—24 % z průměrné 
rn Nyní platí jednotný systém orek nemocenského pojiš- 
t 


Podstatně se rozšířily sociální služby.. Občanům a mládeži 
s těžkými tělesnými nebo smyslovými vadami, duševními va- 
damí a starým občanům podle naléhavosti potřeb je poskyto- 
váno ubytování a potřebná péče v ústavech sociální péče. 
V těchto ústavech bylo v roce 1963 již 48160 míst. Kromě 
toho je zavedena tzv. pečovatelská služba, která se stará 
asi o 5000 osob v domácí péči. | 

Byly rozšířeny sociální služby a peněžité podpory poskytova- 
né příjemcům nízkých důchodů nebo jiným potřebným obča- 
nům (při živelných pohromách). Zvláštní služba je organi- 
zována pro stravování důchodců — jen v roce 1963 dosáhl 


počet obědů (s výraznou státní dotací více než 3 Kčs na 1 


oběd) 13 mil. 

Vysoká progresivita sociálního zabezpečení by však vzhle- 
dem k tomu, že se podstatně změnily ekonomické podmínky, 
pochopitelně nevyplynula jen ze srovnání s buržoazní re- 


179 


publikou. Avšak i ve srovnání s nejvyspělejší- 
mi kapitalistíckými zeměmi má ČSSR v tom- 
to směru mnohem lepší podmínky. “ 

e ČSSR má jednu z nejnižších hranic pro odchod do důchodu 
60 let muži, 55 ženy). Přitom Rakousko např. má pro muže 
hranici 65 leť, pro ženy 680 let, Velká Británie 65 a 60 let, 
Švédsko 67 pro muže 1 ženy a NSR 865 pro muže i ženy. 

© Rovněž základní výměra starobního důchodu je v ČSSR pod- 
statně vyšší — 60% z výdělku, zatímco v nejvyspělejších 
státech zpravidla nedosahuje polovinu mzdy. 

© Vyšší je 1 podíl peněžitých dávek v nemocí; činí u nás 60%, 
zatímco ve většině kapitalistických států 50 %z výdělku. Kro- 
mě toho období výplaty plných dávek je omezeno v Belgii na- 
příklad na 150 dní, ve Francii na.6 měsíců, v NSR a Ra- 
kousku na 26 týdnů, v ČSSR 1 rok. 


Rychlý růst nároků na sociální sbězastccí však vede k tomu, 
že náklady na důchody a nemocenské dosahují asi 23 mld a 
v průběhu posledních desíti let se zvýšily téměř o 13 mld Kčs. 
Jejich další růst vyplývající ze zákonných nároků a případných 
dalších zlepšení v oblasti sociální politiky (nízké důchody, další 
© Zlepšení důchodového zabezpečení zemědělců apod.) musí být 

úměrný možnostem národního hospodářství. 


B PÉČE O BYDLENÍ 
/ 

Úroveň bydlení patří mezí klíčové problémy životní úrovně ne- 
jen proto, že jde o jednu ze základních životních potřeb, ale také 
proto, že je významným činitelem v celé struktuře spotřeby 
(omezený bytový standard deformuje do značné míry jak spo- 
třebu hmotných statků, tak i spotřebu služeb). 

Trvající bytová tíseň souvisí především s minulým vývojem. 
Před druhou světovou válkou převládaly v bytovém fondu malé, 
nedostatečně vybavené byty. Situace byla při tom zhoršena tím, 
že v průběhu války byl v důsledku přímého zničení a v důsledku 
zastavení bytové výstavby bytový fond omezen asi o 650 tisíc 
bytů. Tento vliv nebyl vyrovnán ani úbytkem obyvatelstva od- 
sunem německé menšiny. Také tempo poválečné výstavby ne- 
mohlo být pro naléhavé úkoly v obnově a rekonstrukci národ- 
ního hospodářství dostatečné. Z těchto důvodů a i proto, že se 
pa válce podstatně zvýšila populace, bytový problém se ještě roz- 
šířil. 

Přes trvající nedostatek bytů došlo v průběhu dvaceti st 
let 1 na tomto úseku k Poostoým změnám: 


© Podařilo se odstranit podstatné třídní rozdíly v úrovni by- 
dlení. O tom, že šlo o podstatn“ rozdíly, svědčí tyto konkrét- 
ní příklady: např. v roce 1930 bydlela v Praze v 1000 býtů 
o 4 a více pokojích v průměru jedna osoba, v 2000 bytů o 5 a 
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více pokojích 2 osoby; naprotí tomu v 3000 bytů o 1 místnosti 
bydlelo 6 a více osob. Bytové poměry dělníků byly přitom proti 
bytovým poměrům 1 tzv. středních vrstev zcela nesrovnatelné. 
Bytový standard dělnických domácností tvořila jednotlivá míst- 
nost nebo nejvýše kuchyň a pokoj. 


Tím, že se v poválečných letech bytová výstavba soustřeďo- 
vala zejména do průmyslových center a ekonemickými a ad- 
ministrativními nástroji se působilo na přerozdělení bytů, by“ 
tové poměry obyvatelstva se z hlediska sociálních skupin 
značně vyrovnaly. 


Odstranění protikladů v úrovní bydlení a novému obsahu by- 
tové politiky napomáhala odlišná funkce nájemného. Před vál- 
kou nebyl plně vybavený byt pro dělnickou domácnost prak- 
ticky dostupný, protože nájemné na volném bytovém trhu 
např. u bytu s ústředním topením přesahovalo průměrný mě- 
síční výdělek dělnických domácností. Ani v družstevní for- 
mě, realizované v omezeném rozsahu jen pro určitý okruh 
obyvatelstva, nebyla situace o mnoho lepší. V roce 1930 či- 
níl např. družstevní podíl na byt 3+1 bez ústředního topení 
v Praze až 22 tisíc Kčs při nájemném čtyřnásobně vyšším 
proti současné úrovni. I v tomto směru je dnešní situace 
zcela neporovnatelná. I po úpravě a sjednocení nájemného 
dosahuje jeho úroveň jen 25—35 % předválečné úrovně a 
umožňuje naprosté většině domácností získat plně vybavený byť. 


Zvýšila se podstatně vybavenost domů a bytů. Dík tomu, že 
nově stavěné byty jsou z velké většiny vybaveny ústředním 
topením, je jíž každý dvanáctý byt v ČSSR s ústředním to- 
pením, přitom nové byty jsou svou vybaveností nad světovou 
úrovní. 

Také rozsahem bytové výstavby přes poměrně malé tempo 
bytové výstavby do roku 1955 se nová republika vyrovná před- 
válečné. Zatímco v průběhu let 1923—1937 bylo postaveno na 
1000 obyvatel 40 bytu, v období 1949—1963 bylo postave- 
no 42 bytu. Přitom je rozhodující vývoj tempa bytové vý- 
stavby. Jak prokazuje graf uvedený v příloze, před válkou 
rozsah bytové výstavby podléhal velkým výkyvům a od roku 
1926, kdy dosáhl maxima, soustavně klesal. Naproti tomu 
vývoj po roce 1945 je více méně plynulý a přes mírné vý- 
kyvy se rozsah bytové výstavby neustále zrykus a bude zvy- 
šovat. | 


V mezinárodním srovnání úrovně bydlení nepatříme mezí před- 
ní země a v průměru posledních desíti let dosahujeme v objemu 
bytové výstavby sotva evropského průměru. Proto se soustřeďuje 
pozornost na to, aby k urychlenému řešení bytového problému 
byly využity nejen celospolečenské prostředky a možnosti, ale 
aby péče o bydlení se stala více než dosud zájmem jednotlivců. 
Proto byla státem poskytnuta zcela mimořádná podpora svépo- 
mocným formám bytové výstavby. Bez podstatnějšího rozšíření 
těchto forem nepodaří se dořešit bytový problém v potřebném 
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časovém rozsahu. Původní časové -předpoklady k vyřešení by- 
tového problému do roku 1970 byly totiž narušeny jak žměnou 
výchozích předpokladů [zvýšení počtu domácností, nižší počet 
bytů při sčítání), tak nepříznivými vlivy souvisejícími se stag- 
nací národního hospodářství v průběhu let 1961—1963 (stagna- 
ce stavebních kapacit, vysoká rozestavěnost). Přes to lze před- 
pokládat, že v souvislostí s obnovením rozvoje společenské vý- 
roby a omezením nároků výrobní sťéry na méně produktivní 
stavební investice se tempo bytové výstavby jak v hlavních 
formách, tak v individuální výstavbě zvýší. 


* 


Významnou roli v sociálním a kulturním rozvoji Českosloven- 
ska sehrály masové organizace zvláště odbory a Československý 
svaz mládeže. Odbory se podílely na řešení všech zásadních otá- 


zek dotýkajících se zájmů pracujících. To se projevilo kromě 
jiného v tom, že 


© bezprostředně se účastní formou kolektivních smluv péče 
o zdraví a všestranného zvyšování životních a pracovních 
podmínek obyvatelstva a dozírají nad bezpečností práce; 

© organizují rekreaci pracujících; jen v roce 1983 se zúčastní- 
lo rekreace ROH doma i v zahraničí více než 1 4 mil. pracu- 
jících, mládeže a zahraničních hostů; 

© podílejí se na řešení otázek sociálního zabezpečení a sociální 
péče, rozvoji dětských zařízení (i přímou finanční účastí), 
péči o zaměstnané ženy, bydlení a stravování; 

© rozvíjejí kulturní a společenský život pracujících a pečují 
o růst jejích kvalifikace. 


B SPOLEČENSKÁ SPOTŘEBA OBYVATELSTVA 


Materiálním rámcem sociální a kulturní politiky je rozsah a 
charakter spotřebních fondů poskytovaných obyvatelstvu bez- 
platně z celospolečenských zdrojů. Potřeby obyvatelstva se uspo- 
kojují nejen prostřednictvím rozdělování podle práce, ale stále 
ve větší míře tzv. bezekvivalentní formou peněžní, služeb a hmot- 
ných statků. Peněžní formou jsou např. vypláceny důchody, dáv- 
ky nemocenského pojištění, přídavky na děti, stipendia apod. 
Formou služeb je zabezpečováno bezplatné všeobecné i odborné 
vzdělání, bezplatná zdravotní péče, z velké části bezplatná péče 
v jeslích, mateřských školách, domovech důchodců a dalších za- 
řízeních. Na další služby jsou poskytovány významné slevy (do- 
prava, bydlení apod.). Mezi bezplatně poskytované hmotně 
statky patří např. podstatná část léků a část školních pomůcek. 


Všechny tyto formy jsou významnými činiteli životní úrovně. 
Dokud však nejsou vytvořeny ekonomické předpoklady pro na- 
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prostou hojnost hmotných | kulturních statků nemohou převážit 
nad rozdělováním podle práce, nebo oslabit jeho účinnost a je- 
jich rozvoj musí být úměrný možnostem národního hospodářství. 

-Na společenskou spotřebu obyvatelstva, tj. na tzv. neinvestiční 
výdaje školství, kultury, zdravotnictví, sociální péče a další spo- 
třební oblasti vynaloží stát po odpočtu peněžních příjmů letos již 
45 miliard Kčs. Rozdělení těchto prostředků je následující: 


Soclální zabezpečení bez- - Komunální služby a byto- 
ústavů sociální péče 24,4 mld vé hospodářství 1,7 mld. 

Školství a kultura 8,8 mld Spoléčenské organizace 0,4 mid 

Zdravotnictví včetně ústa- Slevy v dopravě 1,0 mld 
vů sociální péče 6,6 mld Ostatní potřeby 2,0 mld 


Plán na rok 1965 předpokládá, že bude bezplatně poskytnuto 
výrobků za 3,7 mld, služeb za 16,0 mld a penezních příjmů bez- 
ekvivalentně rozděleno zá 25,1 mld. 


Soustavně se zvyšuje podíl peněžních příjmů. To Souvisí ze- 
jména s věkovou strukturou obyvatelstva, zvyšující se zaměst- 
naností a stále ještě vysokým procentem pracovní neschopností. 
Kdyby se např. zkvalitněním prevence a snížením úrazovosti po- 
dařilo snížit pracovní neschopnest ze 4 na 3 %, znamenalo by 
to zvýšení zdrojů přacovních sil o více než 50 tisíc a tím I zvý- 
šení produkce, úsporu asi 600 mil. Kčs na dávkách a další úspory 
© na bezplatné zdravotní péčí a léčivech. Tyto prostředky by bylo 
možné využít k uspokojení. naléhavějších sociálních potřeb. 


Nároky na společenskou spotřebu rostou velmí rychle 1 v sou- 
vislosti se zvyšující se zaměstnaností žen. Absolutní zaměstna- 
nost žen zejména tak, jak je dnes namnoze chápána (plný 
pracovní úvazek), působí řadu sociálních a ekonomických problé- 
mů. Proto její další zvyšování by mělo být více než dosud pod- 
řízeno možnostem národního hospodářství a ekonomickému efek- 
tu, který přináší. 

Společenské spotřební fondy účinně působí na růst úplných 
reálných důchodů obyvatelstva a dosahují již téměř dvě pětiny 
příjmů podle práce. Znamená to tedy, že na jednoho obyvatele 
se vynaloží ročně z celospolečenských zdrojů 3200 Kčs. Jednot- 
iivé sociální skupiny se však nepodílejí na »společenské spo- 
třebě« rovnoměrně. Podle propočtu z roku 1961 nejvíce získávají 
nepracující důchodci — na osobu ročně 5500 Kčs, členové [ZD 
však jen 2100 Kčs. Úpravami v oblasti sociálního zabezpečení se 
však podíl členů JŽDĎ od roku 1961 do značné míry zvýšil. O vý- 
znamné úloze společenských spotřebních fondů ve vztahu k ží- 
votní úrovní svědčí např. to, že na čtyřčlennou dělnickou do- 
mácnost připadá vedle pracovních příjmů ročně así 12 000 Kčs, tj. 

1000 Kčs měsíčně, které získává v podobě bezplatného škol- 
ství, zdravotní péče, nízkého nájemného, rodinných přídavků a 
dalších výše uváděných forem. 
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Jak prokazují fakta a údaje uvedené v této stati a ve statistic- 
ké příloze, účast společnosti na kulturním a sociálním rozvojí 
dosáhla takového rozsahu, který nemá obdoby v žádné zemi 
© s rozdílným společenským zřízením. Možnosti dalšího uspoko- 
jení těchto potřeb nejsou však neomezené. Závisejí na rozvoji 
společenské výroby a růstu národního důchodu. 


Aby se tedy rozvoj společenské spotřeby obyvatelstva a tím 
1 jednotlivých odvětví, ve kterých se realizuje sociální a kulturní 
politika, nedostával do rozporů s našimi možnostmi, je nezbytné 
rychle obnovit rozvoj společenské výroby a zvýšit hospodárnost 
ve všech oblastech. 


NĚKTERÉ ÚDAJE O SOCIÁLNÍM A KULTURNÍM ROZVOJI V ČSSR 


ROZVOJ VZDĚLÁNÍ 
1937 -1955 1963 


Počet žáků, učňů e studentů na 1 tisíc obyvatel 


Ve středních a odborných školách ; 8,5 200 | 292 
V učňovských školách a učilištích : 10,2 23,2 
Na vysokých školách | -18 5,4 10,2 
Kvalifikace | 
Absolventů vysokých škol na 1 tisíc pracujících 
v národním hospodářství ; 17,3 29,2 
Absolventů středních a odborných škol na 1 tisíc 
pracujících v národním hospodářství : -68,9 126,1 
Počet vysokých škol a fakult 
Počet vysokých škol | 13,0 40,0 48,0 
Počet fakult , 52,0 106,0 108,0 


ROZVOJ ZDRAVOTNICTVÍ 
1937 1955 1963 


Lékařů na 10 tisíc obyvatel 8,2 13,9 19,2 
Středních zdravotních pracovníků na 10 tisíc 

obyvatel . 45,7 51,2 
Počet lůžek v nemocnicích na 10 tisíc obyvatel 34,5 70,0 78,5 
Novo-ozenecká úmrtnost na 1 tisíc živě narozených | 48,3 17,4 12,8 
Kojenecká úmrtnost na 1 tisíc Živě narozených 117,4 34,1 22,0 
Mateřská úmrtnost na 1 tisíc živě narozených 4,45 0,84 0,37 
Ústavní porody v procentech 18,5 79,4 97,1 
Omrtnost na nemoci infekční a parazitní 

na 10 tisíc obyvatel 18,0 5,7 2,5 
Dětská úmrtnost na 1 tisíc žijících dětí 1—14letých 11,7 2,8 2,0 


* Statisticky nesledováno. 
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© POČET DOKONČENÝCH BYTŮ 
na 1000 obyvatel 


n 


1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 19311932 1933 1934 1935 1936 1937 


Průměr Jet 1923—1937 R ©- || 


Průměr Jet 1949—1963 


1950 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957 1958 1959 1960 1961 1962 1963 


VYBAVENOST BYTŮ 


Bratislava 


C byty bez příslušenství 
byty s příslušenstvím bez ústř. topení 
p byty s ústř. topením a příslušenstvím 
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PŘEDŠKOLNÍ A MIMOŠKOLNÍ ZAŘÍZENÍ (v tisících) 


| 1955 © 1963 | 
Počet míst v jeslích | | 35 55 
Počet míst v mateřských školách a útulcích 255- 340- -'/ 
Počet v družínách a klubech 134 225 
Počet dětí ve školním stravování 486 -960 
SOCIÁLNÍ ZABEZPEČENÍ : 
1955 1083 


Počet všech důchodců na 100 pracujících v národním 

hospodářství (ke konci roku) 30 38 
Průměrná výše vyplácených důchodů (ze zabezpečení za- 

městnanců — v Kčs ESCDA 


a) starobních by 761 
b) Invalidních : 644 
Průměrná výše nově přiznaných důchodů (v Kčs měsíčně) 
a) starobních 638 893 
- b) invalidních 490 815 
Počet míst v ústavech soc. péče pro dospělé (v tis.) 22,6 37,0 
Počet míst v ústavech soc. péče pro mládež (v 45.) 3,0 7,4 
l 
, 
* Statisticky nesledováno. ' 
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nV plánovitého řízení 


MIROSLAV SOKOL, | 
Státní plánovací komise | | ; N 


postavení plánu 
v nové soustavě 
i —— 


Socialistická ekonomika je založena na celospolečenském 
vlastnictví výrobních prostředků. Proto fe plánovitost řízení roz- 
voje národního hospodářství jedním ze základních aspektů so- 
clalistické ekonomické politiky. Plán vyjadřuje cíle rozvoje spo- 
lečnosti v daném období a současně prostředky k dosažení těch- 
to cílů. Proto je národohospodářský plán také trvale základní 
součástí společenského řízení. Tato nutnost, která vyplývá ze 
socialistického společenského systému, je současně zdůrazňová- 
Da celou perspektivou ekonomického rozvoje. V moderním hospo- 
dářství hraje stále větší úlohu práce zvěcnělá ve výrobních pro- 
středcích. To také neustále zvyšuje nutnost dlouhodobého plá- 
novitého rozhodování, které jediné může zabezpečit optimální 
rozvoj ekonomiky. 

Proto také samozřejmě 1 nová soustava řízení vymezuje plánu 
důležité místo a v řadě základních oblastí znamená další posíle- 
ní a prohloubení plánovitostí. 

Je nutno říci, že základním rysem nové soustavy je právě or- 
ganické spojení plánu s využitím zbožně peněžních vztahů. Dů- 
sledná aplikace těchto vztahů ovšem podstatně úlohu a funkcí 
plánu modifikuje. 

Především sí všímněme oblasti! konkrétního každodenního ří- 
zení. Podle logiky dosavadní soustavy byly úkoly plánu rozvede- 
ny soustavou rozpisu z vrcholných plánovítých bílancí až na kon- 
krétní podnik. Činnost podníku byla plánem určována ve všech 
směrech (v oblasti výroby, materiálně technického zásobování, 
investic, práce, v nákladech 1 ve finančním plánu). takže plán 
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komplexně. řídil podnik a přebíral 1 úlohu hlavní páky, hlavního 
stimulu pro ekonomický rozvoj. 

Toto pojetí plánu umožnilo koncentrovat síly společností k ně- 
kterým základním úkolům a vyřešit tak řadu obtížných situací 
poválečného období. Uvedený postup je úspěšný zejména tehdy, 
když jde o extenzivní čerpání zdrojů ve prospěch několika zá- 
kiadních úkolů. Naproti tomu jakmile je nutno přenést váhu na 
zabezpečení mnohostranných potřeb společnosti v podstatě z in- 
tenzívních zdrojů rozvoje, stává se tato metoda málo účinnou a 
to z celé řady důvodů. 

Kapacita direktivního plánování přestává stačit pro zabezpe- 
čování příliš složité a rozdílné struktury potřeb. Zachycení mno- 
hotvárnosti ekonomických procesů, jejich zpracování a kvalifi- 
kované rozhodování v celé šíři podrobných ukazatelů plánu pře- 
sahuje možnosti dané soustavou informací, výpočetní technikou 
apod. Ale nejen to. Plánu se jen velmi těžko daří mobilizovat in- 
tenzívní zdroje růstu. Jejich podstatná část je totiž obsažena 
v podnicích, v jejich iniciativě a v kvalifikaci lidí, v tom, jak do- 
vedou účelně kombinovat činitele výroby. Tuto iniciativu direk- 
tivní plán spíše omezuje, než povzbuzuje. To je způsobeno celou 
řadou okolností. Především tím, že direktivní plánování bere ne- 
dostatečný zřetel k podnikovým zájmům a nedostatečně je rozvíjí. 
Tím vzniká řada dílčích konfliktů v zájmech, která vcelku nega- 
tivně působí na ekonomický růst. 


Velmi nepříznivé důsledky mají také nedostatky ve sladění 
konkrétních úkolů direktivního plánu. Tento soulad se stává 
s růstem ekonomiky stále obtížnějším. Po pravdě je nutno řící, že 
důsledné sladění všech proporcí dírektivního plánu z hlediska 
množství, jakosti, času a místa přesahuje za dnešních podmínek 
možnosti plánovacího aparátu. 

Nedostatky ve sladění proporcí, a to i dflčí, však narušují pro- 
ces plynulosti výroby, působí řetězové nedostatky a spoutávají 
iniciativu pracovníků množstvím úzkých profilů a brzd. 

Přitom jednoznačně uplatňovaný direktivní způsob řízení ne- 
ustále plodí tendenci k růstu počtu direktivních ukazatelů. Vzhle- 
dem k tomu, že se základní střety zájmů řeší příkazem — direk- 
tivou, vzniká tendence řešit veškeré problémy takto. Centrum se 
snaží bránit dalšími direktivními ukazateli podnikům plnit úkoly 
v jiné kvalitě a struktuře; také dodavatelé i odběratelé požadují, 
aby volné rozhodování jejich partnerů bylo omezeno direktivními 
ukazateli. 

Další obtíží je to, že úkoly plánu musí být vyjádřeny určitou 
soustavou ukazatelů. Tyto ukazatele však velmi nedokonale od- 
rážejí skutečné potřeby, které jsou za nimi skryty. Proto vzniká 
neustálá tendence plnit ukazatele formálně s nejmenší námahou 
bez ohledu na skutečné zájmy a potřeby společnosti. V tomto 
směru byly mnoho diskutovány problémy spojené s ukazatelem 
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hrubé výroby, které vedou k tendenci plnit plán přechodem k ma- 
teriálově náročnějším výrobkům apod. Uvedená tendence však 
platí obdobně i u ukazatelů hmotných, ať už jsou vyjádřeny 
v tunách, kusech apod. 

* Ve všech těchto případech vzniká tendence např. splnit pláno- 
vaný počet tun tak, že se nebudou vyrábět výrobky menších roz- 
měrů, výrobky pracnější apod. 

Soustava vdirektivních ukazatelů má takto tendenci odtrhávat 
podniky od skutečných potřeb společnosti. 

-Složitou otázkou je rovněž problém subjektivity plánu. Plán, 
aby mohl ukládat podnikům takto podrobné úkoly, se musí při- 
způsobit jejich konkrétním podmínkám. Plán nemůže ukládat 
úkoly bez ohledu na to, zda je podník progresivní nebo zastaralý 
apod. Důsledné tendence k přizpůsobení nástrojů plánu konkrét- 
ním podmínkám podníků však má v ekonomice velmi negativní 
důsledky, protože se tím vylučuje nutně objektivní působení eko- 
nomických nástrojů. 


"Hlavním kritériem hodnocení podníků je v dnešní soustavě 
plnění plánu. V důsledku toho pak dochází k tomu, že je kladně 
hodnocen např. zaostávající a nedobře organizovaný podnik, když 
překročil svůj nízko stanovený plán třeba o 4 %, kdežto pro- 
gresívní, vysoce vyspělý podnik, který dostal nadměrně tvrdý 
plán a nesplnil jej třeba o 4 %, je hodnocen negativně. Tak 
se přestává rozlišovat mezi skutečně progresívním a zaostáva- 
jítím a ztrácejí se skutečná měřítka hodnocení. Zaostalé pod- 
niky existují vedle dobrých a neexistuje žádný ekonomický me- 
chanismus, který by jim říkal: »Chceš-li přežít, musíš dohonit 
své zpoždění.«' | | 

Tyto problémy se však netýkají jen plánu, ále všech ekonomic- 
kých nástrojů. Jeden z nejobtížnějších problémů přítom vzniká 
v oblasti cen, které se dosud více méně pasívně přizpůsobují prů- 
měrným nákladům jednotlivých oborů. To však neznamená nic 
jiného, než že naše ekonomika ztrácí objektivní měřítko toho, 
co je á co nent efektivní. Jak mohou pracující poznat, že nějaká 
výroba není pro nás efektivní, když cena je stanovena podle 
naších nákladů celkem bez ohledu na to, že třeba v oblasti za- 
hraničního obchodu se ukáže, že jde o výrobek vysloveně ztrá- 
tový? Obdobně nejsou naše závody také cenami orientovány, po- 
kud jde o potřebnost výrobků z hlediska vnitřního obchodu, a vy- 
rábějí tedy »v prostoru«, kde je podivná jednostranná »gravitace«. 
Úkoly plánu mají obrovskou váhu, ale potřeby spotřebitelů a 
efektivnost výroby z hlediska mezinárodní dělby práce neváží 
skoro nic. 

Tendence podřídit všechny nástroje potřebám plánu vede 
v dnešní soustavě k vyřazení dalších nástrojů ekonomického ří- 
zení. V tomto směru je důležité zejména vyloučení investic z pro- 
věrky ekonomickými kategoriemi. Investice jsou ze státního 
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rozpočtu tedy pro podniky zadarmo. Cena výrobků z takto vy- 
budovaných základních fondů je stanovena podle nákladů, kieré 
obsahují i odpisy podle skutečných investičních nákladů. V ce- 
lém tomto kruhu se nikde neprojeví objektivní ekonomická kri- 
térla. 

Z těchto hledisek bylo přehodnocení úlohy plánu jedním z vel- 
mí složitých úkolů v nové soustavě. Je třeba velmi pečlivě zvážit, 
jaké místo vyhradit plánu a jaké zbožně peněžním vztahům, 
aby byla na jedné straně zachována a prohloubena plánovitost 
národního hospodářství a na druhé straně aby byly uvedené 
negativní tendence odstraněny. 

Přesná znalost této dělící čáry je základním předpokladem 
realizace nové soustavy. Přitom by v řadě případů jeden krok 
od dělící čáry znamenal změnit tvář celé nové soustavy řízení. 
Složitost nového pojetí ekonomických procesů je právě v tom, 
že pro ně neplatí žádná jednoduchá zásada, žádné heslo. Zatím- 
co v jedné oblastí plánovitého řízení se úloha plánu zužuje, je 
nutno ji na druhé oblastí podstatně prohloubit a zdůraznit. 

Základní hranice mezi zbožně peněžními vztahy a plánem je 
dána věcně a tím 1 organizačně. 

Nové pojetí plánu vychází z toho, že podniky jsou jakési 
samostatné organismy, které žijí svým do určité míry autonom- 
ním životem. Ve své činnosti jsou podniky ovlivňovány zbožně 
peněžními vztahy, svým konkrétním zapojením do ekonomiky a 
ekonomickými nástroji a pravidly (odvody z hrubého důchodu, 
cenami, úrokem, úvěrem apod.). 

Přitom zapojení do zbožně peněžních vztahů určuje jejich 2á- 
vislost na uspokojování potřeb společnosti a soustava ekonomic- 
kých nástrojů a pravidel podněcuje jejich rozvoj, růst společen- 
ské produktivity práce 1 jejích základní vztahy ke společnosti. 
V této oblasti tedy nahrazují ekonomické nástroje a pravidla do- 
savadní funkci plánu. 

Tyto vnitřní podněty nesmějí být úkoly státního plánu nahra- 
zovány ani vylučovány. Jaká je tedy úloha státního plánu? 


Především má důležitou funkci makroekonomickou, protože 
z něho jsou odvozeny základní proporce ekonomických nástrojů 
a pravidel a tím 1 základní proporce národního hospodářství, 
jako je podíl akumulace a spotřeby apod. Přitom dlouhodobé 
nástroje (zejména odvody z hrubého důchodu) jsou odvozeny 
z pětiletých plánů a nástroje pro pružné manévrování (ceny 
Úvěr, úrok) mohou být ovlivněny např. i ročními (prováděcími) 
plány. Tato vazba však je skutečně jen makroekonomická. Z hle- 
diska ekonomických nástrojů a pravídel by měly být jednotlivé 
podniky mimo sféru zásahů (až na mimořádně zdůvodněné vý- 
jimky ). Ekonomické nástroje a pravidla by vůči podnikům měly 
působit objektivně a neměly by tedy být stanoveny na základě 
konkrétních úkolů plánů jednotlivých podniků. 
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- Dalším důležitým úkolem plánu je usměrňovat investiční vý- 
Stavbu, a to jednak v nejdůležitějších případech stanovením jme- 
novitých úkolů investiční výstavby, jednak Ovlivňováním celko- 
vého zaměření oblasti investic vůbec. Přitom je nutno v prvním 
období vhodně kombinovat plánované limity oborových investic 
se soutěžním řízením podle efektivnosti (vyjádřené velikostí ml- 
mořádného -zisku z investic a tím mírou samofinancování in- 
vestic a lhůtou splatnosti). Při dalším rozvoji soustavy by se měly 
čím dále tím více uplatňovat ekonomické formy usměrňování 
investiční výstavby pomocí úvěrové a úrokové politiky apod. 


Velmi důležitým úkolem plánu je zabezpečovat mezinárodní 
. dělbu práce, a to v hodnotových a základních hmotných vzta- 
zích. Z toho plyne, že VHJ a podnikům budou stanoveny úkoly 
takového druhu, jako např. kolik mají získat deviz vývozem 
nebo za kolik prostředků mohcu realizovat dovoz nebo ještě lépe 
devizové saldo. Kromě toho bude v plánu výroby nutno dírek- 
tivně uložit 1 zabezpečení nejdůležítějších dodávek pro vývoz. 


Rovněž základní úkoly technického rozvoje musí být zabez- 
pečovány centrálně. Přitom ovšem budou změny technické úrov- 
mě výroby zabezpečeny centrálně především v oblasti investiční 
výstavby a dovozu. Kromě toho bude nutno centrálně usměrňovat 
L rozvoj vědeckovýzkumné základny, její koncentraci a specia- 
lizaci a stanovit pro ni nejdůležitější úkoly přípravy nové tech- 
niky. 

Ve všech těchto oblastech platí obecně, že je nutno centrálně 
řešit a ukládat ty proporce, které zabezpečují vyšší než oborové 
zájmy, které vyžadují dlouhodobou anticipaci potřeb společnosti 
nebo které jsou spojeny s mimořádným rizikem, takže není mož- 
no spoléhat na to, že by. je organizace uskutečňovaly samy. 
Přitom ovšem počet direktivních úkolů nesmí být příliš veliký, 
aby nenarušil soustavu. 

Řada z uvedených úkolů se promítá ! v oblasti výroby, a proto 
je nutno počítat s ukládáním direktivních ukazatelů i ve výrobě. 
Půjde zejména o výrobky zabezpečující strukturální změny, tj.: 


e výrobky důležité z hlediska technického rozvoje, kde je vý- 
robní úkol zároveň úkolem výzkumu, vývoje a realizace no- 
vého výrobku, 

e výrobky mimořádně důležité pro základní investiční celky, 

© nejdůležitější výrobky pro vývoz. 

Z povahy těchto úkolů plyne, že jde o konkrétní úkoly, kde 
bude zpravidla nutno stanovit i parametry výrobků, popř. i lhů- 
ty dodávky. V zásadě je však nesprávné se snažit takto do plánu 
opět zavést globální položky (např. obráběcí stroje celkem) a tak 
nahradit dnešní globální ukazatele plánu hmotným! ukazateli, 
které mají často ještě větší nedostatky než ukazatele peněžní. 
Uvedené hmotné ukazatele státního plánu mají tedy povahu 
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státní objednávky, která na jedné straně musí být pro podniky 
přiměřeně výhodná, ale na druhé straně vytváří prioritu ve 
všech vztazích. 

V direktivním plánu bude nutno řešit i základní proporce ob- 
Jastní. K tomu účelu bude nutno především pečovat o správné 
rozmístění investiční výstavby. U jmenovitých investic bude nutno 
konkrétně zvažovat umístění každé jednotlivé akce. Je však také 
nutno dosáhnout optimálního oblastního pozmissén) ostatní in- 
vestiční výstavby. 

V tomto směru musí sehrát velkou úlohu I nestojí ekonomic- 
kého řízení, které budou v podstatě trojího druhu: 

© Dotace zejména investiční, které jsou nutné pro otevření 

určité oblasti pro ekonomický rozvoj. V tomto směru přijdou 
v úvahu zejména investice do (infrastruktury, které mají 
umožnit v určité oblasti investovat. 
© Ekonomické nástroje, které vyjádří v penězích zvýšené spo- 
lečenské náklady spojené s výrobní činností v průmyslo- 
vých aglomeracích. Do této skupiny patří např. pozemko- 
vá renta, povinné příspěvky podniků na reprodukci pracovní 
síly (byty, jesle apod.), přenesení vyvolaných nákladů na 
podniky, úprava cen provozní vody apod. Cílem těchto ná- 
strojů je především dosáhnout, aby v nejexponovanějších 
průmyslových aglomeracích byly pouze nezbytné závody 
a ostatní závody aby byly rozmisťovány do jiných oblastí. 

© Mimořádné a zásadně dočasné dotace na podporu provozu 
vybraných podniků v některých oblastech, aby tak byly hra- 
zeny přechodně vyšší náklady, např. spojené se zaškole- 
ním nových zaměstnanců apod. 


Centrální řízení má však další důležitý úkol, a to zabezpečo- 
vat dynamickou rovnováhu národního hospodářství. To je ta- 
kový stav, kdy jsou všechny základní proporce natolik vyvá- 
ženy, aby nemohly vznikat poruchy, a přitom je současně do- 
statek prostoru pro uplatnění dynamiky národního hospodář- 
ství. 

Řešení problému ekonomické rovnováhy je do určité míry 
klíčovou otázkou nověho systému řízení. Dosavadní direktivní. 
soustava při řešení těchto otázek vycházela z této logiky: 

Základní proporce ekonomické rovnováhy byly zpracovány for- 
mou základních vrcholných bilancí (bilance nár. hospodářství, 
bilance příjmů a výdajů obyvatelstva, bilance investiční výstav- 
by, zahraničního obchodu, pracovních sil apod.). Úkoly vyplýva- 
jící z těchto bilancí pak byly stanoveny ve státním plánu a ro- 
zepsány postupně až na podniky. Tento komplexní rozpis ukaza- 
telů a bilancí až na podniky však právě vedl k přeurčenosti 
plánu, ke všem dříve uvedeným problémům, které nakonec ve- 
dou ke ztrátě iniciativy. 

V nové soustavě je takovéto zabezpečování ekonomické rovno- 
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váhy nepřípustné. Jakými nástroji bude tedy rovnováhy dosa- 
huváno? V podstatě by v tomto směru měly být uplatněny čtyří 
skupiny opatření: | 

a) Především je nutno, aby sama soustava ekonomických- ná- 
strojů a pravidel vedla co možná k automatické. regulaci základ- 
ních proporcí. Toho je možno dosáhnout vhodnou. úpravou před- 
pisů o tvorbě a rozdělování hrubého důchodu apod. 

b) Kromě toho musí mít centrum v ruce řadu nástrojů, kterými 
by ekonomickou rovnováhu udržovalo (cenová a mzdová poli- 
tika a kontrola, úrok, úvěr, předpisy o financování investic, 
o tvorbě rezervního fondu apod.). 

c) Důležitým nástrojem pro udržování ekonomické rovnováhy 
by měly být i orientační ukazatele plánu. Tyto ukazatele. nebu- 
dou pro podníky bezpodmínečně závazné a nebude, na ně vázá- 
na hmotná zainteresovanost. Vcelku to znamená, že tyto ukaza- 
tele nebudou vylučovat podniky ze zbožně peněžních vztahů a ne- 
budou deformovat jejich činnost. 

Podniky sí správnost předpokladů centra budou ve všech pří- 
padech konfrontovat se zbožně peněžními vztahy a na tomto 
základě se od orientačních ukazatelů budou moci odchýlit. Přesto 
tyto ukazatele budou důležitou informací pro podniky, ukáží jim, 
v jaké poloze byl plán vybilancován, a pomohou jim orientovat 
se, pokud jde o jejich postavení v celkové ekonomice. , 

d) V nejvážnějších případech, kdy disproporce v určité eko- 
„nomické oblasti je značně rozsáhlá, bude nutno i v nové sou- 
stavě použít direktivních ukazatelů. Tento druh direktivních uka- 
zatelů nevyplývá na rozdíl od dříve uvedených z vnitřní logiky 
soustavy, ale jen z nakupených disproporcí. Proto je nutno je 
považovat za výjimku, činít všechna konkrétní opatření pro to, 
aby disproporce v dané oblasti byla překonána, aby bylo možno 
1 zde nahradit přídělový systém ekonomickým řízením. 


Do této skupiny ukazatelů patří nezbytné plánování výroby 
a direktivní rozdělování některých úzkoprofilových výrobků a 
pro přechodnou dobu % limity počtu pracovníků. Těchto ukaza- 
telů, které tvoří výjimku z ekonomického řízení, nesmí být příliš 
mnoho, protože by nakonec rozvrátily novou soustavu. Obecnou 
zásadou tedy musí být, že rozsah těchto ukazatelů nesmí dostou- 
pit takové míry, aby znemožňoval podnikům optimalizovat svou 
činnost z hlediska největší ejektivity a zbožně peněžních vztahů. 


Takto pojatá soustava plánovitého řízení vytváří nové posta- 
vení podniku. Podnik se na jedné straně »osvobodí« od kon- 
krétních direktivních. ukazatelů, na druhé straně bude intenzív- 
něji řízen ekonomickými nástroji. Hlavní funkce státního plánu 
se přesune do oblasti zabezpečování makroproporcí a struk- 
turálních změn a v tomto směru je nutno úlohu plánu v naší spo- 
lečnosti podstatně prohloubit. 

Nejde tedy o prostou decentralizaci. Skutečně není účelem no- 
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vé soustavy, aby to, co bylo dosud převážně administrativně 
ukládáno v plánu, bylo napříště stejně administrativně uklá- 
dáno třeba oborovými ředitelstvími nebo jiným nižším stupněm 
řízení. Jde o kvalitativní změnu, o to, aby místo málo účinného 
administrativního tlaku nastoupil účinný, živý tlak ekonomic- 
kých kategorií. 

Přitom jde současně o to, aby vliv plánu byl podstatně posílen, 
a to jak v národním hospodářství jako celku, tak uvnitř podniků. 
Organizovaná, moderní ekonomika vylučuje takový stav, aby si 
každý dělal, co chce. Proto je nutno určitého uvolnění úkolů plánu 
ve vztahu k podnikům využít k podstatnému postlení plánovitosti 
a organizace práce uvnitř podniků. 


Dosavadní obtíže, úzká místa a třecí plochy způsobené zčásti 
direktivním systémem plánovitého řízení vedly často k nedo- 
statkům v harmonické práci podníků a ke šturmovštině. To ve 
svých důsledcích podstatně snížilo úroveň organizace výroby 
a práce a plánování uvnitř podniků. Proto je nanejvýš logickým 
důsledkem nové soustavy řízení, že v této oblasti musí být udě- 
lán velký krok kupředu. A nejde přitom o úkol malý; důsledná 
vnitropodniková organizace má totiž rozhodující význam pro 
společenskou produktivitu práce i pro kvalitu výroby. 


Přitom chceme-li soutěžit se světem, máme v tomto směru 
jediné měřítko: dosáhnout ve vnitropodnikové organizaci úrovně 
nejlepších závodů ve světě. K tomu je třeba uvést v život všechny 
metody vědeckého řízení práce a racionalizace, uplatnit mate- 
matické, matematicko-statistické, sociologické i psychologické 
metody a dovést řízení podniků na vědeckou úroveň. 


V předcházejících bodech jsme rozebírali změnu postavení plá- 
nu v konkrétní soustavě řízení. Neméně důležité však je, že se 
musí napříště kvalitativně změnit sám plán, aby zabezpečil 
skutečně efektivní rozvoj národního hospodářství. Plán must 
vyjít ze zajetl dnešního hmotně bilančního pohledu a musí se 
co možná nejvíce zbavit subjektivity. 


Logika dosavadní soustavy plánování vycházela z toho, že pro 
celkový rozvoj společnosti je nutný i určitý růst hmotného ob- 
jemu výroby. Reálné podmínky tohoto růstu byly prověřovány 
kvantitativně soustavou bilancí. Přitom šlo o bilance různého 
druhu. Zatímco hmotné bilance byly jakžtakž opřeny o normy 
a technické parametry, byly bilance v hodnotové sféře opřeny 
o často velmi málo exaktní odhady růstu produktivity práce, sni- 
žování nákladů apod. 

V této soustavě bylo proto základním důkazem správnosti 
plánu = 

© že je alespoň v hrubých rysech vybílancován, 

© že je dohodnut mezi jednotlivými orgány řízení. Tato dohoda 

někdy více, někdy méně vynucená byla hlavní prověrkou 
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reálnosti úvah o snižování norem spotřeby a nákladů, úvah 
o růsiu produktivity práce. 

V takto pojaté logice si plán zpravidla naprosto nedostatečně 
klade dvě otázky. Za prvé, zda uvedené hmotné objemy výroby 
zabezpečují skutečně potřebný růst užitných hodnot, zda tedy ve 
struktuře, jakosti, technické 1 estetické úrovni odpovídají potře- 
bám společnosti 1 jednotlivých spotřebitelů. Za druhé si plán 
kladl nedostatečně i otázku, zda navržená struktura výroby nejlé- 
pe odpovídá objektivně existujícím hodnotovým vztahům. Zda 
tedy navržená struktura výroby povede k nejefektivnější mezi- 
národní dělbě práce a k nejefektivnějšímu uspokojování potřeb 
obyvatelstva vzhledem., k vynaloženým prostředkům. Obě tyto 
otázky jsou ve skutečnosti líc a rub téže mince, totiž dialektické 
„souvislosti užitné hodnoty a hodnoty, tak jak se nejplněji pro- 
jevuje v tržních vztazích. 

V podmínkách Československa k těmto dvěma problémům 
hmotně bilančního pojetí plánu přistupuje ještě nedostatečná 
schopnost poznat okamžik, kdy jsou extenzívní faktory rozvoje 
vyčerpány. 

Logika sestavení direktivního plánu odpovídá totiž do velké 
míry ekonomice, která má dostatek extenzívních zdrojů rozvoje. 
Úkolem plánu je určit, jak mobilizovat tyto zdroje ve stále 
šírší míře a překonávat tendence nižších složek řízení přijímat 
nízké úkoly plánu. 

Všechny tyto problémy jsou komplikovány strnulými cenami, 
které neodrážejí ani relace světových cen, ani objektivně nutné 
relace domácího trhu, ani relativní vzácnost výrobních činitelů. 

Máme-li však dosáhnout skutečně efektivního rozvoje, nesmí 
plán před těmito problémy zavírat oči, protože jinak může snad- 
no dojít k tomu, že plán soustřeďuje veškeré úsilí společnosti 
k budování odvětví, která jsou pro společnost ztrátová a kde 
vynaložené prostředky vedou ke snížení životní úrovně a nikoliv 
k jejímu růstu. 

Proto je nezbytnou podmínkou zlepšení kvality sáhů podlo- 
žit plán analýzou vývoje skutečných zbožně peněžních vztahů. 


To znamená, že při každém investičním nebo výrobním záměru 

je nutno si položit -tyto a podobné otázky: 

© jak se bude vyvíjet cena na světových trzích a naše možnost 
se na nich uplatnit 

© s jakou cenou jsme schopní uvedený výrobek vyrábět v ČSSR 

© jaký druh výrobků, jaká kvalita, sériovost je pro nás nejvhod- 
nější z hlediska světových trhů (tedy zda máme vyrábět lev- 
né, hromadně vyráběné výrobky, nebo vysoce kvalitní vý- 
robky) 

© u kteróch výrobků nejsme schopní dostihnout světové úrovně 
produktivity práce, a proto je účelné se perspektivně oriento- 
vat na dovoz 
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© které výrobky jsou nejhledanější na domácím trhu, jaká je 

u nich pružnost poptávky a kde dosáhneme. nejefektivnější 

Kombinaci mezí vývojem nutné ceny výrobku (v důsledku růstu 

společenské produktivity práce) a efektivní cenou na vnitřním 

triiu, vyvíjející se v souvislosti se změnam! v poptávce 
© jaké jsou mezní výrobní náklady omezených výrobních činitelů 

a jak ovlivňují ekonomický rozvoj apod. 

Plán tedy musí být opřen o něco, co se může nazvat komplex- 
ním dlouhodobým rozborem trhu. To ovšem neznamená, že se 
plán bude pasívně přizpůsobovat trhu a že tu jde o ztrátu tzv. re- 
lativní autonomie plánu. 

Plán musí nadále zabezpečovat základní cíle společnosti a vy- 
jadřovat její vůli. To však nesmí přejít do libovůle a volunta- 
rismu. Proto je nutno i zde najít správné vymezení pro funkci 
plánu. 

Relativní autonomie plánu spočívá především v tom, že plán 
může v určítém rozsahu volit tempo rozvoje v souladu s proporcí 
mezi akumulací a spotřebou. Plán také odráží další záměry spo- 
lečnosti, jako proporcí mezi osobní a společenskou spotřebou, 


preferenci vybraných potřeb (např. kulturních, péče o děti apod.) 


a naopak prohibitivní působení u některých potřeb apod. 


Plán, který je založen na dlouhodobém předvídání, má také 
prioritu v těch oblastech, kde rozvoj společnosti toto dlouhodobé 
předvídání vyžaduje, zejména u základních investic apod. 

. Naproti tomu autonomie plánu je omezena zejména v těchto 
oblastech: 

a) v oblasti osobní spotřeby, kde je třeba, aby plán co možná 
nejlépe uspokojoval strukturu spotřeby tak, jak ji vytváří zájem 
odběratelů. Výrazem míry uspokojování potřeb jsou např. roz- 
díly v daní z obratu u jednotlivých výrobků. Vysoké rozdíly 
(s výjimkou rozdílů zdůvodňovaných sociálně politickými zře- 
teli) ukazují na nerovnoměrné uspokojování potřeb a tedy na 
neefektivní využívání zdrojů společnosti, protože nejefektivnější 
je takové uspokojování potřeb, pří kterém relace rovnoměrných 
maloobchodních cen odpovídají relacím společensky nutných ná- 
kladů práce; 

b) v oblasti pracovních sil nesmí plán vytvářet stav nadměrné 
napjatosti v bilancí pracovních sil. Tento stav by jednak narušil 
zdravý rozvoj společnosti a správné rozmisťování pracovníků, jed- 
nak by vedl k velkým ekonomickým ztrátám; 

C) v komplexu ekonomiky nesmí koncepce plánu vytvářet ta- 
kovou napjatost všech vztahů, která vede k rozsáhlým ztrátám 
v ekonomice. K takovému stavu by mohlo dojít, kdyby plán po- 
čítal s nadměrným, nereálným tempem růstu nebo nesprávnou 
koncepcí rozvoje. To pak vede k velkému počtu úzkých profilů, 
z nichž se rozlévají disproporce do celých rozsáhlých oblastí 
národního hospodářství. 
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K tomuto stavu také dochází, když se nesprávně odhadne reál- 
ný vývoj kvalitativních ukazatelů plánu a kdy takio plán vytváří 
úzké profily uvnitř podniků a odvětví. Důležité je rovněž, že plán 
nesmí počítat s nadměrným čerpáním omezených výrobních či- 
nitelů (např. přírodních zdrojů), které vytváří úzké profily jak 
okamžité, tak zejména dlouhodobé. 

Těmto základním hlediskům se také musí podřídit PAprove plá- 
nu a celá poznávací. funkce plánu. © 

Mimořádně důležitou součástí dlouhodobých plánů se musí 
stát technickoekonomické studie. Jejich úkolem je nejen prozkou- 
mat jednotlivé varianty technických řešení a s nimi spojené 
úspory živé a zvěcnělé práce jako dosud, ale především dů- 
sledně zvážit efektivnost každé akce v souvislosti s vývojem hod- 
notových vztahů, tj. v souvislosti s vývojem běžných cen velko- 
obchodních, světových cen 1 cen maloobchodních. 

Kromě toho je nutno, aby dlouhodobé plány byly založeny na 
studiích ekonomických komplexů (změn v životě společnosti, 
optimálního podílu spotřeby a akumulace na nár. důchodu, opti- 
mální struktury spotřeby, temp rozvoje, vývoje základních eko- 
nomických zdrojů jako pracovních sil, zásob surovin apod.), ja- 
kož | na studiích a dlouhodobých tendencích technického roz- 
voje. 

„Těsná vazba tvorby plánu s jeho direktivním ukládáním vedla 
dosud stále k tomu, že základem plánování byla sumarizace údajů, 
vyplňování a posuzování tabulek apod. To se nyní musí a může 
změnit. Základem plánu se stane vědecké studium ekonomic- 
kých a technických vztahů. Zaměření plánu musí pak vycházet 
z otázky efektivnosti a nikoliv jen ze zploštěného kvantitativního 
pojetí bilanční metody plánování. 

Aby plán nereprodukoval nereálné předpoklady např. v růstu 
produktivity práce apod., jakož i nadměrnou napjatost proporcí, 
je nutno změnit vztah centra a podniků při tvorbě plánu. Plán 
musí vznikat vzájemnou výměnou informací mezi centrem a pod- 
niky a vzájemnou prověrkou efektivnosti a reálnosti záměrů, 
s nimiž se počítá. 

Proto je nové soustavě řízení cizí, aby již v etapě, kdy byla 
vypracována teprve první centrální makroekonomická úvaha, 
byla ve formě směrnic pro vypracování pětiletého plánu stano- 
vena celá řada dírektivních ukazatelů pro obory a podniky, které 
pak znemožňují skutečně odpovědnou práci na plánu. 

Plánovací práce tedy musí probíhat jako postupná aproximace, 
ale nikoliv jako aproximace k předem stanovené varlantě centra, 
nýbrž k maximální efektivnosti a reálnosti, to je k variantě, 
na které se sjednotí centrum s hospodářskými jednotkami. 

Plánovací proces bude pro podniky samy důležitým zdrojem 
informací, protože jim ukáže jejich postavení v ekonomice. Lze 
také říci, že sestavování plánu se stane pro každý podnik sou- 
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časně rozsáhlým a komplexním průzkumem trhu, který si bude 
obohacovat celou řadou vlastních rozborů a průzkumů. 

Plná hmotná odpovědnost podniků za Investice musí vyloučit 
nadměrné a neefektivní nároky na investiční výstavbu. To má 
pomoci odstranit dnešní základní úzké místo plánu, tj. investiční 
výstavbu — ovšem tehdy, pokud je úzký profil způsoben sub- 
jektivními vlivy. Pokud by se uplatňovala celková nereálná kon- 
cepce rozvoje, nelze samozřejmě počítat s tím, že by odpadly 
nadměrné nároky z ní vyplývající. 

Dlouhodobá hmotná zainteresovanost má podniky vést k tomu, 
že budou samy hledat nejefektivnější variantu svého rozvoje. Kro- 
mě toho nepůjde při tvorbě plánu v té míře jako dosud o sta- 
novení direktivních úkolů a podniky nebudou tedy mít zájem na 
tom, aby podhodnocovaly své možnosti. Proto je možno počítat 
s tím, že jejich informace budou spolehlivější než dosud. 

Přesto však bude proces tvorby plánu nadále procesem složi- 
tým, kde bude nutno stále konfrontovat reálné možnosti podníků 
s potřebami ekonomického vývoje. 

Další kvalitativní změnu v metodách plánování musí přinést 
uplatnění matematických metod a výpočetní techniky v pláno- 
vacích pracích. Tím se jednak odstraní dnešní úzké místo ve 
sběru a zpracování informací, jednak se dosáhne komplexněj- 
šího zpracování informací v celém souboru složitějších souvis- 
lostí. 

Jedním z důležitých úkolů je plně uplatnít metodu strukturál- 
ních bilancí, která nám umožní vybílancovat nikoliv pouze bez- 
prostřední ekonomické vztahy, ale tyto vztahy v celé mezioboro- 
vé návaznosti. Kromě toho tyto bilance umožní využít matema- 
tických metod (maticového počtu) a na tomto základě také zpra- 
cevat a posoudit plán v několika variantách. 


Významně se uplatní optimalizační výpočty na základě metod 
lineárního programování. Jejich účelem bude komplexní svázání 
jednotlivých variant rozvoje národního hospodářství podle kri- 
téria efektivnosti, které bude nutno pro tento účel přesně mate- 
maticky formulovat. 

Plán ovšem bude muset pracovat | s dalšími metodami, jako 
s metodou PERT, metodou kritické cesty, s korelační a regresní 
analýzou apod. 

Uplatnění všech výše uvedených zásad musí přinést podstat- 
ncu změnu funkce plánu v naší společnosti. Zaměření plánu na 
základní strukturální změny spolu s důslednou prověrkou efek- 
tivnosti v celé složitosti hmotných i hodnotových vztahů a s no- 
vými progresívními metodami plánování, posílí úlohu plánu v naší 
společnosti a zabezpečí efektivní rozvoj. 
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MIROSLAV ZICH, 
vedoucí odboru MZLVH 


= 


0 místo a poslání 
státních statků 


. 1 . 


Fri rozvoji celého našeho zemědělství mají velký význam konkrétní 
příklady dobrého hospodaření. Soudruh Hendrych ve svém diskusním 
příspěvku na VI. sjezdu JZD mimo jlné řekl: »Zřejmě bude správné, 
aby v každém okrese byl jeden nebo více zemědělských závodů, které 
by podle svých podmínek byly ohnisky šíření jednotlivých pokroko- 
vých poznatků.« (Rudé právo 26. 4. 1964.) 

Příkladně hospodařit by měly především státní statky, které jsou 
nejvyšší formou „socialistických zemědělských závodů. Tato forma, 
nejvyšší z hlediska vlastnictví, má všechny podmínky pró plné vy- 
užití působení zákona proporcionálního rozvoje a nese tak s sebou mož- 
nost rychleji uplatňovat všechny nové pokrokové fořmy organizace 
výroby, zavádět a co. nejúplnějí využívat novou techniku, uplatňovat 
účinné formy odměňování a hmotné zalnteresovanosti pracujících na 
výsledcích hospodaření apod. To jsou základní předpoklady k tomu, 
aby bylo možno na statcích rychleji opustit zastaralé malovýrobní 
formy práce a nastolit formy skutečné velkovýfoby, umožňující rychlý 
a neustálý růst výroby. Ukončením soclalistické přestavby našeho 
zemědělství, ve které sehrály státní statky významnou úlohu, se ne- 
jen nezměnil význam státních statků, ale jejich úkoly se prohloubily, 
Při tom zůstávají 1 nadále jedním z důležitých nástrojů státu př za- 
jišťování dalšího rozvoje zemědělství. 


E STÁTNÍ STATKY V OBDOBI PŘESTAVBY NAŠEHO ZEMĚDĚLSTVÍ 


| Politické a hospodářské úkoly státních statků v období budování 

socialistického zemědělství spočívaly především v těchto hlavních smě- 

rech: 

— účinně pomáhat vybudování socialistické velkovýroby v zemědělství, 

— vyrábět co nejvíce levných zemědělských výrobků k zajištění do- 
statku potravin pro zásobování pracujících a surovin pro lehký prů- 
mysl. 

Plenární zasedání ÚV KSČ z prosince 1953 formulovalo jejich poslá- 
ní takto: »Mají za úkol po příkladu sovětských sovchozů být vzorem 
vysoké mechanizace zemědělské práce, její produktivity, vzorem orga- 
nizace zemědělské výroby a tak účinně působit na socialistickou pře- 
stavbu naší vesnice, přechod drobných a středních rolníků k družstev- 
nímu hospodaření a současně zabezpečit stále větší množství jakost- 
ních a levných zemědělských výrobků.« 

Očekávalo se tedy od státních statků, že budou propagátorem nových 
forem organizace výroby a práce, výrobcem levných potravin a suro- 
vin pro lehký průmysl, hlavně těch, které nebylo možno plně zajistit 
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v ostatních zemědělských závodech. Je známou skutečností a předmě- 
tem časté kritiky, že se státní statky plně s těmito úkoly nevypořáda- 
ly, že jako celek nesplnily plánované úkoly a že svou úlohu vzoru 
plnily jen některé z nich.. : 

Charakteristtckým rysem celého vývoje státních statků byl prudký 
a pří tom nerovnoměrný růst jejich půdní základny a její neustálé 
změny. Při tom růst 1 změny v půdní držbě nevedly k vytváření uce- 
lených ekonomicky vhodných půdních celků. Ve velké většině přípa- 
dů šlo o to vyřešit problémy hospodaření JZD nebo zajistit obdělání 
půdy, která zůstávala ležet ladem, hlavně v pohraničí. 

Od konce roku 1950, kdy byly v podstatě ukončeny příděly půdy 
z pozemkových reforem, které především rozšířily půdní fond státních 
statků, vzrostla výměra zemědělské půdy státních statků do konce 
roku 1953 jen o 11,8%. Tento pohyb půdní držby vyplýval z úprav 
půdního fondu. Ve vnitrozemí se předávala půda statků jednotným ze- 
mědělským družstvům a v pohraničí statky přebíraly neobdělanou 
půdu. 

K 1. 1. 1964 hospodařily státní statky na 1225123 ha zemědělské 
půdy, tj. ast na 16% celkové výměry v ČSSR. Přesuny půdní držby 
statků však od roku 1953 do konce roku 1963 činily 1 332 468 ha ze- 
mědělské půdy. Z této výměry bylo převzato do půdní základny stát- 
ních statků téimněř 949 tisíc ha, předáno některým ústředně řízeným 
organizacím a jednotným zemědělským družstvům přes 393 tisíc ha. 
Z celkové výměry k 1. 1. 1964 je jen 23,4% půdy, která byla obdělá- 
vána státními statky již v roce 1953 a zbývajících 76,6 % je půda získa- 
ná převodem, v převážné většině od ekonomicky slabých JZD. Šlo vět- 
šlnou o půdu nedostatečně obdělanou a nedostatečně hnojenou, v mno- 
ha případech roztříštěnou do velkého množství menších parcel. Tato 
nově přejímaná půda často nenavazovala na půdní základnu státních 
statků, čímž se zvětšovaly vzdálenosti od ředitelství statku a ztěžovalo 
řízení provozu. Vybavení živým 1 mrtvým inventářem bylo pod průmě- 
rem státních statků. To vše působilo nepříznivě na rozvoj výroby stát- 
ních statků a na její ekonomiku a zvyšovalo náklady na výrobu. 

Přesuny půdní držby současně změnily 1 poměrné zastoupení stát- 
ních statků v jednotlivých výrobních oblastech. Dnes je plných 41% 
z celkové výměry státních statků rozloženo v podhorské a horské vý- 
robní oblasti. Rozdělení půdního fondu podle výrobních oblastí uka- 
zuje následující tabulka: 


Rozdělení půdního fondu do výrobních oblastí v % — stav roku 1962 


Ukazatel Výrobní oblast 
E S 
= C A v 5 p ke: 
z O E 5 i) A 
= o E S E o 
A- m D k "= „M 
půdní fond ČSSR 18,1 24,0 30,8 133 15,8 
půdní fond JZD 17,8 27,7 33,2 13,0 8,3 
půdní fond statků 11,06 23,5 26,2 15,9 22,8 


Pramen: Časopis Státní statky č. 12/83. 
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K 1. 1. 1964 se podíl půdního fondu statků v horské oblastí dále zvý- 
šil na 26,2 %. Státní statky přejímaly půdu často bez budov nebo s bu- 
dovamí nevyhovujícími zemědělské velkovýrobě. Prudký růst půdy 
státních statků způsobil, že úměrně s ním pak nestoupaly také.stavy 
zvířat, zejména skotu. Rychle se zvětšující podníky nemohly být včas 
vybavovány potřebnými stájovými kapacitami a ostatními Investicemí. 

Vážnou překážkou rychlejšího rozvoje zemědělské výroby státních 
statků a její efektivnosti byla i celkově malá účinnost | nepříznivá 
struktura prostředků vkládaných do zemědělství, která zde vedle celé 
řady příčin nepochybně působila. To bylo dáno jednak objektivními 
podmínkami (uskutečňující se přestavbou zemědělství), avšak 1 nedo- 
ceněním úlohy těch prostředků, které bezprostředně a rozhodující mě- 
rou ovlivňují růst výroby. Od roku 1956 byl růst půdy takový, že hod- 
nota základních prostředků, přes značné nové investice, klesala v pře- 
počtu na 1 ha hlavně u budov a staveb. 


I přes to, že hodnota strojů v uvedeném období vzrůstala, nedosáhla 
hodnota výrobních prostředků v roce 1962 v přepočtu na 1 ha země- 
dělské půdy anl úrovně roku 1956. , 


Vhodnost a kvalitu těchto základních prostředků z hlediska kon- 
centrace výroby 1 možnost jejich použití při budování specializovaných 
státních statků ukáže několik čísel z ročního výkazu státních statků 
za rok 1983: 

Na 294 státních statcích bylo 5236 stájí pro dojnice (z toho 202 stájí 
pro volné ustájení dojnic), to znamená, že v průměru na jeden státní 
statek připadlo 17,8 stáje pro 983 dojnic. Obdobná situace je v počtu 
stájí pro ostatní skot. Tato roztříštěnost (v průměru 55 dojnic a 46 kusů 
ostatního skotu v jedné stáji) brání mechanizací i nové technologii pro- 
vozu. Jen 58,9 % stájí pro dojnice je vybaveno dojicím zařízením a stroj- 
ní dojení bylo použito u 73,2 % dojnic, jen v 50 % stájí jsou automatické 
napáječky, ve 27,3% krmné drážky nebo jiná mechanická doprava 
krmiv, 29,6 % stájí má hnojné drážky a 13,7 % oběžné shrnovače hnoje. 
Jen 35,5% krav bylo ustájeno ve vazných stájích s plnou mechanizací. 
Podstatně horší bylo vybavení stájí pro ostatní skot. Stejná situace je 
u výkrmu prasat, kde z celkového počtu prasat bylo jen přes 25 
prasat ve výkrmu umístěno ve výkrmnách s krmným! automaty. Malá 
koncentrace zvířat neumožňuje řešit stájovou mechanizací, speclali- 
záci práce £ směnnost v provozu, stejně jako roztříštěnost půdy a malé 
parcely brání plnému využití mechanizace v rostlinné výrohě. 


Přebudování materiálně technické základny výroby státních statků 
tak, aby odpovídala při využití všech vhodných stávajících kapacit 
moderní socialistické zemědělské velkovýrobě, bude záviset i nadále na 
možnostech národního hospodářství. je ale jednou z důležitých pod- 
mínek pro další zvyšování výroby státních statx)ů a jejich rentabilitu. 


Státní statky sehrály při přesunech půdy kladnou roli v tom, že po- 
máhaly využívat půdu ve všech případech, kdy z různých příčin bylo 
její využití ohroženo. Na. této půdě zajistily 1 přes uvedené potíže 
v technickém vybavení přibližně stejnou úroveň hrubé zemědělské vý- 
roby v přepočtu na 1 ha jako v roce 1955, kdy hospodařily na lepší 
půdě (podle jejího rozmístění do výrobních oblastí 1 podle jejího vy- 
bavení budovamí a stroji). Hrubá zemědělská výroba na 1 ha zeměděl- 
ské půdy u státních statků (ve srovnatelných cenách roku 1960): 
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1955 | 1957 1959 1980 1961.. 1962 / 1963 


Kčs 5080 4279. 4698. 4951. 5179. 4918. 4925 
Indax 100. 84,0 929.979. 102,4 970.974 


Podle údajů odboru státních statků MZLVH. 


Ve srovnání s hrubou zemědělskou výrobou dosahovánou u JZD byl 
objem hrubé výroby na 1 ha zemědělské půdy u státních statků v roce 
1960 nižší o 121 Kčs, v roce 1961 o 249 Kčs, V roce 1962 o 221 Kčs 
a v roce 1963 již o 758 Kčs. 

Ukazuje se, že tento rozdíl se zvyšoval s růstem půdy státků horské 
a podhorské oblasti 1 přesto, že státní statky v těchto oblastech doci- 
lují na 1 ha zemědělské půdy vyšší hodnotu hrubé zemědělské produkce 
než JZD. 

Intenzitu zemědělské výroby, vyjádřenou množstvím hrubé produkce 
na 1 ha zemědělské půdy, ovlivňují jak přírodní, tak | ekonomické pod- 
mínky. Podíl půdy v jednotlivých výrobních oblastech z celkové vý- 
měry půdy statků a JZD se proto odráží v celkových výsledcích. Tak 
kupříkladu v roce 1962, jak je dále uvedeno, dosáhly státní statky 
v horské, bramborářsko-ovesné a kukuřičné oblastí podstatně vyšší 
hrubé zemědělské produkce z 1 ha zemědělské půdy. Přesto jako celek 
dosáhly o 221 Kčs nižší objem hrubé produkce než JZD, přičemž roz- 
díly v řepařské a bramborářské oblasti ve prospěch JZD nejsou nijak 
podstatné. Stejný charakter ukazuje i srovnání v ostatních letech. Hru- 
bá zemědělská výroba na 1 ha zemědělské půdy v roce 1962 ve vý- 
robních oblastech v Kčs: 

| 


Oblast Státní statky J2D Rozdíl 
kukuříčná 8303 5349 E + 954 
řepařská 6504 6516 — 12 
bramborářská 4808 4848 — 40 
bramborářsko-ovesná 4192 7 4132 + 60 
horská 3031 2821 +210 
celkem 4918 5137 —221 


Údaje odboru státních statků a odboru JZD MZLVH. 


Kladným přínosem státních statků v rozvoji celého zemědělství bylo 
vytvoření specializovaných zemědělských podniků (nyní ústředně ří- 
zených ministerstvem zemědělství). Jde o takové podniky, jako jsou 
semenářské statky Sdružení šlechtitelských a semenářských podniků, 
které dnes na svých více než 188 000 ha zemědělské půdy zabezpečují 
výrobu vyšších stupňů osiv a sádí, a to celé množství výroby osiva vyš- 
ších stupňů obilovin, luštěnín a kukuřice, 53% potřeby osív vyšších 
stupňů semenných okopanin, 44% semena zeleniny a 67% vyšších 
stupňů semen vojtěšky a jetelovin. Stejně tak byly vytvořeny převo- 
dem půdy státních statků specializované státní statky Sdružení velko- 
výkrmen v rozsahu 130 000 ha, jakož 1 některé plemenářské podniky 
Státní plemenářské správy. Půdní základna státních statků byla výcho- 
zí základnou 1 pro tvoření školních statků. 

Pro tyto účely bylo převedeno ze státních statků v letech 1960—1983 
téměř 340 000 ha půdy v intenzívních výrobních oblastech a tím došlo 
v celkovém vyjádření k poklesu hrubé zemědělské výroby v přepočtu 
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na 1 ha zemědělské půdy státních statků, který bylo třeba v dalších 
letech vyrovnat, což se splnilo. 

Důležitou úlohu sehrály státní statky jako vyrovnávací sektor při 
zabezpečování výroby těch výrobků, které nebylo možno zajišťovat 
v ostatních sektorech zemědělství. Šlo především o výrobu jatečných 
prasat, Inu, řepky, zeleniny a jiných výrobků. Důležitým činitelem byly 
i na úseku plemenářské práce hlavně u ovcí a prasat. 

Přitom se státní statky významně podílely na výchově kádrů pro 
řízení socialistické zemědělské velkovýroby a dnes se na všech úse- 
cích zemědělství setkáváme s pracovníky, kteří získávali zkušenost 
v provozu státních statků, 1 když jim samým se kvalifikovaných kádrů 
při neustálém růstu půdy a tím 1 vznikání nových státních statků stej- 
ně nedostává. 

Nedostatečná úroveň řídících pracovníků se ve značné míře spolu- 
podílí pak na neplnění plánovaných úkolů. V roce 1962 byl proveden 
rozbor úrovně pracovníků u 98 státních statků různých výrobních 
Pohdte Dosažený stupeň vzdělání těchto pracovníků byl následující 
(v %): 


Směr vzdělání Inženýrsko- Administrativní Ostatní 
techničtí : pracovníci 

pracovníci 
vysoká škola — | 
zemědělský směr 5,5 0,5 : — 
vysoká škola — 
ostatní směry 0,8 13 — 
střední škola — 
zemědělský směr 20,6 7,9 0,1 
střední škola — 
jiný směr 9,2 20,4 2,2 
mistrovská zemědělská škola 21,2 11,1 0,8 
měšťanská 'škola 35,9 55,9 : 52,3 
obecná škola 6,8 2,9 44,0 


celkem 100,0. 100,0 100,0 


Čísla ukazují, že mnoho vedoucích pracovníků státních statků nemá 
potřebné vzdělání pro výkon své funkce. Řízení běžného provozu stát- 
ních statků proto od nich vyžaduje mimořádného vypětí síl, a to jim 
prakticky znemožňuje uplatňovat pokrokové zkušenosti a vědecké po- 
znatky ve výrobě. Vedoucí pracovníci většinou stačí zajistit právě jen 
. běžné řízení denního provozu státního statku a jeho výrobních jed- 
notek. 

Uvedené skutečnosti, které by bylo možno doplnit dalšími, jako je 
kupříkladu neustále měněný způsob řízení státních statků, rozpory ve 
vzájemných vazbách plánu mezi úkoly výroby a jejich materiálně tech- 
níckým zajištěním, řešení bytových a sociálních problémů pracovníků 
státních statků apod., ukazují, že v období posledních 10 let nebyly 
státní statky dostatečně cílevědomě budovány tak, aby mohly úspěšně 
plnit funkci, která jim byla dána do vínku. Jejich místo a úloha jak při 
zajišťování zemědělských výrobků pro potřeby národního hospocář- 
ství, tak 1 při řešení vývoje JZD bylo takové, že se nakonec staly ruči- 
teli za obdělávání veškeré půdy a stabilizátory při delimitacích půdy 
mezi státním a družstevním sektorem. S tím úzce souviselo 1 přebírání 
ztrát, které by jinak postihovaly družstevní sektor v daleko větším 
rozsahu, než tomu bylo u státních statků. 
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Jedině s přihlédnutím k těmto skutečnostem je možné posuzovat 
náklady a rentabilitu hospodaření státních statků a dotace státních 
statků, o kterých se často hovoří a kolem kterých vznikají různé ne- 
jasnosti. | 


B JEDNOTNÉ NÁKUPNÍ CENY A VLASTNÍ NÁKLADY STÁTNÍCH STATKŮ 


Jednotné nákupní ceny za zemědělské výrobky platné na celém úze- 
mí státu a pro všechny sektory mají určitou specifiku ve srovnání 
s Ostatními druhy cen, kterých se používá v našem národním hospo- 
dářství. Tato specifika vyplývá z toho, že odrážejí vztahy mezi státem 
a jednotnými zemědělskými družstvy. Tím celková úroveň nákupních 
cen souvisí především s celkovými ekonomickými vztahy mezi státem 
a jednotnými zemědělskými družstvy. Poněvadž ale ceny platí pro oba 
sektory, ovlivňují výsledky hospodaření obou sektorů. 

Při stanovení celkové úrovně nákupních cen zemědělských výrobků 
se u nás vycházelo z výdajů JZD hospodařících v podmínkách výrob- 
ních oblastí, v nichž je dotyčný výrobek vyráběn v rozhodujícím množ- 
ství pro státní fondy. Při přijetí této zásady bylo jasné, že nákupní 
ceny nekryjí plně hodnotu zemědělských výrobků vyráběných na re- 
lativně horších pozemcích. Proto jednotným zemědělským družstvům 
hospodařícím v horších přírodních podmínkách se přispívá na úhradu 
vlastních nákladů jinými způsoby (různé formy státní pomoci, dife- 
renciace úvěrů a zemědělské daně, opatřeními v oblasti rozdělování 
důchodů uvnitř JZD). Stejná zásada platí i pro státní statky a je v je- 
jich ročních plánech zakotvena. Jakou úlohu hrají tyto prostředky 
v ekonomice JZD, je vidět například z údajů za rok 1961: 


Prostředky, které dostala družstva od státu 


Na rozvoj základních pro- Na úhradu běž. prov. 

V oblastí středků na doplnění nedělit. výdajůvKčsnalha 
fondů v Kčs na lha z. p. Z. p. 

řepařské | 145 43 
kukuřičné 151 47 
bramborářské 228 71 
bramborářsko-ovesné 292 173 
horské 444 291 
ČSSR 218 | 84 


Pramen: Nová mysl č. 10/1963. 


Přitom je třeba vidět, že poskytované prostředky jsou značně vyso- 
ké hlavně v bramborářsko-ovesné a horské výrobní oblasti, ve kte- 
rých leží značná výměra půdní držby státních statků. Autorka článku, 
soudružka Olmová pří tom uvádí, že dosavadní úroveň přímé pomoci 
státu horským a podhorským družstvům nestačí na úhradu společen- 
sky odůvodněných výdajů práce. 

Státním statkům jsou ze státního rozpočtu poskytovány vedle tržeb 
za realizované výrobky další finanční prostředky formou dotací. Stát- 
ním statkům jsou za jejich realizované výrobky vedle nákupní ceny 
poskytovány dotace na krytí vlastních nákladů vynaložených na výro- 
bu těchto výrobků především proto, že 
— jednotné nákupní ceny zemědělských výrobků byly stanoveny podla 
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nákladů skupin družstev těth výrobních oblastí, ve kterých se získá- 
vá hlavní část těchto výrobků a řeší vedle nákladů i ekonomické 
vztahy mezi touto skupinou družstev a socialistickým státem — 
státní statky jako národní podniky hospodaří na zásadách choz- 
rasčotu, 


— jsou značné rozdíly v ekonomice a kalkulacích vlastních nákladů 
u obou sektorů, kupříkladu peněžní odměna, kterou je třeba zapo- 
čítat do vlastních nákladů u JZD a hradit ji příjmy z tržeb v jed- 
notných cenách, činí zhruba 66 % odměny pracovníků státních. stat- 
ků, 1 když celkový osobní důchod (to je celkové peněžní a natu- 
rální příjmy ze společného a záhumenkového hospodářství) je sko- 
ro stejný jako u pracovníků statků mzda. 


Hlavním směrem při řešení rozporu mezi cenami a náklady u země- 
dělských výrobků je neustálé snižování vlastních nákladů, a nikoliv 
zvyšování cen. Při platnosti jednotných nákupních cen 1 pro státní 
statky je třeba ovšem v současné době jednotným způsobem řešit tu 
část rozporu mezí cenou a plánovaným vlastním nákladem výrobku, 
která vyplývá z uvedených příčin a z různosti ekonomiky družstev- 
ních a státních zemědělských závodů. 


Při poskytování těchto prostředků státním statkům bylo třeba za- 
jistit, aby spolu s jednotnými nákupními cenami působily aktivně na 
rozvoj výroby a její zhospodárnění a byly přidělovány diferencovaně 
s přihlédnutím k vlastním nákladům statků hospodařících v různých 
výrobních a ekonomických podmínkách. K tomu byly voleny státní 
dotace a jejich rozdělování na základě zařazení státních statků do vý- 
robně ekonomických skupin podle jejich výrobních a ekonomických 
podmínek. 


Trvalá existence pevných dotací v ekonomice statků tím ve skuteč- 
nosti vytvořila na státních statcích samostatný cenový systém, odlišný 
od cenového systému platného pro JZD. Odlišnost cenového systému 
na státních statcích nespočívá jenom v rozdílné cenové hladině a ce- 
nových relacích. Cenový systém sťátních statků řeší 1 účinky diferenční 
renty I, která se u JZD řeší formou zemědělské daně a přímé pomocí. 
I když rozdílné výrobní výsledky státních statků hospodařících v růz- 
ných výrobních podmínkách závisí 1 od činitelů, jako je vybavení stát- 
ních statků základními výrobními prostředky, úroveň a počet pracov- 
ních sil a organizace práce, intenzita výroby a produktivita práce 
a pokrokové způsoby organizace výrobních procesů, nejpodstatněji -je 
ovlivňuje kvalita základního výrobního prostředku zemědělství — 
půdy. 

I když nákupní ceny tvoří i na státních statcích základní neměnnou 
složku předací ceny, neumožňují krýt prostou reprodukci výroby 
z vlastních zdrojů. Proto veškeré ekonomické funkce převzaly dotace, 
prostřednictvím nichž vznikla celá cenová soustava v ekonomice stát- 
ních statků. Hlavním předpokladem její realizace byla zásada vyslo- 
věná při zavádění pevných dotací, že dotace spolu s nákupními ce- 
nami budou státním statkům uhrazovat nejen průměrné, společensky 
nutné vlastní náklady, ale kromě toho budou zajišťovat tvorbu zisku. 
Zajištění tvorby zisku mělo přispět k posílení podnikového chozrasčo- 
tu a také k tomu, aby podniky vytvářely formou získu část zdrojů na 
rozšířenou reprodukci. 
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Tím, že se uplatňuje pří určování výše dotací zásada, aby celková 
dotace spolu s tržbamí za realizované výrobky v jednotlivých nákup- 
ních cenách zajišťovaly státním statkům úhradu plánovaných vlast- 
ních nákladů realizované produkce a ještě tvorbu ufčitého zisku, má 
cenový systém státních statků stejný ekonomický základ, jaký platí 
pro státní socialistické podniky v ostatních odvětvích národního hos- 
podářství. Při jednotném charakteru socialistického vlastnictví ve 
všech odvětvích národního hospodářství pak realizační ceny, za které 
statky realizují své výrobky (tj. nákupní ceny + dotace), plní v pod- 
statě stejnou funkcí jako velkoobchodní ceny v jiných odvětvích ná- 
rodního hospodářství. Charakter velkoobchodní ceny umožňuje využí- 
vání téměř všech ekonomických stimulů velkoobchodních cen. Tím pů- 
sobí na zvyšování a zhospodárňování výroby i hmotnou zainteresova- 
nost statků podle docílených výrobních výsledků. 

Státní statky, jak již bylo uvedeno, hospodaří na základě chozrasčo- 
tu. Jednou ze zásad, podle nichž se chozrasčot uplatňuje, je zásada 
hospodářsko-operativní samostatnosti. Ekonomická stránka hospodář- 
sko-operativní samostatnosti spočívá především v tom, že stát přidě- 
luje jednotlivým státním statkům do operativní správy část celostát- 
ních výrobních fondů, základní a oběžné fondy a část fondů oběho- 


vých. V peněžním vyjádření tvoří tyto fondy vlastní prostředky pod- 


niku. 

Přidělením základních a oběžných prostředků chozrasčotnímu pod- 
niku není ještě jeho hospodářská samostatnost zabezpečena. Je možno 
říci, že toto přidělení je jen předpokladem hospodářské samostatnosti 
© státního statku. Projevem hospodářské samostatnosti je zabezpečení 
plynulého obratu prostředků, které statku byly přiděleny, což nezna- 
mená nic jiného, než že musí získat realizací své produkce peněžní 
prostředky, které mu umožní dále pokračovat ve výrobě. Všechny 
chozrasčotní organizace, tedy 1 státní statky, musí zajistit plnění a pře- 
kračování stanovených úkolů s nejmenší potřebou práce a výrobních 
prostředků. 

Za současného systému cenové politiky na zemědělském úseku a za 
dosavadního vývoje půdy a materiálně technické základny státních 
statků je třeba do roku 1970 počítat s tím, že poskytování dotací ze 
státního rozpočtu k vyrovnání rozdílu mezi plánovanými vlastními ná- 
klady a tržbamil v jednotných nákupních cenách je nutnou podmínkou 
obnovení výrobního procesu na státních statcích. Je tedy jejich posky- 
tování ekonomicky opodstatněné, neboť bez nich by většina státních 
statků nemohla tržbamí za realizované výrobky v jednotných nákup- 
ních cenách zabezpečovat ani prostou reprodukci výrobního procesu. 

Při rozvíjení materiálně technické základny státních statků a při 
stabilizaci jejich půdní základny bude zanikat v ekonomice státních 
statků forma státních dotací jako ekonomických nástrojů řízení. Na 
druhé straně ale podstatně musí vzrůst význam cen, které se musí 
stát u státních statků v daleko větší míře než dosud rozhodujícím 
nástrojem při usměrňování rozsahu a struktury zemědělské výroby 
státních statků a napomáhat tak ke specializací statků. Musí obdobně 
jako v ostatních odvětvích národního hospodářství vytvářet podmínky 
pro zvýšení ekonomické účinnosti řízení, ovšem s ohledem na speci- 
fické podmínky zemědělství celkem a státních statků zvlášť. Domní- 
vám se, že takovou úlohu by mohly sehrát vlastní předací ceny na 
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výrobky státních statků, odstupňované podle výrobně ekonomických 
podmínek jednotlivých státních statků, které by lépe než jednotné 
nákupní ceny napomáhaly vyřešení složitých výrobních, ekonomických 
a organtzačních problémů státních statků. 


E DALŠÍ ROZVOJ STÁTNÍCH STATKŮ 


Hlavním cílem současné vývojové etapy rozvoje našeho zemědělství 

je další výrazné zvýšení celkové ekonomické efektivnosti zemědělské 
výroby a také její intenzity. Abychom tohoto cíle dosáhli, je nutno 
vytvořit takové předpoklady, které umožní zejména zvýšit v zeměděl- 
ských závodech koncentraci výroby a výrobu účelně specializovat. 
| Využívání státních statků jako vzorů socialistické velkovýroby .se 
musí stát jedním z významných úkolů celého systému řízení zeměděl- 
ství. Jejich progresivní úloha se musí projevit především v procesu 
zprůmyslnění jednotlivých odvětví zemědělské výroby. Hlavním polem 
působnosti musí být rychlé vyhodnocování vědeckých poznatků a zku- 
šeností a jejich co nejrychlejší přenášení do široké praxe, tak aby 
státní statky zaujaly přední místo v intenzitě výroby, produktivitě 
práce i v hospodárnosti. Je to třeba proto, že jejich význam stoupne 
1 tím, že se podstatně rozšíří jejich půdní základna a tím i jejích podíl 
na celkové zemědělské produkci. 
- Základní příčiny problémů v hospodaření státních statků spočívají 
jak v nedostatcích v jejich vlastní práci, zejména v nízké úrovni řízení 
a nedostatečné kontrole zajišťování úkolů, tak i v tom, že dosud nebyly 
zásadně řešeny hlavní otázky jejich výroby a ekonomiky. Nejsou za- 
tím vypracovány takové koncepce rozvoje státních statků, které by 
řešily otázky rozvoje velkovýrobních forem hospodaření a otázky zá- 
kladních článků ve výrobě, jako účelné výrobní zaměření, specializace 
a koncentrace výroby a řešení technologie výroby rozhodujících vý- 
robků s materiálně technickým zajištěním jejich realizace. 

I když podíl půdní základny státních statků v horských a podhor- 
ských oblastech přesáhne po roce 1970 pravděpodobně přes 50 % 
veškeré půdní základny, je možno správnými opatřeními zajistit zvy- 
šování a zhospodárňování výroby státních statků jako celku protí sou- 
časné úrovní. 

Bude to ovšem vyžadovat využít správně možností, které dává v sou- 
časné době prováděné kritické zhodnocení způsobu řízení a plánování 
národního hospodářství, a správně určit systém řízení, plánování, ce- 
nové politiky a financování státních statků, který by pro zlepšení 
hospodaření vytvářel materiální a ekonomické podmínky a na jejich 
plné využití účínným způsobem zainteresoval všechny technickohospo- 
dářské pracovníky státních statků. 

Je třeba skoncovat se živelností v rozvoji státních statků, prověřit, 
zda vypracované krajské generely respektují koncepce specializace 
a koncentrace výroby státních statků, vytvářejí ekonomicky výhodné 
hospodářské celky a hlavně upravují rozsah půdy zemědělské výrobní 
jednotky státního statku tak, aby bylo zabráněno v dalších letech 
neustálým změnám a pohybu půdy tohoto základního článku řízení a 
výroby. Tyto neustálé změny nejenže ovlivňovaly úroveň řízení, ale 
ztěžovaly 1 vytváření podmínek pro správné využívání ekonomických 
nástrojů v řízení. 
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© Investiční politika vůči státním statkům by měla umožnit postupné 
komplexní vybavování státních statků základními výrobními prostředky 
na stanovenou specializaci i řešení ekonomických a výrobních 'problé- 
mů v přejímaných JZD. Nová struktura výrobně ekonomické základny 
zlepší a někde 1 vytvoří podmínky pro nutné zlepšení výrobně ekono- 
mických výsledků 1 pro další zvyšování výroby. Investice jak stavební, 
tak 1 strojové musí být u statků soustředěny na vytvoření předpokladů 
pro podstatný růst produktivity práce a snížení její namáhavosti. Dneš- 
ní úroveň řízení není plně v souladu se základními úkoly státních 
statků a neumožňuje dosud především urychlené zavádění specializace, 
využití základních fondů státních statků a výrobních sil vůbec. I když 
se již začaly vytvářet podmínky pro široké uplatňování a rozvíjení 
iniciativy pracovníků státních statků, kupř. omezení počtu shora určo- 
vaných ukazatelů plánu, je třeba jít po nastoupené cestě důsledně, 
hlavně ve vytváření podmínek pro správné využívání ekonomických 
nástrojů v řízení. Dosavadní soustava řízení a metodika plánování, 
financování a cenová polítlka používaná vůči státním statkům neumož- 
ňuje v potřebné míře rozvíjet výrobní a nevýrobní kooperaci a specia- 
lizaci podniků. Neumožňuje dále zvýšit pravomoc a hmotnou odpověd- 
nost vedoucích pracovníků státních statků za plné využití místních pod- 
mínek a rezerv pro růst zemědělské výroby. Není zajíštěno optimální 
využívání pracovních sil, základních výrobních fondů a zavádění nové 
techniky a technologie vhodnou hmotnou zainteresovaností vedoucích 
pracovníků státních statků. Neodpovídá-li systém řízení, plánování a 
hmotná zainteresovanost současným úkolům statků, tím méně je záru- 
kou, že jím bude možno zajišťovat daleko vyšší úkoly perspektivního 
vývoje státních statků. 

Příčiny malé účinnosti dosavadního systému řízení státních statků 
jsou mnohde 1 v tom, že státní statky nemají vypracovány perspektiv- 
ní plány rozvoje a pracovníci výrobních zemědělských správ, pokud 
se problematikou státních statků zabývají, jim rozpisují úkoly v plánu 
často v rozporu s jejich efektivním perspektivním rozvojem. To pak 
značně omezuje operativní samostatnost a zodpovědnost ředitelů stát- 
ních statků, hlavně v těch případech, kdy úkoly plánu nejsou reálně 
stanoveny a nepřihlížejí k přírodním a ekonomickým podmínkám stát- 
ního statku. Velké rozdíly mezi úrovní hospodaření jednotlivých stát- 
ních statků hospodařících ve stejných výrobních oblastech ukazují na 
to, že pro zmenšování těchto rozdílů je třeba vytyčovat pro státní statky 
úkoly zásadně diferencovaně, tak aby pro všechny byly mobilizační, 
ale splnitelné. To pak vyžaduje podstatně kvalitnější řízení a vědecky 
organizované úsilí o zlepšení výsledků jejich hospodaření. 

Výroba na státních statcích se může rozvíjet a podstatně zlepšovat 
jen tehdy, budou-li z nich plánovitě budovány moderní zemědělské 
závody. Progresívní a přitom reálné úkoly a rozhodný postup všech 
řídících orgánů i pracovníků státních statků při jejich zabezpečování 
jsou jedinou cestou, jak docílit toho, aby státní statky jako celek plnily 
co nejlépe své politické a ekonomické poslání při zajišťování dalšího 
rozvoje zemědělské výroby. Využívání státních statků jako vzorů so- 
cialistické velkovýroby se musí stát jedním z významných úkolů celého 
systému řízení zemědělství. 
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V posledních letech se pozornost naší vědy a zejména jejích spole- 
čenských oborů obrací intenzívně na ekonomickou oblast. V sou- 
vislosti s přípravou a zaváděním zdokonalené soustavy řízení se dostává 
na pořad dne 1 otázka dalšího a rychlejšího uplatnění vědeckých poznat- 
ků v ekonomické praxi. Přitom vystupuje do popředí požadavek kom- 
plexnosti badatelského přístupu a tedy 1 nutností použít DOZHAPKOVÉ 
systémy různých teoretických oborů. 

Daleko větší složitost kteréhokoliv společenského jevu jako předmě- 
tu teoretického zkoumání ve srovnání s jevy přírodními předpokládá ve 
zvýšené míře mnohostrannou a těsnou spolupráci nejrůznějších vědních 
oborů, mají-li mít výsledky tohoto zkoumání praktický dosah, nosnost 
a účinnost. Ve společenské oblasti kromě toho není komplexnost teore- 
tického přístupu požadavkem pouze metodologickým, nýbrž právě v na- 
šich podmínkách, kdy věda má být nástrojem řízení a přeměny společ- 
nosti, je též politickým principem. To znamená, že dodržování tohoto 
principu nemůže a nesmí zůstat omezeno pouze na teoretické pracov- 
níky nejrůznějších vědních oborů, nýbrž musí proniknout práci každého 
pracovníka s určitou mírou společenské odpovědnosti, zejména pak kaž- 
dého činitele, stojícího na určitém stupní některého úseku řízení naší 
společnosti... 

V řadě případů st zástupci jednotlivých vědních oborů uvědomili, ve 
kterém směru mají své obory rozvíjet, aby jimi byla kryta akutní spole- 
čenská potřeba v ekonomické oblasti. Ekonomická věda sl naopak zase 
postupně do celé šíře ujasňuje, které vědní obory má brát v úvahu a při- 
jímat jejích pomoc při řešení svých nejaktuálnějších problémů. 


B ČLOVĚK VE VÝROBNÍM PROCESU | 
Každý hospodářský závod — nebo jiná hospodářská organizační jed- 


© notka — je sociálně ekonomickým systémem, jehož první hlavní funkcí 
je vytvářet určité společensky potřebné hodnoty — nejčastěji v podobě 
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výrobku — a tím plnit své obecně I konkrétně ekonomické poslání. Tato 
funkce je zřejmá a mimo diskusí. 
Méně přesvědčívá je však pro nás již někdy další teze, že totiž dru- 
hou hlavní funkcí každého takového sociálně ekonomického systému 
v našem společenském zřízení je každému svému členu poskytovat pří- 
měřenou část životního uspokojení, formovat všechny své pracovníky 
v příslušníky širšího socialistického společenství. Je to tedy funkce 
výchovně etická. Mohli bychom také hovořit o povinnosti spoluvytvářet 
lidské štěstí, kdyby pojem štěstí nebyl zatím příliš mlhavý. Jde nám 
zkrátka o formulaci zásady, že hospodářský závod má zcela uvědoměle 
dbát o to, aby u jeho pracovníků nevznikaly pocity nespokojenosti a ne- 
klidného napětí. Při výzkumech však zjišťujeme, že takové pocity dosud 
často vznikají 
m z pracovního zapojení a způsobu, jakým pracovník má možnost uplat- 
ňovat svou kvalifikaci, 

m ze vzájemných vztahů mezi pracovníky ve směru horizontálním 
i vertikálním, 

i z toho, že nejsou každému pracovníku dány přiměřené možnosti neu- 
stálého rozvoje schopností a vůbec celé osobností. : 

Všechny tyto tři aspekty zařazení kteréhokoliv našeho spoluobčana 
do společenského výrobně hospodářského procesu mají být zdroji po- 
citů vesměs kladných, vyvěrajících z nerušeného uspokojování tak vý- 
znamných potřeb socialistického člověka, jako jsou kromě potřeb bio- 
logických např. též potřeba účastí na tvořivé práci a potřeba mnoho- 
stranného, pracovního a kulturního soužití s jinými lidmi. 

Obě hlavní funkce každého hospodářského organizačního útvaru se 
musí odrazit i v řídící práci vedoucích všech stupňů. Ti všichni mají 
povinnost v řozsahu své pravomoci a odpovědnosti nejen usilovat o plně- 
ní výrobních a ekonomických úkolů vlastního závodu, ale současně 
vědomě vytvářet a udržovat vnitřní vztahy na svěřeném organizačním 
úseku. Takové vztahy, které by u každého jedince umožňovaly osobní 
uspokojení z pracovního zapojení 1 z pracovních a lidských vztahů na 
pracovišti a využití i rozvíjení jeho schopností intelektuálních, volních 
a morálních, tzn. těch složek osobností, které mají být provokovány 
právě způsobem kolektivní spolupráce. Je velmi důležité, abychom sl 
všichni uvědomili, že mezi výrobní a ekonomickou problematikou a otáz- 
kami vztahů uvnitř kolektivů a jejich výchovného vlivu je přímá závis- 
lost, i když jednosměrná, jak doložíme níže. 

Podíváme-li se na věc z hlediska historického vývoje, můžeme zcela 
zřetelně rozeznat tří etapy, jimiž prošel postoj k oběma skupinám pro- 
blémů. Přitom se omezíme pouze na časový úsek, počínající první prů- 
myslovou revolucí, zhruba tedy na údobí moderního kapitalismu. 

V první etapě tohoto vývoje kapitalistická vládnoucí a řídící vrstva 
společnosti uznávala pouze problematiku technickou a ekonomickou. 
Problémy druhé skupiny — tzv. problémy lidského činitele — byly jí buď 
neznámy, nebo je pokládala za pouze krátkodobé a dočasné. Vycházela 
z nesprávného přesvědčení o časově dohledné nahraditelnosti lidského 
činitele ve výrobě nově vynalézanými a zavedenými stroji a automaty. 
Bylo to údobí, v němž člověk-dělník byl považován za pouhý doplněk 
stroje. Od techniky se očekávalo, že v dohledné době učiní i tento do- 
plněk zbytečným. Pojem technického pSSýeh byl zkreslen a neodpo- 
vídal skutečnému vývoji. 


e10 


-—— | 


TĚ ENEC | m ÁE= 


Druhá etapa je charakterizována tím, že v ní před řídící vrstvou spo- 
lečnosti vyvstává pracující člověk jako autonomní faktor, který se uplat- 
uje stále důrazněji jako faktor progresivní, stále většího a rostoucího 
významu. Jeho rostoucí význam je přímým odrazem nejen objektivní 
reality technického vývoje, nýbrž také vývoje sociálně ekonomického, 
v jehož průběhu stávají se pracující stále mocnějšími politickými anta- 
gonisty svých zaměstnavatelů. V této druhé etapě dochází u kapitalis- 
tických hospodářských vedoucích zprvu k základnímu nepochopení sl- 
tuace a vztahu mezi oběma skupinami problémů. To vyplývá jednak ze 
samé podstaty třídních názorů kapitalistů, jednak z tehdejší poměrně 
nízké úrovně těch vědních disciplín, které měly řešít problémy lid- 
ského činitele v hospodářské a výrobní oblasti (např. ekonomika práce, 
psychologie — zvláště sociální, sociologie, fyziologle a některé další). 

Teorie, kterou si »kapitáni« tehdejšího hospodářského života v této 
etapě vytvořili, zněla v ten smysl, že úkoly obou uvedených skupin jsou 
navzájem protichůdné, jedny druhé vylučující. Tak např. úspěšný tech- 
nickoekonomický rozvoj některého závodu je prý možný jen při určí- 
tém zhoršení sociálního postavení pracujících, a naopak péče o ně byla 
pokládána za zbytečnou, až škodlivou etizaci a filantropizaci hospo- 
dářské činnosti. 

Třetí etapa námi sledovaného vývoje nastupuje ponenáhlu asl ve dru- 
hé čtvrtině tohoto století. Byla to celá řada příčin rázu sociálně psycho- 
logického a sociologického 1 technického a ekonomického, která při- 
nutila vládnoucí třídu staré společnosti k tomu, aby změnila formulaci 
některých teoretických premis v této oblasti. Mluvíme výslovně o for- 
mulaci těchto premis, poněvadž jejich obsah zůstal | v rámci určitého 
pokroku týž, tj. kapitalisticky třídní. Velkoryse založené průzkumy, jako 
byl např. tzv. »hawthornský pokus«, v poslední době často'í u nás při- 
pomínaný (z let 1927 až 1932), prokázaly, že pří zvýšené pozornosti 
k dosud opomíjenému lídskému činiteli je zvláště nutno všímat sl so- 
ciálních a interpersonálních vztahů na pracovišti a v nejbližším okolí. 
Průzkumy prokázaly přímou závislost mezi oběma skupinami problé- 
mů. Jednosměrnost této závislosti je v tom, že opatření, která vedení 
učinilo pro dobrou pohodu a zvýšení blaha pracujících, přinášejí —. 
při splnění několika základních podmínek — také efekt ekonomický, 
avšak naopak tomu tak být nemusí. Ne každé opatření, které bylo 
vedením učiněno ve směru technickém nebo ekonomickém a jeví se 
z tohoto hlediska momentálně jako nejvýš výhodné, je také vhodné 
z hlediska lidského činitele. Tím se později popírá nebo aspoň ome- 
zuje jeho výhodnost vůbec. Je proto třeba řešení problémů obou skupin 
provádět a hodnotit vždy současně a paralelně. : 


Jako důsledek tahoto poznání vzniklo v kapitalistických zemích, jak 
známo, rozsáhlé hnutí »human relations«, které patří k nejrozšířeněj- 
ší teorii buržoazní nauky o řízení a kterému průmyslová sociologie a 
průmyslová psychologle věnuje na Západě dnes největší pozornost. Toto 
hnutí se snaží za pomoci společenských věd vyrovnat právě s proble- 
matikou druhé skupiny a uvést ji v soulad s řešením problémů skupiny 
první. Mezi vedoucími pracovníky kapitalistických závodů nejsou proto 
již jen odborníci techničtí a ekonomičtí. I jen průměrně organizovaný 
kapitalistický podnik používá naprosto samozřejmě odborné pomocí 
týmu specialistů pro »lidské vztahy«, hlavně psychologů a sociologů. 

Uvedený historický nástin ukazuje, že i v oněch soclálně ekonomic- 
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kých podmínkách, ve kterých rozhodují o postoji k pracujícímu člo- 
věku v poslední instanci především třídně sobecké a úzce utilitaristic- 
ké zájmy buržoazie, je dnes již věnována stejná pozornost oběma uve- 
deným skupinám problémů pro jejich objektivní souvislosti. 

Naše společnost přijala za své heslo »Vše pro člověka, pro jeho bla- 
ho«, které musí plnit při stálém kvalitativním rozvoji výroby. 

Smyslem zdokonalené soustavy řízení našeho národního hospodářství 
je hledání cest, ekonomických 1 dalších, po nichž bychom došli k celo- 
společensky prospěšnému jednání kolektivů a jednotlivců v oblasti vý- 
roby. Mimo jiné jde o prostředky příznívé motivace, utváření pracov- 
ních postojů a stimulace pracovní iniciativy. Přitom je nutné vzít v úva- 
hu, že se objeví v nové podobě 1 rozporné zájmové vztahy mezi jednotliv- 
ci a kolektivy 1 mezi kolektivy, které vyplynou z určité materiální 
spoluodpovědnosti každého pracovníka za výsledky kolektivu a pod- 
niku. Objeví se nové problémy v souvislosti s důsledným využíváním 
efektivnosti jednotlivých provozů a nutným pohybem pracovních sil, 
atd. 

To vše se promítne do oblasti myšlení lidí a bude nutné tyto projevy 
zkoumat v jednotě s jejich ekonomickými a společenskými příčinami 
a důsledky. Mezi teoretické východisko tohoto zkoumání patří 1 psy- 
chologie jako věda o zákonitostech lidského vědomí, postojů a jednání, 
jevů, které je nutno chápat jen ve vzájemné souvislosti. 

Pokud jde o samu psychologii, nemůžeme jistě tvrdit, že patří mezi 
vědy nejvyvinutější a nejpokročilejší. V buržoazní společnosti byla dlou- 
ho odkázána ve svém zkoumání na pouhou spekulaci. Od té doby, co 
se postavila na vlastní metodologickou základnu, opřenou do značné 
míry o matematiku a přírodní vědy, a co přijala materialismus za své 
výchozí gnoseologické hledisko, zaujala čestné místo mezi vědaní, je- 
jichž přínos pro společenskou teorii a praxi je přesvědčivý a nepopí- 
ratelný. Dnes sl už např. nedovedeme představit pedagogický proces 
nebo některé úseky medicíny bez základního používání výsledků psy- 
chologie a aplikace jejích poznatků. Musíme však konstatovat, že ještě 
zůstávají rozsáhlé a významné oblasti společenské teorie a praxe, kam 
psychologie dosud nepronikla tou měrou, jaká by odpovídala zájmu 
naší společnosti. 

© Jako nejdůležitější a nejrozsáhlejší z těchto oblastí je nutno jmenovat 

oblast ekonomickou. Odvětví psychologické vědy, vzniklé spojením 
s touto oblastí, nazýváme ekonomickou psychologií. Ekonomická psy- 
chologie jako teoretická věda zkoumá psychologické zákonitosti, vzní- 
kající v souvislostí s ekonomickými vztahy. Jako věda aplikovaná za- 
bývá se ekonomická psychologie využitím obecně 1 speciálně psycholo- 
gických poznatků na různých úsecích ekonomické praxe a přispívá tak 
zvláště přt hledání odpovědí na konkrétní ekonomické otázky a pří 
řešení ekonomických problémů. 

Po metodologické stránce opírá se ekonomická psychologie do určité 
míry o metody obecně psychologické, zejména v oboru psychologie osob- 
nosti a diferenciální psychologie, kteréžto obory mají pro ni základní 
důležitost. Ve větší míře však jsou jejími metodami metody sociální 
psvchologie, diferenciální psychologle a psychologie práce.“ Při zjišto- 
vání ekonomickopsychologických zákonitostí přihlíží zcela samozřejmě 


* O psychologii práce viz článek J. Růžičky v Nové mysli 4/1983. 
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k poznatkům sociologie, fyziologie práce, kybernetiky a řady dalších 
vědních oborů. Spojení s politickou ekonomií a jednotlivými ekonomika- 
mí (zejména s ekonomikou práce) je dána již určením předmětu. 


B EKONOMICKÁ PSYCHOLOGIE U NÁS 


Zatím nemůžeme říci, že situace u nás by odpovídala bohatému roz- 
voji, teoretické a publikační činnosti a praktické aplikaci získaných 
poznatků ekonomické psychologie jinde ve světě. Příčiny, pro které 
u nás došlo k nedocenění a celkovému zanedbání psychologické práce 
v ekonomické oblasti, jsou podobné, jaké vedly k zanedbání sociální psy- 
chologie a sociologie. (Je nutno ovšem říci, že publikační inflace, kte- 
rou můžeme ve zmíněných oborech zaznamenat v západních zemích, na 
prvním místě v USA, nikterak není vyvážena kvalitou obsahu vydáva- 
ných prací. Jen malá část z ních sl zaslouží, aby byla pozorně studová- 
na, kriticky přejímána, případně i překládána.) Nicméně však nepo- , 
měrně velký rozsah činnosti ve zmíněných oborech a množství finanč- 
ních prostředků, které jsou v tomto směru vynakládány, svědčí o pozor- 
nosti, která se věnuje psychologickému faktoru, 1 o nadějích, které 
jsou vkládány v pomoc psychologické vědy. Přitom samozřejmě nic ne- 
říkáme o obsahu sociálně ekonomických cílů, ke kterým je této pomoci 
využíváno. 

U nás sdružuje ekonomická sekce Čs. psychologické společnosti pří 
ČSAV většinou mladší psychology, kteří jsou si dnes již dostatečně vě- 
dom! toho, že je nutné vyjít ze studoven a laboratoří a zapojit se do 
proudu současného našeho společenského a především hospodářského 
dění. K-tomu je nejdříve třeba nového a přesnějšího stanovení pracov- 
ních úkolů a cílů, vycházejícího ze současné etapy společenského vý- 
voje a z aktuální společenské problematiky. 


Zásadní úkoly v tomto směru byly formulovány na 1. celostátní kon- 
ferenci čs. psychologů ve Smolenicích v roce 1957 a na 1. a 2. sjezdu 
čs. psychologů v roce 1961 a 1964. 

Pokusme se nyní naznačit aspoň některé možnosti použití ekonomic- 
ké psychologie, jak vyplývají z našich současných snolečenských po- 
žadavků. 

Stranické a vládní dokumenty již delší dobu ukazují na nutnost zvýšit 
úroveň řízení a řídící práce. V této souvislosti je třeba rozlišovat mezi 
pojmy »řízení« a »řídící práce«: »Řízením« rozumíme společenský nebo 
dílčí (řídící) systém a funkci tohoto systému. Řídící prací naproti tomu 
rozumíme činnost vedoucích pracovníků všech stupňů za účasti ae ve 
spoluprácí s ostatními pracujícími, nebolí činnost subjektu řízení. Do- 
mníváme se, že přesnější rozlišování těchto dvou pojmů je nezbytným 
předpokladem hlubší teoretické práce v oboru komplexní vědy o řízení. 

Řídící práce bývá obvykle z důvodů studijních a instruktivních roz- 
kládána v řadu složek, z nichž jako čtyři hlavní se uvádějí plánování, 
organizace, kontrola a vedení lidí. Tyto čtyři složky je sice možno ně- 
kdy považovat aspoň do určité míry za jednotlivé úseky řídící práce, ve 
většině případů jsou to však pouze různé aspekty jednotné a v jistém 
smyslu nedělitelné řídící činnosti. Všechny složky řídící práce se na- 
vzájem prolínají, takže zásady plánovitosti, organizovaností, kontroly 
I správného vedení lidí musí být zastoupeny a dodržovány v každé etapě 
řídící činnosti. Zásadně jsou všechny čtyři hlavní složky řídící práce 
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stejně důležité a nadřazenost jedné nebo druhé z nich lze Uplstovat 
vždy jen v souvislosti s jednotlivými etapami řídícího procesu. 

Někdy bývá v pojmu řídící práce zdůrazňován právě aspekt vedení 
Hdí. Tak např. J. Kasickij praví, že »řízení hospodářství je především 
řízením kolektivů lidí« a že »smysl vedení libovolného výrobního ko- 
lektivu, ať je to brigáda nebo velký podnik, spočívá především v tom, 
jak sjednotit lidi obecnými zájmy, názory a úsilím«.“ Jednoznačné zdů- 
razňování lidského aspektu můžeme zjistit | u většiny ostatních dneš- 
ních autorů. Je to důsledkem dlouhodobého poznávání významu tohoto 
aspektu 1 důsledkem prohlubujícího se socialistického humanismu. 

Chceme dnes proto také položit důraz právě na vedení lidí, i z toho 
důvodu, že této složce řídící práce bylo podle našeho mínění 1 u nás 
věnováno dosud nejméně systematické pozornosti. Omezovali jsme se 
u ní dosud většinou na obecné postuláty. Proto také se dostává vedení 
lidí v současné době do středu pozornosti a pracovního zájmu ekono- 
mických psychologů, kteří se právem domnívají, že mají k jeho proble- 
matice mnoho co říci z hlediska svého vědního oboru. 

Co rozumíme vedením lidí v psychologickém smyslu? 

Vedení lidí můžeme obecně definovat jako tu část řídící práce, která 
se zabývá 

a) výběrem a rozmísťováním pracovníků, tj. konkrétním hodnocením 
morálně politických, všeobecně povahových a speciálně odborných před- 
pokladů každého jedince z hlediska širší společenské potřeby, daných 
pracovních úkolů, i se zřetelem na další společensky pracovní za- 
členění každého jedince; 

b) pracovní přípravou, zvyšováním kvalifikace a výchovou pracovní- 
ků, a to jednak se zaměřením na bezprostřední a konkrétní pracovní 
úkoly, jednak se zřetelem na zásadu trvalého a všestranného rozvoje 
osobnosti každého jedince v socialismu; 

c) organizací vědomí pracujících neboli vedením lidí v užším smyslu, 
tj. systematickou a neustálou mobilizací a aktivizací volních, citových 
a Intelektuálních vlastností a schopností každého jedince ve směru 
ekonomických a sociálně etických úkolů naší společnosti. Jedním slo- 
vem můžeme nazvat tento úkol motivací (vytvářením účelné motl- 
vace) lidského chování. 


Z tohoto zhruba načrtnutého rozsahu a obsahu pojmu vedení lidí mů- 
žeme rozpoznat, že zkoumání uvedené problematiky a její řešení je 
do značné míry záležitostí psychologických disciplín, a to především 
ekonomické psychologie. Čím může ekonomická psychologie přispět 
zmíněným úkolům vedení lidí? 

Po návratu z mezinárodní konference o otázkách řízení, konané v září 
1963 v New Yorku, řekl jeden z členů naší delegace, prof. Řezníček, 
v rozhovoru: »Měll bychom se konečně zbavit falešné Iluze, že umění 
řídit je dáno každému člověku jaksi samo sebou, že to nevyžaduje žád- 
ných znalostí a vědomostí. Věda o řízení je skutečnou vědou, a jako 
s takovou je s ní nutno zacházet.«"“* 


Tato slova platí takřka věrně 1 o takové složce řídící práce, jakou je 
vedení lidí. Je jistě na čase, aby výběru a hodnocení pracovníků se 
dostalo vědecky založeného a vypracovaného systému, prověřených me- 


* Nová mysl 1/63, str. 101, 98. 
** Viz Kulturní tvorba č. 6/1964. 
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tod a pomůcek. Aby tyto tak závažné úkoly řídící práce, ovlivňující nejen 
přímo efektivnost činnosti naších hospodářských organizací, nýbrž vět- 
šínou určující i postoj jedince k přidělené prácí, a tím i jeho pocity 
spokojenosti osobní 1 celé rodiny, přestaly být záležitostí plochého em- 
pirismu a prakticismu. 

Svého času byly zavrženy jakékoliv testovací metody výběru. Dnes 
jsme si vědomi toho, že testovací metody, tak jako mnohé jiné metody, 
zrozené v lůně kapitalismu, byly směsicí pravdy a nesprávností, dobře 
míněných snah pomoci lidem a úzce interesentského zneužívání ze stra- 
ny kapitalistických podnikatelů a jejich vedoucích. Tím ovšem není ře- 
čeno, že výběr a hodnocení pracovníků (kromě jiných měřítek) pomocí 
určitých, pečlivě odborně sestavených, vědecky podložených a prověře- 
ných standardizovaných testů zůstává záležitostí pavědeckou, politicky 
scestnou, nebo dokonce antihumánní. Testovací metody je nutno pro 
jejich racionální základ zařadit do té skupiny v kapitalismu vzniklých 
metod, jejichž kritické a přehodnocené přejímání doporučuje Lenin 
při svých zmínkách o Taylorově systému. Kromě řady kautel metodolo- 
slckého charakteru, které musí být při sestavování a používání takových 
testů nezbytně splněny, záleží především na sociálně ekonomickém a 
sociálně etickém kontextu, v němž k tomuto používání dochází. Je tu- 
díž nutné, aby naši hospodářští pracovníci sami udali vlastní požadavky 
a potřeby podniků a závodů a poskytli ekonomickým psychologům do- 
statečné pole teoretické 1 praktické působnosti. 


Otázky výběru a hodnocení pracovníků se ovšem nevyčerpávají roz- 
hodnutím, zda používat, čí nepoužívat těsty. Již samo rozpracování řady 
teoretických zásad kolem výběru, rozmísťování a hodnocení lidí může 
tyto důležité složky řídící práce velmi zkvalitnit. Jde např. o zásadu 
komplexního chápání osobnosti jedince (o psychologický pojem osob- 
nosti) a diferencovaného hodnocení jednotlivých složek osobnosti. Řada 
dalších požadavků na výběr pracovníků není v naší hospodářské praxi 
dodržována anl není dostatečně znám jejich význam a dosah pro čin- 
nost našich podniků. Např. dlouhodobost a soustavnost výběru. Zde všu: 
de může ekonomická psychologie teoreticky zdůvodnit zásadní význam 
těchto požadavků a zejména vypracovat a dát k dispozici metody a po- 
můcky jejich praktického uplatňování. 

Podobně je tomu s výcvikem a přípravou pracovníků a se zvyšová- 
ním jejich kvalifikace. Pokud jde o zvyšování kvalifikace, nutno pro- 
hlásit, že více než stránka organizační hraje zde rozhodující úlohu pro- 
blém vytváření zájmů. Nemáme jistotu, zda většina našich pracujících 
je přesvědčena o účelnosti vlastního zvyšování kvalifikace, a je tedy 
třeba problém prozkoumat právě z tohoto hlediska. Přitom jsme svědky 
toho, že vedoucí hospodářští pracovníci, jejichž úkolem má být podně- 
covat a řídit zvyšování kvalifikace pracujících, stojí často před určitým 
dilematem. Jednak je pro ně faktem, že otázky kvalifikace jsou v našem 
hospodářství otázkami velmi důležitými a v budoucnu 1 rozhodujícími. 
Současně však vidí, že značná část prostředků a velké množství lidské 
energie, které na zvyšování kvalifikace každoročně vynakládáme, zů- 
stávají nevyužity a někdy dokonce mají Í dlouhodobě nepříznivý vliv 
na výkon jednotlivých pracovníků. Zde všude platíme za nedostateč- 
nost teoretického založení systému a metod práce na tomto úseku, kte- 
rá má svou specifickou, především ekonomickopsychologickou proble- 
matiku. 
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Zvláštního rozvedení by sl zasloužila třetí zmíněná složka vedení lidí, 
tj. neustálá aktivizace osobnosti každého jedince pro ochotné a spon- 
tánní plnění daných úkolů. Patří sem rozsáhlý komplex otázek funkce 
mechanismů lidského chování, vzniku, povahy a trvání motivů, ze- 
jména pracovní činnosti, avšak 1 motivů jiných druhů jednání, mož- 
nost jejich regulace, otázky psychologického působení stimulů eko- 
nomických 1 jiných atd. Zde je však nutno říci, že ekonomické psy- 
chologii dosud chybí základní teoretické zpracování této oblasti. Ne- 
máme dosud dostatečně propracovánu marxistickou teorii vývoje po- 
. třeb a zájmů člověka ani v obecném smyslu, ani pokud jde o funkci 
jejich motivačního mechanismu v sociálně ekonomických podmínkách 
soclalismu. 

Sama psychologie zanedbala svou vážnou povinnost na tomto úse- 
ku, ale anl praxe, ani jiné vědy nekladly po určitou dobu psychologil 
své požadavky a nestavěly před ni úkoly. Ekonomické disciplíny za- 
chovávaly dlouho zdání jakési soběstačnosti a snažily se dlouho cho- 
vání každého lidského jedince vysvětlovat pouze působením ekonomic- 
kých stimulů. Právě zde, na úseku průzkumu a formulace zákonů mo- 
tivace má naše ekonomická psychologie mnoho co dohánět. 

Již z uvedeného dostatečně vyplývá, jak velmi mnohostranná a dů- 
sažná je práce ekonomických psychologů, kterou mohou přispívat pří 
řešení současných problémů naší řídící práce, 1 když jsme naznačili 
pouhou část velmi rozsáhlé problematiky. Ekonomická psychologie také 
zdaleka nemůže spoléhat pouze na vlastní síly, vypracovávat jen sobě 
vlastní a uzavřený poznatkový systém, ale musí se v plné míře opírat 
1 o ostatní psychologické disciplíny. 

Náš článek chtěl především ukázat naším vedoucím hospodářským 
pracovníkům na některé způsoby a směry aplikace poznatků ekono- 
mické psychologie při řešení jejich naléhavých úkolů. Je však nutné — 
také upozornit i na určité hranice takové aplikace. Pro nejbližší dobu 
těžko můžeme naším vedoucím pracovníkům v závodech slifbit nějakou 
hotovou »techniku vedení lidí«x a psychologické návody a katechismy. 
Podobné příručky musí být velmi pečlivě připraveny, nemají-li se stát 
šarlatánstvím a sbírkou trikových receptů, které mají se skutečnou 
psychologickou vědou málo společného. Naší psychologové se ovšem 
nikterak nezbavují povinnosti psát i potřebnou popularizační a prak- 
ticky bezprostředně použitelnou literaturu — podobně jako existuje 
populární literatura zdravotnická. © 

Pro nejbližší dobu musí spíše však být naší snahou, aby si vedoucí 
hospodářští pracovníci všech stupňů osvojili vedle hlubokého politic- 
kého, ekonomického a technicky odborného vzdělání též 1 určitou 
míru psychologického způsobu myšlení. Psychologický způsob myšle- 
ní je nutný, kdykoliv přistupují k člověku jako k pracovníku, kdykoliv 
uvažují o člověku jako objektu nebo subjektu řízení, avšak také kdy- 
koliv např. uvažují o člověku jako občanu — spotřebiteli společensky 
vytvořených hodnot. Zejména ovšem tehdy, když uvažují o opatřeních 
nebo činí rozhodnutí, která se v té či oné míře dotýkají jedinců a ko- 
lektivů, a mají proto svůj odraz v jejich vědomí, v jejích psychice. 
A taková jsou vlastně všechna ekonomická a značná část i technic- 
kých opatření. 


216 


KAROL PICHLER, 
podpredseda Západoslovenského KNV 


Technický rozvoj a rozvoj vzdelávania pracujúcich sú dve nerozlučné 
podmienky vyššej produktivity práce. Je všeobecne známe, že súčasný 
stav kvalifikácie pracovníkov nezodpovedá dnešným potrebám. Rozvoj 
národného hospodárstva vyžaduje si nepomerne váčší počet kvalifi- 
kovaných odborníkov, ako nám pripravujú školy s denným štůdlom. 
Preto tu musí zohrať velkú úlohu štádium poprl zamestnaní na odbor- 
ných a stredných odborných školách. 


Štúdium pracujúcich 
na odborných školách 


4 


Štádlum poprí zamestnaní zaznamenalo v posledných rokoch velmi 
prudký rozvoj. Ale kvalitatívnemu rozvoju nezodpoveda:a patričná sta- 
rostlivosť o urýchlené riešenie obsahových, organizačných, kádrových 
a materiálnych problémov, ktoré rozvoj štúdia pracujúcích prinlesol. Na“ 
jednej strane sa uznávalo, že rozmach štůdla pracujůcich je v našej 
spoločnosti [ v našom školstve objektívne novým kvalitatívnym javom, 
no na druhej strane starostlivost riadiacích orgánov o tento úsek sa 
až donedávna obmedzovala len na najvšeobecnejšie vyhlásenia a velmi 
rámcové smernice. Uzneseníe ÚV KSČ z októbra 1964 o úlohách ďal- 
šteho rozvoja školstva ukazuje, že štúdium popr zamestnaní je dóle- 
žitou a trvalou súčasťou školskej sústavy a uložilo príslušným orgánom 
úlohy k zabezpečeniu ďalšieho rozvoja a skvalitnenia tohto štúdia. 
Chcel by som uviesť niekolko skúseností a problémov zo štúdia pra- 
cujúcích. 

Velká časť problémov, ktoré dnes máme, súvisí s velkou roztrieš- 
tenosťou v organizácil štúdia pracujúcich. Vedla samostatných stred- 
ných odborných škÓl pre pracujúcích naprostá váčšina tried pre pracu- 
jácich je pričlenená k denným odborným školám. To vedie k vytváraniu 
»mamutích« škól. Tak napr. v Západoslovenskom kraji Stredná prie- 
miyselná škola v Trnave má 28 tried denného štúdia a 44 tried štúdia 
popri zamestnaní, Stredná priemyselná škola stavebná v Bratislave 
24 tried denného a 36 tried štúdla popri zamestnaní, Stredná priemy- 
selná škola strojnícka v Komárne 12 tried denného a 34 tried štůdia 
popri zamestnaní a pod. Problém velfkosti škól sa ďalej komplikuje vel- 
kým počtom elokovaných tried, niekedy velmi vzdialených. Napr. SPŠ 
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Trnava má zo 44 tried štúdia popri zamestnaní 22 elokovaných v 6 miles- 
tach, SPŠ chemická v Bratislave má elokované triedy až v Štúrove, 
v Šali a pod. Ďalším činitelom, ktorý komplikuje situáciu, je zriaďo- 
vanie tried najróznejších odborov bez ohřadu na odborné zameranie 
dennej školy, ku ktorej patria. Napr. Stredná priemyselná škola v Trna- 
ve má 12 róznych odborov štúdia popri zamestnaní (jadrová fyzika, 
strojárstvo, 3 odbory elektrotechniky, stavebníctvo, chemická techno- 
lógia, výroba odevov, pletiarstvo, hutníctvo, 2 odbory dopravy). Stredná 
priemyselná škola strojnícka na Myjave má okrem strojárskych odbo- 
rov aj odbor stavebný, odevný a elektrotechnický. 

Uvedené problémy v organizácii majú svoj zákonitý dopad aj na 
ďalšie oblastí práce škól a tried štůdia popri zamestnaní. 

Zriaďovanie velkých škól, na ktorých sa spája denné štúdium 'so 
štúdiom poprl zamestnaní, vytvorilo objektívne podmienky pre velmi 
všeobecné a teda aj neefektívne a neoperatívne riadenle zo strany 
vedenia škál. Skoro všetcl učitelia vyučujů súčasne v obidvoch formách 
štúdia, mechanicky uplatňujú obsah 1 formy a metódy denného štúdia 
v štádiu popri zamestnaní; vysoké úvázky — často 30—36 -hodín 
týždenne — znemožňujú učitělom dókladnů prípravu na vyučovanie 
a ďalšie sebavzdelávanie. Problémy štúdia popri zamestnaní dostávajů 
sa na program kolektívnych orgánov školy len okrajove, hocí často 
triedy poprí zamestnaní prevladajáů nad triedamil dennýmí. 

Velký počet tried na spojených školách sil vynucuje aj velký počet 
externých učitelov, pričom na elokovaných triedach vyučujů skoro 
výlučne externí učitelia, ktorf sú pováčšine zamestnaní na tom istom 
pracovisku ako študujúci. V dósledku toho sa pri Šštůdiu a najmá pri 
klasifikácii v triedach uplatňuje často familiárnosť a nie zriedka 
pósobia aj vzťahy nadriadenostií a podriadenosti (podriadený učí svojho 
nadriadeného). Kladom práce externých učitelov nesporne je ich 
neustále úzke spojenie s praxou, no na druhej strane vážnym nedo- 
statkom sú vo váčšine malé pedagogické skůsenosti a znalosti. Pre 
vlastné úlohy na pracovisku taktiež často vynechávajú vyučovanie. 

Terajšla organizácia štádia poprl zamestnaní vytvorila aj objektívne 
podmienky pre neodborné riadenie. Nie je predsa možné, aby napr. 
riaditelstvo SPŠ strojníckej na Myjave zabezpečilo odborné riadenie 
a kontrolu vyučovania v triedach stavebného alebo odevného odboru. 
V tomto smere sa musí plne spolahnúť na odborníkov z mlestnych 
závodov. Tento stav však vyplýva z doteraz platných predpisov, lebo 
riaditeř odbornej školy móže mať len 2 zástupcov, ktorí majú znížený - 
učebný úvázok. A tak jeden zástupca riaditela je spraviídla poverený 
starostlivostou o štúdium pracujúcích. Ak na škole je 20—30 tried 
štůúdia popri zamestnaní, ktoré sú rozmiestnené po celom okrese alebo 
| Kraji a zahrňujů 4—6 najróznejších odborov, potom v praxi © nijakom 
riadení hovorit nemožno. Zvyčajne poverený zástupca riaditela »na- 
vštíví« elokované triedy svojej školy 2—3-krát v prlebehu školského 
roku a nechá sa Informovať o situácil. 

Uvedené problémy v organizácil a v riadení štúdia poprl zamestnaní 
sa v konečnom dósledku negatívne premletajú do úrovne a výsledkov 
štůdia. Nazdávame sa, že situácia by nás mala prinútiť k starostlivému 
zhodnoteniu doterajších skúseností samostatných odborných škól pre 
štúdium popri zamestnaní. | 

Samostatné školy znamenajú krok vpred. Pri ních sa vytvorili sbory 
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stálych interných vyučujúcích, ktorf metódy a formy svojej práce trvale 
prispósobili špecifickým podmienkam štúdia pracujúcich. Na školách 
vznikli nové útvary riadenia, ako triedne samosprávy, aktívy zástupcov 
závodov, preskúšala sa účinnosť ich účasti na riadení školy. Ukázalo sa 
napríklad, že úloha triedneho učitela na škole tohto typu má vo velkej 
mlere iný charakter ako na dennej škole a pod. : 

Pri skvalitňovaní práce samostatných škol v Západoslovenskom kraji 
ako jedna z hlavných prekážok vystupovala do popredia velká roz- 
trieštenosť na množstvo študijných odborov. Pritom nie každý odbor 
mal rovnaků váhu v hospodárstve oblasti školy. Tak vznikla mvšlienka 
odbornej Špecializácie. Samostatné školy sa sústredili na tie odbory, 
ktoré majú predbežné uplatnenie v rozličných odvetviach národného 
hospodárstva. Ekonómov, strojárov a elektrotechnikov potrebuje prak- 
ticky každý závod, bez ohladu na jeho zaradenie v systéme odvetví 
národného hospodárstva a bez ohladu na' konkrétnu produkciu. Prax 
ukázala, že práve tieto odbory sú závodmi a organizáciami najžiada- 
nejšie. Zostávajúce odbory sa pričleníli ku stredným priemyselným 
školám denným. Ani tu však nemožno postupovat šablónovite. Takéto 
riešenie umožnilo samostatným školám získavať stálych vyučujúcich 
z radov odborníkov z praxe, znížiť počet externe vyučujúcich, pričom 
sa urobil výber naozaj kvalitných a najosvedčenejších; špecializovať 
aj interných vyučujúcich, hlavne všeobecno-vzdelávacích predmetov, na 
niektoré zo zavedených študijných odborov a tak uplatníť požiadavku 
aplikácle učíva z hladiska dnešnej | budúcej praxe v študovanom od- 
bore. ! - 

Vychádzajúc z uvedených skůseností ukazuje sa potreba stanoviť 
pre organizáciu štádia poprí zamestnaní na stredných odborných ško- - 
lách tieto zásady: 

— organizovať, odborné štúdium popri zamestnaní predovšetkým for- 
mou samostatných stredných odborných škól pre pracujúcich a 
každej takejto škole určiť pevný obvod, 

— na každej samostatnej odbornej škole pre pracujúcich organizovať 
študijný odbor: všeobecná ekonómia, strojárstvo, elektrotechnika, 
príp. iný odbor podla ekonomiky obvodu, 


— pokiať sů v obvode stredné školy denné, organizovať pri nich prt-'. 


slušný odbor štůdia popri zamestnaní vtedy, ak celkový počet tried 
denného štúdia je vůčší ako počet trled štůdia večerného, 

— šťúdium monotypných odborov (napr. drevárstvo, textil, geológia) 
organizovať zásadne len pri denných školách rovnakého zamerania. 


Zodpovedné orgány mali by určiť pre organizáciu riadenia štúdia 
popri zamestnaní také zásady, ktoré plne umožnia stanovením počtu 
vedácích pracovníkov na školách zohladniť počet tried, ich rozmlestne- 
nie v okrese alebo v kraji, skladbu študijných odborov tak, aby bolo 
možné zabezpečiť skutočne odborné, operatívne a efektívne riadenie 
každej školy, každej triedy a každého odboru štúdla popri zamestnaní. 


Druhá skupina problémov v štádiu poprl zamestnaní súvisí s výbe- 
rom, prípravou pracujácich na štúdium a starostlivosťou závodov 
o úspešné dokončente štůdia. 


Všetky stranícke dokumenty 9 kvalifikácii pracujúcich, o štúdiu 
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popri zamestnaní jednoznačne zdárazňujů zásadu plánovitého výbern 
a vyslelania pracujúcích na štůdium v súlade so súčasnými, ale najmá 
perspektívnymi potrebami závodu. Skúsenosti ukazujů, že tieto úíohy 
sa v plnej miere neplnia. Časť vedůcich hospodárskych pracovníkov 
v podnikoch a závodoch pristůpila k vypracovaniu plánov zvyšovania 
kvalifikácie pracujúcich s malou zodpovednosťou, ale aj s malou zna- 
losťtou veci. Velká časť plánov sl kladie za ciel jedine riešenie sůčas- 
ného stavu v podniku a vóbec sa nepokúša premletnuť, aký vplyv bude 
mať na kvalifikačnů skladbu pracovníkov zavedeniíe novej techniky, 
pokrokovej organizácie práce a pod. Napriklad vo věčšlne závodov 
a podnikov Západoslovenského kraja sa plány zvyšovania kvalifikácie 
Vypracovávali izolovane od plánov technického rozvoja. 

V mnohých závodoch sa plán nestal ani nástrojom pre konkrétne 
riešenie problému kvalifikácie pracujúcích, t. j. pre výber a vysielanie 
pracujúcích na štúdium. Zatial o výbere na štúdium ako o organizo- 
vanom procese zo strany vedenia podníkov a závodov nemožno hovorit. 
V januári 1964 urobilo vedente Strednej odbornej školy pre pracujúcich 
v Nitre medzi študujúcimi anketu o pohnútkach k štúdiu. Z celkového 
počtu 461 poslucháčov len 30 študujúůcich bolo vybraných a vyslaných 
na štádium podřa plánu zvyšovania kvalifikácie. To samo dostatočne 
ukazuje na formálnosť plánov. Na druhej strane je potešitelné konšta- 
tovať, že naprostá váčšina poslucháčov sa rozhodla pre štúdium z vlast- 
ného pochopenía významu štúdia, zo snahy viacej vedieť a lepšle 
pracovať. U 141 poslucháčov rozhodujúcou pohnútkou bola túžba po 
lepšom hmotnom zabezpečení. Aj tieto skutočností svedčia o tom, že 
sa plány zvyšovania kvalifikácie v niektorých závodoch zrodili za 
zeleným stolom a na ich vypracovaní neboli zainteresovaní samotní 
robotníci. 

V posledných 2—3 rokoch prejavíla sa nie najsprávnejšía tendencia, 
keď niektoré závody a podniky chcú dosiahnuť plnenie plánu zvyšo- 
vania kvalifikácie lahšou cestou, za kratší čas a s menšími nárokmíi 
na úroveň vedomostí. Postupne mechanicky presunujů štúdium poprí 
zamestnaní zo školskej sůstavy do podnikovej sústavy vzdelávania, naj- 
má do podnikových technických škól a podnikových technických Inšti- 
- tůtov. Ministerstvo školstva a kultůry síce stanovilo zásady pre prijí- 
manie pracujůcich do týchto foriem štůdia, no už smernice niektorých 
rezortov, napr. dopravy a spojov, znamenali ústup od zásad a prax 
bude treba dósledne upraviť vo zmysle uznesenia ÚV KSČ. 

Stretávali sme sa s prípadmí, že podnikové technické školy prijímali 
aj pracujúcích vo veku 20—21 rokov, že študujúci majů len 8 tried býv. 
Iudovej školy alebo jednu triedu býv. meštianky, prípadne prvé triedy 
gymnázia a pod. Takto sa móže stať z podnikových technických škól 
úniková forma štůdia, ktorá síce formálne rieší problém stredno-tech- 
nických kádrov, v skutočnosti však vážne poškodzuje závod 1 celú 
spoločnosť, lebo nedostatočné predchádzajůce vzdelanie nedáva záruku 
pre kvalitné odborné štůdium popri zamestnaní. Preto je správne, že 
Ústredná komisia pre vzdelávanie pracujúcích sa zamýšla po novom 
nad funkciou a poslaním podnikových škól a inštitútov. 

Vážným problémom, osobítne na Slovensku je, že značná časť pracu- 
jácich nemá ukončené ani základné vzdelanie. Tento fakt len pod- 
čiarkuje velký význam prípravných kurzov pre tých pracujůciích, ktorí 
sa rozhodli pre štůdium na strednej škole. Treba povedať, že váčšina 
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závodov správne chápe potrebu organizovania týchto kurzov a zabez- 
pečuje ich vo vlastnej réžil v rámci závodných škól práce alebo pri 
milestnych základných devátročných školách. No aj tu sa začínájů © 
rysovat tendencie buď skracovať prípravné kurzy na minimum, alebo 
masovo žíadať výnimky z ukončenia základného vzdelania. Samotna 
prax však ukazuje, že aní skrátenie kurzu aní udelenie výnimky nerleší 
problém nedostatkov vo vedomostiach žiakov, práve naopak, tieto nedo- 
statky ešte znásobuje, má za následok slabý prospech v štúdiu a často 
je aj hlavným dóvodom predčasného vystúpenia zo štůdia. © 

Žlada sa tiež po novom sa pozrleť na zabezpečenle starostlivost 
závodov o študujúcích popri zamestnaní. Doterajšle skúsenosti ukazujů, 
že starostlivosť.závodov sa sústreďuje predovšetkým na nábor pracu- 
jácich, na organizovanie prípravného kurzu a striktné dodržiavanie 
uznesenia vlády o pracovných úlavách. Starostlivosť o to hlavné, čí 
a ako pracujůci študuje, či štádlum úspešne dokončí alebo ho predčasne 
opustí, je zo strany závodu minimálna a ponecháva sa skoro výlučna 
na školu. Tento nezdravý jav bolo by možné riešiť váčšou materiálnou 
zainteresovanosfou závodov na zabezpečení štádia pracujúcich. Už dnes 
je samozrejmé, že závod zakupuje pre svojich pracujúcích učebnice, 
- poskytuje zdarma učebne v priestoroch závodu a pod. Tieto formy 
materiálnej zainteresovanosti dali by sa rozšíriť napr. aj na oblast 
mzdovej politiky. Bolo by správne určiť závodom povinnost platiť 
vyučujúcich ako externých učitelov všade tam, kde je trieda zriadená 
lba — alebo z prevážnej váčšiny — pre pracovníkov závodu. Tým by 
sa zvýšil záujem závodov o vysielanie pracujúcich na štúdium, 0 ich 
rladnu dochádzku na vyučovanie aj o úspešné dokončenie štúdia. 

Doterajšíe normy určujú pre Študujúcich určitý počet týždenných 
hodín študijného volna. Študujácí pracovník teda móže opustiť prv 
pracovisko. Ale pretože prácu často za neho níkto nevykoná, musí si 
v dalších dňoch pracovný čas predížiť, aby zameškané dobehol. Na- 
kolko ťažisko štúdla nle je v »sedení« v škole, ale v Individuálnom 
štádíu v míimopracovnom čase, študujúci vlastne pracovným vofnom 
máločo získal. Azda by bolo správne viazať poskytnutie študijného 
volna 1 na určitý závázok vedenia závodu a odborovej organizácie 
v tom smere, že určila, kto prevezme prácu za študujúůceho pracovníka 
v čase jeho návštevy v škole. Nejde o novú vec. Takáto prax sa už 
v niektorých závodoch zaviedla a plne sa osvedčuje. 


Bolo by však velm! jednostranné materiálne zainteresovať na úspeš- 
nosti štádla pracujúcich len závod Je všeobecne známe, že neúspeš- 
nosť štádia popri zamestnaní, ktcrá niekedy dosahuje až 50%, má 
rózne príčiny. Je to Často zlý výber, slabá príprava, nedostatočná sta- 
rostlívosť pracoviska alebo školy o študujúcich. No, nie zriedka, hlavná 
príčina neúspešnosti v štůdlu je v samotných študujúcích, v ich disci- 
plíne, študijnej morálke a pod. Aj v tomto smere by iste značne po- 
mohla hmotná zainteresovanosť samotných študujácích na úspešností 
štádia. Bolo by morálne plne opodstatnené, keby študujúcí a závod 
uzavreli medzi sebou dvojstranná dohodu, ktorá by okrem vyznačenia 
pracovnej úlavy mala obsahovať 1 povinnosť žlaka vrátiť spoločnosti 
poskytnuté mu hmotné prostriedky v prípade, ak z vlastnej viny 
v štůúdlu neprospleva alebo z neho bez vážnych príčin vystúpil. 


čel 


Tretiu skupinu problémov v štádiu popri zamestnaní tvoria problémy 
pedagogické, týkajúůce sa obsahu, meiód a foriem tohto štůdia, ako aj 
otázok kádrového a materiálneho zabezpečenia. 


Hocí štádlum poprí zamestnaní existuje u nás už viac ako 10 rokov, 
predsa na tomto úseku v obsahu, metódach a formách výuky pokročilo 
len nepatrne v serióznom vedeckom výskume, v kodifikovaní špeci- 
fičnosti tohto štúdia a vo vedeckom riešení jeho problémov. Naprostá 
váčšina vedeckých pedagogických pracovníkov sa zameriava len na 
denné štůdium, zatial čo druhý najmasovejší spósob štůdia je zváčša 
odkázaný iba na sporadické články učíteřov. 


Pritom všetcí pedagogickf pracovníci sa zhodujů v tom, že štúdium 
popri zamestnaní má svoje špecifikum, že pre poznávací proces v ňom 
platia niektoré osobité zákonitosti, že dospelý poslucháč má svoje 
psychikum a pod., v dósledku čoho nemožno mechanicky prenášať do 
štúdia pracujúcich ani obsah ani formy a metódy z denného štúdlia. 
Ale prax nezodpovedá týmto požiadavkám. Napriklad učebné osnovy 
sú víac-menej úpravou alebo skrátením osnov dennej školy. Podstatný 
rozdiel medzi nimi je len v úvodnej časti, kde sa všeobecne proklamujú 
niektoré metodické zásady platné pre štúdium pracujúcích. Obdobný 
postup sa volí aj pri zostavovaní učebníc pre pracujúcich, ktoré okrem 
toho ešte podstatným zhustením učebnej látky strácajú oproti učebni- 
ciam pre denné školy na prehřadnosti a zrozumitelnosti. Učítelia, ktorí 
už dlhšie roky učia na školách pre pracujúůcích, majů mnohé vážne 
pripomienky k osnovaniu učebných osnov a učebníc, upozorňujů, že 
sa v nich často porušuje logika poznávacieho procesu pracujúciích, že 
sú v nich pre pracujúcich veci zbytočné a na druhej strane nlektoré 
potrebné témy chýbajú. 


Je všeobecne známe, že ťažisko štůdia popri zamestnaní je v indi- 
viduálnom štůdiu, a nie vo výklade učitela. To znamená, že rozhodu- 
Júcim zdrojom poznania je v tomto štáúdiu učebná literatúra. Preto 
tým vážnejšie treba posudzovať skutočnosf, že stále ešte velká čast 
učebníc pre štádium prácujúcich chýba. Na stredných školách pre pra- 
cujúcich s vyučovacím jazykom slovenským sa používa 44 učebníc, 
z toho len 14 je špeciálnych učebníc pre študujúáciích poprí zamestnaní. 
Na odborných školách pre pracujúcich sú až na malé výnimky k dispo- 
zícii, a to v nedostatočnom množstve, len učebnice denných škol, ktoré 
okr?2m toho, že nerešpektujů csobitostí Študujúceho popri Zzamest- 
naní, nie sů ani v súlade s učebnými osnovami. Nedostatok učebnej 
literatúry je jednou z hlavných príčin úbytku poslucháčov na školách 
pre pracujůcich. 


Rovnako ako otázky obsahu ostávajů zatial vedecky neprepracované 
otázky metodickej výuky. Aj tu nachádzame vela mechanického kopíro- 
vania a prenášznia z čennej školy. Pritom je každému jasné, že 
v týchto dvoch druhoch štůdia ide o díametrálne odlišný prístup k po- 
znaniu. Na strednej škole dennej sa žiak vůčšinou na základe teore-“ 
tickej prípravy zmocňuje praxe; na školách pre pracujúcich ide o opač- 
ný proces, kde študujúcí vychádzajůc z poznanej praxe má si osvojiť 
teóriu. K tomu všetkému pristupuje ešte úplne odlišné psychické 
uspósobenie dospelého človeka, skutočnosf, že prtchádza do školy 
fyzicky 1 duševne unavený z práce v závode, že ide o človeka zaanga- 
žovaného v rodine, v spoločnosti a pod. To všetko sú momenty, ktoré 
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nástojčiívo žiadajáú vedecky rlešíť metodiku výuky na školách pre 
pracujúcich, | 

Naliehavých pedagogických problémov je v štůdiu pracujúciích ešte 
ovela viac. Nejde o to, v tomto článku ich všetky vymenovať. Treba 
však zdórazniť naliehavosť nového, pozitívneho prístupu pedagogickej 
vedy k štúdlu pracujúcích. Preto bude správne, aby vedecké pedako- 
glcké pracoviská orientovali celé skuplny vedeckých pracovníkov na 
výskum problémov štúdia pracujúcích, aby sme aj na tomto úseku 
smelšie postupovali, aj sa učili na skůsenostiach v iných krajinách. 


Dóležité je kádrové a materiálne zabezpečenie štúdia. V triedach 
pre pracujúcích majú vyučovat najlepší učitelia s dlhoročnou praxou. 
Vďaka tomu, že sa v štůdiu pracujúcích v podstate podcrílo realizovat 
túto zásadu, zmenšíl sá negatívny vplyv uvedených nedostatkov. Obe- 
tavé úsilie učiteřov dalo za posledné roky našej spoločnosti tisíce 
kvalifikovaných odborníkov. Aj tak máme v kádrovom zabezpečení 
štádia pracujúácích nemálo problémov. Je to predovšetkým požiadavka 
dókladnej pedagogickej a metodickej prípravy učitelov, osobitne uči- 
telov externých. Mnohé školy pre pracujúácích pristupili iniciatívne 
k riešeniu tejto úlohy; niekde sa veci ujali ústavy pre ďalšie vzde- 
lávanie učiteřov a výchovných pracovníkov. Stálo by za úvahu, Či 
by sa pedagogické vzdelanie odborných učitelov interných 1 externých 
nedalo rlešiť centrálnou formou dlhodobého organizovaného štúdia čí 
už na pedagogických alebo filozofických fakultách tak, ako je to napr. 
u majstrov odborného výcviku na odborných učilištiach. 


Ako vážny problém sa javí náročnosť učitelov voči študujúcim. Prl 
previerkach sa ukazuje, že niektorí učitelia sú voči nedostatkom vo 
vedomostiach poslucháčov zhovilevaví, radi Ich ospravedlňujú a pri 
klasifikácil sá neoprávnene milerní. Takýto postup škodí predovšetkým 
študujúcím samotným, no škodí aj celej spoločnosti. Veď cielom štúdia 
popri zamestnaní nie je iba získat vysvedčenie, ale nadobudnáť vysoků 
úroveň vedomostí. Preto neznižovať nároky, ale naopak ich neustále 
zvyšovať, samozrejme prí vyváženej a zvýšenej starostlivostí o študujú- 
cích. To je cesta, ako zabezpečovat vysokíúí úroveň štúdia a tým aj 
plnenia jeho spoločenského cíela. | 

Dnes si riešenie problémov vyžaduje nový, aktívny prístup k pro- 
blematike tak zo strany Školskej správy a pedagogickej vedy, ako aj 
zo strany závodov, podnikov, rezortov a spoločenských organizácií. Uzne- 
sente ÚV KSČ o ďalšom rozvoji školstva 1 doterajšia krátka prax 
Ústrednej a Slovenskej komisle pre vzdelávanle pracujúcich, ktoré 
riadia a koordinujů činnosť všetkých zainteresovaných zložiek, dáva 
záruku, že cielavedomé riešenie problémov, ktoré sa v minulom roku 
začalo, sa bude úspešne realizovat. 
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Kg spesením předsednictva ÚV KSČ 
ze dne 22. 12. 1964 o dalším 
4 prohloubení | řízení | společenských 

AK DÁL VE věd, kterým byly stanoveny hlavní 
zásady organizace společenskovědní- 

ý ; % ho výzkumu, určeny základní směry 

A jeho rozvoje a položen důraz na pří- 
SPOLECENSKÝCH V DACH mé stranické řízení společenských 


věd, se strana ke společenským vě- 


o o O dám obrací v posledních letech již 


poněkolikáté. A jako každý takto 

významný politický dokument dává 
usnesení podnět k zamyšlení o mnoha věcech; k zamyšlení nad tím, jak nej- 
lépe splnit úkoly, které jsou jím dány, i k přemýšlení o některých obecných 
otázkách, které jindy zůstávají ve stínu každodenní práce a někdy i každo- 
denní rutiny. 


Jednou z nich je základní otázka, na jejímž zodpovědění závisí náležité 
„splnění usnesení předsednictva ÚV KSČ, totiž otázka, v čem je užitečnost 
společenských věd v socialistické společnosti, jaké je tu jejich postavení a 
poslání. Je to otázka (sama v podstatě vědecká, filosofická a zároveň i polí- 
tická), která nevznikla teprve usnesením, nýbrž byla známa již předtím 
(usnesení samo směřuje k jejímu správnému řešení), ale sotva lze říci, že 
by v ní každému bylo jasno. Spíše naopak; mnohé je v ní nejasné, a to někdy 
i vědcům samým, a není třeba skrývat, že často dochází k nedocenění význa- 
mu společenských věd a k představě, jako by v současné společností tyto vědy 
byly spíše luxusem než potřebou. | 


Smyslem tohoto článku není psát obranu společenských věd. Usnesení samo 
jasně ukazuje jejich místo 1 význam v naší společnosti. Přesto však, zamýšlí- 
me-li se z podnětu tohoto usnesení nad posláním společenských věd v 80- 
cialistické společnosti, není snad nemístné se úvodem alespoň několika slovy 
zmínit o nesprávné představě, která o jejich významu někdy vzniká. Má to 
svůj smysl právě pro vyjasnění poslání společenských věd v socialistické 
společnosti a pro důslednou realizaci myšlenek usnesení předsednictva ÚV 
KSČ. Nemyslím totiž, že by se nesprávný názor na sociální funkci společen- 
ských věd dal vysvětlit — jak se někdy děje — prostě nedostatky společen- 
ských věd samotných. Je sice pravda, že společenské vědy vlivem kultu osob- 
nosti byly z velké části zbaveny svého užitečného působení ve společnosti 
a v důsledku toho ztratily i mnoho ze své společenské vážnosti; je též prav- 
da, že | po překonání dogmatismu nebyly bez nedostatků; společenské vědy 
upadly do chyb jiných, kterých se vyvarovaly vědy přírodní a technické, 
anebo které se alespoň v těchto vědách neprojevily tak výrazně. Ale věc má 
patrně hlubší kořeny a je — možno řící — svým způsobem paradoxní: Vždyť 
přece marxismus-leninismus sám je základní vědou o společnosti, vědeckým 
základem vedení třídního boje proletariátem, revolučního překonání společ- 
nosti kapitalistické a výstavby společnosti nové. Sama vedoucí úloha strany 
spočívá na marxisticko-leninském poznání společnosti a tomuto poznání, vtě- 
lenému v desítky let zkušeností strany z revolučního boje i z výstavby so- 
cialismu a desítkami let těchto zkušeností stále ověřavanému, vděčíme za to, 
že máme ve své vlasti socialismus a shromažďujeme síly pro další cestu 
ke komunismu. 
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A v tom právě — a to je ten paradox — je patrně 1 vysvětlení, proč se 
někdy na společenské vědy zapomíná. Ve společnosti, která již ve své vlastní 
výstavbě dosáhla obrovských úspěchů a cílevědomě si klade další daleko- 
sáhlé úkoly a cíle, jejichž splnění závisí v prvé“ řadě na rychlém rozvoji 
materiálně technické základny, snadno vzniká dojem, že vítězstvím socialis- 
tické revoluce a vybudováním socialismu byly hlavní společenské problémy 
vyřešeny a pro úspěšné dosažení konečného cíle zbývá už řešit toliko problé- 
my přírodní a technické, a že tedy věda je užitečná jen tehdy, je-li sama 
výrobní silou, tj. působí-li bezprostředně na rozvoj materiálně technické zá- 
kladny. A tato obecná představa se čas od času promítne i v myslích někte- 
rých vědců, kteří zkoumají zákonitosti přírody a jejího technického využití, 
i těch, kteří pracují přímo v hmotné výrobě. Tak např. mnozí z těch, kteří 
vyrábějí na stroji materiální statky, potřebné pro společnost, cítí sami, bez- 
prostředně pro svou vlastní výrobní činnost potřebu výzkumu technického, 
ale necítí potřebu filosofie, hudební vědy (nejsou-li samí muzikanty) ani 
pedagogiky či výzkumu mateřského jazyka a mají dojem, že bez toho všeho 
se dá žít. Pravda, žít ve smyslu neumřít hlady a zimou se dá snáze třeba 
bez hudební vědy, pedagogiky atd. než bez chemie, blologle a těchnických 
věd. Ale byl by to život socialistický? Myslím, že toto je jedna ze základních 
otázek, kterou je třeba sí položit, když je řeč o působení společenských věd 
ve společnosti. 


Nejbezprostřednější užitek společnosti přináší totiž věda (a to jakákoli) 
zvyšováním úrovně a rozsahu lidského, společenského vědění. Je to samo- 
zřejmě vědění nikoli samoúčelné; není to vědění pro vědění, nýbrž vědění, 
které se vždy nějakým způsobém projeví a uplatní ve společenském životě, 
jak o tom bude řeč dále. Přesto však je důležité si uvědomit i tuto stránku. 
Poznatky všech věd (bez rozdílu, zda společenských, přírodních či technic- 
kých) vstupují tisícerými prostředky (vyučováním, osvětovou činností, tiskem, 
rozhlasem, televizí atd.) do vědomí mas a zvyšují úroveň vzdělání lidu (stačí 
srovnat průměrnou úroveň lidského vzdělání v socialistických zemích a v ze- 
mích kapitalistických, a to i nejvyspělejších, anebo srovnat průměrné vzdě- 
lání lidu u nás dnes a před, řekněme, třiceti lety). Tímto působením věda 
přímo napomáhá dosažení jednoho z cílů rozvoje socialistické společnosti. 


Socialistická společnost předstihuje kapitalistickou i v oblasti ideologické, 
tj. v nejširším smyslu chápáno, v oblasti vědění. Představa všestranně rozvi- 
nutého člověka v komunistické společnosti je nejen představa člověka žijí- 
cího v hmotném blahobytu, ale 1 člověka velmi vzdělaného a vysoce kultur- 
ního. A tomu slouží, jak už řečeno, všechny vědy bez rozdílu. Užitečnost 
chemie, fyziky či agrobiologie tedy není jen v tom, že jako výrobní síla 
působí přímo na rozvoj materiálně technické základny, ale také v tom, že 
jejich poznatky zvyšují úroveň vědění. Důsledně pak platí, že tímto způsobem 
je společensky užitečné nejen ono vědění, které je samo výrobní silou, které 
tedy bezprostředně ovlívňuje rozvoj materiálně technické základny, ale i vě- 
dění, které vyzbrojuje lidi pravdivým poznáním společnosti, ve které žijí 
(nehledíc k tomu, že i ono někdy — jako např. poznání ekonomické — přímo 
působí na rozvoj materiálně technické základny), či vědění, které se v každo- 
denním životě projevuje zvyšováním kulturní úrovně lidu a které se účastní 
při uskutečňování socialistické kulturní revoluce. I takovéto vědění má dů- 
ležitou společenskou funkcí a aktivně působí na rozvoj socialistické společ- 
nosti. Z tohoto hlediska by tedy bylo marné přít se o to, zda pro naši spo- 
lečnost je důležitější fyzika nebo sociologie, a bylo by stejně nesmyslné měřit 
užitečnost teorie a dějin výtvarného umění jejich působením na výrobu, jako 
měřit užitečnost agrobiologie jejím působením na výtvarnou výchovu lidu. 


Je tu však jedna důležitá věc, kterou se společenské vědy (či alespoň na- 
prostá většina z nich) velmi odlišují od ostatních. Předmětem poznání 
přírodních a technických věd jsou jevy, procesy a zákonitosti pří- 
rodní, jejichž využití sice slouží společnosti a tím i různým společenským 
třídám, ale tyto procesy a zákonitosti samy se uskutečňují — nezávisle na 
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třídách a nezávisle na třídním boji. Tak např. společenské využívání jaderné 
energie je ve světovém měřítku předmětem antagonisticky rozporných tříd- 
ních zájmů; předmětem třídních zájmů je tudíž 1 vědecké poznání, které vede 
k praktické možnosti využití jaderné energie, to však, co tuto energii plodí, 
to, co se děje v atomovém jádru, je na společenských třídách 1 na jejich 
zájmech nezávislé. Jaderná energie není ani buržoazní, ani socialistická a její 
poznání tedy vypovídá o přírodním dění a nikoli o společenských třídách, 
o jejich zájmech, o jejich bojích. Nechci tím vzbudit dojem, jako by jaderná 
fyzika byla jakožto společenská činnost v současné společnosti ať subjektivně 
či objektivně třídně indiferentní, beztřídní či nadtřídní. Každé vědecké po- 
znání se obrací ke společností a (ve větší či menší míře, v důležitějších čí 
méně důležitých oblastech společenského života) působí směrem progresív- 
ním nebo regresívním, reakčním. Chci zvoleným příkladem prostě na před- 
mětu poznání kontrastně demonstrovat onu specifickou stránku společen- 
ských věd, o které je tu řeč. 


Předmětem společenských věd je totiž společnost lidská a člověk (jedinec) 
ve vztahu ke společnosti, předmětem většiny rx nich jsou vztahy podmíněné 
třídní strukturou společnosti či třídní strukturu společnosti podmiňující, 
jsou to v prvé řadě vztahy výrobní, vztahy politické, morální, kulturní atd.; 
společenské vědy tedy vypovídají pravdu o třídách, o jejich vztazích, o třidní 
podmíněnosti společenských jevů atd. Ve svém ideologickém působení tedy 
společenské vědy netoliko zvyšují všeobecnou úroveň vědění, ale v socialistické 
revoluci působí jako vědecký základ revoluční praxe (marxismus-leninismus 
jako vědecké poznání zákonitostí vývoje společnosti a zároveň »návod k jed- 
nání« je — jak už naznačeno — reálnou společenskou silou, která přetváří 
svět). Společenské vědy působí i jako prostředek společenské převýchovy lidí, 
jako výzbroj v ideologickém bosi s buržoazií, jsou zkrátka povolány, jak se praví 
v prosincovém usnesení předsednictva ÚV KSČ, aktivně se podílet na for- 
mování socialistického vědomí pracujících. © 


V tom je jejich společné a všeobecné působení ve společnosti a v tom je 
také jejich vysoká odpovědnost, kterou usnesení výslovně zdůrazňuje. 


A v tom je I odpovědnost pracovníků společenských věd. Mluví-li se o od- 
povědnosti vědy, je to obrazné a anonymní. Odpovědnost vědců není ano- 
nymní: je to vysoká vědecká, mravní i politická odpovědnost za svůj díl, 
kterým každý pracovník společenských věd přispívá k plnění jejich poslání, 
i spoluodpovědnost za díly druhých. Odpovědnost společenského vědce vůči 
straně a společnosti nesnáší, jak zdůrazňuje usnesení, pasívnost a smířlivost 
k chybám a omylům druhých a nesnáší ani katedrovou izolovanost vědecké 
práce. Ve společenském poslání pracovníka společenských věd se tedy spo- 
juje vědecká činností s občanskou aktivitou, vědecká odvaha v nalézání pravdy 
s občanskou povinností ji uskutečňovat a úsilí o soustavné sebezdokonalo- 
vání ve vědecké činnosti s aktivním kritickým úsilím o zdokonalování vědy 
samé. A tyto nároky, které strana a společnost na jejich vědeckou 1 občanskou 
odpovědnost kladou, usnesení předsednictva ÚV KSČ pracovníkům společen- 
ských věd výrazně připomíná. 


5. častí na formování socialistického vědomí pracujících však poslání spo- 

lečenských věd nekončí. Skrze vědomí Jidí působí na společnost samu, 

na vývoj společenských vztahů a společenských jevů. Tu ovšem je třeba sl 

uvědomit, že společenské vědy zkoumají různé stránky společenského života. 

Jsou to vědy velmi různé, i na formování společenského vědomí pracujících 

působí rozličnými prostředky a v rozličných sférách myšlení a také na vývoj 
společenských vztahů a jevů působí v rozličných oblastech. 


A tu se tedy v souvislostech se společným a obecným ideologickým poslá- 
ním společenských věd klade otázka specifického působení jednotlivých spo- 
lečenských věd a tím, chtěj nechtěj, 1 otázka, které vědy jsou společenské. 
Odpověď na tuto otázku není tak snadná, jak vypadá. Není totiž vůbec snad- 
ná (a taky se zde o exaktní odpověď ani nebudeme pokoušet). Obtíž, kterou 
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zodpovědění této otázky působí, jde na vrub vědy samé: neexistuje totiž spo- 
lehlivá marxistická klasifikace věd (tj. vědecké třídění systému věd), která 
by odpasídala současnému stavu vědeckého bádání, v němž vzniklo mnoho 
vědních oborů nových, mnoho vědních oborů hraničních čí smíšených 
(hybridních) a v němž — kromě jiného — došlo (zejména v důsledku za- 
vádění nových výzkumných metod atd.) i ke značnému sblížení některých 
oborů společenskovědních s přírodovědeckými. 

Běžné u nás třídění ve tři velké skupiny (vědy přírodní, technické a spo- 
lečenské) je tedy jen velmi přibližné a bývá ostatně dost časo a dost libo- 
volně měněno a všelijak modifikováno. Ještě méně exaktní je třídění věd na 
vědy exaktní a nikoli exaktní (nemlnvě o jiných, dnes u nás už téměř úplně 
zapomenutých kategorizacích věd, např. na 'vědy idiogralické a nomothetické 
atd.). V této přibližnosti třídění věd je tedy mnoho otázek, na které není od- 
pověď ani přibližná: Tak např. co je urbanistika? Je to věda společenská 
či technická? A je to vůbec věda nebo Jen aplikace různých věd na kom- 
plexní předmět výzkumu? (Na tomto příkladu se ukazuje, že nejasnost v sys- 
tému věd není dobrá ani pro praxi. Není totiž asi přehnáno, vyslovíme-li 
názor, že právě v této věci nejasnost klasifikace věd je jednou z příčin toho, 
že se nrbanistice, která má pro vývoj naší společnosti životní důležitost, vě- 
nuje vědeckého výzkumu mnohem méně, než je třeba.) 


Podobně je možno se ptát, zda např. hospodářský zeměpis je věda spole- 
čenská, či přírodní, zda psychologie, která je zpravidla počítána bez váhání 
k vědám společenským, není též vědou přírodní, zda sociální lékařství čí 
hygiena nejsou též vědou společenskou atd. a zkrátka, zda vůbec běžné tří- 
dění na vědy společenské, přírodní a technické pro současnou marxistickou 
vědu obstojí. 

Usnesení předsednictva ÚV KSČ stimuluje 1 k řešení těchto problémů; pro 
plnění úkolů tímto usnesením daných však podstatný význam nemají. Zmi- 
ňují se o nich proto, že se v naší úvaze o společenských vědách vrátí v jiné 
- souvislosti. Usnesení však nestanoví úkoly jednotlivým společenským vědám, 
ale ukazuje problémy, které mají být řešeny, a tím právě vytváří předpoklady 
pro překonání jednoho z vážných nedostatků společenských věd, který spo- 
čívá v jejich vzájemné izolovanosti. Stanovení komplexních úkolů bez zřetele 
na jednotlivé vědní obbry nutně povede k rozvíjení spolupráce jednotlivých 
společenských věd (a nejednou | věd společenských s vědami přírodními a 
technickými) při řešení těchto komplexních úkolů. 


Tímto přístupem k stanovení hlavních směrů společenskovědního výzkumu 
"dospívá i samo stranické řízení společenských věd k nové, vyšší kvalitě, jejíž 
dosažení bylo umožněno dosavadní soustavnou péčí strany o společenské vědy 
a vzestupnou linií rozvoje společenských věd samotných. ' 


I nadále ovšem strana řídí společenské vědy především tím, že sama jako.. 
vedoucí síla společnosti působí na přetváření společenských vztahů, tedy na 
přetváření předmětu poznání společenských věd. Dokumenty vrcholných stra- 
nických orgánů zůstávají tedy pro společenské vědy tím, čím byly dosud: 
strana požaduje od společenských věd, aby přinášely poznatky, které umožňují 
správné rozhodnutí, a rozhodnutí vrcholných orgánů strany zůstává zdrojem 
orientace společenských věd na základní společenské problémy. Nové prvky 
ve stranickém řízení společenských věd však možno spatřovat v tom, že poté. 
kdy se stranické orgány mnohokrát zabývaly organizační stránkou zabezpe- 
čení společenskovědního výzkumu a zaměřením jednotlivých vědních oborů 
(filosolie, sociologie, politické ekonomie, vědy o státu a právu, estetiky, pe- 
dagogiky a psychologie atd.), dostává se nyní společenským vědám výslovně 
formulovaných komple.aích úXxolů, které je zaměřulí ve vzájemné spolupráci 
a koordinaci k řešení nejzávažnějších problémů naší společnosti a jejího vý- 
voje. S tím ruku v ruce jde vytvoření organizačně politických předpokladů 
pro náležitou funkcí tohoto způsobu stranického řízení: stanovení nejzávaž- 
nějších výzkumných úkolů společenských věd, úlohy stranických orgánů, 
zvláště pak ideologické komise při ÚV KSC, kontrola plnění těchto úkolů 
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stranickým! orgány, vytváření platformy pro stranické vědecké diskuse, zvý- 
šení odpovědnosti základních organizací strany na společenskovědních pra- 
covištích atd. Všachna tato opatření dávají předpoklady k tomu, aby spole- 
Čenské vědy překonaly existující nedostatky a aby byl upevněn. ješich 
v poslední době celkově příznivý vývoj. 


© jem vnitřní diferencovanosti společenských věd, o níž byla učiněna 
zmínka výše, však tím na významu neztrácí. Jedním (byť zdaleka ne 
jediným) důvodem dosavadní neúspěšnosti úsilí o organizaci komplexního, 
interdisciplinárního řešení společenskovědních problémů byla patrně i někdy 
křečovitá snaha po obecné společenskovědní kooperaci bez zřetele na to, kte- 
rou stránkou společenského života se ta či ona společenská věda zabývá. 


A tak se otázka specifického poslání jednotlivých společenských věd či 
jejich skupin nutně (byť už ne v podobě jejich klasifikace) vrací. 

Nebude snad nezajímavé upozornit na to, že tato problematika je (samo- 
zřejmě ze zcela jiných teoretických pozic) v současné době velmi aktuální 
i v buržoazní vědě (vyskytla se např. i na XIII. generální konferenci UNESCO, 
při přípravě vědeckého programu UNESCO). 

V buržoazní koncepci se věc zpravidla řeší rozlišováním věd společenských 
(sciences sociales) a věd, jejichž název je těžko přeložit, možno snad ale říci 
humanitních (sciences humaines), které jsou obyčejně chápány ve smyslu 
na Západě dnes velmi rozšířené a též velmi módní sociální antropologie. 
Třetí kategorii pak tvoří filosofie, která bývá stavěna mimo vědy sociální 
1 humanitní. - 

Zmiňuji se o tom proto, poněvadž i toto třídění, v němž se — zjednodušeně 
řečeno — izolovaný jedinec staví mimo společnost a proti ní, dosti zřetelně 
ukazuje základní a nepřeklenutelný rozdíl mezi marxistickým a nemarxis- 
tickým (idealistickým ) chápáním společenských věd, a také proto, že některé 
z našich společenských věd, jak na to poukazuje | usnesení předsednictva 
ÚV KSČ, nezůstaly prosty vlivů takového idealistického chápání, i když se 
tyto vlivy u nás projevily v jiných souvislostech a v jiných polohách. 

Vraťme se však nyní k položené otázce. Rozlišování věd »o0 společnosti« 
a věd »o0 člověku«, v jehož základu je izolace jedince od společnosti, je od 
základu mylné a pro marxistickou vědu nepřijatelné, ať do ní proniká'v jaké- 
koliv podobě. 

Z hlediska rozlišení společenského poslání a praktického významu jed- 
notlivých společenských věd (včetně filosofie, která ovšem nezkoumá jen 
problémy společnosti, ale i otázky přírody a základní problémy společnosti 
i přírodě společné) je důležité a rozhodující něco jiného: předně to, že před- 
mětem výzkumu společenských věd jsou jednak společenské vztahy a záko- 
nitosti uskutečňující se v ekonomické bázi společnosti, a jednak vztahy 
uskutečňující se v ideologické nadstavbě. Jedním z požadavků marxistické 
vědecké metodologie je zkoumat tyto jevy ve vzájemných souvislostech. Tak 
např. nestačí zkoumat jen vztahy ekonomické s cílem vytvoření optimálního 
modelu plánovitého řízení našeho národního hospodářství a nezabývat se 
zároveň a koordinovaně výzkumem vědeckých problémů jak státního, tj. po- 
litickoprávního a politickoorganizačního zabezpečení; není možno vědecky 
zkoumat estetiku a nemít přitom na zřeteli třídní strukturu společnosti, která 
je sama koneckonců dána základními vztahy ekonomickými atd. 

Tyto dva příklady zároveň ukazují, že vztah ekonomické základny a růz- 
ných složek společenské nadstavby je velmi různý: vztah základny a nad- 
stavby, zůstávaje sebou samým, je zřetelně různý, jde-li např. o vztahy eko- 
nomiky společnosti a státu a práva na straně jedné a o vztah ekonomiky 
a umění na straně druhé. 

Z toho pak vyplývá (velmi zhruba řečeno a bez jakékoli snahy o vědec- 
kou klasifikaci), že prakticky nejdůležitějšími a nejrozsáhlejšími oblastmi 
společenského života, kterými se v současné době společenské vědy zabývají 
a na které působí, jsou jednak základní ekonomické a politické vztahy spo- 
lečnosti a jednak kulturní stránka života společnosti (míněno ve velmi širo- 
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kém smyslu, tedy umění, výchova, jazyk atd.). Opakuji, že toto nemá být 
třídění společenských věd a také jím není. Jsou některé společenské vědy, 
které se zabývají jevy a vztahy, které by sotva bylg lze včlenit do něktezé 
z právě uvedených oblastí (např. etika), jsou jiné, které se zabývají všemi 
těmito stránkami společenského života (např. vědy historické) a nelze ani 
zapomínat na to, že se společenské vědy zabývají netoliko společností, ale 
1 jedincem (člověkam). Vždyť přece člověk je východiskem a cílem mar- 
xisticko-leninské politiky a je i východiskem a cílem marxisticko-leninské 
vědy. Bylo by tedy stejně špatné pro samé stromy nevidět les jako pro samý 
les nevidět stromy. Jednou ze základních součástí marxistické filosofie je 
socialistický humanismus a ani tím se problémy člověka v marxistické vědě 
nevyčerpávají: jsou to zajisté nejen problémy etické, ale problémy, které se 
vyskytují ve všech marxistických společenských vědách. Přitom ale, a to je 
důležité, nelze zapomínat ani na to, že se tyto vědy — ať je to filosofie, 
psychologie, pedagogika, ekonomie, věda o státu a právu, estetika či etika 
atd. — zabývají jedincem ve společnosti, v jejích ekonomických, politických, 
kulturních a jiných vztazích, zkoumají jeho postavení ve společnosti, utváření 
jeho osobností ve společnosti atd. 

Přes tuto mnohostrannost a pestrobarevnost spektra společenských věd 
však lze ze zkušenosti říci, že ae jejich hlavní společenské působení (spolu 
s působením na formování člověka, na jeho společenské vědomí, morálku atd., 
o němž byla řeč na začátku) soustřeďuje do dvou výše zmíněných sfér života 
společnosti a tam je orientují | směry společenskovědního výzkumu, stano- 
vené usnesením předsednictva ÚV KSČ. 

Společenské vědy přinášejí tedy svým výzkumem poznatky nezbytné pro 
vědecké řízení ekonomického i politického vývoje společnosti a jdou ruku 
v ruce s vědami přírodními a technickými. I ve vědě existuje dělba práce 
a užitečné působení různých věd se ve vývoji společnosti netoliko stýká, ale 
často prolíná. Tak např. sebehinbší úvahy ekonomické neurychlí vývoj so- 
cialistické společnosti, nejsou-li pro jejích realizaci vytvořeny materiálně 
technické předpoklady, avšak ani sebedokonalejší technika sama o sobě ne- 
může zahránit škodám (zdržení vývoje socialistické společnosti), není-li s vě- 
deckou bezpečností známa společenská stránka jejího využítí. 

Neméně významné je poslání společenských věd v dovršení socialistické 
kulturní revoluce, v níž, jak se zdůrazňuje přímo v usnesení, stále roste vý- 
znam vědy, vzdělání a ideologické práce, v níž solidního vědeckého základu 
vyžadují cíle a metody výchovy mladé generace i masových prostředků vý- 
chovy všestranně rozvinutého člověka a v níž směn se postupně stává sou- 
částí každodenního života člověka.. 


ři plnění tohoto poslání dosáhly naše společenské vědy v posledních 

P letech četných úspěchů, které usnesení předsednictva ÚV KSČ kladně 
hodnotí. Společenské vědy (a zejména některé z nich) se aktivně podílely 
na rozvoji našich ekonomických vztahů, na zdokonalování politického řízení 
naší společnosti i na uskutečňování kulturní revoluce. V tomto celkovém 
pozitivním vývoji se však vyskytují některé velmi vážné nedostatky. 

A tu je třeba se ještě na chvíli vrátit k oné stránce společenských věd, 
která má rozhodující význam pro jejich poslání i postavení v socialistické 
společnosti a o které už byla učiněna zmínka. Je to spjatost předmětu jejich 
poznání s třídními vztahy společnosti. 

Ve společenských vědách samotných se na to totiž někdy zapomíná. Vy- 
tváří se dojem, jako by v současné soclalistické společnosti už nebylo vědec- 
kých otázek v oblasti třídních vztahů a jako by tudíž namísto poznání spo- 
lečnosti v jejích třídních vztazích nastupovaly na prvé místo, ne-li výlučně, 
jednak problémy jiných než třídně společenských svazů, pospolitostí a struk- 
tur a jednak problémy izolovaného jedince. 


Usnesení předsednictva ÚV KSČ uvádí tyto nesprávné názory na pravou 
míru a jako jeden z hlavních směrů společenskovědního bádání výslovně 
stanoví výzkum současného stavu a tendence vývoje třídní a sociální struk- 


229 


tury naší společnosti; otázek vedoncí úlohy dělnické třídy ve společnosti, 
sbližování dělnické třídy, družstevních rolníků a inteligence na základě kva- 
litativních změn v rozvoji ekonomiky a podmínek společenského života; záko- 
nitosti růstu vedoucí úlohy KSČ jako rozhodující podm“aky daišího rozvoje 
celé naší společnosti; vývoje politické organizace společnosti a úlohy socia- 
listického státu i společenských organizací v přechodu od diktatury proleta- 
riátu k všelidovému státu; zvyšování úrovně vědeckého řízení společnosii atd. 


Věc ovšem má význam ještě mnohem širší. Nejde jen o to, že současný stav 
a tendence vývoje třídních vztahů v naší společnosti jsou prvořadým před- 
mětem společenskovědního výzkumu, ale především o to, že třídní hledisko 
zůstává základním metodologickým principem společenských věd a zárukou 
dobrání se vědecké pravdy. 


S takto chápaným třídním přístupem pak souvisí stranickost vědy. Stranic- 
kost vědeckého poznání je gnoseologickým principem každé marxistické vědy, 
obzvláště výrazná je však právě u společenských věd, které zkoumají třídní 
vztahy, a proto na ní usnesení předsednictva ÚV KSC klade zvláštní důraz. 
Jistě není třeba posté opakovat, že stranickost nemůže nikdy znamenat 
opouštění pravdy, že neznamená přikyvování tomu, co je hodno kritické 
analýzy, ani pasívní komentátorství stranických usnesení, jak bývala chápána 
v době kultu. Stranickost je — možno-li to tak vyjádřit — kvalitou pravdy 
samé; pravda o společnosti sama straní soclalismu. Proto jsem (byť asi trochu 
zjednodušeně) označil stranickost za gnoseologický princip marxistické vědy, 
a proto je nakonec přece jen třeba posté zopakovat, že požadavek stranickosti 
společenských věd je požadavek pravdy o společnosti a požadavek soustavného 
boje proti idealismu buržoazní vědy, ať jakkoli se nazývá a tváří, který pravdu 
o společnosti v podstatných věcech volky či nevolky zatajuje a skrývá. 


A právě v podceňování a opomíjení těchto stránek věci je velké nebez- 
pečí společenských věd a hlavní nedostatek, který se v některých z nich 
vyskytl. 

Tento nedobrý jev nepochybně historicky souvisí s metodami kultu osob- 
nosti ve vědě a s jejich překonáváním. Je známo, že společenské vědy byly 
— právě v důsledku předmětu svého poznání — zasaženy dogmatismem doby 
kultu osobnosti velmi hluboko (a to kromě jiného 1 dogmatem 0 zostřování 
třídního boje v době výstavby socialismu) a že v době kultu byl zkreslen 
a v jisté míře 1 zprofanován princip stranickosti vědeckého poznání. Strana 
sama zjednala v této věcí nápravu a nejen umožnila překonání dogmatismu 
ve společenských vědách, ale byla v čele tohoto úsilí. Nejednou se však 
přihodilo to, co se při realizaci správné linie někdy stává, že totiž strach 
z jedné chyby plodí chybu jinou, že emfatický (a plně oprávněný) odpor ke 
scestným vědeckým metodám zavede nevolky na scestí jiné, a konečně i to, 
že na poctivém (třebas £ někdy omylném) úsilí o nápravu chyb se s velkým 
povykem přiživují lidé neschopní, tlučhubové a někdy i takoví, kteří pod 
mesiásským praporem boje proti dogmatismu se snaží do vědy (i do prak- 
tické činnosti) vnášet názory marxismu cizí. : 


A tak docházelo k tomu, že 1 ve vědecké práci, a to především ve spole- 
čenských vědách, se vyskytovaly vážné nedostatky. Místo negace chybných 
metod a konkrétních nesprávných názorů docházelo namnoze k paušální 
negaci všeho, co bylo (a to nejen ve vědě, ale vůbec ve společenském vývoji) 
před XX. sjezdem KSSS, k podceňování úlohy strany ve vědeckém poznání, 
k opouštění stranickosti poznání a k nekritickému otvírání dveří působení 
vlivů nepřátelské buržoazní ideologie. »Současně s ofenzivním nástupem při 
realizaci směrnic a závěrů XII. sjezdu KSČ a usnesení prosincového pléna 
ÚV KSČ z roku 1963,« praví se o tom v usnesení předsednictva ÚV KSC, 
»došlo u části společenskovědních pracovníků k ideovému kolísání a v ně- 
kterých případech | k útokům na základní principy socialistické společnosti, 
na vedoucí úlohu strany apod. Někteří pracovníci v oblasti historie, filosofie 
a estetiky se snažili zkreslovat úsilí strany za překonání důsledků kultu osob- 
nosti, přižívít se na principiální stranické kritice a pod rouškou boje proti 
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dogmatismu dávali průchod šíření marxismu-leninismu cizích názorů a kon- 
cepcí.« 

A samým základem těchto nedostatků je, jak pokračuje usnesení, sknteč- 
nost, že někteří vědečtí pracovníci ve své práci opouštějí třídní pozice a pod- 
léhají maloměšťáckému individnalismu a senbjektivismu. 

Překonat tyto nedostatky je hlavním úkolem, který pro společenské vědy 
vyplývá z usnesení předsednictva ÚV KSČ, a zároveň strana sama, netolíko 
posledním usnesením svého předsednictva, ale soustavným uplatňováním své 
vedoucí úlohy v rozvoji naší vědy vytváří předpoklady pro jejich překonání. 
Vytváří je především odhalováním a soustavnon kritikou tě hto nedostatků. 
Vytváří je jasným zdůrazněním základního metodologického hlediska, jímž je 
třídní přístup k rozpracování všech společenských jevů, a zdůrazněním stra- 
nickosti společenských věd. Vytváří je vyjasněním ideově politické situace, 
v níž se společenskovědní výzkum v současné době uskutečňuje a klerá 
v zájmu pravdivého poznání vyžaduje od společenskovědních pracovníků 
»soustavný a principiální boj na dvě fronty: soustavně překonávat jak přeží- 
vající pozůstatky dogmatismu z období kultu osobnosti, tak současně aktivně 
a důsledně vystupovat proti liberalistickým a revizionistickým názorům a 
tendencím, proti snahám ke smíru s buržoazní ideologií.« Předpoklady pře- 
konání existujících nedostatků vytváří strana dále tím, že dává podnět k no- 
vé organizaci společenskovědních pracovišť, důsledně požaduje jejich vý- 
razně stranický charakter a zvyšuje nároky na stranické organizace vědec- 
kých pracovišť, kterým se dostávají významné nové úlohy v realizaci řídící 
funkce strany ve společenských vědách, a v prvé řadě je vytváří tím, že 
usnesením významně posiluje a prohlubuje samo stranické řízení rozvoje 
společeňských věd a stranickou kontrolu plnění jejich nejvýznamnějších 
úkolů. 

Tím je usnesení předsednictva ÚV KSČ z 22. 12. 1964 dalším významným 
podnětem a závaznou směrnicí pro pracovníky společenských věd, aby svou 
vlastní prací uvedli záměr a požadavek strany v život, aby společenské vědy 
překonaly existující nedostatky a prohloubily dosažené úspěchy, aby byly 
skutečně efektivním prostředkem zvědečtění řízení naší společnosti, spolehli- 
vým vědeckým zákiadem dovršování kulturní revoluce a výchovy člověka 
socialistické přítomnosti a komunistické budoncnosti a aby byly i pevnou 
zbraní v ideologickém boji s buržoazií. Tím společenské vědy učiní zadost 
svému vysoce odpovědnému postavení v socialistické společnosti a splní své 
poslání, 

Akademik VIKTOR KNAPP 


| "Htarha socialistické společnosti 

a s tím těsně spjaté vytváření 

předpokladů pro budoucí přechod ke r , A 
komunismu vyhraňuje požadavky na KADROVÁ PRACE 
všech úsecích našeho života. Je tomu | 
tak i v kádrové práci, neboť i tady : 

jde o to reagovat na potřeby doby 

a její perspektivy. Z hodnocení dosa- V SOUČASNOST 


vadního stavu na tomto úseku stra- 


nické, státní a hospodářské praxe YY V OC 


vyplynuly nové poznatky a závěry, 

které přijalo předsednictvo ústřední- 

ho výboru strany pro kádrovou práci. Obrážejí historickou přeměnu společ- 
nosti, úsllí strany o důsledná prosazení leninských principů v tétn oblasti 
a jsou dokladem zvyšujících se nároků na činnost lidí. Mimořádné místo tu 
má zejména příprava mladé generace, která už bude nskutečňovat komunis- 
mus. Předpokladem úspěšné realizace nových zásad kádrové práce je, žo 
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smysl změn hluboce pochopí všichni komunisté, funkcionáři a vedoucí stra- 
nických, státních, hospodářských a společenských organizací, že sí zásady 
osvojí a budou se jimi řídit v praxi. 


etmý pohled do historie uplynulých dvacet! let ukazuje, že pro práci 
L naší strany byl příznačný zásadový a třídně vyhraněný přístup k výběru, 
výchově a rozmísťování kádrů. Strana přitom přihlížela k politické vyspělosti 
člověka a jeho odborné způsobilosti. Souled všech těchto kritérií spojovala 
se stupněm daného společenského vývoje a s cíli, které si kladla v boji 
o novou společnost. Vycházela ze zásad marxismu-leninismu o vedoucí úloze 
dělnické třídy jako síly, která je svým postavením předurčena k tomu, aby 
odstranila soukromé vlastnictví výrobních prostředků, zbavila pracující vy- 
kořisťování a nastolila socialistický řád. Strana vyzvedávala z dělnické třídy 
její nejpokrokovější a nejuvědoměiejší příslušníky, schopné organizátory, 
kteří zaručovali, že uskuteční na místech, kam budou postaveni, všechny 
revoluční úkoly. Obdobně postupovala 1 u pracujícího rolnictva. Zde uplatňo- 
vala v kádrové politice hledisko rolníka jako pracujícího člověka, který je 
s to pochopit politiku strany, usilovat o její prosazení na vesnici a pomáhat 
aktivně při přechodu rolnických mas na socialistickou cestu. Z řad inteligence 
vyzvedávala na vedoucí místa ty, kdo se přihlásili k idejím socialismu a pro 
boj za jeho vítězství dávali k dispozici své síly a vědomosti. Přitom se starala 
o to, aby vychovala novou inteligenci vysíláním mladých nadaných lidí z řad 
dělnické třídy a pracujícího rolnictva na studie. Přísně však střežila, aby 
nepronikli na různá vedoucí místa státního, hospodářského a společenského 
života představitelé buržoazie — fabrikanti, kulaci a jejich přisluhovačl, lidé 
dvojjaké tváře kariéristy, spekulanta a zrádce. 


Nesmlouvavá, třídně vyhraněná kádrová politika strany vyžadovala trpělívě 
vyhledávat skutečné organizátory pracujícího lidu, takové kádry, které v sobě 
zahrnovaly oddanost socialismu 1 vůli obětavě se podílet na boji za jeho 
vítězství, lidi střízlivého rozumu a praktického smyslu. Tato činnost strany 
nebyla však bez nedostatků. a omylů. Zejména temný stín kultu osobnosti 
způsobil i v kádrové práci některé chyby a zapříčinil řadu křivd | ztrát. 
Svědčí však o síle naší strany, že se dovedla vypořádat s jeho škodlivými dů- 
sledky a vyvodit z nich vážná poučení a závěry pro svou činnost. Vytvořila 
podmínky, aby se již nikdy nemohly opakovat. 


Postoj strany ke svým chybám a zásadní opatření, která z nich vyvodila, 
semkly kolem strany pevněji obětavé síly dělníků, rolníků a inteligence a 
upevnily vzájemnou důvěru, kterou provázelo aktivní a ohětavé úsilí o vítězný 
postup socialismu. 

Taková byla — stručně řečeno — kádrová politika strany v období pře- 
chodu od kapitalismu k soclalismu. Tuto etapu jsme završili v roce 1960 
přijetím socialistické ústavy. Tohoto nesmírně významného historického čínu 
jsme dosáhli během života jedné generace. Dělnická třída, pracující rolnictvo 
a pracující inteligence čestně obstály! 

Máme-li ocenit velikost vykonaného díla, nemůžeme pominout práci deseti- 
tisíců vedoucích pracovníků a funkcionářů, kteří se na velikém díle socialis- 
mu podíleli, nesli hlavní tíhu politickoorganizátorské práce, prošli spolu 
s lidem nemalými zkouškami a i v současné době stojí na přední frontě na- 
šeho boje. Mnozí neuspěli. Ale obstála většina, ti, kdo čestně dovedli jít se 


stranou a lidem, obětavě probojovávat nové progresívní tendence společen- 


ského rozvoje a spolu s lidem prožívat dobré, překonávat i těžkosti, jimiž 
cesta k vítězství je také poznamenána. 


šechny oblasti našeho života jsou ovlivněny hlubokými změnami v eko- 
V nomice průmyslu, v přechodu vesnice k družstevnímu hospodaření, v ží- 
votní úrovní obyvatelstva £ v růstu vzdělanosti, v politickém rozmachu a 
v kulturním rozvoji pracujících. Z dějiště našeho společenského života odešly 
navždy vykořisťovatelské třídy. Naši společnost tvoří nyní dvě spřátelené 
třídy — dělnická třída, třída družstevního rolnictva — a socialistické inte- 
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ligence, která je z převažující části pokrevně spjata s těmito třídami. Změ- 
nilo se i uvědomění lidí. Většina občanů je přesvědčena o historické nutnosti 
socialismu a rozhodující část pracujících se také na jeho rozvoji podílí. 

Z hlediska situace uvnitř země se již nerozhoduje o vývoji společnosti 
bojem mezi celými třídami a společenskými vrstvamí. Existují však stále ještě 
rozdíly mezi duševní 1 fyzickou prací, mezi dělnickou třídou a rolnictvem. 
Jejich základem je různé sociálně ekonomické postavení jejich příslušníků, 
které vyplývá z existující společenské dělby práce. Tyto rozdíly jsou zákonitě 
spjaty se současnou etapou nižšího stupně komunismu — socialismem. 
| Přitom však nelze přehlížet, že třídy a vrstvy prošly pod vlivem politiky 
strany kvalitativními změnami. Sama dělnická třída vyrostla i početně. Svou 
organizovaností a úlohou v materiální výrobě, svým uvědoměním a revoluční- 
mi zkušenostmi v boji za společenský pokrok je hlavním činitelem socialis- 
tického rozvoje. Její politické, ekonomické a sociální postavení vítězstvím 
socialismu nekončí. Naopak, její historický zájem se stává celospolečenským 
zájmem, Což se projevuje nejmarkantnějí v oblasti okonomiky. Zde se tvoří 
materiální hodnoty, které mají uspokojovat potřeby celé společnosti, zde se 
rozhoduje o soutěži dvou soustav — mezi kapitalismem a socialismem. Zde ja 
také základ a hlavní místo vytváření podmínek pro budoncí přechod ke ko- 
munismau, pro kvalitativní přeměny všech stránek života společnosti a jejích 
členů. Proto také úsilí nejlepších jejich příslušníků vyúsťuje ve snaze pro- 
sazovat progresívní tendence socialistického rozvoje výroby; vtěluje se do 
snahy zvyšovat své vzdělání, svon kvalifikaci; jít v boji o nového člověka 
příkladém vo vlastní činnosti, jak jsme toho svědky zojména v současném 
hnutí brigád socialistické práce, ve hnutí o nejlepší dílnu, závod. 


Socialistická inteligence se neutvářela jen přechodem nejlepší části staré 
inteligence na pozice dělnické třídy, ale současně studiem nadaných mladých 
dělníků a dětí z dělnických a rolnických rodin na vysokých a odborných 
školách. Rekrutuje se však také z těch kvalifikovaných a kulturních dělníků 
a ostatních pracovníků, které strana vyzvedla jako organizátory k řídící 
prácí, na vedoucí místa v závodech 1 úřadech. Jejich zájmy json výrazně 
spjaty s rozvojem materiální a technické základny soctalismu 1 všech ostat- 
ních oblastí života socialistické společnosti, se zájmy dělnické třídy a všeho 
lidu, vyjadřovanými stranou. I zda však, a to především, záleží jejich spo- 
lečenské postavení a uznání na kvalitě práce, aktivitě a oddanosti socialismu, 
na nezištném uplatňování společenského zájmu, zrovna tak. jako je tomu 
u každého pracujícího. 


Změnami prošlo | pracující rolnictvo, které se změnilo v rolnictvo druž- 
stevní. Zásluhou a pomocí dělnické třídy a nejpokrokovější části rolnictva 
samého nastoupilo nenávratně cestu k socialistické velkovýrobě. Ovšem, zde 
je nutné vidět nepříznívé věkové složení družstevních rolníků, danou tech- 
nickou a organizační úroveň našeho zemědělství i neúměrný přechod pod- 
statné části mladých na pracoviště mimo zemědělskou praxi. To působilo 
k tomu, že je tu do značné míry výchova technické inteligence pomalejší a 
vzhledem k potřebám socialistického rozvoje velkovýroby stále ještě neuspo- 
kojivá. 


Vliv socialismu pochopitelně zakotvil 1 ve vědomí inteligence kulturní 
a umělecké fronty. Avantgardní její část bojovala za myšlenky socialismu 
spolu se stranou v kapitalistické minulosti, v odboji i po osvobození. Avšak 
již V. I. Lenin poukazoval na to, že tato část inteligence je vždy individualis- 
tičtější v důsledku podmínek života a práce. Ty jí především neposkytují 
bezprostřední semknutí všech sil. a bezprostřední výchovu, jako je tomu 
u dělnické třídy a technické inteligence na základě organizované společné 
práce. Dělnícká třída a technická inteligence poznávají problémy ekonomiky 
hezprostředně a na základě toho zaujímají realistické stanovisko; vyrovnávají 
se s nedostatky na místech, kde vznikají, konkrétními činy. Inteligence kul- 
turní a umělecké fronty poznává tyto problémy jen zprostředovaně, a proto 
také závěry, k nimž dochází, neodpovídají mnohdy reálným možnostem. Ně- 
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kteří jednotlivci — jak ukazují I našé zkušenosti — se tu tížeji podřizují 
socialistické kázni a potřebám spolačnosti. Vždyť i zde existují pokročilí a 
průměrná masa. A ti z nich, kteří nejsou dosud £ to vyrovnat se s těmito 
požadavky, nafukují každou i ojedinělou chybu do obludných rozměrů, vy- 
dávají ji za obecný jev a snaží se svalít odpovědnost za ni na celou stranu 
(Lenin) a její vedení. Buržoazní ideologové, kteří pečlivě studují marxismus- 
leninismus pro potřeby boje proti němu, právě na tyto vlastnosti spoléhají 
a počítají zejména s těmi, kdo v sobě dosud neumějí spojit socialistické 
vědění, socialistickou disciplínu se znalostmi života, s jeho realitou. 

Strana rozhodně odsuzuje zasévání nedůvěry a nepřáteiství mezi dělníky a 
inteligenci. Je si vědoma její úlohy v secialístické zemi. Tím spíše však vy- 
žaduje odpovědný přístup, vysokou politickou a ideovou úroveň těch, kdo 
mají straně spolupomáhat při výchově nového člověka. I na této frontě naše- 
ho boje platí: Kdo chce vychovávat, musí být především sám vychován! 

Proces boje nového se starým fe charakteristický pro celou naši společnost, 
zbavenou antagonistických vztahů. Jeho bojová linie není mazi třídami a vrst- 
vamí společnosti, ale protíná je s větší či menší intenzitou bez rozdílu a pro- 
chází i jednotlivými lidmi. Znamená na jedné straně naplnit v duchu socia- 
listických idejí naše cíle konkrétními činy a upevňovat socialistické vztahy 
mezi lidmi; na druhé straně vyžaduje boj s přežívajícíml návyky — které 
kdysl Marx tak výstižně charakterizoval jako »znaménka minulosti«, — s po- 
zůstatky maloměšťáctví a buržoazní ideologie. 

Každá z těchto tříd a vrstev má své pokročilé, průměrné a zaostávající 
příslušníky; i v kádrové politice má strana tato fakta na zřeteli. Vycházejíc 
z charakteristiky naší společnosti, ze základního jejího rozvrstvení, spojuje 
třídní hledisko s politickou a odbornou způsobilostí člověka, s jeho organi- 
zátorskými schopnostmi, se socialistickým vědomím. Výrazným požadavkem 
jsou tu znalosti světového názoru marxismu-leninismu a komunistického uvě- 
domění, zračící se v aktivním vztahů k politice strany a spojené s oddaností 
socialistickému zřízení. V neposlední řadě jsou to charakterové vlastnosti, 
jako neoddělitelná součást nároků na vedoucí pracovníky socialistické země. 


Mylně st proto někteří soudruzi vykládají tézi XII. sjezdu naší strany, že 
náš stát diktatury proletariátu přerůstá ve stát všelidové demokracie, tak 
jako bychom tohoto cíle již dosáhli a mohli v kádrové politice nerespektovat 
fakta daného stupně vývoje 1 u jednotlivců. Pokud všechna tato fakta exis- 
tují, pokud je naše společnost společností třídní — byť již se vztahy neanta- 
Jonistickými — potud bude 1 strana v kádrové politice přihlížet ke struktuře 
naší společnosti, uplatňovat hledisko třídní v jeho novém obsahu, a to tak 
dlouho, dokud nezmizí třídy, dokud se nevyvine beztřídní společnost. Zdů- 
raznění vedoucí úlohy dělnické třídy a její role při utváření beztřídní spo- 
lečnosti nemá nic společného s umělým povyšováním a nadřazováním té čí 
oné sociální skupiny, ale je — jak bylo na zasedání ÚV KSČ v prosinci 1963 
řečeno — přesnou výslednicí vědeckého zkoumání hybných sil revoluce a 
objektivních podmínek budování nového řádu., 


Zásadní hlediska, podle nichž se strana řídí v kádrové politice, nikterak 
neznamenají, že by komunisté měli mít v tomto procesu nějaké výsady. Strana 
klade na komunistické kádry vysoké požadavky, aby — af pracují kdekoli 
— šly ostatním vzorem. Sektářské tendence, projevující se v nadřazování 
jednoilivých komunistů, strana odmítá. Odsuzuje takovou praxi, kdy se v kád- 
rové práci dává přednost méně kvalifikovaným a méně schopným pracovní- 
kům jenom proto, ža jsou členy strany. Tyto tendence — byť se dotýkaly 
jen některých členů strany a některých organizací — strana odsuzuje a sou- 
stavně připomíná těm, kdo se dosud nezbavili sektářského vztahu k bezpartij- 
ním občanum, že jsou neslučitelné se vztahem strany k masám. 

Strana vychází i v kádrové politice, tak jako v celém našem politickém a 
veřejném životě z důvěry k lidem. Nikterak nepřehlíží, že věrnost věci re- 
voluce se stala organickou součástí života většiny našeho lidu. Své přesvěd- 
čení vtělují do praktické práce na různých místech hospodářského, politické- 
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ho a veřejného života. To je svědectvím toho, že socialistická společnost 
umožňuje tvůrčí činnost každému člověku, odpovídají-li jeho schopnosti, po- 
litický profil i morální vlastnosti charakteru socialistického vedoucího a je-li 
tato tvůrčí aktivita zaměřena ve prospěch společnosti a ne proti ní. Stále 
usiluje o to, aby se ve větší míře pro řídící práci připravovali a rozmísfovali 
ti bezpartijní občané, »...kteří mají kladný poměr k socialistickému budo- 
vání, podporují politiku Komunistické strany Československa a jsou pro ni 
1 pracující lid zárukou, že budou uplatňovat v mezích své působnosti socia- 
listické zásady«.!) 


po strany v kádrové politice možno charakterizovat slovy: Ostře vidět 
slabosti a chyby včerejška 1 dneška, ale vždy je posuzovat ve světle 
dosažených cílů a neopomíjet vždy nové a nové náročné požadavky každé 
etapy rozvoje socialistické společnosti. Směle zdolávat překážky tak, aby to 
urychlovalo naši cestu ke komunismu. 

A právě tímto přístupem se vyznačují i zásady dokumentu pro kádrovou 
práci do dalšího období. I když vycházejí ze zkušeností posledních let, obráží 
se v nich život, který, se nezastavuje, ale je překonáván požadavky dneška, 
které ještě zmnohonásobnjí nároky zítřka. Proto tu vynikají kvalitativně vyšší 
nároky na kádrovaou činnost stranických orgánů a organizací a ruku v ruce 
s nimí jdoucí požadavky na vedoucí kádry. Tyto požadavky a nároky jsou 
těsně spjaty s připravovanými ekonomickými opatřeními a organizačními 
změnami, které v tomto roce začneme uskutečňovat a v příštím roce podle 
nich již pracovat všude. Jejich naplnění je základní podmínkou pro správné 
působení zásad zdokonaleného plánovitého řízení národního hospodářství. 

Jakkoli je systém řízení podle nových zásad vysoce progresívní, sám 
o sobě ještě nezaručuje ideální rozvoj národního hospodářství. Vytváří jen 
příznivé podmínky pro činnost lidí, kteří rozhodnou o účinnosti tohoto sys- 
tému. Vezmeme-li v úvahu, že smyslem zdokonalení řídící práce je mnohem 
lépe využívat předností socialismu, ekonomických pák, úlohy vědy a techniky, 
sladit vývoj výroby s vývojem společenských potřeb, lépe využít úlohy 
obchodu, finanční a úvěrové soustavy, hmotné zainteresovanosti atp., pak 
pochopíme, jak se zvyšují nároky na vedoucí pracovníky, ale i na ostatní 
pracující ve všech směrech. Je tedy zcela oprávněný požadavek náročnosti 
na politickou vyspělost, odbornou zdatnost, na vzdělání i na praktické zku- 
šenosti kádrů. Uplatňovat všechna tato měřítka při výběru lidí znamená vidět 
člověka v celé komplexnosti, docenit pří jeho posuzování všechna rozhodují- 
cí kritéria, nenadřazovat jeden nad druhý, ale postarat se o to, aby to, co 
komu chybí, co se mu nedostává, plánovitou přípravou získal. 

Právě důsledná a plánovitá příprava a výchova lidí umožňuje vymýtit 
z kádrové praxe nahodilost a subjektivismus, které jsou příčinou častých 
změn ve funkcích a vedoucích místech. Proto fe tak žádoucí, aby se na 
objektivně nutném pohybu kádrů sám systém práce s kádry prohloubil, aby 
se jejich příprava, výchova 1 hodnocení staly neoddělitelnou součástí celko- 
vého vývoje každého úseku; aby se p potřeb pracovníků a všestranná 
příprava kádrů pravidelně kontrolovaly spolu s hodnocením národohospo- 
dářského plánu, s jeho plněním, podle konkrétních výsledků práce jednot- 
livce a podmínek, ve kterých pracují. U 

Ústřední výbor naší strany vždy působil k tomu, aby na všech stupních 
řízení pracovail schopní vedoucí se vztahem k novému. Dnes jsou jejích 
vlastnosti dále upřesňovány v souladu s požadavky doby. Schopný vedoucí - 
dnes nemůže postrádat smysl pro tvorbu dlouhodobé koncepce, pro přesnou 
analýzu práce, schopnost pro zobecňování, zkrátka vše to, co je podmínkou 
pro zvědečtění činnosti. To ovšem předpokládá oprostit se od stylu práce 
a řízení »ze dne na den«, ale přísně dodržovat přesně vymezenou odpověd- 
nost a její realizaci promyšleně zajišťovat v souladu s dlouhodobou perspekti- 
vou. Tato dialektika vzájemného kloubení dlouhodobé perspektivy s krátko- 


1) Soudruh A. Novotný, novoroční projev, Rudé právo 3. 1. 1965. 
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dobými plány je spjata se samostatností v prácí i s iniciativní činností vždy 
v duchu směrnic strany. Dobrého vedoucího sí dnes nelze představ bez 
iniciativy a samostatnosti. Žádnou budoucnost neměli a nemají ti, kdo trpí 
nemocí nerozhodnosti, kdo jsou opatrníky a myslí jen na to, aby nerozčeřtil 
hladinu klidu, nerozházeli si to u podřízených nebo nadřízených. Takoví lidé 
obyčejně brzdí práci, obávají se nového a nejsou s to řídit s potřebným 
rozmachem a smělostí. 

Jestliže měřítkem schopnosti vedoucího jsou bezprostřední praktické vý- 
sledky, nelze přehlížet, co všechno tuto schopnost podmiňuje. V souladu s po- 
litickou a ideovou pevností, odbornou zdatností a charakterovými rysy — jaký- 
mi j3ou zásadovost, skromnost, obětavost. poctivý poměr ke kritice a seb2kri- 
tice — je to především práce s lidmi. Předností vedoucího proto musí být 
správně vybírat a vychovávat své spolupracovníky a účelně je rozestavovat, 
umět s lidmi pracovat, věřit v jejich schopnosti a dovést je využít. Vedoucí 
přece neřídí mašiny, ale lidi. Jehe čínnost, jako součást společenské dělby 
práce, je založena na jednotě principu osobní odpovědnosti a kolektivnosti. 
Sám jedinec všechno nezvládne. Každý má v kolektivu své vymezené místo, 
každý má také rozum. Uměním vedoucího je kolektit »rozehrát« tak, aby 
každý také odpovědně plnil svou úlohu. A právě ti, kdo umějí s lidmi pracovat 
a přitom nesmlouvavě požadují odpovědnost v práci, její kvalitní provodení, 
zasluhují veškeré podpory. 

Práce s lidmi — to je umění. Vyžaduje citlivého vztahu k lídem. Nevší- 
mavost, nedůvěra, lhostejnost k Jidem anebo hrubost v jednání uráží člověka 
a je v rozporu se stranickými zásadami. Vždyť politika strany, to je přede- 
vším práce pro lidi, to je i zásada radit se s nimi o vážných problémech, 
využívat jejich moudrosti a rozumných návrhů. Tyto vlastnosti má mít a musí 
v sobě ztělesňovat funkcionář a vedoucí pracovník socialistické země. S ta- 
kovým vztahem si také určitě najde čas I cestu na pracoviště, opře se v prácí 
o kolektiv vědeckých 1 technických pracovníků a s jejich pomocí dokáža 
zavádět nejnovější vědeckotechnické poznatky do výroby. 

Dnes je více než kdy v minulosti potřeba chápat úlohu vedoucího nejenom 
jako organizátora, ale i jako vychovatele a soudruha v práci. Nemůže proto 
žádný vedoucí omezovat své povinnosti jen na výrobní a technické otázky, ale 
v souladu s tím se zajímat o práci lidí, o jejich výchovu, vést je k vysoké 
odpovědnosti na konkrétních úkolech. »Činnost řídících kádrů musí být vý- 
razem jednoty politické a hospodářskoorganizátorské práce.« Proto je tak vý- 
znamné rozhodnutí ústředního výboru, že z odpovědností za kádrovou práci 
vyplývá i požadavek činit závěry z výsledků této činnosti při jejich odmě- 
ňování. 


ráce s lidmi, jejich výchova a vůbec účinnost řízení je založena jak 

P na obecných znalostech, tak na poznání podmínek a potřeb dané orga- 
n'zace. Jsou-li Však neustále kádry měněny, nemohou se v plné míře projevit, 
odstraňovat případné chyby ani zlepšovat styl práce. Nezdravá výměna kádrů 
se zejména odráží na hospodářském úseku. Vezměme za příklad funkční dobu 
šeditelů průmyslových podniků a závodů; nepřesahuje v průměru (podle prů- 
zkumu Ústřední komise lidové kontroly a statistiky) čtyři roky. Každý soudný 
člověk uzná, že je to příliš krátká doba, aby se mohl vedoucí patřičně roz- 
vinout a prokázat svoje kvality. Vždyť se teprve za rok za dva — jak se říká 
Mn vpořádně rozkouká«. Dnes se neobejdeme bez potřebné stabilizace, má-lí 
vedoucí splnit to, Co se od něho očekává v rámci nové soustavy zdokonale- 
ného řízení. Neobejdeme se aní bez stabilízace technických a inženýrských 
pracovníků i kolektivů dělníků a ostatních pracovníků, nechceme-li oslabit 
zájem na dlouhodobých výsledcích práce. 

To však neznamená ponechávat za každou cenu vedoucího pracovníka ve 
funkci, na kterou nestačí. Jde tu však o to uvážlivě se nad lidmi zamýšlet a 
nečinit unáhlená rozhodnutí. Vždyť mnohým se leckde nedostalo účinné po- 
moci. Fakta, která byla například zjištěna pří dotazu 85 ředitelů a vedoucích 
hospodářských pracovníků z odvětví chemie, stavebního strojírenství a těžby 
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rud, možno zobecnit | na ostatní úseky. Plných 90 % se na svou funkci syste- 
maticky nepřipravovalo a mnohým se ani funkce řádně nepředala. Připočte- 
me-li k tomu leckde ještě nevyhraněný styl práce, provázený přemírou porad, 
mnýžstvím často duplicitně vyžadovaných zpráv a výkazů (což postupně již 
napravujeme), není hodnocení vedoucích tak jednoduché. 


Každého člověka musí udivít, s jakou loehkovážností posuzují u nás někteří 
lidé prácí veřejných činitelů, dá-li se vůbec jejích vrchnostenský postoj k li- 
- dem lehkovážností nazvat. Jedovatými šípy úšklebků a narážek snaží se 
zviklat to nejcennější — důvěru ve schopnost dělnické třídy a jejich předsta- 
vitelů. Snaha ponížit a urazit člověka, to je vlastnost maloměšťáka. Známe 
jeho mentalitu. »Ve jménu komunísmu« používá jezuitských prostředků, avšak 
vztahy k lidem a společnosti má neseriózní. Obyčejně má svůj život ohraničen 
individualismem, honbou za korunou, vlastní pohodlností a bezohledným so- 
bectvím. A v tom je právě jeho spjatost s minulostí. Pro celek dělá velmi 
málo anebo vůbec nic, neboť je to pro něho cizím prvkem. 


Strana usiluje o otevřené kritické hodnocení lidí, avšak soudružské, čestné, 
se snahou pomáhat společnosti i každému člověku k větší dokonalosti. Vede 
k tomu, aby se spravedlivě a po zásluze oceňovala jeho práce podle výsledků 
a činů. Nepřipustí však, aby ty, kdo vyšli z dělnické třídy a v naprosté většině 
se osvědčili, kdokolí urážel a jejich práci znevažoval. Byli a jsou pevnou 
oporou našeho socialistického státu, politického, hospodářského i kulturního 
rozvoje společnosti. Proto je také zcela na místě využívat jejich zkušeností a 
znalostí, kterých v řízení nabyli. Svou snahou stále poznávat svůj úsek, ovlád- 
nout jeho problematiku, svým úsilím po poznání nového ve vědě a technice, 
v jejím zavádění i výsledky v práci přesvědčivě prokazují tvůrčí schopnost 
své třídy. Vyrovnají se odborníkům s diplomem. Proto je také strana zrovna 
tak jako ostatní pracovníky stále podněcuje k tomu, aby sí zvyšovali kvalifi- 
kaci soustavným studiem, neboť k řízení je nutné mnoho znát a stále se učit. 


Zejména v perspektivě příštích let bude stále naléhavější, aby ve všech 
technickohospodářských, ale 1 ostatních vedoucích funkcích pracovali lidé 
převážně s vysokoškolským nebo úplným odborným středním vzděláním, ovšem 
1.s potřebnou praxí a v každém případě se schopností a vůlí dále rozšiřovat 
své znalosti a zvyšovat svou kvalifikací. 


V průběhu posledních let jsme dosáhli určitých výsledků. I když každý 
úsek našeho života má svůj význam a své místo ve společnosti, je pro nás 
rozhodující zejména struktura a úroveň vzdělání kádrů v průmyslu. Rozbor 
školního vzdělání vedoucích pracovníků v průmyslu a stavebulctví (včetně 
geologických a projektových ústavů) na podnicích a závodech ze září m. r. 
ukazuje, že máme v kategorii ředitelů, technických a obchodních náměstků, 
vedoucích funkčních útvarů 1 vedoucích výrobních provozů 88,5 % pracovníků 
s vysokoškolským nebo úplným středním odborným a středním odborným - 
vzděláním, 31,5% se všeobecným, jiným čí základním vzděláním. U ředitelů 
podníků a závodů v průmyslu je absolventů s vysokoškolským vzděláním 
123% (ve stavebnictví 28,9%) a s úplným středním odborným a středním 
odborným vzděláním 48,5% (ve stavebnictví 51,8%). Přitom v jednotlivých 
resortech ministerstev jsou však značné rozdíly, které svědčil o malé starost- 
livosti o studium svěřených kádrů. 


Pravda, schopnost a vhodnost vedoucích nelze posuzovat jen podle absol- 
vování školy. Máme zkušenosti, že i člověk s diplomem může práci kolektivu 
brzdit, zůstane-li stát, nestuduje-li nové ve svém oboru, nedokáže-li se dívat 
dopředu, nemá-li pevný charakter a bojí-li se udělat samostatný krok bez po- 
kynů a nařízení. Pro vedoucí funkci je třeba mít něco více — schopnost pro 
tvůrčí hledání, odvahu 1 kázeň a především smysl pro nové věci. Pojem 
kvaliflkace nelze zjednodušovat pouze na školní vzdělání. Neboť kvalifikace 
pzo řídící práci je mimo to souhrn bohatých zkušeností z praxe, schopnost 
uvétilivě rozhodovat a v souladu s celostátními zájmy řešit rozvoj výroby 
v závodě nebo podniku. Avšak toho dosahují právě ti, kdo se soustavně vzdě- 
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lávají, stále st doplňují odborné vědomosti v oboru, který řídí, a studují 
marxisticko-lenínskou vědu, af už jsou absolventy vysoké školy anebo ne. 

Čím dále tím více je zřejmé, že člověk naší epochy, má-lí chápat ducha 
doby a plnit její požadavky, nemůže ustrnout, zůstat stát na místě. Dnes 
nemůže být studium považováno jen za osobní záležitost jednotlivce, ale za 
správně pochopenou povinnost člověka ke společností a společnosti k člověku. 
Proto také ti, kdo — ač s bohatou praxí i vzděláním — si kvalifikací soustav- 
ným studiem nezvyšují, nesledují nové ve světě a ve svém oboru, chtě nechtě 
podléhají konzervatismu. Takoví lidé ztrácejí schopnost dobře řídit, zůstávají 
u poznaného, a protože smysl pro nové ztratili, nepodněcují k tvůrčí práci 
a studiu ani své spolupracovníky. Odporuje principům kádrové práce pone- 
chávat takové pracovníky na vedoucích funkcích, neboť je život předstihl. 
Je nutné dávat je na místa odpovídající jejich schopnostem. 


principy kádrové práce je neslučitelný 1 postup, kdy politicky slabý 
S pracovník s nízkou kvalifikací a malou schopností pro řízení je stále 
přeřazován z funkce do funkce. Představa, že se ten, kdo již na vedoucím 
místě pracoval, nemůže uplatnít na méně odpovědném místě, je stále ještě 
v myslích mnoha lidí zakořeněna. Z praxe víme, jak je mnohdy nesnadné 
leckterého člověka nekritického k sobě samému o tom přesvědčit. Často si 
klade ne vždy skromné požadavky. Obvykle hledá nejrůznější odůvodnění, 
odvolává se na dřívější zásluhy a nejsou řídké případy, že vyhledává styky 
a známosti, aby co nejdéle prodloužil svůj odchod. je s podivem, že dost 
často mnozí soudruzi od principů kádrové práce ustupují a zapomínají na to, 
že se kádry vybírají, aby všude plníly svou funkci a sloužily společné věci. 
Osobní pohnutky nesmějí nikde převažovat. Nelze zapomínat, že jsou to vždy 
lidé, kteří jsou příčinou naších úspěchů, že správný výběr lidí je klíčem, 
který k ním otevírá dveře. Proto je nutné s takovou představou zo oské 
a řešit otázku vhodnosti lidí zásadově. 
Funkce anebo vedoucí místa nejsou obsazována na věky. Určitý pohyb kádrů 
v socialismu má zcela odlišné sociální a politické důsledky než za kapitalismu. 
Nelze proto měřit výměnu lidí starými přežitými měřítky a maloburžoazními 


hledisky. Naše strana požaduje, aby se uskutečňovala jednota objektivních © 


měřítek pří hodnocení lidí, nepřeceňovala se aní citová, ani rozumová hle- 
diska. Každou výměnou máme mít na zřeteli jen a jen změnu k lepšímu. Nic 
nevyřešíme, nahrazujeme-li slabého pracovníka zase slabým. 

Taková už je lidská přirozenost, že málokdy přijde slabý pracovník a řekne 
sám: »Soudruzi, dejte mě jinam, už na práci nestačím.« Většinou si málokdo 
své nedostatky uvědomuje. Ale od toho je stranická organizace, orgán, kolek- 
tiv, aby mu k poznání pomohl, soudružsky otevřeně a citJivě s ním jednal 
o nápravě nedostatků, a nelze-li jinak, tedy l o jeho přemístění na jiné místo 
odpovídající jeho schopnostem. 

Potřebné je vyměňovat £ kádry, které jsou po mnohá léta ponechávány na 
jednom místě. Kde je však hranice pro setrvání ve funkci či ve vedoucím 
místě? Dá se vůbec nějak vymezit? Ano, dál Nikoli však počtem let nebo 
věkovou hranicí, ale schopnostmi. Ani ty však nestojí samy o sobě, ale jsou 
podmíněny již uvedenými vlastnostmi, které vždy musí vyústit ve zdravou 
otižádost — odvést společnosti danou důvěru efektivními výsledky své práce. 
Ať je vedoucí stár nebo mlád, ať pracuje na místě třeba deset let, jakmile 
však pozbude tvůrčí snahy jako nejvnitřnější vlastnosti socialistického pro- 
gresu, podlehne nemoci sebeuspokojení, je to začátek cesty k rutině a k prak- 
ticismu. Obyčejně ji provází 1 malá kritičnost ke své práci, ješitnost a snaha 
považovat se za neomylného. To vše vede k tomu, že si pak člověk zvykne 
na vyježděné koleje, nepřijímá kritiku, uvyká nedostatkům. Výměna tako- 
vých pracovníků je přirozeným procesem, bez něhož si nelze představit 
rozvoj společnosti. Těmto soudruhům však prokazují medvědí službu ti, kdo 
je utvrzují v mínění, že jim bylo »ublíženo«. 

Nezřídka se ukazuje jako potřebné pro pracovníky ústředních orgánů, aby 
získali zkušenosti z řídící práce v krajích, okresech, v podnicích nebo závo- 
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dech. Často však právě tito lidé považují své přemístění za »degradaci«, ne- 
vidí jí jako pomoc společné věci, ani jako pomoc jemu samému. Na druhé 
straně je nutné zařazovat schopné pracovníky zdola do centrálních orgánů. 
Taková užitečná obměna kádrů — jak se již dostatečně prokázalo — je ne- 
zbytná ve stranickém a státním aparátu i společenských organizacích. Na 
hospodářských úsecích, zejména u vedoucích pracovníků, jak však třeba po- 
stupovat při obměně velmi uvážlivě. Tento záměr má být voden zpravidla 
snahou vracet po čase pracovníky zpět. Tak se pohled shora a zdola $ získané 
zkušenosti promítnou do praxe v contru i v nižších článcích řízení. Tato 
praxe však vyžaduje určité plánovitosti, aby se nenarušovala potřebná sta- 
bilizace kádrů 1 spojování zkušeností starších s elánem mladých. 

Neméně vážnou otázkou je i využitf mladých, talentovaných a politicky 
vyspělých pracovníků, ktoří vystudovali v naších školách. Je nezbytnou a na- 
léhavou potřebou směle vyzvedávat mladé pracovníky na vedoucí funkce za 
předpokladu, že získali ke svému vzdělání £ potřebnou praxi. Je neúnosné 
přehlížet nadále stav, kdy mladí odborníci. jsou neodůvodněně ponechávání 
řadu let, zejména v hospodářském aparátu, na nižších odborných místech, 
kde jejich znalostí není vždy dostatečně využito. Je mežné, že. mezi nimt 
mohou být někteří, které z různých důvodů nelze k vedoucí práci povolat. 
Mechanické rozmísťování mladých odborníků na vedoucí funkce je stejně 
škodlivé jako opomíjení mladých. Jde však o to promyšleně a systematicky 
doplňovat řady vedoucích pracovníků, rozvážně, ale 1 odvážně dávat příle- 
žitost nadějným mladým lidem a zajišťovat postupně úseky lidmi s vědecký- 
mi i praktickými znalostmi. Vždyť stát vynakládá na studium mladých lidí 
velké prostředky proto, aby mohl využít této základny pro výběr pracovníků 
do vedoucích funkcí a vytvářet cílevědomě kádrové rezervy | na tomto 
úseku. 

Obejít be nemůžeme anl bez toho, abychom pro řídící práci připravovali 
pracovníky soustavně v již stávajících funkcích 1 se kterými v budoucnu 
počítáme. Umění řídit není nikomu yrozeno. Vždyť i kvalita společenského 
řízení se pohybuje, i když v dané době je ve svých požadavcích určitá. Věda. 
o řízení společnosti v socialismu teprve vzniká, neboť socialismus je mla- 
dým společenským řádem, který se učí na svých kladech 1 nedostatcích. 
I když pro řízení může mít člověk předpoklady, ba 1 talent, přece jen je po- 
třebné čas od času vedoucím pracovníkům systematicky a uceleně pomáhat 
různými speciálními kursy ea semináři a zajistit tak všestranné rozvinutí 
metod jejich práce a schopností v řízení. Lze jen uvítat, že se již rozhod- 
nutí předsednictva ústředního výboru — jako například v Jihomoravském 
kraji — operativně uskutečňuje, jak o tom přineslo zprávu Rudé právo 
z 5. ledna. Dnes se již neobejdeme bez toho využít v těchto kursech £ po- 
znatků sociologie a psychologie. 

Vážnonu otázkou je i cílevědomé vytváření kádrových rezerv na všech stup- 
ních řízení. Je nutné plánovitě pečovat o výchovu lidí, se kterými se na 
vedoucí funkci počítá. Připravovat je jednak studiem na odborných a vy- 
sokých školách, dále pak plánovitým přemísťováním na jednotlivé úseky 
výroby v podnicích a závodech, popřípadě i účelným vysíláním na zkušenost 
do jiných zemí. Nelze však pochopit otázku tak, aby se kádrové rezervy 
zaznamenávaly jen na papíře, zrovna tak jako nelze hodnotit lidi jen na 
základě papíru, jak se to v minulosti mnohdy a leckde dělalo. Lidé se musí 
znát, o kádry se musíme promyšleně a uvážlivě starat v celém jejich vývoji, 
ať jsou již ve funkci anebo je pro ni teprve připravujeme. Proto lze také 
uvítat jako velkou pomoc v přípravě pracovníka pro vyšší funkci tu zásadu 
vyslat jej zavčas a na určitou dobu k získání zkušeností jako asistenta k nej- 
lepšímu vedoucímu v daném oboru (k řediteli podniku apod.). 


šechny tyto principy kádrové práce nebude lehké uvést do života. Zku- 

šenosti z výběru mladých lidí na vysoké a odborné školy nám již 
teď signalizují, že dříve již v tomto duchu vypracované zásady ústředního 
výboru strany nejsou vždy v souladu s novou etapou správně chápány. 
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Ve zdokonalené soustavě řízení a plánování národního hospodářství se zvy- 
šuje odpovědnost ředitelů závodů a podniků v kádrové práci. Jejich pravomoc 
se uvádí do souladu s účastí stranických a odborových organizací při jme- 
nování hospodářských vedoucích a upřesňuje se na místo jejich bezprostřed- 
ní působnosti jako výraz správného uplatnění demokratického centralismu 
v praxi. Tím spíše jde nyní o to, aby stranické orgány a organizace náročně 
dbaly na dodržování zásad kádrové práce v hospodářských, státních, kultur- 
ních a společenských orgánech a organizacích. Nelze připustit, aby se pově- 
řfovali odpovědnými funkcemi lidé s malou kvalifikací. Se zřetele nemohou 
ztratit aní to, aby se mohly při rozmísťování lidí uplatnit osobní, krajanské, 
rodinné či přátelské vztahy. Kádrová politika strany je založena na lenin- 
ských principech a je neoddělitelnou součástí její vedoucí úlohy. Toho sl 
musí být vědomy všechny její orgány a organizace a v souladu se zásadami 
demokratického centralismu je také dodržovat. 

Naše strana rozhodně usiluje o to, odstranit všude povrchnost z kádrové 
práce, vymýtit formální hodnocení lidí podle vnějších projevů. Bojuje o to, 
aby z kádrové praxe vymízely všechny byrokratickoadministrativní metody, 
které tu ještě přežívají. Celý dokument je prostoupen tímto duchem a svědčí 
o promyšleném, zásadovém leninském přístupu ke kádrové politice. Jeho ob- 
sáhlý záběr není možno v jednom článku postihnout, ale dále se k jeho 
jednotlivým částem vracet. Vždyť práce s kádry, jejich výběr, výchova a roz- 
místění je citlivou a odpovědnou prací stranických, státních i hospodářských 
orgánů a institucí 1 společenských organizací. Odpovědně se jí zabývat je 
příkazem dne a nutnou podmínkou pro úspěšný rozvoj socialistické spo- 
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je nyní jako ušitý i na bezradné a často také dost zmatené úvahy o rozhodo- 
vání nejvyšších a méně vysokých činitelů ve Washingtonu. 


Je to zřejmě už příliš mnoho 1 na mocného neokolonialistu: vojenské poráž- 

ky, které uštědřují ve stále bohatších nadílkách jednotky Národní fronty osvo- 

. bození loutkové armádě i mnohatisícovému sboru »poradců« ze zámoří, ros- 

toucí a cílevědomější odpor městského obyvatelstva, nemožnost najít nějaké 

východisko z krize uvnitř proamerické kliky v Saigonu, těžkosti v podobě mezi- 

národní odezvy intervence, a to i u některých spojenců USA, ženou americkou 

politiku, která je místy bezradná a jindy zase neslýchaně riskantní (jako 5. srp- 
na 1964, kdy americké letouny napadly území VDR), do zvláštní situace. 


B AMERICKÝ PESIMISMUS 


Dochází k tomu, co by sí možná ještě před několika málo lety jen málokdo 
dovolil předvídat; že by se totiž mohla jihovietnamská válka dotknout severo- 
americké veřejnosti natolik, aby se tam proti ní zdvihla vlna odporu. Nesmí- 
me toto tvrzení chápat absolutně — odpor Severoameričanů se prozatím ani 
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zdaleka nemůže měřit metrem protiválečné aktivity Francouzů, která pomohla 
Indočínské válce v létě 1954 do Ženevy. Nejen co do síly, 1 kvalitativně je 
všechno jiné — většina francouzských pracujících přála z plna srdce národům 
Indočíny svobodu a nezávislost, zatímco znepokojení nebo nespokojenost mno- 
hých Severoameričanů vyvěrá z neúspěchů intervence atd..A přece jde o vý- 
znamně novum. Nebývale se množí hlasy žádající ukončení války, mírové jed- 
nání. Organizují se ankety, podepisují petice, na protestních shromážděních 
roste účast, a co je snad v prostředí Spojených států nejzávažnější — nespo- 
kojenost s výsledky a pokračováním jihovietnamské války vstoupila také do 
Kongresu. Agentura Associated Press provedla v lednu sondáž mezi senátory. 
Třiceť ze stovky dotázaných odmítlo odpovědět. Stejný počet senátorů byl toho 
názoru, že situace je velmi nepříjemná, ale že je těžké okamžitě změnit politi- 
ku. Dvanáct senátorů se však one arty Ak douphna pro okamžité jednání, další 
byll podobného názoru pro pozdější dobu. Jen několik senátorů vyslovéně trva- 
lo na dalším rozšířování války. - : 


Také Johnsonovo“ poselství o stavu Unie nám připomnělo velmi delikátní, 
situaci, v níž se nachází americká politika v jižním Vietnamu. Celkem pochopi- 
telně — podle amerického tisku — se čekalo, že president bude věnovat pro“ 
blému, který mn působí tolík vrásek, mnoho desítek, ba stovek slov. Ale ohyba 
lávky. Nejenom že se americká a světová veřejnost nedověděla nic o předem 
ohlašovaných nových plánech pro jižní Vietnam; zbylo místo fen na pár fráží, 
jež se nyní hodí všem těm komentátorůfm, kteří podrobují kritice politiku USA 
v Indočíně. Co z toho plyne: mimo jiné fakt, že už není radno veřejně se obí- 
rat jihovietnamskými záležitostmi. ; 


Co nenčiníl president Johnson, bere však na sebe, 1! když v různých polo- 
hách, americký tisk a (znovu) senátoři. »Udělali bychom lépe, kdybychom se 
připravili na nebezpečí definitivního zhroucení Salgonu,« napsal list »Eve- 
níng Star« a podobně se vyjádřil demokratický senátor R. Russell: »Dopustili 
jsme se těžkého omylu, když jsme se zamíchalí do vietnamských záležitostí. 
Není mí docela jasné, jak můžeme odtud dnes odejít, ale v každém případě 
přišel čas k přehodnocení našeho postoje.« Tohle bylo napsáno a řečeno kon- 
cem minulého roku. Pak nastaly další komplikace: přepadení největší letecké 
základny v Blen-hoa, další tahanice uvnitř armádní špičky, nové nesváry mezí 
vojenskými a civilními kolaboranty, těžké ztráty na straně vládních u Binh- 
úghia atd. A tak krátce po Novém roce komentátor agentury Associated Press 
napsal: »S příchodem roku 1965 již ani vletnamští ani američtí činitelé v Sal- 
gonu nemají téměř pochybnosti o tam, že válka je prohrána, Nejisté je jenom 
to, jak rychle bude porážka dovršena a zda existuje vůbec ještě nějská šance 
sitnaci zvrátit.« 


E SITUACE V JIŽNÍM VIETNAMU 


Tak daleko a k tak jednoznačnému závěru jako komentátor americké agen- 
tury nedospěli ovšem ještě oficiální činitelé USA. V intencích slibu, oosaženího 
v poselství o stavu Unie (»Nezrušíme závazky, « prohlásil Johnson), se Wa- 
shington přes všechny nesnáze znovu a znovu pokouší o zvrat v situaci. A ní- 
ktorak skromně. Nemá-li americký president dostatek odvahy předstoupit 
s jasným slovem před Kongres a veřejnost, neznamená to, že se jihovletnamská 
agenda na pracovních stolech v Bílém domě, ve státním departmentu, v Penta- 
gonu a mnohde jinde tenčí. Rejstřík záchranných operací je pořád velmi bo- 
hatý a dokonce se neustále — tak jak přibývají starosti — ještě rozšiřuje. 


Nejdříve je na řadě samo dějiště intervence a z komplexu těchto otázek vo- 
fenské plány. Ano, je logické, že černým kruhem v terči zůstává Národní 
fronta osvobození a všechno, co k ní patří, a všachno, co podniká. Kvůli ní 
dosáhly loňské výdaje USA v jižním Vietnamu asi 830 miliónů dolarů (celková 
vydání Spojených států za deset let činí prozatím zhruba kolem pěti miliard), 
K tomu ovšzm také patří obrovské ztráty jak v loutkové armádě, tak i pováž- 
lívě narůstající ztráty mezi americkými důsiojníky a vojáky: loňské ztráty Ame- 
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ričanů se va srovnání s rokem 1903 skoro zdvojnásobily. Proti těmto číslům stojí 
v americké statistice velmi nepříznivé údaje. Tři čtvrtiny území kontroluje 
Fronta, jejíž ozbrojené síly jsou stála akceschopnější. Loňského roku jednotky 
NFO převzaly-už zcela jasně i vojenskou Iniciativu; politickou měla NFO už 
-, předtím. 

Plány tzv. pacifikace, které měly připravit Národní frontu osvobození o zá- 
zemí, o styk s venkovskými masami, o jejich podporu atd., doslova shořely 
jak papír. Pozoruhodný je vývoj pacifikačních plánů: ještě v roce 1962 a po- 
čátkem roku 1963 platil tzv. Staleyův a Taylorův plán, který předpokládal paci- 
fikaci celého jihovistnamského území; později jej redukovali na osm provincií 
kolem Saigonu; loni na čtyři a v další etapě na dvě provincie; nynější nároky 
jsou vskutku minimální — týkají se jen několika okresů kolem Saigonu. Si- 
tuaci dokresluje i detail citovaný vase podle amerických agentur: jihoviet- 
naměští partyzáni vybírají daně a poplatky v místě, které je vzdáleno 1,5 kilo- 
psa od proamerického kontrolního stanoviště ve vadálenosfi 32 kilometrů od 

aígonu... 

Na ové neduhy mají Američané stereotypní, ale zato naprosto neosvědčené 
recepty. [ v současné době organizují verbování do loutkové armády, policie 
a polovojenských organizací. A zvyšují dodávky helikoptér (hlavně k rychlým 
přesunům vojsk), vůbec modernizují letecívo, nepřestávají vynakládat peníze 
na speciální protipartyzánský výcvik atd. Vlastní podíl — kromě finanční 
a materiálové stránky — sice opatrně, ale přece jen také zmnožují: v současné 
době je nejméně 22 000 Američanů v jednotkách operujících vojsk a v sou- 
vislosti s Taylorovým pobytem ve Washingtonu proskakovaly zprávy, že se 
mají I nadále americké stavy v jižním Vietnamu zvyšovat. 

NFO nese hlavní tíhu boje, o němž bychom nechtěli a nemohli popisem ne- 
úspěchů intervence vytvářet dojem, že je lehký. Naopak. Jen vysvětlení v po- 
době nejobětavější podpory a spoluúčasti zvláště venkovského lidu může po- 
moci pochopit obrovské výsledky hrdinského úsilí. Západní tisk píše o veli- 
kých ztrátách vlastenců a jistě nebude toto tvrzení daleko od pravdy: je více 
než pravděpodobné, že rozsáhlé bombardovací nálety znamenají smrt tisíců 
a tisíců Vietnamců. 

Poněkud jiný problém vytvářejí města, která jsou pod kontrolou proameric- 
kých sil. Odpor k loutkové vládě reprezentují zvláště aktivní buddhisté a stu- 
denti. Je velmi těžké přesně kvalifikovat politické cíle (taktické I perspektiv- 
ní), ale vývoj od léta 1963 jasně prokazuje, jak se ze živelného (Američané se 
domnívali, že jen dočasného) hnutí, namířeného proti diktátoru Ngo-dinh-Die- 
movi, stalo hnutí v jistých směrech celkem důkladně řízené a stále více proti- 
americké. Tuto velmi delikátní otázku se Spojené státy pokoušejí řešit ve spo- 
jitostí s další, neméně choulostivou věcí — s rozkladem uvnitř skupin pro- 
amerických zaprodanců a mezi nimi, který vzkypěl ve chvíli, kdy se vymkla 
z rukou situace Ngo-dinh-Diemovi. Spory o moc v armádě, spory o moc mesi 
armádou a civilisty, úklady jedněch proti druhým se už znechucují I samotným 
Američanům. A přitom není aní pomyšlení, že bý bylo možné zvládnout měst- 
ské obyvatelstvo a alespoň dočasně uspokolit jeho požadavky bez urovnání 
mocenských bitek generálů a civilních politiků. Sliby demokratizace přestaly 
dávno působit, pokud kdy nějak zabíraly. V poslední době, kdy do beztak spleti- 
tých poměrů ještě začali zasahovat tzv. mladí generálové, se Američané anl 
nesnaží kamuflovat dlouholeté vměšování a nepokrytě řídí usmiřovací jednání. 
(Lidé z Taylorova velvyslanectví bylí oficiálními členy lMavního vyjednávacího 
výboru.) Ale jinak těžko něco nového ve Spojených státech vymyslí: vyhrožují, 
že zastaví pomoc, avšak vzápětí musí znovu — aby se vojenské akce úplně 
n hroutily — naopak vojenskou i ostatní pomoc ještě zvyšovat. 

Odpovědní američtí činitelé ve Washingtonu | v Salgonu se vymlouvají na 
nedostatek statistik, které by umožnily vědecké (!) rozbory a závěry, a tím 
také rychlou a nanejvýš důkladnou nápravu. Jejich vlastní dopisovatelé, kteří 
hledí pod pokličku intervenční kuchyně přece jen poněkud reálnějí, však po- 
ukazují na starou skutečnost: je to podivná válka, která se nedá měřit počtem 
dobytých obcí a čtverečních kilometrů území. Například už citovaný komentá- 


242 


"ter AP si dovolil napsat: »Vletnamskou válku bylo vždý obtížné převést do 
konkrétních údajů, protože to není válka o území, ale válka o lid.« A přiznává, 
Ze se tente lid stále více přiklání na stranu »Vietcongu« — jak nazývá NFO. 


M POKUSY 0 ŠIRŠÍ INTERVENCI 


Do další kategorie amerických pokusů zachránit co se dá spadají akce 
v bezprostřední blízkost! jižního Vistnamu. Souvislosti s Laosem dnes už ne- 
popírá nikdo. Složitá sintace jde ovšem Američanům na ruku: za daného po- 
měru sil (ovlivňovaného ze zahraničí), za nějž nemá ani jedna z politických : 
(a ovšem také vojenských) skupin šanci získat rozhodující převahu a strhnout 
na sebe moc a kontrolu nad celou zemí, si mohou Spojené státy jen pochva- 
lovat, že došlo k rozbití třístranné koaliční vlády, která byla nadějí laoského 
lidu. A s tímto stavem spojují Američané jak v politické argumentaci, tak 
v voy vojenské činností další otázku: tvrdí totiž, že jižním Laosem vede tzv. 
Ho Čí Mínova stezka, po níž se prý přesunují vojenské posíly pro »Vletcong« 
s Vletnamské demokratické republiky do jižního Vletnamu, Na toto tvrzení na- 
vezuje závěr o nezbytnosti odvety. Loňské léto a podzim charakterizoval oelou 
situaci právě tento aspekt. Jeho podoby se střídaly: jednou ze vedla tajná jed- 
nání, jindy se spustila zuřívá tisková kampaň, jejíž náplní byly vyhrůžky na 
adresu VDR, a paralelně ze znovu a znovu opakovaly nejrůznější ozbrojené 
provokace s kulminačním bodem z 5. srpna. Teprve po presidentských volbách 
„simněnil Lyndon Johnson, vědom sí zřejmě obrovských rizik rozpoutání většího 
kenifliktu, postoj k požadavku zběsliců rozšířit válku z jižního Vletnamu 1 na 
území VDR. Několik plánů na přepadení VDR (konkrétně už zpracovaných — 
jake například plán č. 6) zamítl, což všek neznamená, že nepokračují přes 
oelou zimu nejrůznější letecké, námořní a výsadkové provokace proti území 
a obyvatelstvu severního Vletnamu. | 


Jako strašidla bez cíle so neustále přemísťují plavidla 7. flotily, pokračují 
politické | vojenské provokace proti Kambodži (také v přímé souvislosti s jiho- 
vietnamskou válkou: Washington obviňuje prince Síhanuka, že podporuje Ná- 
rodní frontu osvobození) atd. Jako v minulých letech 1 nyní platí heslo při- 
nejmenším udržet napětí v oblastí jihovýchodní Asie a jako na zavolanou vzníkl 
v sousedství Indočíny další problém, kterému se říká Malajsle. Spojené státy 
a Velká Británie síce dodržují pravidla hry vyplývající z neokolonialistického 
soupeření, ale zároveň jsou s to všude, kde narazí na společného nepřítele, po- 
stupovat alespoň v některých otázkách bok po boku. Velká Británie pomáhá 
politicky 1 vojensky Spojeným státům v jižním Vietnamu a tuto podporu USA 
opět oplácejí v Malajsíl. 

Spoluúčast Britů na jihovletnamském dobrodružství má v prvé řadě polí- 
tjický charakter, což vyplývá zvláště z toho, že její ministr zahraničních věcí 
je jedním ze dvou předsedů ženovské konference o Indočíně, To má pro USA 
veliký význam, protože so tím ochromuje součinnost obou předsedů a eventnál- 
ní zákroky proti interventům. S rostoucím odporem světové veřejnosti vůči 
jihovistnamské válce potřebují Američané stále více, aby odpovědnost neleže- 
la jen na nich. A tak shánějí I třeba jen symbolické spoluúčastníky, Kromě Vel- 
“ ké Británio jsou zapleteny v jižním Vletnamun více či méně vlády a ozbrojené 
síly Austrálie, Nového Zélandu, Fliipín, Malajsie, Íránu, loutky čankajškovské 
a jihekorejské... a z Evropy ještě Německá spolková republika. Bonn patří 
dokonce k těm zemím, které přispívají nejvíce: jen za necelý rok poskytl 
Saigonu pomoc ve výši 112 miliónů marek; určení těchto peněz je mírně řečeno 
dosti příznačné, když uvážíme, že většína z uvedeného množství marek padla 
na výstavbu tzv. strategických vesnic, v nichž dal prof. Staley leccos zařídit 
podle zkušeností hitlerovských koncentráků. 

Kolektivní tažení proti národně osvobozeneckému hnutí v jihovýchodní 
Asii je už dosti starý sen a dlouho se o něm zdávalo někdejšímu státnímu ta- 
jemníku USA J. F. Dallesovi. Z velkorysosti plánů na zmezinárodnění války ve 
Vietnamu zbylo sice velmi málo, ale jakkoli 1 satelitní vlády odmítaly hlubší 
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spolupráci, vždy si zachovala tato myšlenka své přední místo v politice Spoje- 
ných států. Za ostatní jmenujme alespoň úsilí amerických činitelů na půdě 
dnes už velmi rozviklaného soukolí agresívního paktu SEATO. Ovšem v po- 
slední době — a snad právě proto, že vývoj v jižním Vletnamu jde z hlediska 
USA od pěti k nule — severoamerická diplomacie znovu oprášila akta z Dulle- 
sovy éry a všemožně usiluje o co nejširší účast dalších zemí na intervenci 
v jižním Vietnamu. Hlavní finanční zatížení jsou samozřejmě USA ochotny nést 
i nadále. Jde jim hlavně — jak už tu bylo řečeno — o dělbn odpovědnosti. Jen 
tak si vysvětlíme, že najednou velvyslanci USA v latinskoamerických zemích 
. přemlouvají tamější vlády, aby poskytly »jakoukoli pomoc ve válce proti ko- 
munistům v jižním Víetnamu«. Takové snahy už odhalíl Je v Uruguayi 
a v Argentině a není vylnučeno, že akce je mnohem širší. V některých smě- 
rech tedy dnešní diplomaté Spojených států překonávají i Dullesovo úsilí: ani 
Dulles nestanovil tak velký akční rádius; lze ovšem říci, že k tomu nebyl nu- 


cen, protože americký vliv v jiných částech světa byl silnější a situace v jižním- 


Víetnamu nebyla tak kritická. 


"Jiné poslání má ovšem další aktivita Spojených států, realizovaná a v posled- 
ních týdnech a měsících stupňovaná na Dálném východě. V denním tisku se 
v lednu hodně psalo © domluvě s jihokorejskými předáky, že se 2000 žoldáků 
z jižní Koreje záčastní války proti jihovietnamské NFO. Tady zhe nejde Spo- 
jeným státům o to, aby se dělily o politickou odpovědnost — představitelé jiho- 
korejského režimu nejsou v tomto ohledu vhodné objekty před světovým veřej- 
ným míněním. Spojené státy potřebují totiž 1 další věc — potravu pro děla. 
Ne že by jí nebylo dostatek na místě, ale v poslední době američtí armádní 
činitelé zjistili, že Jihovletnamcí json »špatní vojáci«, »nespolshliví bojovníci« 
a podobně. Tvrzení amerických vojenských odborníků se ovšem dostává do 
rozporu s faktem, jak úspěšně, obětavě a spolehlivě zase naopak bojují jiho- 
. vletnamští partyzáni, avšak tento rozpor ze zvyku ponechávají stranou. Prostě 
konstatovali, že Jihokorejci umějí lépe bojovat, a podobné ohodnocení dostali 
i čankajškovští žoldáci. Když to bude mít nějaký praktický smysl, dostane se 
příznívého oznámkování 1 příslušníkům dalších armád dálněvýchodních zemí. 
Ovšem to se teprve uvidí. Na jaře se má konat pokud možná co nejširší kon- 
ference představitelů některých asijských vlád (pochopitelně pod vedením re- 
prezentantů USA), která projedná nasazení dalších cízích vojsk v jižním 
Vietnamu. | | 


B HLEDÁ SE VÝCHODISKO 


Všechna uvedená fakta o diplomatickém 1 jiném úsilí Spojených států cel- 
kem jednoznačně určují zřejmý směr: pokračovat ve válce proti jihovietnamské 
Národní frontě osvobození, dále sázet na rozklížený loutkový režim, opatřovat 
mu podporu atd., atd. A přece — kromě těchto staronových intervenčních rek- 
vizit — dostávají své místo ve vietnamské politice USA 1 zhola nová úvahy 
a po nich I první, jakkoli ještě velmi nerozhodné krůčky, směřující někam úplně 
jinam, než kudy vede cesta desetileté intervence, Snad takový první okamžik 
těch nových kvalit v myšlení režisérů jihovietnamské války nastal na rozhraní 
let 1963 a 1964, když president Johnson reagoval na de Gaullovu hozenou ru- 
kavici v podobě sice dosti neupřesněného, ale přesto jako úder zasahujícího 
návrbu na mírové řešení vietnamské otázky a na neutralizací Vietnamu; tehdy 
byl Johnson tak tísněn výsledky diskuse, která po celé měsíce pokračovala po 
de Gaullově výzvě (poprvé fi de Gaulle vyslovil koncem srpna 1963), že ne- 
našel zřejmě jiné východisko než učinit malý a dlouhodobý závazek: okamžitě 
se sice nedá uvažovat o nějaké neutralizací, avšak není vyloučeno, že by 
neutralizace byla možná později. Ať myslel americký president tato slova tak 
či onak, vývoj za poslední rok ukazuje, že Spojené státy stále hlouběji upa- 
dají do kocoviny z krvavého dobrodružství. Veřejné přiznání činí prozatím 
sp těžkostí, výhodnější je pro ně v této fázi forma tajných jednání a son- 
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Vyšlo například najěvo, že státní tajemník Dean Rask věnoval při posledním 
pobytu v Paříži (zúčastníl se zasedání ministerské rady NATO) mnoho času ne- 
jen propagandě jihovietnamské války, ale i sondáží názorů francouzské vlády 
na řešení vietnamské otázky. Brzy po něm pak přijel do Paříže zvláštní vyjed- 
navač a hovoří se o tom, že se Washington zajímá o možnosti francouzské po- 
moci pří přípravě půdy pro mírové jednání! Je rovněž známo, že americká 
diplomacie využila v tomto směru- také jednání velvyslanců ČLR a USA ve 
Varšavě. Zjišťují se názory Pekingu a Hanoje na eventuální neutralizací jižního 
Vietnamu... V 

V jednom z posledních čísel pařížského týdeníku »L'Express« uveřejnil Chaf- 
fard článek, který nadepsal titulkem »Nová myšlenka Američanů: Odejít«. 
Autor, který patří mezl zasvěcené znalce Indočínských záležitostí, má určitě 
pravdu alespoň v tom smyslu, že jde prozatím o myšlenku. 

Washington ze k ní nepropracoval vlastní zásluhou. Socialistické země a vů- 
bec celkový poměr světových sil k ní přispěly podstatnou měrou. Značný podíl 
má i generál de Gaulle. (jednou z posledních novinek je »odhalení«, které učí- 
nil gaullistický týdeník »Notre Répnbligue«: Francie uzná Vietnamskou demo- 
kratickou republiku!) A v poslední době sbírá stále podstatnější měrou své pří- 
spěvky — 1 když prozatím pracně — j americká veřejnost. 

: Odejít z jižního Vietnamu. Myšlenka, která je ještě slabá, ale od první chvíle 
veliká. Která je jediným východiskem tváří v tvář prohrané válce. Tváří v tvář 


vítězícímu lidu. : : 
| | KAREL PRÁŠEK 


našim soverním sousedům jsme 
K přijeli asi půl roku poté, co se 
ve Varšavě sošli polští kotnnnisté na 
IV. sjezdu Polské sjednoceně dělníc- POLSKÉM | 
ké strany. Dokumenty z tohoto vý- - 
znhamnéhe zasedání jsme znali, ale 
teprva až za návštěvy v Polsku jsme 
měli možnost některé problémy roz- PO V SJEZDU PSDS 
voje polské společnosti hlouběji po- “ 
chopit a poznat, jak velkon péči vě- 
uují polská stranické orgány obtíž- 
nému a zároveň odpovědnému úkolu - 
— řídit, mobilizovat a organizovat všechny síly strany a polské společnosti 


do boje za realizací závěrů IV. sjezdu strany — úkoln, který je v současné 
době hlavní v práci PSDS. ! k 


s EKONOMIKA A LIDÉ 


V době, kdy jsme projížděli Polskem, se celá země soustřeďovala na plnění 
hospodářských úkolů letošního roku a tím 1 na přípravu nové pětiletky, která 
budo zahájena v příštím roce. Polští soudruzi v ní věnují maximální pozor- 


nost především těm odvětvím, jak to nrčil IV. sjezd PSDS, na jejichž prospe-. 
ritě závisí rozvoj celého polského hospodářství. Jsou to zemědělství, snroví- 
nová základna průmysin a zahraniční obchod. Růst průmyslové výroby o 45%. 


a zemědělské o 14—15 % v příští pětiletce mají zajistit investice ve výši 
840 mld zlotých. Plnění těchto úkolů do značné míry vyřeší problémy, které 
vyplývají z aktuální hospodářské situace PLR. Jde např. o další struktu- 
rální změny v průmyslu ve prospěch moderních výrobků strojírenství a che- 
mického průmysín. Přes velké změny ve srovnání s předválečným obdobím je 
totiž celkový charakter polské průmyslové výroby v důsledku pončkud vyššího 
podílu potravinářského a textilního průmyslu citlivější na konjunkturální ko- 


lísáéní světového kapitalistického trhu. Dalším velmi důležitým perspektivním. 
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úkolem je vyřešit obilní problém a odstranit tak nepříznivé účinky dovozu 
obilí. Příčinu dosavadního stavu vidí polští soudruzi především v nedosta- 
tečných investicích pro rozvoj výrobní základny zemědělství, zejména pak 
v nedostatečných zdrojích průmyslových hnojiv. Proto plán, který stanoví 
zvýšení průměrných hektarových výnosů o 3,5—4 g a ve větší míře používání 
průmyslových krmiv s vysokým obsahem bílkovin, určuje rozsáhlé investice i do 
strojírenského a chemického průmyslu pracujícího pro zemědělství. Polští 
soudruzi chtějí dále zvýšit vývoz a změnit jeho strukturu ve prospěch prac- 
nějších a rentabilnějších průmyslových výrobků. Potraviny a suroviny se 
totiž podílejí někdy téměř 70 % na celkovém vývozu veškerého zboží. Ta- 
| nk struktura vývozu je ovšem nevýhodná, protože odčerpává potraviny 

suroviny z domácího trhu a kromě toho, přináší méně deviz než vývoz. 
průmyslových výrobků. Převažující část obratu zahraničního obchodu bude 
napříště — jak na to poukázal soudruh Gomulka na IV. sjezdu PSDS — 
připadat na socialistické země, což se odrazí na stabilizaci a rozvoji pol- 
ského hospodářství. 

Tempo a charakter hospodářského rozvoje Polska ovlivní 1 změny v de- 
mografické struktuře státu. V letech 1966—1970 vstoupí totiž do produk- 
tivního věku silné poválečné ročníky — celkem 3,2 miliónu mladých lidí, 
přičemž demografická prognóza odhaduje así jen 1,7 miliónu volných pra- 
covních příležitostí. Polští soudruzi budou musít zejistit práci asl pro jeden- 
apůl miliónu lidí, tj. o 100000 více než v uplynulých osmi letech. Při sou- 
stavném rozvoji průmyslu trvá a bude dále pokračovat příliv obyvatelstva 
do měst, což s sebou přináší rostoucí nároky na výstavbu bytů a celých 
sídlišť, na dopravní síť, rozvoj služeb atd. Omezené zdroje nutí polské 
soudruhy k nejvyšší efektivnosti, ke zvyšování výroby a zaměstnanosti bez 
nových investičních nákladů. Nutnost hospodárně a efektivně nakládat pro- 
středky společnosti vede nutně i v PLR k současným snahám změnit systém 
řízení a plánování a zásady hodnocení činnosti podniků. Jejich cílem je 
nahradit nepříliš přesné administrativní příkazy ekonomickými pobídkami, 
které vynucují úspornějí používat výrobních prostředků a pracovních sil 
a nepůsobí automaticky, ale ve shodě so zásadami racionálního hospodářství. 


S úsilím najít cesty k efektivnějšímu hospodaření. jsme se v Polsku setkali 
všude tam, kde byla řeč o současných ekonomických problémech PLR. V roz- 
hovorech se stranickým! pracovníky na krajských výborech PSDS jsmo všude 
vlděli snahu využít všech T6z0rv, skrytých v materiálních možnostech | ve 
schopnostech lidí. 

Soudruzi v Gdaňsku např. pochopili nutnost hospodárné bytové výstavby 
- jako otázku nejen ekonomickou, ale i technickou a politickou a užili např. 

při výstavbě obytných domů i metody praktického experimentu. 

Při vratislavském KV strany byla zřízena vědeckotechnická rada, adružu- 
jící vedoucí pracovníky ze závodů 1 z výzkumných ústavů a vysokých škol, 
jejímž úkolem je využívat moderních vědeckých přístrojů pro potřeby vědy 
i praxe, koordinovat vědecké výzkumy s požadavky závodů atd. 

Všechny plány se ovšem uskutečňují potud, pokud je lidé plní. Před sjez- 
dem došlo k velkému společenskopalitickému oživení, jež se projevilo ze- 
jména v dobrovolné práci v tzv. »czynech spolecznych«. Tak ve vesnicích 
Olštýnského kraje přinese tato iniciativa na úpravě Cest a silnic I výstavbě 
objektů více než 113 miliónů zlotých. (Ve srovnání s rokem 1960, kdy se 
výsledky dobrovolné práce v krají daly vyčíslit 15 milióny, 1 s rokem 1963, 
kdy činily 62 milióny, je to jistě obrovské číslo.) 


Stranické orgány pečují o rozvoj této iniciativy, která je zárukou dalších 
podnětů a zejména praktické realizace stanovených úkolů. 


B POLSKÁ MLÁDEŽ 


Polská společnost je velmi mladá: přes 40% jejích členů jsou totiž mladí 
lidá do 19 let. Tomu odpovídá i početné mládežnické hnutí, které pracuje 
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pod vedením Polské sjednocené dělnické strany. Sdružuje así 3 milióny lidí 
a to je, jak nám polští sonáruzi řekli, nejvyšší stupeň organizovanosti v uply- 
nulých 20 letech. | 

Jedna z. organizací — Svaz socialistické mládeže — sdružuje asi 800 000 
lidí a rozvíjí činnost mezi dělnickou mládeží a zčásti mezi studenty. Převáž- 
nou část v jeho práci zaujímají otázky související a výrobou a zvláště blízké 
jsou mn otázky socialistického soutěžení. Svaz převzal patronát nad výstavbon 
velkých průmyslových objektů, například nad mazowieckou rafinerit či pétro- 
chemickými závody v Plocku, nad hornickoenergickým kombinátem v Táró- 
wě, dusíkárnou v Pulawách, atd. 

Důležitý úkol vidí Svaz i ve zvýšení svého vlivu mezi technickou inte- 
ligencí. Závodní organizace SSM navazují kontakty už se studenty — budou- 
cími pracovníky závodu, starají se o to, aby svůj závod poznail ještě před 
nástupem do práce a potom se snaží pomáhat mladým Inženýrům, jak v je- 
jich pracovních problémech, tak i v jejich problémech životních, soclálních 
či bytových. Před dvěma roky vypracovalo oddělení dělnické mládeže při 
ÚV SSM program pomoci mlaďým lidem, především dělníkům vstupuj cím 
do práce, pod heslem »Kowalskl není sám« (K. nejrozšířenější jméno v Pol- 
sku j. jde vlastně o soustavnou péčí o jednotlivce v novém prostředí. Tato 
akce má velký význam výchovný i hospodářský. Přispívá k tomu, že se mladí 
lidé rychleji sžívají s pracovištěm, je méně nedorozumění, konfliktů, roz- 
čarování, méně flnktuace a více chuti do práce. 


Svaz má samozřejmě 1 různé problémy. Mluvil o nich na nedávném sjezdu 
SSM soudruh Gomulka. Konstatoval, že celkem slabá a nedostatečná ja id8o- 
vě výchovná činnost, což oslabuje úlohu Svazu jako pomocníka strany v 80- 
cialistické výchově mládeže. Soudruh Gomulka rovněž uvedl, že mimo řady 
Svazu je ještě mnoho mladých lidí a že některé základní organizacé jsou 
málo aktivní. ač: 

Za zmínku však ještě stojí péče, kterou Svaz socialistické mládeže věnoje 
růstu kvalifikace svých členů. S úspěchem se například setkalo hesla jeho 
li. sjezdu, které vyzývalo členy, aby si dopdnili nedostatky ve vzdělání. Před 
4 roky SSM sdružoval 400 000 lidí, z toho přes 30000 nemělo základní vzdě- 
lání. Dnes je nemá pouze 3500 z celkového počtu 800 000. Třetí sjezd SSM 
navrhl, aby každý svazák získal minlmálně středoškolské vzdělání. Svaz 
mimoto organizuje ještě vlastní osvětová střediska ve formě »Dělnických 
universit SSM«. Otázka kvalifikace mladých lidí souvisí úzce s rostoucí 
potřebou získat pracovní příležitost právě pro nastupující nové ročníky. 


Ne náhodou ji proto považuje za svůj přední úkol také Svaz vesnické 
mládeže, jehož 70% členů pracuje přímo v zemědělství. Organizuje jakési 
Individuální studium tím, že vydává brožury zabývající se zemědělskou eko- 
nomikou a mimo to vydává čtrnáctideník, v němž např. dává mladým země- 
dělcům různé úkoly, které mají realizovat na svých malých pokusných po- 
lích. Svaz rovněž organizuje v této souvislosti rozmanité soutěže, v níchž 
uplatňuje zásadu »kdo se lépe učí — kdo umí vypěstovat lepší plody«. 
Účastník individuálního školení může po třech letech dělat zkoušky, a to buď 
z problematiky rostlinné, nebo živočišné výroby, a po úspěšném absolvování 
získává diplom »kvalifikovaného rolníka«. Svaz se snaží především zainte- 
resovat mladé rolníky na nové formy práce a na novou techniku a tak po- 
moci rozvojí vesnice i mladým lidem samým. Při převažujícím individuálním 
způsohu hospodaření na polské vesnici se totiž objevuje řada problémů před 
vesníckon mládeží. Odchod mladých lidí do měst má mnohdy své příčiny 
v nedostatku volného času, v nutnosti pracovat těžce a nedostatečnými pro- 


Svaz vesnické mládeže organiznje proto na vsí tzv. Kluby mladých rolníků, 
jejichž smyslem je sdružovat na vsí kolektivy budoucích hospodářů, usnadnit 
jim styk se zemědělskými odborníky, pomoci jim získat kvalifikaci, seznámit 
je s moderními metodami hospodaření. A nejenom to. Je třeba mít na mysli, 
že na polské vesnici dosud rodiče předávají synům svá mnohdy už zane- 
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dbaná hospodářství v době, kdy už sami hospodařit nemohou. Mladý hospo- 
dář se ujímá usedlosti v letech, kdy už mívá rodinu a navíc musí ještě vyplá- 
cet mladší sourozence. Kluby mladých rolníků se snaží podat mu pomocnou 
ruku, vytvořit nejpříznivější podmínky pro jeho život i pro rozvoj zeměděl- 
ství, pro to, aby vznikly optimální podmínky pro budoucí socialistickou vel- 
kovýrobu s vysoce kvalifikovanými rolníky. 

V diskusích s mladými 1 o mladých nás zaujala pozornost, jakou mládež- 
nické organizace v Polsku věnují vedle zvyšování kvalifikace mladých také 
náplní jejich volného času. Řídí se při tom zásadou, že kulturní potřeby 
a zájmy mladých jen zčásti odpovídají zájmům starší generace, a že je proto 
nutné hledat takové formy a metody práce, které odpovídají mentalitě mla- 
dých. | 
Mladí lidé v Polsku tráví svůj volný čas často ve svých klubech. Svaz 
socialistické mládeže vede nyní například samostatně 190 klubů a ve 230 
dalších se podílí na programu a organizování činnosti, V Gdaňsku jsme-měli 
možnost navštívit několik takových klubů, kam přicházejí mladí ve svém vol- 
ném čase za zábavou 1 poučením. Studentský klnb »Kwadratowa« organizuje 
například různé diskuse, na které zve politické funkcionáře, vedoucí pracov- 
„níky i představitele kultury. Klub organizuje pro své členy — studenty — 
1 možnosti příležitostného výdělku, ať už to jsou kondice, hlídání dětí aj. 
Clenové jiného klubu, »Klubu Pí«, si vlastními silami zařídil místnost pro di- 
vadlo, které sami hrají a režírují. Klub »Rudy kot« pořádá ve své společen- 
ské místnosti výstavy, jejichž smyslem je popularizovat mazi mladými vý- 
tvarné umění. V klubech se, aní pří tanečních zábavách, neprodávají alko- 
holické nápoje a uzavírací hodina je ve 22 hod. s výjimkou soboty a neděle. 


Pokud jde o rozvoj klubové činnostl na polské vsi charakterizují jej polští 
soudruzi takovými slovy jako »exploze« či »epidemle«. V uplynulých dvou 
letech se totiž počet klubů, které jsou zároveň prodejnami tisku a kníh, 
zvýšil ze 300 na 5500 a počet klubových kaváren ze 600 na 2000. Provozují 
dosti širokou kulturní činnost od prodeje knih, tisku, desek, reprodukcí 
obrazů až po organizování různých přednášek, setkání, uměleckých vyston- 
pení. Bouřlivý a v jistém smyslu živelný rozvoj klubů různého druhu vyjadřuje 
rodící se nové potřeby a proces opouštění někdejšího modelu kulturně osvě- 
tové práce na vsi. Změna struktury obyvatel, skutečnost, že každý třetí človšk 
bydlící na vsí nepracuje na polí, že se zvyšuje počet vesnické Inteligence 
a vůbec všeobecná úroveň vzdělání nové generace rolníků, rodinná svazky 
s městem, rozvoj masových forem působení (televize) — to všechno vyvo- 
lává tendence vytvářet kulturní žívot na vsi podle vzoru měst. Jsou to právě 
kluby organizované na zásadě poměrně velké samostatnosti, které odpo- 
vídají této tendenci. Kluby mají velký vliv na růst aktivity vesnické mládeže 
a přitahují k práci i starší generaci. Není divu, protože v klubech je možné si 
přečíst danní i odborný tisk, poslechnout rozhlas čí televizi, zúčastnit se dis- 
kuse atd. Vesnické kluby v určitém smyslu tedy pozítivně konkurují vesnic- 
kým hospodám a mají svůj význam i v boji proti vlivu církve na mládež. 
Polští soudruzi nepodceňují tento vlív na myšlení mladých lidí a bojují proti 
němu pozitivní výchovnou prací. V tomto směru působí také kursy zdra- 
votnické osvěty zejména mezi vesnickými dívkami a mladými ženami. 


Zamýšlejí se také nad užší spoluprací mezi jednotlivými mládežnickými 
organizacemi. Svazy mládeže v Polsku vycházejí především ze specifických 
zájmů jednotlivých skupin mládeže. Ukazuje se však, jak zdůraznil IV. sjezd 
Polské sjednocené dělnické strany, že mládežnické organizace jsou rovněž 
va stále větší míře spoluzodpovědny za zapojování mládeže do veřejného 
a politického života, za vytváření jejího aktivního vztahu k společenskému 
dění. Jde tedy o to, aby mládežnické organizace ukládáním náročných úkolů 
ukazovaly mladým lidem společenský smysl jejich osobního úsilí. Polští sou- 
druzi si nezastírají, že se v části mládeže ukazují projevy nihilistického 
vztahu k životu 1 k politickým otázkám, projevy lhostejnosti, ideového ko- 
lísání 1 přímo demoralizace. Jde právě o to, že mládežnické organizace mají 
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usměrňovat kritičnost, typickou přo“ mladé lidi, proti silám a pozůstatkům 
minulosti. V tomto smyslu bude nutné, jak zdůraznil sjezd PSDS, aby mládež- 
nické svazy nepracovaly pouze mezi svými členy, ale rozšiřovaly svůj vliv 
RA neorganizované mladé lidi a připravily se ne to, že zejména nyní budou 
v Polsku každým rokem vstupovat do života statisíce mladých lidí. 0 


B INTEGRACE ZÁPADNÍCH ÚZEMÍ — 


Naše cesta Polskem vedla také západními kraji, které v čtyřicátém pátém 
roce byly v katastrofálním stavu. Válečnými operacemi a ustupujícími fašis- 
tickými vojsky bylo na tomto území zničeno 77 % podniků, které tam byly 
před válkou. Táž situace byla 1 v zemědělství, kde lehlo popelem na 38 % 
rolníckých usedlostí, pole ležela úhorem a stav dobytka klesl na minimum.“ 
Ohromné škody byly v obytných prostorech, z nichž zbyla pouze čtvrtina 
předválečného stavu. | 


V uplynulých dvacetí letech došlo na těchto územích k výrazným spole- 
čenským 1 hospodářským změnám. Z trosek a spáleniší vyrostly nové továrny, - 
jejichž produkce — téměř třetina průmyslové výroby celého Polska — avědčí 
o tom, že tato území hrají nyní významnou úlohu v celkové ekonomice Polska. 
V uplynulých latech došlo také k dosídlení těchto krajů. Dnes tam žije 
na 8 miliónů lidí, tj. čtvrtina obyvatel PLR, z: nichž 30 % se už v těchto 
krajích narodilo. V západních a severních územích so soustředilo obyva- 
telstvo v průměrně nižším věku než v ostatních oblastech Polska a nadále 
se tam udržuje vysoký průměrný přírůstek — z 10 narození v celám Polsku 
připadají na tyto oblastí 4. Dynamický růst obyvatelstva ovlivňuje 1 hospo- 
dářské perspektivy těchto oblastí. Z 1'4 miliónu nových pracovišť, která 
bude třeba v pětiletce vytvořit, jich na 800000 připadá právě na tato území. 
Relativně nejvyšší základní investice, bohaté surovinové zdroje a demogra- 
fícká sitnace vytvářejí tedy předpoklady pro rychlejší hospodářský růst 
těchto území. 


Ekonomická úspěchy, kterých lidová vláda dosáhla v nových oblastech, jsou 
bezesporu obdivuhodné. Domníváme se však, že největším úspěchem je 
vytvoření nové spolačnosti na těchto územích, společnosti velmi dynamické, 
živě reagující na všechny podněty. Její počátky byly velmi těžké. První etapa 
sžívání obyvatel (tvořili jo z 20 % původní obyvatelé, 27 % repatrianti ze 
SSSR, 3,7 % reemigranti z čelého světa a osadníci z centrálního Polska) pro- 
bíhala za nepříznivých podmínek poválečného chaosu a ještě nedokonalého 
fungování státního zřízení. Na počátku padosátých let nastává prudký od- 
liv obyvatel z vesnic do měst, kde se integrační proces výrazně urychlil. Kon- . 
cem padesátých let se urychinje tempo hospodářského rozvoje, kulturní in- 
tegrace, rozdíly mezí jednotilvými skupinami už pocifuje jen starší generace. 
Typickým projevem, který charakterizuje pocit jistoty tamních obyvatel, to, 
že se už v těchto krajích cítí opravdu jako ve svém domově, je 1 velký roz- 
voj individnálního stavebnictví. | 

"O problémech integrace polských západních území jsme měli možnost 
hovořit s polskými soudruhy ve Wroclawi, v městě, které koncem války leželo 
v troskách a které je dnes jedním z nejaktivnějších hospodářských, vědec- 
kých 1 kulturních center lidového Polska. 

Přechod ' různých národních skupin k jednotné kultuře je sám o sobě za- 
jímavý. Zvláště pak za socialistických podmínek, které umožňují uvědoměle 
odstraňovat třecí plochy a soustřeďovat pozornost lidí na společné problémy. 
Ve wroclawském vojvodství byly předpoklady vytvořit společné podmínky 
už v charakteru oblasti: v šachtách kraje se sešli horníci slezští s novýmt 
osídlenci z Belgie a Francie i x různých krajů Polska, kteří dříve pracovali 
v zemědělství. Vznikla tak nevá dělnická třída už v nových sociálních po- 
měrech. Obdělávat novou půdu začalí lidé z východních a centrálních ob- 
lastí Polska a také makodonští sedláci, kteří z politických důvodů odešli 
z Řecka, Poláci, kteří přišli z Jugoslávie, Ukrajinci. Vedle nich původní polští 
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obyvatelé, kteří zde žili v době německého záboru, a táž malá část němec- 
kých obyvatel. Spolu s ními ve městech 1 na vsíci: řemeslníci polští, řečtí 
i ti, kteří ještě mluvili jazykem jiddiš, připomínajícím středověkou němčinu. 
Lidová vláda jim všem dala stejná práva, stejné povinnosti 1 možnosti. 
Umožníla jim vydávat národní časopisy, otevřela školy, kde se učí národním 
jazykem. Pomáhala rolníkům, aby překonali ty tradice v zemědělské výrobě, 
které nebylo možné uplatnit v nových půdních a klimatických podmínkách. 


Překonat staré návyky, předsudky a antipatie nebylo lehké a donucení by 
nepomohlo. Bylo nutné poznat psychologii těchto lidí 1 jejich zájmy; poznat 
např., že lidé z Poznaňska mají autoritu u většiny nových osídlenců, a vy- 
užít je tedy jako tmel nového obyvatelstva. Dnes, jak se zdá, rozdíly národ- 
ních skupin mizí a žijí pouze vzpomínky na minulost v hlavách starších lidí. 
Pro mladou generaci, která se již narodila v západních zemích, však nemá 
minulost žádnou přitažlivost. Pro ní také vytváří socialistická společnost 
podmínky pro lepší budoucí život. 


Když jsme viděli nově vybudovaná města — třeba jen Elblag, Wroclaw, 
Gdaňsk — obdělaná pole, pochopili jsme plně, jak prázdná a nebezpečná 
js hra západoněmeckých revanšistů se slůvkem »sebsurčení«. Polské západní 
a severní kraje byly znovu vybudovány Illdem, který v nich žije a pracuje. 
A tato země a tento líd je jedinou roalitou, s níž je nutné počítat. 


B JEŠTĚ O POLSKÉ SOCIOLOGII 


Vysvětlitelný byl jistě náš zájem o rozvoj soclologie v Polsku. Nikomu 
není tajemstvím, že právě tam se poměrně velmi brzy po odstranění dog- 
matických výhrad proti sociologii přípravily a uskutečnily sociologické vý- 
zkumy, objevily se pokusy o zobecnění jejích výsladků i o praktické uplat- 
nění poznatků. Chtěli jsme proto zjistit stanoviska soudruhů — stanoviska 
ověřená již dlouhodobější zkušeností — k možnostem, které má sociologie 
pro poznání společenské reality i jako návod pro zásahy do společenského 
dění. 


Nezdá se, že by někdo pochybovál o nutnosti zkoumat na konkrétním 
materiálu právě ty procesy společenského pohybu, které dávají určité oboc- 
né zákonitosti její zvláštní podobu. V Polsku je např. přechod pracovníků 
zo zemědělství do průmyslu nutným jevem v souvislosti s rychlou industria- 
lizací země. Proces adaptace těchto nových dělníků změněným pracovním 
podmínkám, způsob, jakým sl osvojují nové návyky, vytvářejí sl nový režim 
dne, získávají znalosti a také jak se mění jejich společenské vědomí — to 
vše vyžaduje konkrétní výzkum, na jehož výsledcích pak je možné vědomě 
upravovat podmínky pro hladký průběh této adaptace, která je masovým 
trvalým společenským jevem. K poznání tohoto jevu přistupují polští soclo- 
logové především zobecňováním výsledků, kterých dosahují podnikoví so- 
ciologové ve velkých závodech a také jednorázové, ale širší výzkumy, řízené 
v podnicích pracovníky sociologických kateder. Metodou jsou ankety, jejichž 
výsledky jsou srovnávány s objektivnímií údaji vyplývajícími z pracovních vý- 
sledků nových dělníků. K celkovému poznání přispívají i poznatky závod- 
ních psychologů opírající se o testy a další psychotechnické metody, uplat- 
ňované ovšem různě podle různých profesí. Obecnější závěry z těchto vý- 
zkumů — ve smyslu poznání podstatnosti celého procesu — ovšem, zdá se, 
ještě nebyly vyvozeny. 


Dosáhnout vyšší úrovně zobecnění výsledků je zřejmě snahou marxistio- 
kých soclologů do budoucna. Empirické výzkumy v továrnách, jež měly 
za cíl určit strukturu dělnického kolektivu v systému samosprávy nebo 
další výzkumy, zjišťující charakteristické a specifické stránky různých pro- 
fesí inteligence, rolníků atd. nesporně ukázaly na řadu problémů, které je 
nutné řešit v soustavě celospolečenského řízení. Upozornily stranické a státní 
orgány na úlohu (tzv. »mezilidských vztahů« při řešení výrobních úkolů, 
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při vytváření nových postojů lidí k prácí, ke kolektivu, ke společnosti. Zá- 
jem, který těmto vztahům věnují např. krajské stranické orgány, je přitom 
zdůvodněn i tím, že v celých oblastech vlastně vzniká nové obyvatelstvo 
z osídlenců, které sl vytváří novou kulturu a získává nový postoj k prostředí, 
v němž žije a které“ spoluvytváří. V Gdaňsku, v Olštýně, ve Wroclawi (po- 
kud mluvíme o vojvodstvích, která jsme navštívili) má pozornost ke vztahům 
mezi lidmí velmí konkrétní obsah právě v tom, jakými cestami se formuje 
nová dělnická třída, rolnictvo i inteligence na půdě soclalismn, a to při pře- 
konávání starých a vytváření nových životních tradic. 


Ve své většině však — např. podle názorů sociologů z pracoviště na Vy- 
soké škole společenských věd pří ÚV PSDS — závěry ze získaných ma- 
teriálů nepřesahují dosud ntříděnou a zpracovanou konstataci o historicky 
úzce vymezené situaci v určitém závodě nebo ve skupině kolektivů určitého 
charakteru. Docent Widrszpíl viděl např. — při rozhovoru s námi — jed- 
nostrannost některých sociologických výzkumů v tom, že novycházejí z hy- 
potéz, které by pak upřesnily, verifikovaly, nebo vyvrátily; nejsob proto 
zatím s to dát odpověď na obecné problémy společenského vývoje. 


Snad by bylo možné vyjádřit dnešní funkci polské sociologie tak, že 
dostává (a ve své většině přijímá) otázky od společnosti, vzhledem k nim 
hledá, sbírá a třídí emnirický materiál a ve svých závěrech znovu klade 
otázky před společnost. Proniká přítom do souvislostí a vztahů, které dřívo 
unikaly, a nebojí se formulovat problémy jinak, než bylo zvykem. Dosahuje 
nových poznatků zejména tam, kde opravdu leží otázky. Když např. na pod- 
nět ústředních stranických institucí proběhl průzkum v 52 vesnicích na té- 
ma »kdo je autoritou na vesnicl«, ukázala se určitá relace mozi formální 
a neformální autoritou člověka v obcí, závislost reálné autority na prak- 
tických výrobních výsledcích, na zkušenostech, vzděléní 1 společenské funkci 
člověka. Z těchto poznatků pak ovšem vznikají další otázky, které pak řeší 
další společenské vědy, právo, psychologie std. a které také vyžadují najít 
konkrétní organizační řešení v opatřeních. ; 


Stranické vedení výzkumů — právě ve smyslu kladení otázek — se uka- 
zuje jako nutné pro společensky účelné: vyústění sociologické práce. Jestliže 
"zmíněný výzkum a také další širší výzkumy (např. výzkum struktury a po- 
hybu průmyslových a stavebních dělníků uskutečněný v roce 1982 s pomocí 
Ústřední rady odborů) přinesly reálné výsledky, pak ozxistují 1 negativní 
zkušenosti tam, kde cíl zkonmání byl stanoven nahodile a jeho výsledky 
nebyly správně zpracovány. Svou úlohu zde sehrála 1 absolutizace určitých 
technik. Např. snaha prozkoumat zaměstnanost dělnických žen jenom an- 
ketou, jaký názor na zaměstnanost mají samy ženy a dělníci, skončila n pros- 
tého konstatování: že většina názorů je negativních. Podobně skončila an- 
keta k politickým názorům varšavských studentů, kdo navíc sám výběr 
otázek nedával možnost zjistit skutočné názory. 


Kritika »anketománie«, k níž došlo v tisku, a diskuse kolem problémů 
technik a procedur sociologického výzkumu vyústily v závěr o nutnosti 
používat ankety a interview, ale brát v úvahu statistické materiály, histo- 
rické a stranické dokumenty a zejména vřazovat dílčí výzkumy do širšího 
celku, používat historickosrovnávací metodu a uplatnit důsledně pojmový 
aparát historického materialismu. 


Problém, jak využít metodické nástroje buržoazní sociologie, chápou mar- 
xističtí sociologové jako jejich kritická přehodnacení, které vyplývá z odliš- 
ných cílů 1 odlišného prostředí výzkumu v socialistických podmínkách. Toto 
přehodnocení přitom pojímají 1 jako výsledek kritiky a boje proti reakční 
západní sociologii. Cesta k větší obecnosti závěrů sociologického zkoumání 
na marxistických metodologických základech je zřetelně též hlavní pozitivní 
cestou k překonání nesprávných obecných závěrů, k nimž v minulých le- 
tech učkteří sociologové dospěli. Pokusy nahradit marxistickou teorii tříd teo- 
riomi stratifikace či hlerarchizace podle důchodů, pojímat objektivnost spo- 
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lečenskovědního zkoumání jako jeho odpolitizování atd., byly už síce vy- 
vráceny, ale dosud ne všeobecně překonány. 


Polští marxističtí sociologové vidí svůj cíl v takovém rozvoji své vědy, 
která bude s to při plném využívání kvantstativních údajů dospět k závěrům 
ukazujícím nové kvalitativní znaky společenských procesů a změn. Zdůrazňufjí, 
že zkoumání mikrosociálních vztahů v jejích dynamice je nezbytné pro prav- 
divé poznání, že ovšem cílem je verifikované poznání makrosociálních záko- 
nitých procesů ve společnosti. 

Z toho vyplývají 1 některé závěry, které ani pro nás, kteří začínéme se 
širšími sociologickými výzkumy, jistě nejsou bez zajímavosti: ukázala se malá 
efektivnost drobných, často amatérsky vedených průzkumů, a protó nutnost 
soustředit výzkumy pod vedením odborně kvalifikovaných kádrů. V zájmu 
společenské užitečnosti výsledků výzkumů se jako nutná jeví koordinace 
výzkumné činnosti, zachycující komplexně společenskou problematiku, přičemž 
směr a základní otázky pro výzkum musí vycházet z potřeb společenského 
řízení. Požadavkům zkvalitnit sociologickou praxi odpovídá i vysokoškolská 
výchova odborných kádrů, která připravuje v průměru asi 100 nových sociolo- 
gů ročně zejména pro prácí v ústavech a na katedrách vysokých škol. 


Zřetelná tendence zbavit saciologické výzkumy nahodilosti a subjektivismu, 
které pramenily často z amatérismu i z »módního zanícení« pro sociologii, a 
podpořit všechny seriózně vedené a potřebné výzkumy m to je závěr, ktery 
má jistě 1 nám co řící, 


* 


Stejně jako počátek 1 závěr cestování po Polsku patřil Varšavě, městu, 
V němž každý kámen hovoří o hrdinské minulosti polského lidu a která 
v těchto dnech oslavila své 700. výročí. Za hitlerovské okupace byla největším 
střediskem odbojového hnutí, k ní se obracely očí celé země. V jejích ulicích 
zahynuly v bojích proti fašistům statisíce polských vlastenců. Na konci války 
to bylo liduprázdné město, jehož ulice, historické památky | umělecké díla 
byly jen hromadou sutin. Tehdy se zdálo, že se hitlerovcům zdařil plán vy- 
mazat Varšavu z mapy. Avšak už 1. února 1945, tedy v těchto dnech právě “ 
před dvaceti lety, polská lidová vláda rozhodla, že Varšava hnde hlavním 
městem Polské lidové republiky. Začala obrovská práce na obnově a znovu- 
výstavbě města, k níž byly zmobilízovány síly celého polského národa a jejíž 
výsledky jsou obdivuhodné. Lidé ze všech částí polské země pomohli znovu 
vystavět Varšavu, která se za dvacet let stala moderním velkoměstem s širo- 
kými bulváry, mnohaposchoďovými domy s výraznou architekturou, moderní- 
mi obchody, divadly a téměř s půldruhým miliónem obyvatel. 

Cílevědomá snaha změnit tvář země a rozvinout všechny možnosti pro její 
rozvoj je vůbec charakteristická pro polský dnešek. Právě v ní se zřetelně 
prokazuje vedoucí úloha strany, která odhaluje nové zdroje o ph 
pohybu, odkrývá jeho brzdy a překážky a nachází prostředky k jejich pře- 
konání. 

J. KRÝLOVÁ =— R. ROHAN 
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Sovětský sborník 
o dile ž. Nejedlého 


a 


V nedávné diskusí o politickém cha- 
rakteru 30. let, vedené na stránkách 
našeho svazového literárního a stra- 
níckého tisku, se mezi diskutovanými 
hodnotami objevilo i dílo Z. Nejedlého. 
Diskuse byla redakčním prohlášením 
otištěným v Rudém právu uzavřena. 
Cítí však každý z nás, že v určité čás- 
ti naší ideologické fronty zůstaly ne- 
jasnosti. Nebyly tu vždy. Pokud jde 
o dílo Nejedlého, stačí  přípomenout 
poválečné sborníky k 70. narozeninám 
(Orbis 1948) a k 75. narozeninám 
(ČSAV. a Čs. spisovatel 1953) a za- 


myslet se, co se u nás změnilo. Pocho-. 


pitelně tam, kde kult osobnosti pozna- 
menal nazírání 1 praxi každého z nás, 
neušlo mu ani dílo Nejedlého, např. 
rozhlasové hodnocení známých proce- 
sů byla daň zaplacená Nejedlým — a 
nejen jím — přívalu času. Ale tato 
skutečnost není podstatnou v tomto 
odkazu. Nezměnila-li se tedy podstata 
Nejedlého díla a dědictví, mluví-li 
k nám Čestnou řečí dodnes a v celé 
hloubce a šíři, jak dále ukáží 1 na 
edičním čínu sovětském, na jehož 
uskutečnění se podílely | politické 
osobnosti a přední vědci naši 1 so- 
větští, změnilo se zřejmě nazírání určí- 
té části naší ideologické fronty. Proč 
se tak stalo, v. jakých skutečných roz- 
měrech se tak stalo a jaké »potenciál- 
ní možnosti« jsou ještě na sťraně těch, 
kdo se chtějí k vlastnímu svému vče- 
rejšku otočit zády, odpovědět na tyto 
naléhavé a užitečné otázky není smys- 
lem tohoto příspěvku. Třebaže, mimo- 
chodem řečeno, bylo by dost smutnou 
záležitostí prolistovat právě vydaný 


ho 


Slovník českých: spisovatelů (vydal 
Ústav česká literatury ČSAV v nakla- 
datelství Čs. spisovatel) a zauvažovat, 
jaká filosofie dějin, jaký duch naší 
národní kultury, o jejíž čistotu právě 
Nejedlý po celý život usiloval, pro- 
sytil některé pasáže tohoto díla.“) 
Kompozice | sovětského | sborníku 
»Zdeněk Nejedlý, vynikající společen- 
ský činitel a vědece“*), promyšlená a 
metodicky vytvářená, podtrhuje vý- 
znam výroků o poslání historické vě- 
dy, jež Nejedlý vyslovil v různých ob- 
dobích života. a které jsou zde připo- 
menuty z více stran. Nehistorík, jeden 
ze zakladatelů Slovanského výboru 
v Moskvě za války, jeho první před- 
seda (Nejedlý byl místopředsedou) 
A. S. Gundorov v závěru svého pří- 
spěvku uvádí výrok Nejedlého o ak- 
tuálním poslání historické vědy: »Nej- 
milejší moje historie je — historie bu- 
doucnosti.« Sovětský historik Nikitin 
cituje ve sborníku větu Nejedlého 
z prvního svazku Lenina: »Dnešní do- 
ba žádá od každého, a tedy 1 od his- 
torika, aby věnoval své síly přítom- 
nosti a v ní rodící se budoucností. Ne 
vzpomínat, ale tvořit je dnes náš 
úkol.« Josef Macek zakončuje svůj 
článek aktualizací závěrečného slova 
Nejedlého na III. sjezdu čs. historiků 
1959: »Buďte historiky budoucnosti!e 
Nejedlého pojetí dějin vedlo 1 pořa- - 


*) Nová mysl se v některém z nej- 
bližších čísel ke Slovníku českých spl- 
sovatelů ještě vrátí (pozn. red.). 

**) Zdenek Nejedly —  vydajuščijsja 
obščestvennyj dějatel 1 učonyj; (Akadě- 


. mija nauk SSSR 1984). 
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datele sborníku. Respektují je. Zveřej- 
Řují z díla Nejedlého (str. 7—105) čty- 
ři kratší stati. Dvě z nich, první (Kom- 
munisty I nacionalnyje tradiciji — Ko- 
munisté, dědici nejlepších tradic Čes- 
kého národa, Praha 1946) a třeti 
(Istorija 1 sovremennost — Historie a 
současnost, Projev na III. sjezdu čs. 
historiků 16. a 17. září 1959. Knižně 
Projevy © Zdeňka © Nejedlého Praha 
1960) vznikly jako řečnické projevy 
v letech 1946 a 1959. Druhá (Kommu- 
nističeskoj © Partiji  Čechoslovakijí 
k 40-j  godovščině — Komunistické 
straně Československa k 40. výročí 
Zdeněk Nejedlý, Praha 1981) je skvě- 
lým politickým triptychem a zahrnu- 
. je dvě publicistické stati a jeden řeč- 

nický projev ze tří nejpamátnějších 
období vzniku a života KSČ: 1920, 
1929, 1948. Poslední je krásnou osob- 
ní zpovědí, psanou na samém konci 
života (Istorija mojego Iizučenija Sme- 
tany — Historie mého smetanovství. 
Praha 1962.) Všimněme si, že tu má- 
me v kostce filosofii našich novodo- 
bých | politických, | stranických a 
národních dějin a také sumu Ne- 
jedlého ©odkazu | budoucnosti. Této 
redakční koncepcí odpovídá 1 po- 
jetí statí uveřejněných ve sborníku 
z pera naších a sovětských přispěva- 
telů. Zdeněk Flerlinger (Zdeněk Fier- 
linger: Zdeněk Nejedlý — Hlasatel 
československo-sovětského přátelství, 
Zdenek Nejedly — Glašataj čechoslo- 
vacko-sovětskoj družby) a A. S. Gun- 
dorov (A. S. Gundorov:  Neúnavný 
společenský činitel —. Neutomímyj 
obščestvennyj dějatel) si všímají Ne- 
jedlého Činnosti v období druhé války, 
zejména ve Slovanském výboru. josef 
Macek (Josef Macek: Zdeněk Nejedlý 
jako historik — Zdenek Nejedly kak 
istorik) objasňuje Nejedlého pojetí 
úkolů historické vědy. Sovětský histo- 
rik hudby JI. F. Belza (I. F. Belza: 
Zdeněk Nejedlý jako historik kultury 
— Zdenek Nejedly kak istorik kultu- 
vv) specifikuje poslání Nejedlého vě- 
decké osobnosti jako poslání historika 
kultury povýtce (této koncepce se do- 
týká | úvodní slovo sborníku). Histo- 
rikové Macek a Nikitin však přesvěd- 
čívě obhajují Nejedlého širší pojetí his- 
toriografické čínnosti. Slavistice v ob- 
lasti dějin jsou určeny příspěvky S. A. 
Nikitina (S. A. Nikitin: Přínos Zdeňka 
Nejedlého studiu dějin slovanských 
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zemí — Vklad Zdeneka Nejedlego 
v izučenije slavjanskich S.vai) a také 
V, D. Koroljuka (V. D. Kovoljuk: Mo- 


o skevské období v životě Zdeňka Ne- 


jedlého a vývoj sovětské slavistiky — 
Moskovskíj period v žizní Zdeneka 
Nejedlego 1 razvitije sovetskogo slav- 
janoveděnija). B. M. Rukol (B. M. 
Rukol: Zdeněk Nejedlý na moskevské 
universitě — Zdenek Nejedly v Mos- 
kovskom universitětě) sleduje Nejed- 
lého činnost vysokoškolského učitele 
v období druhé války a V. Husa 
(Václav Husa: Zdeněk Nejedlý a bu- 
dování socialismu v Československu — 
Zdenek Nejedly 1 strojitělstvo socia- 
lizma v Čechoslovaktji) se zaměřil 
na poslední období činnosti Nejedlé- 
ho v našich poválečných poměrech. 
Skutečnost, že někteří autoři sbor- 
níku řeší stejnou dílčí otázku (napří- 
klad Fierlinger, částečně Gundorov a 
Nikitin při komplexním pohledu na 
Nejedlého správnou tendenci spatřo- 
vat v novodobých ruských a sovět- 
ských dějinách dominantu světových 
dějin), způsobila ovšem určitou ste- 
reotypnost v citaci  dokumentačního 
materiálu I | nebezpečí opakování. 
Autoři se vracejí k stejným premisám 
vědeckého typu | Nejedlého, shodně 
například nazírají jeho vývoj od pozí- 
tivismu k historickému materialismu 
(Macek, Nikitín, Fierlinger). To nenf 
na škodu. Podstatné je, že většina 
těchto příspěvků pohled na Nejedlého 
vědecké zásluhy a historický význam 
jeho osobnosti zpřesňuje a zvědečťuje. 
To není vůbec revize vědeckého odka- 
zu Nejedlého ve smyslu pokusu 0 zá- 
sadní znehodnocení | jistot, kterým 
jsme včera věřili a kterých, nejde-li 
někomu vskutku o revizlonistický zá- 
měr, obecně společensky škodlivý, se 
nemůžeme vzdát, neboť byly a jsou 
stále prověřovány společensky dějin- 
nou praxí. A jež odpovídají, jak o to 
Nejedlý usiloval, přímo filosofii a 
smyslu našeho národního bytí, naších 
národních dějin, naší staleté společen- 
skodějinné kontinuity. Příkladný je 
v tom ohledu příspěvek Mackův, snad 
vědecky nejhlubší v celém sborníku 
(i předmluva to konstatuje). Macek 
opakuje známou tezi Štollovu z jeho 
úvodu k Nejedlého knize »O0 smyslu 
Českých dějin«, 1952. Tu Štoll postihl, 
ostatně vycházeje z Nejedlého, riziko 
vědecké pravdy spočívající V »na- 


prostém ulpění na požadavcích pozí- 
tivistických«, na »suchopáru pozitivís- 
tické faktografie«. a vyzdvíhl Nejedlé- 
ho vědecký monísmus, společenský 
dějinný determinismus, negací krize 
oficiální vědy, popisné, neditalektické, 
konzervativní, apolitické jako před- 
poklady jeho přechodu na pozice me- 
todologle historického materialismu. 
Je však zásluhou Mackovou, že jda 
nyní dál než naše novodobá, jen 
o málo starší vědecká kritika nejedlov- 
ská (Štoll tehdy navíc postřehl ně- 
které obecné rysy Nejedlého odkazu 
uměleckoteoretického a estetického, 
kterými! se Macek vysloveně nezabývá 
a které implikuje, uvědomuje sí jejich 
specifičnost, v šírší poslání Nejedlého 
prolesa historika). Macek se například 
zamýšlí nad poměrným nezájmem Ne- 
jedlého ©o © ekonomickospolečenské 
předpoklady dějínného procesu a nad 
jejich významem v historikově prácí: 
»Nejedlý nikdy nepojímal historic- 


kou vědu úzce, chápal ji jako kom- 


plex vědeckých disciplín, v němž je 
třeba hledat A zkoumat zákonitosti 
a vzájemné vztahy ekonomické, so- 
ctální, ideologické, polítické 1 kulturní 
v nejšírším smyslu toho slova. Poměr- 
ně menší pozornost věnuje Nejedlý 
čístě ekonomidkým otázkám. V tom za- 
platil daň svým dealistickým učíte- 
lům. Zato však sí podržel svrchovanost 
tam, kde šlo o jemné předivo vzájem- 
ných vztahů kultury a politiky k spo- 
lečenskému prostředí. Už jsem se 
dotkl toho, jak Nejedlý chápal hudbu, 
právě tak mohl bych se zmínit o jeho 
novátorských pracích v dějinách lite- 
ratury nebo výtvarného umění a vůbec 
o jeho estetických studiích.« (Str. 173.) 

Tento Mackův soud je velmi důleži- 
tý. Rozšiřuje a prohlubuje naše hod- 
nocení Nejedlého vědecké historické 
práce. Vyzdvihuje její komplexnost, 
její »vědomí souvislostí« jako základní 
a záměrný metodologický princip Ne- 
jedlého pojetí vědy (v archívu Ka- 
binetu Zdeňka Nejedlého je uložen 
habilitační posudek z pera Nejedlého. 
v němž se hlásí k programu kom 
plexního Chápání úkolů estetiky a 
teorie umění a polemizuje s úzkými 
specialisty, s atomizací a estétstvím 
Jde zřejmě o konstitutivní celoživotní 
rys Nejedlého vědecké osobnosti). Ma- 
cek neváhá však kriticky konstatovat 
nedostatky tam, kde Nejedlý splatil 


« 


daň nejen svým Idealistickým učite- 
lům, ale zejména 1 názorové omeze- 
nosti epochy (vztah ekonomických a 
ideologických faktorů při vytváření 
vědecké historické pravdy). 
Zásluhu Mackovu je třeba spatřovat 
1 v tom, že věčleníl Nejedlého vědec- 
kou osobnost — shodně se sovětským! 
histortky — do proudu evropské a 80- 
větské historiografie a našel její ty- 
plické místo v naší historické vědě, 
odlišiv ji pro její kvalitatlvně nové 
znaky od českých historických škol a 
osobností předešlých období. Nejen 
Macek, 1 Nikitin a Belza mluví o Ne« 
jedlém jako o historikovi — vědci no- ' 
vého typu. Zkoumání Nejedlého vzta- 
hu k Palackému, Gollovi a Masaryko- 
vi, pochopení a rozvinutí teze o smysS- 
lu českých dějin, v jejichž novodobé 
fází se komunisté stávají zákonitými 
revolučními dědici nejlepších tradic 
českého společenského procesu, Vy- 
zdvižení universalismu 1 zamyšlení se 
nad jeho kořeny (Macek 1 Nikitin mlu«+ 
ví stejnými ústy -o novorenesančním 
typu Nejedlého osobnosti), jednota 
hledisek národnosti a internacionalis- 
mu, zdůraznění lidovosti a antfakade- 
míčnosti Nejedlého práce kabinetně 
vědecké 1 jeho společenského občan- 
ského působení —' to jsou všechno 
myšlenky, v nichž se v tomto sborní- 
ku shodují a vzájemně doplňují česko“ 
slovenští 1 sovětští historici. 
Ren Nikitin 1 Belza vyjasňují 
1 určhká nedorozumění, která se lety 
nahromadila při zkoumání a hodno“ 
cení Nejedlého vědeckého typu. For 
mulují například stanoviska k šíro- 
kým a 1niciativně koncipovaným Ne- 
jedlého cyklickým pracím, jež zůsta- 
ly nedokončeny. V'podstatě moralist- 
ní hledisko katedrových vědců, kteří 
shledávají »funkčnoste své odbornos- 
ti a vědeckosti | moudrosti v tom, že 
sáhli po tom kterém periferním | ne- 
periferním problému historie nebo 
kultury a umění a »vyřešilla«a jej, 
často Indiferentně, S pravou šosácknou 
apolitičností v rámci svých malých 
možností.' a kteří ovšem z hlediska 
této své vlastní vědecké omezeností 
vytýkají Nejedlému, technickým no- 
vodobým termínem řekli bychom — 
značnou »rozestavěnost« jeho nedo- 
končených cyklických děl o velkých 
osobnostech domácího i světového 
společenského procesu v 19. a 20. sto“ 
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letí — toto hledisko lze odmítnouf 
jednak s odvoláním na cíl a vlastní 
koncepcí vědecké“ práce, kterou si 
Nejedlý vytyčoval (srovnej například 
závěr jeho krásné zpovědi Historie 
mého smetanovství, otištěné ve sbor- 
níku), jednak s poukazem na postoj 
našich I sovětských historiků, který 
zaujalí v přítomné práci. Spor není 
nový. Nikdo jiný než F, K. Šalda vy- 
tkl ve sborníku »Padesát let Zdeňka 
Nejedlého« i v Zápisníku (1928) tuto 
ext -nzívnÍí metodu vědecké práce, ma- 
je na mysli jeho Smetanu. Kritizoval 
»kult petits faits« (kult faktičků), je- 
muž prý Nejedlý propadl v smetanov- 
ské monografii. Nejedlý tehdy odpo- 
věděl Šaldoví, ostatně dost. ovlivně= 
nému eklekticismem německé ducho- 
vědy, pp. Diltheyem et comp., že je- 
ho vědecká koncepce byla záměrná 
a komplexní sociologický přístup ke 
zkoumanému materiálu že není »vněj- 
ší« přístup, jak se Šalda domníval, 
ale důkaz »aktivní tvořivostle v posto- 
ji badatele ke zkoumanému zjevu. »To 
vidím,« říká tehdy Nejedlý, »na dneš- 
ní inteligenci, která má dost tvořil- 
vosti na vymyšlení všelijakých prín- 
cípů a teorií, ale pochopit dnešní svět 
a jeho děh, na to nemá dost tvoři- 
vostí.« 


Macek a sovětští historikové se do- 


volávají tohoto metodologického prin- 
cípu Nejedlého práce. »Jednota jeho 
(tj. Nejedlého) historických prací ve 
směru vertikály,« říká například Ma- 
cek a shodně s ním sovětští badate- 
lé, »zasazená do velkých dobových 
rámců, se vždy dostává do rovnová- 
hy s jednotou ve směru horizontály, 
zachycují dějinný vývoj všech strá- 
nc': společenského života. Už jsme po- 
ukázali na“ historický monismus Ne- 
jedlého a teď to obzvláště chceme pod- 
trhnout jako aktuální výzvu k s0u- 
časným historikům. Nejedlý byl uní- 
verzální duch, připomínající svou vše- 
stranností (podtrženo Lg) „velikány 
vášní a charakterů období renesan- 


ce“.« (Str. 172—173.) A Macek ukazu- 


je přesvědčivě na společenské pod- 
mínky i Individuální příčiny tohoto 
vědeckého univerzalismu Nejedlého. 

Příspěvky Fierlingrův u Gundoro- 
vův se zaměřily na Nejedlého politic- 
kokulturní aktivitu za Velké vlaste- 
necké války. U Fierlingra, nehistori- 
ka, je pozoruhodné, jak v úvodu své 
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statí historicky cítlivě a Informovaně 
formuluje Nejedlého vztah k Rusku 
předrevolučnímu, a potom už k Rusku 
sovětskému. Do polarity Nejedlý —So- 
větský svaz vložíl Fierlinger tolik do- 
kumentárního materiálu £ osobních 
přátelských vzpomínek, že  plastič- 
nost Nejedlého politického zjevu vy- 
„stupuje zřetelně do popředí. Fierlin- 
ger ukazuje přesvědčivě jeho neúchyl- 
nou věrnost věcí pokroku a KSČ. Na 
objasňování Nejedlého vztahu k bene- 
šovské diplomacii ze začátku let 20., 
v období. uznání SSSR v r. 1935 1 za 
„války (londýnská emigrace a Benešo- 
vo taktizování vůči sovětské vládě i ve“ 
dení KSČ v Moskvě) vidíme kontinul- 
tu neblahé státnické práce mazaného 
buržoazního politika. Autor ji nesmiři« 
telně odhaluje. Také líčení A. S. Gun- 
dorova, postihující účast Nejedlého 
ve Slovanském výboru, v němž Nejed- 
lý za války úzce s Gundorovem spolu- 
pracoval, a hodnotící jeho válečnou 
L poválečnou aktivitu na poli slovan“ 
ské vzájemnosti (rozuměj spolupráce 
socialistického bloku vzniknuvšího po 
druhé světové válce) je zajímavým 
materiálově bohatým příspěvkem k do- 
hodnocení Nejedlého zjevu, který nutí 
k zamýšlení i dnes a právě dnes. 
Gundorov doplňuje tu svůj starší pří- 
spěvek, uložený do sborníku k Nejed- 
lého 70. narozeninám (Orbis 1948). 
Řekli jsme, že sovětský muzíkolog 
I. F. Belza si položil otázku, jaké by- 
ly specifické rysy Nejedlého jako his- 
torika kultury. Belza se domnívá s od- 
voláním na starší historické práce Ne- 
jedlého (například Dějiny husitského 
zpěvu) | novější monografie (Smeta- 
na), že ve vvědeckém a vědeckopub- 
licistickém Nejedlého dědictví otázky 
kulturních dějin a také otázky jejich 
vytvoření zaujímají v naší době do- 
minující | postavení«.  Belza | cítuje 
V úvodu 1 další Nejedlého práce z ob- 
lasti literatury, hudby, výtvarného 
umění, aby podepřel svou tezi. Domní“ 
vám se, že pod tento výčet nelze po- 
jmout celou historiografickou činnost 
Nejedlého (monografie Masaryk a Le- 
nin například, jež Belza v úvodu ne- 
cituje), a že obstojí spíše hodnocení 
jiných autorů sborníku (Macka, Niki- 
tina aj.). kteří řeší otázku vědecké- 


ho typu Nejedlého jako komplexního 


typu historika. 
Ostatně Nejedlý mluvil o sobě vždy 


ufako o historikovi, třebaže Jeho pro- 
fese na universitě byla profesí hudeb- 


ního vědce a estetika, V čemž navá- 


zal na Hostinského. Nejedlého vědec- 
ký monlsmus, jeho pochopení historic- 
kého determinismu, komplexní socio- 
(logická orientace, jednota historis- 
mu, revolučního tradicionalismu a ak- 
tuálních společenských, stranických 
úkolů vědy, s nimiž vždy přistupoval 
k řešení palčivých otázek přítomnos- 
ti a budoucnosti, určují jeho pojetí 
historické vědy. Belza ostatně svým 
obrazem Nejedlého osobnosti nikte- 
rak nezlehčil jeho obecně historické 
zásluhy. Vědecky koncizní příspěvek, 
opřený slce převážně, ne však vý- 
hradně o dokumentaci kulturně histo- 
rickou, dokresluje totiž tak výrazně 
profil Nejedlého-historika, schopného 
»komplexního zobecnění všech oblas- 
tí kultury a jejich prolínání v neod“ 
lučitelném spojení s životem národa« 
(str. 181), že položení otázky »histo- 
rik nebo kulturní historik« pozbývá 
vlastního smyslu. I ve své odborné 
oblastí posunul tedy Belza bádání 
o Nejedlého vědecké osobnosti zře- 
telně kupředu. Neváhá zaujmout kKri- 
tický postoj tam, kde Nejedlý napří- 
klad nedocenil »tvorbu mistrů české 
„hudební emigrace“ 18. století v jejich 
souvislosti s domácí kulturou«. Podá- 
vá tu vlastní samostatný výzkum. 
Tři kratší příspěvky sovětských his: 
toriků S. A. Nikitina, V. D. Koroljuka 
a B. M. Rukola spojuje jeden společ- 
ný tematický jmenovatel: oblast sla: 
vistiky. Nikitin zkoumá myšlenky slo- 
vanské Ideje u Nejedlého, jeho přínos 
k poznání dějin především západních 
Slovanů. Koroljuk obhlíží situací mos- 
kevské vědecké slavistiky po roce 
1939 (po odchodu Nejedlého z Česko- 
slovenska), politické motivy obratu 
v sovětské slavistice za Velké vlaste- 
necké války a pedagogicko-vědeckou 
úlohu Nejedlého na moskevské uni- 
versitě £ v Institutu slavistiky při Aka- 
demil věd SSSR. Rukol otiskuje Z ar- 
chívního materiálu Státní moskevské 
university zajímavá fakta o práci ka- 
tedry západních a jižních Slovanů, 
širší veřejnosti neznámá. Všechny ty- 
to příspěvky se shodují v několika 
společných znacích: příchod Nejedlé- 
ho do Moskvy znamenal zásadní ob- 
rat v pojetí slavistiky SSSR, přede- 
vším však byl motivován novou spo- 


lečenskou situací. Nejedlý se nejed- 
nou polemicky podílel na společen+ 
skodějinné aktualizaci úkolů slovan- 
ských studil, ve spoluprácí s Greko+ 
vem, Pičetou, Děržavinem, Tichomíro- 
vem, Gracianským aj. Usiloval o pře- 
konání jednostranné filologické orien- 
tace tohoto oboru, měl na mysli jeho 
orientaci historickou a historickokul- 
turní. Domyslíme-li tuto problematiku 
a porovnáme-li ji mimoděk v širším 
kontextu, kdy v úvahu musí být vzaty 
L naše domácí soudobé aspekty, vidí+ 
me, že tu šlo o ofenzivní, vědecky a 
politicky svrchovaně funkční, zkrátka 
kvalitativně nové pojetí této vědecké 
disciplíny. Čteme dnes se zadostiuči« 
něním, že český vědec a profesor Kar+ 
lovy university, doma v oficiálním 
světě často přehlížený, tu sehrál úlos 
hu čestnou a nejednou rozhodující, 
dokonce ve světovém měřítku, pokud: 
jde o založení marxistické slavistiky 
vůbec. I při výchově vědeckého do- 
rostu Nejedlý tak působil. »Politická 
bojovnost a aktuálnost problematiky 
byly charakteristické pro jeho před“ 
nášky« říká o moskevské universitní 
činností Nejedlého B. M. Rukol. 
Husův. čtyřicetistránkový | příspě- 
vek o zásluhách Nejedlého při budo- 
vání socialismu v republice po roce 
1945 se nemohl vyhnout úskalí, na 
které *vždy narazí pokus vědecky Zo“ 
becnit a perspektivně umocnit soudo+ 
bé společenské usilování. Na jedné 
straně můžeme z autopsie určit ryt- 
mus společensky dějinného vývoje, po- 
psat jej a zachytit. Na druhé straně 
nemáme sdostatek předběžných teore- 
tických prací, jsme vydání napospas 
humoru a hříčkám dějin, riskujeme 
klopýtnutí a ten čl onen výmol, který 
vyhloubil proud dějin valící se tu pří- 
mo, tu odbočeními k pravému socia+ 
listtickému a komunistickému zítřku. 
Nebezpečí Iilustrativnosti a názorové“ 
ho chvostismu je tu větší než tam, 
kde pracujeme s fakty, jež se již sa- 
my nekorigují. Je však úplně nemož- 
né postihnout takový vývoj, jak se 
odehrává před našima očima? Pak 
by ztratila svůj smysl historická krí- 
tika. Husa tuto novodobou úlohu Ne- 
jedlého, jeho činnost politickou, stát- 
nickou, pedagogickou i vědeckou po 
roce 1945 popsal, utřídil, pokusil se 
o její hodnocení, hledá její hierar+ 
chli a řád. Sem se zřejmě ještě zá- 
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jem a zkoumání historiků vrátí. Ne ve 
smyslu zásadní revize hledisek, jež 
vedla Nejedlého pří hledání objektiv- 
ní historické pravdy, ale ve smyslu 
prověřenějších © zobecněných soudů. 
Novodobá historická skutečnost kypí 
před našima očima a vzpírá se, aby 
teorle učinila jednoznačné závěry. Prů- 
kopnická politická | vědecká aktivita 
této poslední etapy Nejedlého života 
o5stojí však na soudu dějin Čestně, 
tento závěr je možno učinít | z Hu- 
sova příspěvku již nyní. Ostatně ce- 
lý sborník o Nejedlém, vydaný v So- 
větském svazu 1964 a pro nás velmi 
poučný, vybízí uvěřit v tento předpo- 
klad. 

Za dnešních diskusí o stavu histo- 
ricsé vědy u nás, za diskusí 0 její 
určité stagnaci 1 jejím hledání cesty 
vpřed je možno přijmout závěr, že bu- 
de plně odpovídat potřebám a cílům 
vzdělané a funkční historiografie, jest- 
liže vyzbrojení odkazem díla «věčně 
živého, které v nás vyvolává stále no- 
vé podněty a je s to mobilizovat nás 
k novým  úspěchům« (Macek. str. 
160) nalezneme v něm nevyčerpatel- 
ný zdroj tvůrčí Iniciativy. 


Rudé právo 1. 7. 1964 konstatova- 
lo nedostatky pří vydávání Nejedlé- 
ho spisů. S ediční praxí Nejedlého od- 
kazu vskutku spokojení být nemůže- 
me. Zdá se tedy, že prvním úkolem 
by bylo proměnit správné teoretické 
závěry vyplývající z dosavadního stu- 


dla díla Nejedlého v číny a postarat 
se co nejdříve o vědecké vydání ales- 
poň doplňků a komentářů tohoto ne- 
smrtelného tvůrčího odkazu. 

A ještě poznámku: jestliže se V po- 
sledních letech pod vlívem různých 
okolností a názorového zmatku V hia- 
vách jedinců (kterým v oblasti Ideo- 
logie například nevadí mesaliance re- 
volučního názoru S barokem anebo 
svatojánskou estetikou, jak lze o tom 
přinést četné důkazy) leckde projevil 
odklon od pravdivého, revolučního po- 
jímání našich dějin, jejich kulturního 
a uměleckého dědictví, vyslovujeme 
pevné přesvědčení, majíce na mysli 
právě odkaz Nejedlého a úctu k ně- 
mu, hluboce vkořeněnou v šírokých 
vrstvách naší 1 sovětské veřejnosti, že 
jde sice o neblahý, ale přechodný 
omyl a symptom nárazové kolísavos“- 
ti (ostatně tak typický pro určité 
částí naší Inteligence). 

Nepochybujeme o tom, že dílu ace- 


loživotnímu úsilí Nejedlého bude dá- 


no jednou plné zadostiučinění a že 
bude ještě po generace nevysýchající 
studnící čisté vody, jako jí bylo naše- 
mu revolučnímu proletariátu a sku- 
tečně pokrokové Inteligenci I v minu- 
losti. Sovětský sborník je právě do- 
kladem tohoto věrného a citlivého 
přístupu k vědecky poučnému 1 ob- 
čansky příkladnému dědictví této vel- 
ké a revo.uční osobnosti. 


JAROMÍR LANG 


diskusi 


že sovětských estetických 


U plynulý rok 1964 znamenal pro sovětskou estetiku — a pro společenské 


vědy vůbec <- pokračující oživení, 


řadu nových pokusů vyložit některé 


základní otázky a Spolu s nimi přirozeně | výměnu názorů na hojné problémy, 
o které se vede spor. Diskuse o estetice nenahrazovaly tedy vlastní badatel- 
skou prácí, ukládanou například do neperiodického sborníku Otázky estetiky 
(loní vyšel už jejích 6. svazek) 1 do samostatných knižních publikací (z po- 
slední doby uveďme alespoň kníhu N. Dmitrijevové Obraz a slovo, Dějiny este- 
tických učení Ovsjanikova a Smirnovové, Asmusovu Německou estetiku XVIII. 
století, Losevovy Dějiny antické estetiky, Sborník Estetično, knihy L. Stoloviče 
aj.), ale provázely ji. Měla se o co opřít z prací již vydaných a zároveň také 
pomáhala klestít cesty dalšímu bádání. Tento přirozený vztah mezi diskusním 
probíráním dozrálých otázek a jejích řešením vědeckým svědčí ne-li o pře- 
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vratných úspěších, tedy alespoň o normalizací pracovních podmínek a živém 
tvůrčím kvasu. 

Za jeho příznak se obecně pokládá velká diferenciace hledisek a názorů, 
množství osobních a skupinových koncepcí, stav, který zastáncům bývalé 
neplodné »jednolitosti« může připadat jako katastrofální zmatení myslí, ve 
skutečnosti však jen připravuje půdu pro opiavdovou soutěž myšlenek a vítěz- 
ství těch pravdivých. Rozumí se, že i zmatené myšlení by se dalo najít a leckte- 
ré z hledisek a koncepcí, jak je vídět už dnes, zřejmě neobstojí a vezmou za 
své, ale rozhodující je, že se zveřejňují a ukazují tak svou skutečnou váhu. 
Jeden z účastníků loňských diskusí, Michall Lifšic, sl klade otázku, jakou ob- 
jektivní mírou se dá zjišťovat efektivnost duchovní produkce (na rozdíl od 
ekonomie, která hledá účinný kvalitativní ukazatel -pod tlakem ekonomické 
nutnosti), a dochází k závěru, že je jím »veřejné mínění, morální síla. Pravda, 
veřejné mínění se také musí rozvíjet a může se mýlit, ale nic lepšího není 
po ruce.« 


ovětská estetika sl nestaví úzce odborné úkoly, ale pokouší se stát aktivní 

S silou života, vědou, která by ovlivňovala vkus lidí a pomáhala přetvářet 
jejich vědomí ke komunistickému ideálu. Z této axiomatické zásady vycházejí 
1 autoři dvou Nejvýznamnějších podněcujících statí o estetických otázkách, 
otištěných minulého roku v sovětských časopisech, Jurij Rjurikov (známý 
u nás populární knížkou o vědecké fantastlce Za sto a tisíc let) a vzpomenutý 
již Michail Lifšic (z jehož prací u nás vyšly knižně dvě polemické stati pod 
společným názvem Umělec a světový názor). Jde o představitele mladého a 
staršího pokolení sovětských estetiků, kteří se přirozeně liší ve svých pozitiv- 
ních koncepcích a kteří psali své příspěvky L s neshodným! záměry. Lifšicova 
stať Ve světě estetiky (Novyj mir, 1964, č. 2, str. 228—251) je polemický útok 
ostrosti až pamfletické, Rjurikovova úvaha Osobnost, umění a věda (Voprosy 


litěratury, 1964, č. 2, str. 45—71) chce být přehledem hlavních problémů este- . 


tické metodologie a vyvolat o ních diskusí, 1 když se také předem pojišťuje 
přiznáním k jednostrannosti a zaujatosti. Začněme proto od tohoto problema- 
tičtějšího vystoupení, které diskusi sice podnítilo (probíhala hlavně ve Vopro- 


sech litěratury, č. 6 a 10), ale nebyla to diskuse vysoké úrovně; odpovídala — 


spíše slabostem výchozího impulsu než jeho silným stránkám. 

A přece úmysly J. Rjurikova byly ty nejlepší. Podle jeho názoru potřebuje 
sovětská estetika především vyjasnit základní metodologické otázky a pokračo- 
vat v tom, co ji přivedlo k nynějšímu oživení, totiž v hledání a zkoumání spe- 
cifiky umění. Rjurikov se pokouší udělat tečku za spory, čím je umění specific- 
ké, zda svým předmětem, či svou formou, obsahem, nebo funkcí, a tvrdí, že 
vkaždý má svou pravdu«, a to v tom, že umění je specifické | předmětem, 
1 formou, I obsahem, i funkcí, zkrátka vším tím dohromady, v souhlase s »ideou 
všestranné specifičnosti«. Na to se mu od oponentů dostalo odpovědi, že nelze 
otázku tak složitou sprovodit ze světa takovýmto kompromisním smířením 
sporných stanovisek a že některá ze stránek specifičnosti musí být určující 
a nadřazená ostatním, ale aní tato námitka nevykročila z rámce pouhých do- 
hadů. Vedle tohoto zřetele ke specifice umění vyzdvihl Rjurikov ještě dva 
další důležité principy oživené dnešní sovětské estetiky, od jejichž důsledného 
uplatňování si slibuje záruku dalšího jejího úspěšného rozvoje: 1. opuštění 
zastaralého názoru, že estetika je povolána pouze filosoficky zobecňovat a po- 
řádat údaje jednotlivých uměnověd, a přiznání, že se naopak nemůže dopátrat 
ničeho plodného, nebude-li samostatně a svými vlastními metodami zkoumat 
konkrétní umělecký materiál; 2. požadavek přistupovat ke všem uměleckým 
jevům a vědeckým pojmům historicky. Všechny tři principy charakterizují 
podle Rjurikova orientaci zejména mladých estetiků, kteří vydall své práce 
v posledních letech, ale nejvyhraněnější jejich skupině, která pracuje s tzv. 
»teorif estetických kvalit« (Stolovič, Vanslov, Borev), autor diskusního článku 
vytýká, že staví svou pyramidu estetických kategorií od vrcholu, od nejobec- 
nějšího pojmu »estetična«, a tím vytváří příliš neskladný systém o mnoha 
nových neznámých. 
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Nemělo by smysl sledovat celý průběh diskuse po Rjurikovově statl, protože 
se z větší části vyčerpávala nedorozuměními, upřesňováním, chytáním za slova 
a hledáním rozporů, na něž pak Rjurikov byl nucen v závěrečném slově odpo- 
vědět podobně (i když ne podobným způsobem a ne na úrovní těch vysloveně 
mrzoutských hlasů). Redakce ostatně závěrem přiznala, že většlna diskutova- 
ných otázek zůstala otevřená, a vzala v ochranu Rjurikovovu odvahu vyprovo- 
kovat odpor, z něhož dala za pravdu jen několika námitkám. Ze základních 
Rjurikovových tezí stojí snad za to ještě připomenout názor, že umění není 
jen odraz skutečnosti, ale | produkt pracovní činnosti (»tvůrčí odraz« nebo 
»odrážející tvorba«) a že tuto vlastnost nelze zanedbávat zvláště pří určování 
jeho specifičnosti. Podnětná je 1 Rjurikovova úvaha o tom, jak estetlka potře- 
buje spolupracovat s příbuznými vědami (etikou, sociologií, fyzlologií, jazy- 
kovědou, kybernetikou). Závěrečná perspektiva s požadavkem, aby estetika 
přešla vz kategorie věd, které vykládají umění, do kategorie věd, které pře- 
tvářejí život«, a vydala ze sebe nové větve estetiky lidských vztahů, estetiky 
práce a estetiky lidského prostředí, souvisí — zdá se — příliš těsně s autoro- 
vou prací o fantastické literatuře a má blíž k jejím krásným a přitažlívým 
snům než k bližším a reálnějším společenským potřebám. Z Rjurikovových 
oponentů nikdo nepopíral, že by se estetika měla těsněji sblížit se živetem, 
a neupíral, že perspektiva, jak ji autor diskusní stati načrtl, vypadá lákavě a 
sympaticky, ale snad všichní si zapochybovali, stačí-li estetika vůbec kdy uspo- 
kojit takové cíle a záměry a nenakládá-li Rjurikov na její ramena úkoly, které 
může se zdarem zmoci jen umění ve svém celku a ve spojení s další lidskou 
tvůrčí činností. Jeden z diskutujících uvedl příklad z historie: 

»Umění nedosáhlo nikdy takové úrovně jako ve starém Řecku mez! řecko- 
perským! válkami a válkou peloponéskou. V té době vznikla nejen nepomíjivá 
veledíla, ale i vzácný poměr k umění. O problémech umění se diskutovalo na 
aténském náměstí stejně jako o otázkách politických, sochy Feidiovy a Poly- 
kleitovy se vystavovaly pro všechny a lidový sněm svobodných občanů vzdával 
umělcům stejné pocty jako hrdinům válečných výprav a vítězům v olympij- 
ských hrách. Chudým se vyplácela zvláštní částka peněz, aby mohll chodít 
do divadla. A 1 estetický cít měla většína Atéňanů vysoce vyvinutý, třebaže 
estetickou teorii vykládal Platon několika žákům a vůbec ne na náměstí« (V. 
Něždanov). 

Tento oponent se domnívá, že J. Rjurikov se dal svést podobností slov, neboť 
»estetika lidského prostředí« a »estetlka jako věda« jsou dvě rozdílné věcí, 
které spolu málo souvisejí, a vědecká estetika by se prý měla spokojit s úlohou 
vědy o umění a ovlivňovat život jednak prostřednictvím umění, jednak přes 
uměleckou kritiku, jež by potřebovala kultivovat v první řadě. Ale o této 
sporné otázce nebylo možné se dohodnout v diskusi a anl redakce Voprosů 
Mtěratury se ji nepokusila uzavřít. 


tředem Rjurikovovy úvahy, který k sobě přilákal nejvíce diskusních připo- 

S mínek, se stal pojem lidské osobnosti, již Rjurikov pokládá za vlastní 
předmět umění a tudíž I za východisko přemýšlení o estetice. Jen člověk st prý 
mezi živými bytostmi vytvořil možnost stát se svébytnou a neopakovatelnou 
osobností, | když dodnes ne každý dokáže ještě tuto možnost v sobě uskutečnit, 
protože jeho lidskou »rodovou podstatu« tříští druhové partikularismy vyplý- 
vající z dělby práce a rozdělení lidstva na národy a třídy. Umění podporuje 


v člověku jeho »rodové«, »všelidské« stránky, jeho touhu po plnosti, po uni- © 


verzalismu a také pojímá člověka — na rozdíl od vědeckých disciplín, zkouma- 
jících jednotlivé stránky jeho živobytí — jako bytost ucelenou a v sobě uza- 
vřenou, jako osobnost, třebas jen potenciální. Estetický vztah k životu zápasí 
téměř po celé lidské dějiny s droblvým, atomizujícím působením dělby práce 
a teprve komunismus dává naději, že se stane základním vztahem člověka ke 
skutečnosti, základní podmínkou růstu v osobnost plnou, všestrannou, harmo- 
nickou. Jestliže zejména v nejvyšším stadiu kapitalismu se ukázala v plném 
světle odlidšťující moc techniky, člověk nemůže vysvobodit své bytostné síly 
zpod tlaku nivelizující standardizace jinak než ve spolku se strojem, s technl- 
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kou. Právě nyní sl vytváří nový, kybernetický, »člověku podobný« typ stroje, 
aby mu postupně svěřil všechny mechanické, typové operace, aby na něj pře- 
vedl standardní, odosobnělé stránky své bytosti a tak rozšiřoval v sobě prostor 
pro individuální, tvůrčí práci. Umění připadá v tomto procesu úkol polidšťovat 
člověka, měnít ho z neosobnosti v osobnost, přivlastňovat mu jeho odcízenou 
rodovou podstatu. 

Není nesnadné zjistit příbuznost těchto prognóz se závěry dnešních marxis- 


„tických pokusů o »filosofií člověka« (a se vší jejích diskusní rozkolísaností) 


a není ani těžké dát za pravdu těm Z oponentů, kteří poukázali na to, že mladý 
sovětský estetik zabíhá příliš dopředu, do nekontrolovatelné oblast! přání a 
utopif, a zapomíná na konkrétní sociální vázanost a diferencovanost lidské 
osobností přítomné. Jenomže tím perspektiva, kterou nastínil, neztratila na 


své orlentační přitažlivosti a není bez užitku sl ji připomenout 1 v souvislosti 


s metodologií uměnovědných disciplín, zejména u nás, kde pokusy o nezane- 
dbání umělecké osobnosti tvůrčí t lidské osobnosti zobrazené narážejí na zby“ 
tečné výtky subjektivismu. Ale nechme na pokojl analogie a přejděme po můst- 
ku osobnostní problematiky k polemické stati Lifšicově, která se také dotýká 
této otázky, 1 když z docela jiného konce. Lifšic narazil u svého protivníka 
na oblíbený pojem »lIndividuálního vidění světa« a povšiml si, že nebývá 
vždy užíván v metaforickém významu. Úvaha, kterou na toto téma rozvinul, 
stojí za podrobnější citací: 


„Každá živá bytost vnímá svět nekonečně individuálně. Ale právě že nekoneč- 
ně. A čím jemnější jsou rozdíly, tím obtížněji se dají vyjádřit v konečných 
veličinách. Prakticky — v hranicích blologického druhu — vidí všichni lidé, 
mimo zrakově choré, jeden a týž svět stejně. Jestlíže se odchylky ve vnímání 
stávají příliš patrné. máme co dělat 8 nemocí nebo se zvýšeným vlivem orga- 
nismu, který přehlušuje vnější vjemy. Vyskytují se 1 slabosti zraku a zrakové 
da. ale člověk se je naučil odlišovat od M normy a opravovat jejich 

aje. 

Větší rozdíly mezi lídml vznikají v procesu výkladu toho, co lidské oko 
spatřilo. Třebaže se tento vědomý prvek může mísít do vnímání už v jeho 
nejranějším stadiu a často se projevuje zcela podvědomě, přesto jej musíme 
odlišovat od vidění ve vlastním slova smyslu, od základního přírodního procesu. 
A rozdíly mezi lidmi se zvlášť zvýrazní, když dojde na vyjádření našeho obrazu 
světa různými prostředky, souviísícími se zvláštními historickými £ osobním! 
podmínkamí. V tom se lidé nejvíc rozcházejí. Impresionisté přešli v sedmdosá- 
tých letech minulého století k »světlé paletě«x a odlišili se tak od akademických 
a salónních malířů, kteří malovali v tmavých tónech, užívali hodně hnědi, as- 
faltu. Bylo by naivní sl myslet, že se změnila tonálnost zrakového vnímání, 
Ne, změnilo se jeho vyjádření umělcovou rukou. 


Proč v této oblasti nabývají Individuální rozdíly povahu určitějších »typů 
vidění«, jak je nazývá náš autor? Protože veškeré lidské tvoření — ať je vyko- 
nává mozek nebo ruka — nese na sobě na rozdíl od toho, co dala příroda, 
pečeť umělosti. Nemusíme se obávat, že to člověka ponižuje: umělost jeho 


- výtvorů má nejen slabou, ale I silnou stránku. Všechno, co sl pro sebe vytváří, 


od přímky načrtnuté v písku, po novou syntetickou hmotu vyrobenou v továr- 
ně, od vědeckého pojmu po krajinu Gorotovu, to všechno vyntká obecností a 
prostotou, jejichž pravidelné formy jsou přírodnímu světu bez člověka nedo- 
stupné. K boji s nevyčerpatelnou složitostí přírody se člověk spojuje s jejími 
nižšími, prostými, mechanickými silami, a to mu jako vládci Machiavelliho 
umožňuje doufat, že se mu podaří uspořádat svůj kousek vesmíru. Jen nesmí 
vládce přírody přehánět svou horlivost, protože příroda to nesnáší. »Příliš 
přísní pánové dlouho nevládnou,« praví staré německé přísloví. 

Z řečeného se dá udělat závěr, že »subjektivní vídění« není specifickým 
zákonem umělecké tvorby. Naopak, jejím zákonem je tíhnutí k obecné normě, 
odpovídající objektivnímu obsahu našeho obrazu světa. Přitom umělec bezděč- 
ně čí vědomě zjednodušuje své vnímání, neboť veškeré lidské umění je při- 
blížné a podmíněné. Ne tedy subjektivnost vnímání, ale vloha k vytváření umě- 
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lých obecností leží v základech více či méně pokročilé krystalizace různých 
»typů vldění« světa, užijeme-li této terminologle v přeneseném smyslu. V ko- 
loritu jednoho umělce převládá červená, u jiného zelená, toho si snadno po- 
všimneme. Tyto typy jsou výrazné, určité, ohraničené ostrými obrysy — na 
rozdíl od přirozených zvláštností vnímání, nekonečně individuálních u každého 
člověka. Podmíněnost známe historickou, místní, žánrovou, nejen osobní. jsou 
to umělé světy, u opravdových malířů věrné přírodě, ale poznamenané koneč- 
ností jako všechno umělé, co zjednodušuje bohatství vjemů. Je to dobré, nebo 
špatné? 

« Slunce umělce není slunce přírody, napsal Diderot. Stejně jako nemůže umělý 
slavík nahradit živého, při všech svých přednostech, které tak okouzlily čín- 
ského císaře, nemůže jakékoli umění, byť sebegeniálnější, dohonit přírodu. 
Ale to je | dobré. Bez tohoto rozdílu mez! neopakovatelnou přírodou a jejím 
opakováním v různých formách lidského tvoření. počítaje sem i proces myšlení 
1 reálné abstrakce techniky, bez tohoto rozdílu, který s sebou nese tolik pro- 
blémů, by nemohl existovat druhý lidský svět v hranicích přírody, a my tento 
svět potřebujeme a říkáme, že jej potřebuje 1 příroda, kterou svým způsobem 
opakujeme, věříce, že k lepšímu. 

Rozumí se, všechno má své meze. Větší dávka umělé obecnosti nám už nepo- 
máhá přiblížit se k srdci přírody, ale odvádí nás od ní. V naprosto čistém, 
sterilizovaném prostředí škodlivé baktérie hynou, ale nemůže v něm žít ani 
sám člověk. Toto mrtvé království stylu, vrátíme-li se k umělecké tvorbě, je 
pravou vlastí »subjektivního vidění« jako takového. O kousek dál už působí 
nákaza života, konkrétní obsah skutečnosti. Zeleně, červeně, žlutě zabarvené 
»vidění« slábne, pořádku v tomto světě ubývá, všechno je složitější, mnoho- 
tvárnější. »Trik mistrů«, jak říkají Francouzi, maniakální důslednost, prozra- 
zující pacienty doktora Krupova, zde ustupuje střízlivějšímu napodobování pří- 
rody. 

Umění ve svých archaických a přezrálých (nebo úpadkových) formách často 
hraničí s odtažitou typičností stylu, z níž se ztrácí všechno individuální. Jak 
nyní přiznávají sami představitelé nejmodernějších směrů, honba za originál- 
ností »vidění« dospěla k naprostému konformismu, to je k jednotvárností. Na 
ni už platí spíše zákony statistiky než estetiky. Jen reálný život v celém bo- 
hatství svého historického vývoje je natolik nevyčerpatelný, aby se dal zobra- 
zovat bez obav o originalitu, které vystačí na dlouhé věky. Proto také tenkrát, 
kdy si umělec naivně myslel, že existuje jen jeden způsob, jak pohlížet na 
svět, a poctivě se snažil vyjádřit tuto »bezprostřední hodnověrnost«, se v umě- 
ní vyskytovalo daleko víc silných individualit. : 

Příroda, přesnějí: živá skutečnost, včetně svých dějin, dává společné měřít- 
ko pro všechny umělé světy vytvořené člověkem s jeho nebezpečným sklonem 
přílišně, mechanicky zjednodušovat nekonečnou mnohotvárnost života. Jen na. 
tomto společném základě se dá pochopit Marxovo, že »chápající myšlení« je 
stejné po všechny Časy. Stejně blízké a jednotné svým základem jsou i vše- 
chny formy umění a jen v zapadlých krajích s příliš zřetelnými místními dia- 
lekty se umění rozpadá na různá »subjektivní vidění«. Pro všechny bdící je 
jeden svět společný, řekl Herakleitos, jen ve spánku se každý skryje do svého. 

Myšlenku, že každý člověk má své zvláštní »vidění«, dobře známe. Snaha 
rozbít dějiny lidského vědomí na množství nespojitých subjektivních forem, 
osobních | kolektivních, je jedním z produktů moderního západního iraciona- 
lismu. Odtud vyrůstá | estetika různých modernistických směrů odmftajících 
objektivní míru lidského oka ve jménu subjektivně zabarveného »vidění«,“ 


IHšicova polemika má konkrétní předmět, který pro nás není celkem 

L zajímavý. Je to jeden z velmi plodných autorů estetických spisů, jehož 
jméno se u nás, zdá se, ještě nikde neobjevilo a který byl ve své vlasti kritizo- 
ván za metodologickou povrchnost už před několika léty. Ale číst Lifšícovu 
polemiku přesto vůbec není nezajímavé. Jednak už proto, že ji psal uznávaný 
a obávaný mistr tohoto literárního žánru (obě jeho polemiky s jugoslávským 
kritikem Josipem Vidmarem český čtenář zná a může posoudit), autor, který 
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dovede maximálně využít příležitostné konkrétnosti! polemického cíle k tomu, 
aby jeho prostřednictvím rozvíjel vlastní myšlenky a zasahoval vždy ve zvole- 
ném protivníkoví celý soubor jevů, nikoli jen dané jednotlivosti. Tak vyzněla 
kdysi jeho zdrcující kritika Spisovatelova deníku Marletty Šaglňanové (otiště- 
ná počátkem roku 1954) jako pamfletický výsměch nectnostem, které ve spi- 
sovatelském prostředí podněcovalo minulé období, a nejen jim, ale 1 obecněj- 
ším životním jevům a souvislostem vyvolaným atmosférou kultu osobností, 
tehdy ještě neodhaleného. Je poučné číst dnes tuto Lifšicovu stať | její hro- 
madné odsouzení v literárním tísku; námitky proti ní vyslovované rozvála 
příští léta jako dým a sarkastické kacířství Lifšicovo proměnila v samozřejmý 
majetek dnešního našeho poučenějšího a probuzenějšího vědomí. »Duch času« 
se pomstil jeho odpůrcům dokonale. Ani loňská polemická stať nechce odhalit 
a zesměšnit jednoho autora, ale — pomocí postupů, které připomínají mis- 
trovství revolučně demokratické. ruské kritiky — zasahuje v jeho osobě (ná-- 
kolik právem, je: těžké rozhodovat) obecnější rysy opatrnictví a přizpůsobí- 
vostí, obecnější nectnost konjunkturáfního »mlácení prázdné slámy« v teore- 
tické produkci. A činí tak skvělou literární formou a s nenapodobitelným iro- 
nickým vtipem, jímž nás zvlášť popíchne k radostnému souhlasu všude tam, 
kde se jím dotkne akademického vědeckého formalismu, povrchní, nezažité 
erudice, vnějškové učenosti, uctívání vědeckých titulů a podobných zjevů. 
Nemáme snad s nimi také své zkušenosti? Na zrcadlo, nastavené agilnímu 
pokrokáři, který stále pluje v proudech, ať se točí kam se točí, a pokřikuje na 
ostatní naléhavé mravní výzvy, jednou takové a podruhé přímo opačné, na 
takové zrcadlo by se zajisté 1 nejeden náš autor rozzlobil za podivný tvar 

svých úst. 


A druhý důvod, pro který čteme Lifšícovu stať se zvýšeným zájmem, tkví 
ve vědecké minulosti autorově. Lifšic byl totiž ve třicátých letech teoretickou 
hlavou vědecké školy, složené z estetiků, filosofů, kulturních a literárních 
historiků, která měla své obdoby 1 za hranicemi SSSR a představuje to nej- 
cennější, co nám nejbližší minulost marxistického myšlení odkazuje. Je pořa- 
datelem známých antologií z Marxových a Engelsových a později i Leninových 
textů -o umění, jimiž věcně, materiálem potřel starý sociálně demokratický 
předsudek, že klasikové neměli vlastní ucelený systém estetických názorů 
a dávali jen občas najevo své vkusové sympatie a antipatie. Napsal také nej- 
hlubší dosud studii o Marxových estetických a kulturně historických názorech, 
která nedávno vyšla německy s obsáhlou novou předmluvou. Estetická škola 
třicátých let se zformovala v urputném boji s vulgárním sociologismem a po- 
stavila proti němu humanistický (člověkostředný), historický a filosoficko- 
etický přístup ke kulturním hodnotám, který začal být doceňován až v nedáv- 
ných letech, po překonání ideologických deformací, jež zabrzdily 1 jeho širší 
uplatnění. V konkrétní badatelské prax! byl sice prověřen výkladem umění 
osmnáctého a devatenáctého století (jak ukáže zakrátko například české vy- 
dání monografických literárních studií Gribových) a je dnes stíhán výtkou 
konzervativnosti, protože se staví nepřátelsky vůčl »modernismu« a Zvláště 
jeho estetice, ale — ať s tím jeho tvůrcové počítali či nepočítali — metodolo- 
gický aparát, jež se dá z prací této Školy odvodit, ještě ukáže své předností 
i při rozboru umění moderního. Pro nás má jeho organické osvojení tím větší 
význam, že se v mnoha bodech stýká s naší domácí marxistickou tradic 
třicátých let, s teoretickým a kritickým dílem Fučíkovým, Konradovým a Vác- 
lavkovým. 


Vraťme se však k Lifšicově stati z minulého roku. Ponecháme-li stranou její 
polemickou hru s nešťastným autorem estetických traktátů, bude nám stát 
za povšimnutí další obecnější pasáž, v níž Lifšíc dokazuje převahu Leninovy 
teorie odrazu (která také sehrála velkou úlohu při vypracovávání matodolo- 
gie celé školy třicátých let) nad fenomenologickou »teorií vrstev«, kterou 
kritizovaný autor převzal od známého polského filosofa a estetika Romana 
Ingardena. Fenomenologie, píše Lifšic, »se pokouší izolovat čisté vědomí od 
vnějšího vnímání, očistit je od pozorování přeamětů skutečného světa a psy- 
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chologických emocí, jež v něm tyto předměty vyvolávají«. Chce nazfrat pod- 
statu předmětu, k jehož skutečné existenci je lhostejná. 

»Při takových obecných ideách je pak naprosto přirozené, že se Roman 
Ingarden snaží oddělit estetický prožitek od bezprostředního nazírání před- 
mětů vnější skutečnosti od požitku, který nám poskytují samým faktem své 
existence. V důsledku této přípravy pak estetický prožitek dostává čistě for- 
mální smysl — je to jakoby mé vlastní rozhodnutí o žádosti, kterou jsem 
adresoval sám sobě. Popudem k prožitku je něco mimo nás, ale estetický 
předmět se odděluje od předmětu v plebejském smyslu slova. Vytváří ho sám 
prožitek a estetický předmět tak nemá nic společného s obrazem věcí. Objas- 
něme sl postup Ingardenova myšlení příkladem. 

Podle rady Leonardovy můžete na stěně pokryté plísní uvidět pěknou kra- 
Jinu s horami porostlým! lesem, říčním! údolími atd. Vaše vnímání bude 
váhat na jakémsi ostří: chvíli máte před sebou špinavou zeď, chvíli hluboký 
prostor. Někdy těžko přivoláte estetický prožitek, jindy se nesnadno loučíte 
s iluzí a berete hrubý předmět takový, jaŘý je. Zde máte dvě „vrstvy“, jimiž se 
fenomenologie zabývá především. Několik učených stránek, které Ingarden 
věnuje této otázce, se zakládá na zvláštním nedorozumění. 


jistěže, převádíme-lí zrak od plísně na zdl k obrazu Leonardovy krajiny, 
přecházíme, jak říká Ingarden, od praktického hlediska každodennosti k hle- 
disku estetickému. Ale když nás opustí dojem zdí a vznikne Iluze širokého 
okna do světa, oko neztratí spojení s předmětnou skutečností mimo nás. Oko 
stále pozoruje předměty vnějšího světa, neboť v tom je jeho poslání. Místo 
na zeď nebo na plátno se prostě jen díváme na krajinu, jak ji zobrazil umě- 
lec nebo jak si ji představíme, když spatříme podivné obrazce vytvořené 
samou přírodou. 

Filosofická konstrukce, která okouzlila V. Razumného, není ničím víc než 
hříčkou rozumu. Povyšuje estetický prožitek do hodnosti samostatné „vrstvy“, 
ostře oddělené od nižší „vrstvy“ nazírané předmětnosti. Ve skutečnosti však 
tento systém vrstev vůbec nic nedokazuje, protože vedle předmětu, který 
slouží za podklad naší fantazii, v tomto případě vedle plesnivé stěny, existuje 
ještě druhý předmět, odražený pro nás v tomto podkladu. A to je reálná 
krajina, z níž jako ze základu vychází naše představivost, krajina syntetizo- 
vaná, ale přesto reálná. Roman Ingarden podivně směšuje oba předměty, aby 
odstranil zrcadlový vztah mezi naším vědomím a vnějším světem a proměnil 
jedno | druhé ve dvě samostatná patra téže budovy. Nedá se popřít, že právě 
to je „kardinální příznak“ moderního idealismu. 

... pozorování látky pomazané barvami nebo zdí pokryté plísní ustoupí 
do pozadí před podívanou na Širší svět, odražený na tomto projekčním plátně. 
Od vnímání vnější skutečnosti jsme nikam neprchli. Spíše naopak. Zpočátku 
jsme se jen dotýkali malé části předmětného světa (a to je právě „hledisko 
každodennosti“) a teď skutečně pozorujeme, protože plátno rozšířilo náš 
obzor. Na tom stojí celá historie lidské kultury, od ekonomiky až po umění. 


Mez! člověkem a vnějším světem vyrostlo mnoho zprostředkujících článků. 
Můžete jim říkat, chcete-li, „vrstvy“. Podle jiné terminologie se jmenují 
„šifry“, „symboly“, „kódy“ atp. Ale ani sebevětší tloušťka těchto vrstev neza- 
kryje ten základní fakt, že naše vědomí je zrcadlo, opakování vnějšího světa, 
a ne samostatná velíčina mezi ostatními. Hledíte-li na zvláštní černé háčky 
na bílém listě papíru, můžete na ně zapomenout a vidět jen typografický 
vzorek, který tvoří tištěnou stránku. Tím se zabývá knižní grafika. Můžete 
zanedbat i tento vzorek a ponořit se do jednoho z dobrodružství Dona Ouijota, 
které se odehrává právě na této stránce. Pak sl můžete odmyslet 1 toto dobro- 
družství a přejít k obecnějšímu smyslu Cervantesova románu. Ale čím více 
se vzdalujete od černých háčků, tím víc se přibližujete k předmětnému světu 
jiným způsobem. 

Lidé se stále víc vzdalují od přírody a každým krokem se vracejí k tomuto 
zdroji všech zdrojů. Vždyť odstup estetického prožitku od »hlediska každo- 
dennosti« spočívá především v tom, že sféra našeho bezprostředního pozoro- 
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vání se rozšiřuje právě o mnohé formy zobrazení, které člověk vytvořil. V tom 
je přirozená magie umění, jež nás tolik těší. Vstupujeme do cizího života, vl- 
díme svůj vlastní život z nových stran. Dokonce i krásno v přírodě je zobra- 
zivé. Má pro nás estetickou hodnotu a vyvolává v nás estetický prožitek právě 
proto, že každý krásný předmět nese v sobě odraz nekonečného světa, otvírá 
nám do něj okno. Příroda má také své umění. O co hlubší je protl prázdné 
zjemnělosti fenomenologie mínění Diderotovo, že krajiny Berchemovy nebo 
Wouwermanovy visejí na stěně, poněvadž lidé, kteří se vzdálili přírodě, cítí 
nepotlačitelnou touhu pojmout ji do svého srdce mnohem šíř.« 


S nad neší chyba, že tato Informace reprodukuje obě závažná vystoupení sovět- 
ských estetiků rozdílně: Rjurikovovo výkladem hlavních názorů, Lifšicovo 
stručnou charakteristikou a citováním dvou obecnějších pasáží. Šlo přece o to,- 
abychom se seznámili s tím, co je podstatné nikoli obecně, ale dnes a pro 
nás. Snad také dostatečně vyniklo, v čem se oba autoři liší a že to není jen 
rozdíl dvou osobních přístupů, ale hlubší rozdíl dvou generací a proudů So- 
větské estetiky, 1 když styčné plochy mezi nimi se také nezapřou. 


Rjurikov se obsáhle zabýval metodologickými zásadami, ale jeho oponenti 
našli v jeho myšlenkovém postupu nejednu slabinu, odkazující právě k nedo- 
statkům metodologie. Lifšic se metodologie kritizovaného estetika dotkl jen 
na počátečních stránkách a nevytěžil z ní nic, co by stálo za doporučení nebo 
rozvíjení. Přitom sl však v průběhu polemiky několikrát zaironizoval nad svým 
Zánrem a nad jeho oblíbeností. Charakterizoval ji jako »monografii« o díle a 
na konci, kde uzavírá vážné i sarkastické myšlenkové pochody vážným | sar- 
kastickým povzdechem nad nevděčností podobné práce, označil svou metodu 
za portrétní. Přidržíme-li se této autostylizace, můžeme dodat, že Rjurikov se 
pokusil o skupinový portrét jednoho směru dnešní sovětské estetiky se sym- 
bclikou jeho vyhlídek na pozadí plátna, kdežto Lifšic vykreslil »záporného 
hrdinu«, který sám o sobě je výtečnou karikaturou nových snah. A máme-li 
už ve 'srovnání pokračovat, neubráníme se dojmu, že výraznost obou typů 
připomíná rané socialistické romány: kladní hrdinové se ztrácejí v davu a 
v oparu »budoucích rysů« a záporný typ se protí ním honosí věrnou barvitos- 
tí své zlodušské existence. 


Vývoj. sovětské estetiky byl známými deformacemi víc než na jedno desetiletí 
fakticky přerušen, a proto se nemůžeme divit, že sl dnes poslední mohykáni tři- 
cátých let nerozumějí s odchovanci let padesátých a šedesátých. A přece se 
nestrannému pozorovateli tohoto vývojového kvasu nemůže zdát nic užitečněj- 
šího než sblížení obou proudů, které mají společného nepřítele v nevykořeně- 
ném dogmatismu, než jejích těsnější a pozornější spolupráce, byť v počáteční 
formě vzájemných polemik. Dojde-l1 k ní a jaké plody by mohla přinést, 
o tom zatím neuvažujeme, aby nás minula výtka utopismu, která — jak se 
pamatujeme =— v loňské diskusl několikrát padla. 


VLADIMÍR DOSTÁL 


u Determinismus a pokrok 


ozvoj světového socialismu a stá- | dávné místo v historii lidského myšle- 
R le širší uplatňování vědy při vý- | ní. 
stavbě nového společenského řádu Jednou z těchto svěčných« otázek 


v socialistických zemích přináší s se- 
bou nové otázky, které je nutné řešit. 
Často vyžaduje novou formulaci těch 
obecných problémů, které již mají své 


je vztah determinismu a svobody, ob- 
jektivní určenosti lidského jednání 
a možnosti dát mu uvědoměle progre- 
sívní směr. Původní společná práce J. 
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Klofťáče, M. Svobody a V. Tlustého, 


která se filosoficky zabývá problema: 
tikou determinísmu a pokroku“) nám 
dává možnost zamyslet se nad tím, jak 
daleko pokročilo naše současné pozná 
ní v tomto- směru 1 nad tím, jaké otáz- 
ky ještě zůstávají otevřeny. 


Práce, která má pokračovat dalším 
dílem, si neklade za cíl podat syntetic- 
kou marxistickou koncepci pokroku, 
ale vytváří pro takovéto syntetické 
úsilí základní předpoklady: shrnuje 
marxistické pojetí determinismu a po- 
kroku, snaží se očistit toto pojetí od 
dogmatických vulgarizací a doplňuje 
v některých směrech tradiční pojetl 
na základě soudobého vývoje vědy. 
Marxistický výklad problémů se snaži 
spojovat s kritikou aktuálních  bur- 
žoazních filosofických a sociologic- 
kých koncepcí a umožňuje tak Čtenáři 
hlouběji pochopit obsah jednotlivých 
kategorií postihujících vývoj společ- 
nosti. 


V první část! práce podávají autoři 
výklad macxistického pojetí determi- 
nismu v polemice s mechanickým po- 
jetím a v polemice s indeterminismem, 
přičemž celý výklad vyúsťuje v mar- 
xistickém pojetí svobody. Druhá část 
práce, v níž spočívá těžiště, je věno- 
vána teorii společenského pokroku., 


Lze jen litovat, že kapitola o boji 
protikladů, která by měla tvořit jádro 
výkladu marxistické koncepce deter- 
minismu a stát se východiskem celé 
kritiky objektivistických 1 subjektivis- 
tických deformací v pojetí zákÓnitosti, 
zaujímá v celku práce nepatrné a ne- 
odpovídající místo. 
částí práce ustupuje pozitivní výklad 
vědecké teorie pokroku do pozadí ve 
srovnání s kritikou buržoazních kon- 
cepcí. 


ritika mechanického determinis- 
K mu, která pak přechází ke kritl- 
ce soudobého indeterminismu umož- 
ňuje vysvětlit zdánlivě protísmyslnou 
skutečnost, že Iindeterminismus má 
poměrně pevné pozice v soudobé 
buržoazní filosofii a sociologii. Na 


*) J. Klofáč, M. Svoboda, V. Tlustý: 
Problémy determinismu a pokroku, Stu- 
dle z historického materialismu (věd. re- 
daktor L. Hrzal, recenzent I. Dubská), 
str. 304. 
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Rovněž v druhé. 


příkladu W. Theimera, L. S. Feuera a 
zejména R. K. Poppera se ukazuje, jak 
indeterminismus dovedně využívá krí- 
tiky fatalismu a automatismu, vyplý- 
vající z mechanického determinismu, 
k útokům proti determinismu vůbec, 
tedy 1 proti jeho marxistickému pojetí. 
Zejména kritický rozbor Popperovy 
subjektivístické teorie »otevřené spo- 
lečnosti« dokazuje, jak teorie, která 
pod záminkou zdůraznění významu 
aktivity lidí v dějinách vnáší do his- 
torle a sociologie nevědecký indeter- 
minismus, se stává teoretickým pod- 
kladem pro politickou glorifikací sou- 
dobého kapitalistického systému a pro 
antikomunistickou propagandu. 


V pozítivním výkladu principů mar- 
xistického — determinismu — vystupují 
autoři především proti dogmatickému 
ztotožňování kauzálního zákona S8 
zákonitostí vůbec, odlišují | správně 
»nutnost zákona« (jako nutnou jeho 
platnost v dané oblasti) od »zákonů 
nutnosti« (tj. zákonů | vyjadřujících 
nutné souvislosti) a diferencují různé 
typy a formy zákona podle míry pro- 
váděné abstrakce. Autoři ukazují, že 
vedle zákonů dynamických, zachycu- 
jících příčinnou souvislost ve vzájem- 
ném působení jevů, existují zákony 
distributivní, | statistické, které sice 
předpokládají kauzální souvislosti, ale 
zabývají se kvantitativním zkoumá- 
ním hromadných jevů, zjišťují pravdě- 
podobné chování jednotlivých prvků 
hromadného jevu. V této souvislosti 
pak podávají autoři jednak dlalektic- 
ký pohled na kauzalitu, jednak dialek- 
tickou interpretaci vztahu nutnosti 8 
nahodilosti. Podnětné je zdůraznění 
významu statistických zákonitostí pro 
společenské vědy a konkrétně pro plá- 
novité. řízení společnosti (například 
pro sledování řetězové reakce důsled- 
ků plánovaných či provedených změn). 


I když autoři uplatňují hledisko 
dialekticky | pojatého | determinismu 
L ve výkladu dějín společnosti, proje- 
vují se v tomto výkladu některé sla- 
biny. Především se ukazuje, že vý- 
klad marxistické teorie rozporů, kte- 
rému autoři věnují zvláštní kapitolu 
nelze Izolovat od výkladu marxistic- 
kého pojetí determinismu. V. práci 
není teorie rozporů dostatečně využita 
pro hlubší | osvětlení  dialektického 
pojetí kauzality a vztahu nutnosti a 


nahodilosti. Autoři nevyužili marxis- 
tické teorie tříd pro výklad dialektic- 
ky pojatého determinismu, pro polemíi 
ku proti historickému objektivismu a 
subjektivismu a v této souvislosti se 
soustředili pouze na tradiční osvětlo- 
vání úlohy lidových mas v dějinách. 
Pak ovšem ve schématu, které má 
osvětlovat vztah subjektivních a ob- 
jektivních složek ve společenském 
jednání, vystupuje vnitřně diferenco- 
vaný a rozporný sociální | subjekt 
v podstatě jen v abstraktní podobě 
subjektivních a objektivních pohnutek 
jednání. 


Více pozorností měli, myslím, autoří 
věnovat významu funkcionální závis 
losti pro analýzu dialekticky pojatého 
determinismu. Tam, kde analyzují lid- 
ské jednání, podávají sice kritiku idea- 
iistické teleologie, ale nepodávají mar- 
xistickou interpretací objektivní účel 
ností vyplývající ze vzájemného vzta 
hu jevu a prostředí. V práci se síce 
připouští existence funkcionální závis- 
losti jako případ korelace, chybí však 
hlubší analýza celého souboru katego- 
rií souvisících s cílevědomým lidským 
jednáním (např. kategorie cíle, pro- 
gramu, prostředku, zájmu atd.). Proto 
1 výklad vztahu živelnostl a uvědomě- 
losti v dějinách zůstal na povrchu slo- 
žité problematiky. 


Významné místo má v prác! proble- 
matika svobody, v níž má současný boj 
determinismu s Indeterminismem své 
ideologické těžiště a na níž se sou- 
střeďuje současný spor mezi marxis- 
mem a buržoazní sociologii. 


Autoři v řadě kapitol vyvracejí fa- 
lešně postavenou alternativu: buď de: 
terminismus, nebo možnost lidského 
zásahu do dějin. Proti soudobým bur- 
žoazním koncepcím voluntarismu, po- 
jíimajícím problém svobody jako Indi- 
víduálně psychologický, stavějí dů- 
sledně problém svobody jako problém 
sociální, V souvislostí s marxistickým 
pojetím historického | determinismu. 
Přitom neredukují marxistické pojeti 
svobody na oblast poznání, nezůstá 
vají u teze o »svobodě jako poznaně 
nutnosti«, ale rozšiřují je důsledně 
i na oblast společenského jednánt; 
zdůrazňují význam aktivní činnosti pro 
realizaci svobody. I když autoři vidí 
svobodu jako problém sociální, neigno- 
rují svobodu individuální, osobní. Na 


i 


rozdíl od pojetí existenciálního zdů- 
razňují však nemožnost rozřešit svo- 
bodu individua odděleně +od osvobo- 
zení společnosti jako celku. Svoboda 
není tedy pouhým »filosofickým pro- 
blémeme, ale činností, součástí politic- 
kého boje za komunistickou společ- 
nost. 


V této souvislosti se ovšem objevuje 
problém hlubší charakteristiky proce- 
su osvobozování člověka v socialistic- 
ké a komunistické společnosti, nut- 
nosti analyzovat smysl boje za svobo+ 
du v beztřídní komunistické společ- 
nosti, který se stále více dostává na 
pořad světové filosofické | diskuse. 
V prácí chybí především hlubší charak« 
teristika celkového pojetí člověka ko- 


. munistické společnosti, jeho potřeb a 


cílů. Právě v představách o všestran+ 
ném harmonickém rozvoji člověka se 
neliší jen marxistické pojetí ve srov- 
nání s pojetím buržoazním, ale existu« 
je 1 celá řada odlišných koncepcí, vy+ 
růstajících jíž na všeobecné půdě mar- 
xismu. Tento, kdysí poměrně vzdálený 
problém stojí dnes před komunistic- 
kou společností jako aktuální problém 
celkového' smyslu jejího plánovitého 
vědeckého řízení. 


V části! práce, která se zubývá pře- 
devším pojetím pokroku v ději- 
nách společnosti, je převládající me- 
todou výkladu kritika filosofických a 
sociologických | koncepcí | buržoazní 
ideologte. Středem pozornosti autorů 
se staly především aktuální protimar- 
xistické koncepce v USA a NSR. 


Od typicky iracionalistické koncep- 
ce A. j. Toynbeeho přecházejí autoři 
ke kritice těch koncepcí, které se sna- 
ží, aspoň po formální stránce, polemi- 
zovat S marxismem na úrovní vědy. 
Vodítkem k výběru těchto koncepcí se 
staly autorům především dvě mezi- 
národní konference zabývající se pro- 
blematikou perspektiv vývoje soudobé 
společnosti; konference v Rheinfelde- 
nu z roku 1960 a konference v Royau- 
montu z roku 1961. 


Ne náhodou si autoři vybírají kon- 
cepce, které mají bezprostřední poll- 
tický ohlas a význam. Jestliže Poppe- 
rova koncepce »otevřené společnosti« 
se stala Ideologickým nástrojem před- 
ních politiků USA, pak přímým propa- 
gátorem západoněmeckého režimu se 
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stal existencialista Karl Jaspers. Auto- 
ři charakterizují především Jasperse 
jako filosofa, který připouští pokrok 
v oblasti vědy a techniky, kťerý však 
je skeptický, pokud se týče pokroku 
v oblasti pro člověka podstatné, tj. ve 
sféře lidství, lidské pospolitosti. Cen- 
trem kritiky se pak stává Jaspersovo 
filosofické pojetí podstaty svobody, 
které se stává základem jeho pozice 
politické. Na rozsáhlém rozboru slo- 
žité postavy filosofa Jasperse, buhatě 
dotovaném citáty z jeho práce »O pů- 
vodu a cíli dějin«, se názorně proje- 
vují nejen přednosti, ale 1 slabiny kon- 
frontační kritické metody | autorů. 
Autoři postihují konfrontací s marxis- 
mem základní slabiny © Jaspersovy 
koncepce, a tím sl vytvářejí předpo- 
klady k odůvodněnému hodnocení její 
ideologické a politické funkce. Při 
této metodě zůstává poněkud stranou 
vnitřní  rozpornost Jáspersova díla, 
která je složitým zprostředkovaným 


odrazem rozporností jeho společnosti. ' 


Obdobné přednosti a zároveň 1 ne- 
dostatky má analýza a kritika koncep- 
ce »ekonomického růstu« a »průmyslo- 
vé spoiečnosti« v dílech W. W. Rostova 
a R. Arona, koncepce, která do té či 
cné míry musí již respektovat význam 
marxismu a přizpůsobovat se, alespoň 
formálně, jeho vědeckým nárokům. 
Zdroj značného vlivu těchto teorií vidí 
autoří právem v tom, že nezaujímaji 
apriorně negativní stanovisko k spo- 
lečenskému pokroku a že objektivní 
zákonitost společenského pohybu spo- 
Jují s úlohou ekonomických faktorů. 
Na prvém místě podrobují autoři krj 
tice Rostowovo schéma »pětí stadi! 
růstu« společnosti. Celou koncepci, 
V níž spadá do jednoho vývojového 
stadia »společnosti v období vzestupu« 
kapitalismus (socialismus, právem 
charakterizují autoří jako jednostran 
ný, vulgární ekonomismus, v němž kri- 
térlem pokroku je pouze stupeň rozvo- 
je výrobních sil, bez ohledu na výrobní 
vztahy a celkovou strukturu sociálně 
ekonomické formace. V Aronově kon- 
cepcl »průmyslové společnosti«, nava- 
zující na koncepci Rostowovu, sl auto- 
ři všímají především jejího pseudo- 
marxistického | charakteru,  Aronovy 
snahy »překlenoute protiklad mezi 
marxismem a buržoazní ideologií. 

Kritika soudobých buržoazních po- 
jetí vývoje a pokroku vytváří autorům 
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předpoklad k pozitivnímu výkladu 
marxistického pojetí vývoje a pokro- 
ku. Proti evolucionismu propagované- 
mu buržoazní  soctologií zdůrazňují 
autoři, že marxistické pojetí vývoje 
v sobě zahrnuje zákon revoluce, tj., 
že vývoj se nemůže uskutečňovat bez 
podstatných | kvalitativních změn. 
V protikladu k zjednodušujícím výkla- 
dům, které ztotožňují »evolucionis- 
mus« s koncepcí vývoje jako Čistě 
kvantitativních postupných změn, zdů- 
razňují autoři, že evoluclionismus je ta- 
kové pojetí vývoje, které síce uznává 
řadu kvantitativních a kvalitativních 
změn, nepřipouští však základní kvali- 
tativní změny, které se dotýkají samé 
podstaty daného procesu. Tím je určen 
reformistický a reakční, apologetický 
ráz © buržoazních  evolucionistických 
koncepcí vývoje společnosti. 

Zatím co kritika | zjednodušeného 
pojetí evoluclonismu je zřejmě správ- 
ná, jeví se jako diskusní kritika rela- 
tivismu v pojetí kvantitativních a kva- 
litativních změn. Autoři nesouhlasí 
s tím, že kvalitativní změny kapitalis- 
mu (např. přechod z manufakturního 
období k průmyslovému a přechod 
z období volné soutěže k Imperialis- 
mu) se vzhledem k celkovému vývoji 
společnosti (např. ve srovnání se so- 
clalistickou revolucí), označují pouze 
za změny kvantitativní. Zdůrazňují, že 
kvalitativní změny kapitalismu zůstá- 


vají kvalitativními změnami | ve srov- * 


nání se změnou podstatné kvality 
společenského řádu, jakou je socialis- 
tická revoluce. Autoři správně pouka- 
zují, že vymezení podstatnost! změn je 
relativní. Tím však ještě neřeší otázku 
vztahu kvantity a kvality ve vývojovém 
procesu. Podle mého mínění nelze me- 
tafyzicky oddělovat kvantitativní a 
kvalitativní stránku vývoje. Každý po- 
byb je totiž zároveň změnou a vývoj 
se realizuje © pohybem | společnosti. 
Určení kvantitativní a. kvalitativní 
stránky záleží vždy na charakteru 
zkoumaného | strukturálního | celku. 
Kvantitativní analýza určitého proce- 
su neznamená absenci jakékoli kvality 
v tomto procesu, ale pouze homogeni- 
tu kvality. Srovnáme-li tedy kapitalis- 
tlický řád jako celek s řádem soclalis- 
tickým, pak redukce kvalitativní dife- 
renciace nižšího řádu (tj. řádu kapl- 
talisttického) na kvalitativní homoge- 
nitu, určenou pouze kvantitativně, je 
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podle mého soudu oprávněná. Tato re 
dukce je správná potud, pokud je 
správně určena míra abstrakce a míra 
určitostí vzhledem ke zkoumanému 
celku. Nebyla by ovšem správná, po 
kud by se přenášela na vnitřní analýzu 
kapitalismu. 

Ve výkladu marxistického pojetf po 
kroku lze považovat za základní klad 
práce zejména to, že autoři při určo- 
vání kritérií pokroku vycházeli z hle 
diska společenské totality a vyhledá- 
vají pak tu podstatnou stránků, kte- 
rá určuje vývoj sociální struktury 
V tomto celostním pojetí není pak vý 
voj výroby samoúčelem, ale jako cil 
společenské výroby se jeví člověk. 

Novou práci o problematice determi 
nismu a pokroku lze uvítat jako práci 
živou a podnětnou. Tvůrčí, polemic- 
ký přístup k problematice umožnil au- 
torům rozvinout a prohloubit chápání 


celé řady marxistických kategorif sou- 


visících s problematikou vývoje a po- 
kroku a vymýtit z propagandy marxis- 
mu řadu tradičních vulgarizací. 

Autoři st postavili složitý a náročný 
úkol: spojit pozitivní výklad proble- 
matiky s polemikou proti nevědeckým 
koncepcím buržoazní ideologie. Obé 
stránky nejsou však stejně propracová- 
ny v potřebných proporcích. Pozitivní 
systematický výklad má často příliš 
málo prostoru a naopak kritika bur- 
žoazních koncepcí se často mění 
v pouhou konfrontaci těchto koncepcí 
s pojetím marxistickým. 

Přes tyto nedostatky znamená práce 
další krok vpřed v celkovém boji za 
obnovu tvůrčího pojetí marxismu a 
sehraje jistě progresivní úlohu jako po- 
můcka k hlubšímu osvojení marxistic- 
ké filosofie. 

. MILOŠ KALÁB 


B Perspektivy 
demokracie ve Francii 


Jednou z nejvýznamnějších událostí vnitropolitického života Francie na 
počátku roku 1965 byla dohoda krajských vedení Francouzské komunistické 
strany a socialistické strany SFIO o předložení společných kandidátek v Pa- 
říži a okolí v obecních volbách na jaře 1965. Le Monde o tom napsal: »Tyto 
nové dohody jsou závažné nejen proto, že se dotýkají 10% voličstva v metro- 
poli, ale také proto, že se mohou stát „urychlovačem“ a pronikavě posvěcují 
vývoj vztahů mezi komunistickou a socialistickou stranou.« Tuto tendenci 
sbližování také podporují zástupci Sjednocené socialistické strany (PSU), 
kteří se již delší dobu zasazovali za společný postup všech socialistických 
stran, i když danou dohodu kritizují z hlediska vlastní neúčasti. 3 


Obecní volby na jaře 1965, pro něž byl vypracován nový volební řád 
s úmyslem oslabit zastoupeni levicových stran a posílit vládní většinu, se 
stávají politickou událostí celostátního významu. Jestliže dosud v obecních 
volbách hrály hlavní úlohu úvahy a zájmy místního charakteru, vlivem jak 
vládních opatření, tak t prozatím částečné dohody mezi FKS a SFIO nabývají 
významu daleko většího. A navíc vzhledem k blížícím se volbám president- 
ským stávají se do jisté míry prověrkou vládních sil pro toto významné 
střetnutí. 


Proč tolik roste význam voleb v dnešní Francii, když dosud všechna refe- 
renda | volby přinesly de Gaulloví úspěch? Čo se změnilo koncem sedmého 
roku režimu osobní mocí? 
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BILANCE SEDMI LET 


Generál de Gaulle se dostal k mocí za velm!l příznivých okolností. Francie 
v té době prožívala období hospodářského rozmachu. Přírůstky průmyslové 
výroby patřily k největším v kapitalístickém světě. Po vyřešení některých 
finančních problémů sl de Gaulle začal přisvojovat zásluhu konsolidátora hos- 
podářského života Francie. 

V oblasti vnitropolitické dobře vystihl hlubokou nespokojenost s nestabí- 
litou a nepořádky IV. republiky. Monopolní kruhy hledaly stabilitu vládní 
politiky a tu jim de Gaulle mohl režimem osobní moci zajistit. Lidové masy 
odsuzovaly neustálé střídání vlád a nevýkonnost státního aparátu. Změnu 
proto vítalo téměř všechno obyvatelstvo. Navíc antikomunismus tak rozložil 
demokratickou, levicovou opozíci, že kromě komunistů nevystoupila proti 
de Gaullovi vážnější opoziční síla. : 

Po sedmi! letech vlády se přece jen hodně změnilo. Přesto, že se de Gaullo- 
ví podařilo vyprostit Francii z nekonečných koloniálních válek a že velml 
posílil prestiž Francie ve světové politice, sílí velmi rychle protivládní 
opozice. 

Hospodářská situace již nenabízí tak jednoznačný optimistický pohled do 
budoucnosti. Sílící inflační tendence, které působí prakticky ve všech zemích 
společného trhu, donutily francouzská vládní místa k rozsáhlým stabilizač- 
ním opatřením. Od roku 1963 věnuje vláda velkou pozornost úsilí o překo- 
nání a odstranění těchto obtíží. Jak velký význam jim přikládá, dokazuje sku- 
tečnost, že de Gaulle před těmito hrozbami varoval v televizním projevu 
18. 4. 1964 slovy: »Země vydaná tnflacil se odsuzuje k peněžnímu, hospodář- 
skému a sociálnímu zhroucení, poznamenanému nejhorším!l otřesy,« a nepře- 
stal se k tomuto tématu vracet ve svých dalších vystoupeních, 1 když byla 
především věnována jiným otázkám. 

Také v novoročním projevu věnoval hospodářským otázkám značnou po- 
zornost. Jejich politický důsledek je totiž ve Francii vždy velmi cítelný. Vy- 
spělá dělnická třída zesiluje svůj boj za oprávněné požadavky den ze dne. 
Vládní zásahy, jako například mobilizační opatření proti hornické stávce 
v roce 1963, končí neúspěchem. A navíc od roku 1962 je možno výrazně 
sledovat sílící sjednocovací tendence, které vedou odborové organizace ke 
společnému postupu. To, co v roce 1962 bylo v době teroristických akcí Orga- 
nizace tajné armády označováno jako mimořádná událost, že totiž všechny 
tři hlavní odborové ústředny, pokroková, socialistická a křesťanská, vystou- 
pily společně, stalo se v roce 19864 samozřejmostí. Stávkové akce jsou podni- 
kány společně, a proto jsou pro vládu tak nepříjemné. 

Nespokojenost se z otázek rázu čistě hospodářského a sociálního rychle 
přenáší | do oblastí politické. Stále více občanů si uvědomuje, že neustále 
rostoucí výdaje na francouzské atomové zbrojení mají své neblahé důsledky 
pro postavení pracujících a jejich mzdy. Proto nabývá stávkový boj velmi 
často 1 politických aspektů a má velmi silný odraz v politickém životě země. 
Vliv odborově organizovaných pracujících především v socialistických stra- 
nách je velmi značný, a proto zkušenosti ze společného postupu v odborech 
začínají působit i v některých politických stranách. 

Hlavní silou opozice od počátku nového režimu byla Francouzská komunis- 
tická strana. A ta sl hned uvědomila, že v boji proti režimu osobní moci 
bude jednota dělnické třídy a jednotný postup všech demokratických a po- 
krokových sil hrát prvořadou úlohu. Proto věnovala vždy mimořádnou pozor- 
nost otázce jednoty a v okamžiku, kdy objektivní podmínky se vytvářejí přízní- 
vě pro jednotný postup opozičních sil, zesiluje FKS ještě více své úsilí v bojl 
za jednotu. 

Významným pomocníkem gaullísmu byl v roce 1958 antikomnunismus, který 
byl hluboce zakořeněn v socialistické straně a v dalších demokratických 
organizacích. Na počátku roku 1965 je jeho význam, přes podporu oficiální 
propagandy, značně oslaben. I když není zdaleka ještě úplně poražen, jsou 
jeho pozice vážně narušeny. Přispěl k tomu nejen vývoj v samotné Francil, 
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ale nepřímo také všestranný demokratický rozvoj v socialistických zemích, 
jehož ohlas ve Francii je neobyčejně příznivý. 


Uvnitř země se široké vrstvy obyvatelstva mohly za uplynulá léta pře- 
svědčit nejen, kdo měl hned na počátku pravdu, když kriticky hodnotil nový 
režim, který mnozí vítali s přesvědčením, že přínáší Francii blaho, ale [ kdo 
stál v čele všech bojů proti jeho protilidovým opatřením. Jak v hospodář- 
ských, tak 1 politických akcích ve prospěch „pracujících stáli komunisté 
v prvních řadách. Proto je dnes nelze »vyřazovat z národa« a neuznat jejich 
podíl na úspěších společného boje. 


Postavení FKS se dnes v politickém životě Francie dále upevňuje a řada 
sebekritických vystoupení například na XVII. sjezdu FKS, kde se otevřeně 
hovořilo o nedostatcích ve stranické práci, stranu nepoškodila, ale jen po- 
tvrdila její hluboké a odvážné úsilí učit se z minulých chyb a vyvaroval se 
jich v další práci. Autorita komunistů nebyla za gaullístického režimu nijak 
otřesena, ale naopak se upevnila. 


S výjimkou malé skupiny »ultra«, která gaullismus kritizuje zprava, přichází 
ostatní kritika zleva. Opoziční síly kritizují nynější režim velmí Často za 
značně rozdílných pozic a hledisek, přičemž se v řadě otázek neshodují. 
To je významnou pomocí pro gaullismus v bojl s opozicí, neboť může obratně 
těchto rozporů využívat. Na druhé straně to oslabuje opozicí, která se dosud 
nestala tak vážným protivníkem, aby režímu osobní moci hrozilo bezprostřed- 
ní nebezpečí. , 


Přesto má dnešní opozice mnohé, co ji přivádí dohromady, především odpor 
proti režimu osobní mocí a kladný postoj k nutnostt demokratických pře- 
měn. Neznamená to, že by sl všechny složky opozice představovaly demokracil 
stejně, avšak přes velkou různost pojetí demokracie mohou najít mnoho spo- 
lečného. 


JAKOU DEMOKRACII? 


Pokrokové tradice francouzského lidu dávají na jedné straně záruku, že 
demokratické úsilí bude I nadále získávat podporu šŠírokých vrstev obyvatel- 
stva, na druhé straně poskytuje minulost mnoho zkušeností a podnětů k za- 
myšlení. Jasné však je, že se dějiny nikdy plně neopakují, a že proto nelze 
jen opakovat politiku minulou, třeba velmi úspěšnou ve své době. Proto na- 
dt nelze plně aplikovat politiku Lidové fronty z poloviny třicátých 6 

1 když je nutno se na jejích úspěších i obtížích poučit. 


Situace v roce 1964 je v mnoha směrech úplně jiná než v roce 1934. Na 
druhé straně je nesporně mnoho aspektů podobných. I po třiceti letech stojí 
otázka obrany demokracie nepochybně v popředí politického života Francie. 
Tak jako před třiceti lety patří Francouzská komunistická strana k nejroz- 
hodnějším jejím obráncům, avšak právě v postavení FKS se velmi mnoho 
změnllo. Byla-li v třicátých letech FKS jednou ze složek Lidové fronty, není 
dnes nejmenší pochyby o tom, že v polovině šedesátých let je FKS nejen 
nejvýznamnější silou demokratické opozice, ale patří | nejvýznamnějším po- 
ltickým silám současné Francie vůbec. A již tím se velmi značně mění nejen 
situace, tj. především rozložení politických sil, ale | jinak je nutno přistupovat 
k otázkám programovým. 


Velm! důležitá úloha připadá dnes jako před třicet! lety Francouzské so- 
cialistické straně SFIO. S jejím! představiteli uzavřela FKS v roce 1934 do- 
hodu o akční jednotě, jež se stala základem celé šlroké lidové protifašistické 
fronty. Také dnes otázka vztahu a spolupráce komunistů a socialistů patří 
k stěžejním problémům a úkolům v bojí za jednotu dernokratické opozice. 


Řada problémů spojených Ss otázkou jednoty demokratické opozice velml 
výrazně vystoupila do popředí právě v posledním období, kdy se začaly první 
přípravy na presidentské volby, jež se mají konat na podzim 1965. I když 
dodnes není plně jasno, budou-li se vůbec volby konat nebo zda si de Gaulle 
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dá svůj mandát potvrdit nějakým referendem, jak bývá jeho zvykem, otázka 
druhého, demokratického kandidáta je bezesporu na pořadu dne. 

Naléhavost | složitost této otázky sl uvědomují široké politické kruhy ve 
Francii, a proto poměrně tak brzy se začaly objevovat návrhy na protikandí- 
dáty. Jedním z prvních kandidátů, jemuž také je věnována velká pozornost, 
se stal socialistický poslanec a starosta druhého největšího francouzského 
města Marseille, Gaston Defferre. Už jeho prosazení do této kandidatury uka- 
zuje mnoho z těch sil, které jsou w pozadí. 

Defferre nebyl vybrán vedením socialistické strany, ale skupinou svých 
přátel, kteří teprve na sjezdu SFIO začátkem února 1964 si dali tuto kandí- 
daturu, kolem níž již rozpoutali rozsáhlou tiskovou a politickou kampaň, 
schválit. Došlo k tomu přes řadu rozpaků samotného generálního tajemníka 
SFIO Guy Molleta. O něm je všeobecně známo, že zaujal k Defferrově kandl- 
datuře ne příliš souhlasné stanovisko. 

Postupně se vytvořil jistý rozpor mezi postojem G. Defferra jako socialis- 
tického kandidáta na místo presidenta Francouzské republiky a mezi posto- 
jem vedení SFIO. Pod tlakem celkové politické situace ve Francii a přede- 
vším v důsledku jasně se prosazující tendence k jednotnému postupu všech 
odborových ústředen, bylo vedení SFIO nucéno opustit svůj vyhraněný anti- 
komunismus a v souladu s postojem prostých členů zahájit »diskusi« s ko- 
munisty. Tyto kontakty jsou, přes veškerou jejích nedostatečnost a omezenost, 
v zásadním rozporu S postojem G. Delferra, který odmítá s komunisty jednat, 
1 když ve svých volebních výpočtech s jejich podporou a hlasy chce počítat. 

Vytváří se dosti podivná sltuace. Defierre je oficiálním socialistickým kan- 
didátem, kterému je jasné, že nemůže být zvolen, nedostane-li hlasy komu- 
nistů, a zastává přitom protikomunistické stanovísko, které se dokonce do- 
stává do rozporu Ss politikou vedení jeho strany, kde postupně převládá 
názor o prospěšnosti kontaktů s komunisty. Mnozí z toho vyvozují, že Deffer- 
rova kandidatura přece jen není neměnná ze strany SFIO a že v případě, 
kdyby de Gaulle nekandidoval a levicovému kandidátu se otevřela reálná 
perspektiva volebního vítězství, mohl by se socialistickým kandidátem stát 
někdo jiný, kdo by lépe dovedl na sebe soustředit hlasy levice. V těchto 
úvahách se často vyskytuje jméno G. Molleta, jehož pružný postoj vůči FKS 
od parlamentních voleb v roce 1962 mu dává daleko větší možnostl a naděje 
než Defferrovi. 

FKS na posledním zasedání svého ústředního výboru, kde se zabývala pří- 
pravou presidentských voleb, rozhodla postavít v prvním kole vlastního kan- 
didáta, nepodaří-li se dosáhnout shody o společném programu levicového 
kandidáta. Společný program levicových, demokratických sil se opět objevuje 
jako mimořádně závažná a aktuální otázka současného francouzského politic- 
kého života. 

Defferre dlouho vůbec odmítal o svém programu hovořit, což vyplývalo 
především z toho, že vlastně chtěl převzít gaullistické dědictví a pokračovat 
v režimu osobní moci, kde by on sám byl nejvyšším rozhodčím. Teprve po- 
stupně byl nucen se zabývat programovým! otázkami, odmítnout režim osob- 
ní moci, jak je zakotven v ústavě V. republiky, zaujmout kritické stanovisko 
k atomovému zbrojení Francie a k řadě dalších otázek. Nutností vypracovat 
jasný program se snaží vyhnout všeobecnými projevy a diskusemi na téma 
»horizont 80«. Tímto nic neříkajícím názvem má být charakterizován jeho 
program. »Horizont 80« má ukázat Francii v roce 1980 a tím naznačit, kterým 
směrem ji! hodlá Defferre vést, stane-lí se francouzským presidentem. 

Ani tu zdaleka nejde o program, ale je to jen nezbytný ústupek těm, kteří 
jsou schopní Defferra podporovat, uvažují o budoucnosti a snaží se nějaký 
program vypracovat. Není náhoda, že všechny kluby, které jsou dnes va 
Francil v módě a velml rychle jich přibývá, zaujatě diskutují o problémech 
demokracie a jejího programu. Většina z ních více nebo méně podporuje 
Defferrovu kandidaturu a proto otázka programu se stává pro Defferra úko- 
Jem prvořadým nejen proto, že jeho vypracování staví FKS jako podmínku 
pro svou podporu, ale i z hlediska další spolupráce s kluby. 
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. Rychlý růst těchto klubů je příznačný pro současnou politickou sltuaci 
ve Francii. Vnitropolitický úspěch de Gaullův vyplýval mezi jiným 1 z toho, 
že správně pochopil hlubokou nespokojenost širokých mas s hašteřením bur- 
žoazních a reformistických politických stran, které zavedly IV. republiku 
do slepé uličky. Kritický postoj veřejnosti k neplodnému politickému čach- 
rářství tzv. stran středu se projevíl do jisté míry i ve vzniku politických 
klubů. V nové organizační formě přitažlivé svou nezávazností ožívají pro mno- 
hé Francouze tradice hledání nové náplně politického života země. A to, co 
dnes nejvíce chybí, je demokracie, a proto náplní klubovních diskusí je otáz- 
ka obnovy demokracie. 

Jaká má tato nová demokracie být, se ukazuje velmi složitým problémem. 
Jasné je zatím to, že to nemá být obnova IV. republiky. Ukazuje se, že to 
nemůže být ani žádný z dosud známých programů, které většinou neodpoví- 
dají dnešní době a vycházejí ze starých, dnes již v mnohém překonaných 
koncepcí. Není-li možný návrat zpět, musí to být demokracie novál A tu se 
právě objevuje celá řada problémů, na něž již delší dobu ukazuje komunis- 
tická strana a které se snaží na svých sjezdech charakterizovat a najít pro 
ně řešení. 

Složitost hledání společného programu demokratické levlce má několik 
významných činitelů. Prvním z ních je skutečnost, že mnohé složky demokra- 
tické opozice se dosud ještě nezbavily svého antikomunisimu, který jím brání 
přijmout návrh komunistické strany a jednat o něm. Stále ještě se snaží 
vypracovat vlastní program, případně napřed sjednotit nekomunistickou le- 
vícl a pak teprve jednat s komunisty. 

Druhá potíž vyplývá z okolnosti, že již před současným režimem osobní 
mocí dosáhla francouzská buržoazní demokracie značného rozvoje. V. repu- 
blka je ve skutečnosti popřením těchto tradic a zdálo by se, že obnova bý- 
valé demokracie by byla nejrychlejší cestou. Avšak neblahé zkušenosti IV. re- 
pPubliky, kdy antikomunlsmus a studená válka zavedly měšťáckou demokracii 
do slepé uličky, tuto obnovu nedovolují. 

Je proto nezbytné hledat nový demokratický program. Největší obtíž pro 
nekomunistickou levici je vypracování takového demokratického programu, 
který by ještě nebyl nástupem k socialismu. Důsledné rozvinutí demokracie 
a její prohloubení nutně staví na pořad vedle demokracie politické | demo- 
kracii sociální a hospodářskou, a tu se dělítko mezi demokracií a socialis- 
mem velmí rychle ztrácí. Stále častěji se berou stanoviska komunistické 
strany na potaz, zkoumají se její programy, jejichž prvním bodem je vždy 
zajištění hluboce demokratického režimu. Také skutečnost, že hlavní silou 
opozice je dělnická třída, staví otázku vztahu demokracie a socialismu do 
popředí. 

Současný vývoj ve francouzském odborovém hnutí ukazuje jasně jak na 
rychlé posilování tendencí k jednotnému postupu všech odborových ústře- 
den, včetně socialistické, tak I na prohlubující se demokratické myšlení člen- 
stva a jeho hluboké sympatie myšlenkám socialismu. Nedávný sjezd křesťan- 
ských odborů, na němž bylo rozhodnuto změnít název ústředny z Francouzské 
konfederace křesťanských pracujících na Francouzskou demokratickou kon- 
federaci práce, je toho nejlepším důkazem. Sjezd nejenže z názvu vypustil 
odvolání na náboženství, proti čemuž se postavila jen asi pětina členstva, 
a přihlásil se k demokracii, ale v sjezdových vystoupeních se velm! otevřeně 
mluvilo ve prospěch odborářské jednoty a budování socialismu bylo většinou 
považováno za samozřejmý a logický požadavek dalšího vývoje. 


I když v mnoha případech šlo více o slova než číny, 1 ona jsou důkazem 
měníci se situace a plně odrážejí tlak prostého členstva na jedné straně 
a střízlivé hodnocení celkové situace ve vedení ústředny na straně druhé. 

Avšak přes tento v podstatě příznivý vývoj nelze nevidět, že nynější opo« 
zlce je daleko Širší než hnutí za socialismus. Na druhé straně je nepochybné, 
že opozice proti dnešnímu režímu osobní moci se v podstatě kryje s pří- 
vrženci demokracie. A proto vyvstala nutnost vypracovat takový demokratický 


. 273 


program, jenž by byl přijatelný skutečně nejširším masám levicově a demo- 
kraticky orlentovaným. 

Proces prohlubování socialistické demokracle probíhající v socialistických 
státech vytváří pro francouzské komunisty příznívé podmínky pro jejich boj 
za jednotu demokratické opozice. A také překonávání nejrůznějších přežitků 
sektářství v politice a názorech komunistů, především řadových členů strany, 
je nutno chápat jako velmí pozitivní činitel. . 


PROGRAM FKS: DEMOKRACIE A SOCIALISMUS 


Sledujeme-li pozorně jednání francouzských komunistů na jejich sjezdech, 
zvláště pak v době V. republiky, vidíme jasně, jakou soustředěnou pozornost 
věnují otázkám společného programu demokratické opozice, vztahu demokra- 
cle a socialismu, možnosti pokojného vývoje k socialismu, za upevňování hos- 
podářských, sociálních a politických vymožeností dělnické třídy, otázkám 
pozorného vztahu plného pochopení k jiným politickým stranám a demo- 
kratickým organizacím, především odborovým. 

Není lehké najít vždy nejsprávnější postup při probojovávání nových cest 
a forem práce. Francouzští komunisté se o to snaží a jejich úsilí přináší 
kladné výsledky, ať již jde o prácí v odborech nebo o rozvoj styků a spolu- 
práce s ostatními politickým! stranami, především socialistického zaměření. 

Ve Sjednocené socialistické straně jasně převládl názor na nutnost úzké 
spolupráce s komunistickou stranou v boji za obnovu demokracie. V SFIO 
se dosud názory plně nevytříbily. Pokrokem je to, že socialistická strana dnes 
v zásadě přijímá myšlenku spolupráce s komunistickou stranou, 1 když dosud 
nepovažuje dobu za tak zralou, aby si ji naléhavě žádala. 


Nelze předpokládat, že všechny překážky zmizí a budou odstraněny naráz. 
Proto FKS pozorně sleduje vývoj, snaží se správně postihnout ty tendence, 
které SsÍlÍ a prosazují se a všemožně jim pomáhá k vítězství. O tom svědčí 
jak její vlastní dokumenty, tak 1 první kladné výsledky. Její program je 
jasný — demokracie a socialismus. Složitější je už sltuace přl vypracovávání 
společného programu celé demokratické opozice. A 1 tady je pomoc fran- 
couzských komunistů neobyčejně významná. 

Poslední XVII. sjezd FKS v roce 1964 věnoval otázce demokratického pro- 
gramu velkou pozornost. Formulace přijaté ve sjezdovém usnesení jsou po- 
jímány tak, aby byly co nejširší, přijatelné pro široké masy a přitom dosta- 
tečně závazné, aby skutečně mohly přinést užitek. Celý soubor programo- 
vých bodů jak politického, tak I hospodářského, soclálního a kulturního cha- 
rakteru je uveden ve sjezdovém referátu takto: »Naše komunistická strana 
vypracovala konkrétní podmínky vhodne jako základna pro diskusí s ostat- 
ními demokratickým! stranami a skupinami a zároveň platformu pro kon- 
krétní spojenectví mezi dělnickou třídou, pracujícím rolnictvem, inteligencí 
a středním! vrstvami ve městech.« 


Waldeck Rochet rozebral ve svém sjezdovém referátu velmi podrobně nej- 
různější aspekty této složité otázky a její hlavní zásady byly potom vtěleny 
do sjezdové rezoluce. 

Mimořádná pozornost se v ní věnuje demokracil, o níž se praví: »Skutečná 
demokracie, jakou navrhují komunisté, nemůže být činem ani jednoho člo- 
věka, ani jediné strany,« a vytyčuje podmínky, na nichž je možno Vy- 
budovat skutečnou demokracil: »— zbavit Francil režímu osobní moci, „vy- 
tvořit silnou a stabilní republikánskou vládu, opírající se o lid a o dohodu 
demokratických stran a organizací o společném programu; >— podporovat 
aktivní účast miliónů Francouzek a Francouzů na veřejných záležitostech 
tím, že bude dán voleným shromážděním jejich plný význam a že pracujícím 
a jejich organizacím bude dána pravomoc kontroly a správy v oblasti hospo- 
dářské a sociální. 

To si pochopitelně vyžádá novou ústavu a hluboké reformy hospodářské, 
sociální a kulturní. Nová ústava musí být podle rezoluce XVII. sjezdu založena 
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na »Národním shromáždění, zvoleném na základě všeobecného volebního prá- 
va, jehož hlavním úkolem bude vydávat zákony a kontrolovat vládu; — silné 
a stabilní vládě, odpovědné Národnímu shromáždění, jejímž úkolem bude vlád- 
nout podle programu schváleného většinou lidu«. 

Nová ústava musí dále zaručovat základní občanská a lídská práva, k nímž 
patří: uskutečnění všech voleb na základě poměrného zastoupení, volební 
právo od 18 let; svobodná činnost odborů a demokratických stran; rozšíření 
obecních a departementních svobod; demokratizace státního admlnistrativního 
' a soudního aparátu; vyčištění policie; “zrušení námezdní armády; odluka 
církve od státu a školy od církve; demokratická kontrola rozhlasu a televize 
a další. 

V oblasti hospodářské navrhuje FKS »program znárodnění, především zná- 
rodnění velkých podníků ocelářských a těžby rudy, atomového průmyslu, 
průmyslu nafty a plynu, chemického průmyslu, elektroniky, stavby letadel 
a vzdušné dopravy, velkých bank a pojišťoven«. Staví se za »demokratizaci 
znárodněného sektoru, což vyžaduje účast odborů na správě velkých veřej- 
ných zařízení a národních podniků«. Zároveň žádá právo kontroly pro pra- 
cující, rozšíření práv závodních výborů a pro odbory právo vyvíjet svou 
činnost přímo v podnicích. 


Hospodářský program počítá s využitím všech přírodních zdrojů, s rozvo- 
jem moderních odvětví průmýslu včetně mírového atomového výzkumu, s fi- 
nanční reformou, S vypracováním rozpočtu ne ve prospěch monopolů, ale 
lidu, se snížením vojenských nákladů, podporou školství a výzkumu, výstav- 
bou bytů, zajištěním potřeb pro rozvoj zdravotnictví a s přednostní pozorností 
rozvoji zaostalých oblastí. 

V sociálním zabezpečení se pro zvýšení životní úrovně dělnické třídy na- 
vrhuje zvýšení mezd, podpor a penzí, návrat k čtyřicetlhodinovému pracov- 
nímu týdnu bez snížení mezd, zepsní různých přídavků, hlavně pomoc 
rodině a dětem. 

Na pomoc rozvoji moderního zemědělství navrhuje FKS snížení cen prů- 
myslových výrobků potřebných pro zemědělství, rozšíření zemědělských trhů, 
materiální podporu zémědělskému družstevnictví všech forem a zvláště druž- 
stvům používajícím společně zemědělské stroje, zvláštní opatření na pomoc 
rodinným zemědělským podnikům aj. 

Neoddělitelnou součástí takovéhoto společného programu musí být úsilí 
o mír, o jeho zajištění a o co největší přínos Francle v tomto směru. Sjezd 
zpracoval 1 tuto stránku věcí a v zájmu francouzského přínosu mírovému sou- 
žití a spolupráce se všemi státy bez výjimky jako hlavní konkrétní úkoly 
uvádí: »Podpis Moskevské smlouvy o zákazu nukleárních pokusů, odpor 
proti všem úderným (nukleárním) silám, ať národním, evropským nebo multi- 
laterálním, zaměření na opatření k všeobecnému, kontrolovanému odzbro- 
jení a účast na všech mezinárodních jednáních o tomto problému, uznání 
Německé demokratické republiky a podpora řešení německé otázky jedná- 
ním; uznání Vletnamské demokratické republiky, Mongolské a Korejské II- 
dové republiky a podpora přijetí těchto zemí do OSN; podpora rozvojl hos- 
podářských a kulturních styků se všemi zeměrní bez diskriminace; vytvoření 
vztahů spolupráce s mladými nezávislými sty zbavenými všeho kolonialis- 
tického a neokolonialistického.« 

Dále žádá osvobození Francie od všech závazků: vyplývajících z vojenských 
paktů a aktivní národní přínos Francie bojl za mírové soužití států s růz- 
ným společenským zřízením. 

Aby bylo možno všechny tyto náročné úkoly splnit, vidí strana jako hlavní 
úkol boj za odstranění režimu osobní moci a obnovení demokracie. Proto mů- 
Žeme ve sjezdové rezoluci číst na čelném místě tuto směrnicí pro práci komu- 
nistů: »XVIL. sjezd strany se domnívá, že dohoda mezi demokratickým! stranami 
na programu, jenž má být společně uskutečňován, je v současné etapě nejdů- 
ležitější podmínkou pokroku v boji za demokracii.« 


ALEXANDR ORT 
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kritika a 


bibliografie 


-Ekonomika 
do popředí zájmu 
— 


Přípravy na zavedení nové sousta- 
vy řízení našeho nárocního hospodář- 
ství vyvolaly zájem o ekonomickou 
problematiku u širokých vrstev na- 
šeho obyvatelstva. Denní 1 odborný 
tisk vysvětluje nové pojmy, uveřej- 
ňuje ekonomické konsultace, »Slovaíč- 


ky« apod. To však pochopitelně ne-, 


stačí k tomu, aby čtenář získal hlu- 
boké znalostí © ekonomice našeho 
hospodářství. 


Tato složítá problematika vyžaduje 
rozsáhlejší studium. Tak jako pro jiné 
oblasti výuky, tak | pro studlum eko- 
nomiky se vydávají učebnice. Nakla- 
datelství politické literatury vydalo 
v roce 1963 páté vydání učebnice 
»Ekonomika Československého prů- 
myslu a průmyslových podniků« a na 
konci minulého roku učebnici »Eko- 


nomika a organizace zemědělské vý-. 


roby*) S druhou uváděnou prací by- 
chom dnes chtěli blíže seznámit naše 
čtenáře. 


Kolektiv pracovníků katedry ekono- 
miky zemědělství Vysoké stranické 
školy — Institutu společenských věd 
při ÚV KSČ spolu s některými exter- 
nisty důkladně prověřil, nakolik vy- 
hovuje současným požadavkům. po- 
slední učebnice »Ekonomika česko- 
slovenského zemědělství«. Ačkoliv od 
vydání učebnice v roce 1961 uplynula 
poměrně krátká doba, ukázalo se, že 
došlo k řadě významných změn, kte- 


*) Prof. Jar. Kabrhel a kol. »Ekonom!: 
ka a organizace zemědělské výroby«, 
NPL 1964, 702 str. 
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ré potřebují osvětlení, že některé díl« 
čí problémy je lépe objasňovat z ji- 
ného stanoviska atd. 


Výsledkem je důkladně přepracova- 
né třetí vydání této učebníce. Již ti- 
tul ukazuje, že autoři spojili ekono- 
miku a organizací zemědělské výroby 
V jeden celek. (Druhé vydání mělo 
jen samostatnou kapitolu o technic- 
kém rozvoji zemědělské výroby a sub- 
kapitoly o organizací výroby v JZD a 
státních statcích). Organizaci výroby 
v socialistických zemědělských pod- 
nicích věnují autoří přes 200 stránek 
textu učebnice. Další podstatnou změ- 
nou proti II. vydání je to, že neoddě- 
luje do zvláštních kapitol ekonomiku 
JZD a ekonomiku státních statků. Tak 
například kapitoly o plánování, o vý- 
robních fondech a Investiční činnosti, 
o odměňování, o financování objasňu- 
jí uvedenou problematiku jak pro JZD, 
tak | pro státní statky. To jistě pří- 
spívá k lepšímu pochopení dané lát- 
ky a umožňuje čtenáři bezprostřední 
porovnání obou základních forem na- 
šich zemědělských závodů. 


V první kapitole »Postavení země- 
dělství v národním hospodářství« jsou 
soustředěny základní údaje o rozvo- 
ji Československého zemědělství do 
roku 1962. Novinkou v tomto vydání 
je porovnání československého země- 
dělství s evropským! socialistickými 
zeměmí 1 s předními kapitalistickými 
zeměmi. V závěru kapitoly jsou shr- 
nuty především cr ěry dalšího rozvo- 
je naší zemědělské výroby při plnění 
úkolu vyrovnat zemědělství na úro- 
veň průmyslu. 


Kapitola »Zásady a organizace so- 
clalistického zemědělství« vedle obec- 
ných zásad řízení socialistického ze- 
mědělství současně přináší velmí kon- 
krétní materiál o st.uktuře řídících 
o.gánů — ministerstva zemědělství, 
krajských | okresních zemědělských 
správ, stejně tak I zemědělských pod- 
niků samých. Velml prospělo, že tyto 


struktury jsou vyjádřeny 1 graficvy, 
což usnadňuje přehled o vzájemných 
vztazích a podřízenosti jednotlivých 
útvarů. 

Kapitola IV. o specializaci zeměděl- 
ských podniků a rozmístění zeměděl- 
ské výroby odráží svým obsahem ur- 
čitou nejasnost, která u nás v těch- 
to otázkách dosud p uje. Obsahově 
se mnoho neliší od toho, co bylo 
napsáno již před čtyřmi léty. Nejmar- 
kantněji se to projevuje například ve 
velm]l obecném vymezení velikosti ze- 
mědělského podniku, kde jediným 
konkrétním údajem je to, že »v pod- 
mínkách našeho zemědělství není 
možné paušálně vytvářet několikati- 
síclhektarové podniky« (str. 139). 

Zajímavě je zpracována další ka- 
pltola o nákupu a tvorbě cen země- 
dělských výrobků, na kterou by. po- 
dle mého názoru mohla být bezpro“ 
středně napojena kapitola o vlastních 
nákladech a rentabilitě v zeměděl- 
ských podnicích. 

Velmi konkrétní problematiku roze- 
bírá kapitola VI., která pojednává 
o výrobních fondech, Investiční. čin- 
nosti a materiálně technickém záso- 
bování v zemědělství. Čtenář tu získá- 
vá Informace o struktuře základních 
fondů, zdrojích jejich obnovy o ces- 
tách dokonalejšího využítí těchto fon- 
dů I o investiční činnosti. Závěrečná 
část kapitoly pak je věnována oběž- 
ným fondům. Problematiku materiál- 
ně technického zásobování učebnice 
neřeší po stránce obsahové, ale vhod- 
ně Informuje o organizační stránce 
této činnosti. 

O obsáhlé kapitole VII. byla zmín- 
ka již v úvodu recenze. Autoří jí roz- 
dělili do čtyř subkapíitol, a to na or- 
Banizaci rostlinné výroby, živočišné 
výroby, zajištění krmivové základny 
a organizac! dopravy. Tato kapitola 
je charakterizována vysokým podílem 
technických propočtů, pomocí kterých 
se určují různé činnosti v zeměděl- 
ském podniku (například sestavová- 
ní agregátů, stanovení potřebného po- 
čtu dopravních prostředků pří růz- 
ných druzích sklizní atd). Při popisu 
velkovýrobních technologií se použí- 
vá přehledných grafů, tabulek 1 plán- 
ků stájí a ostatních budov pro. živo- 
čišnou výrobu. 

Další kapitoly pak jsou věnovány 
soustavě odměňování, rozdělování vý- 


sledků výroby, produktivitě práce, 
intenzitě a efektivnosti výroby, vlast- 
ním nákladům a rentabilitě, chozra- 
sčotnímu systému řízení zemědělských 
podniků, ekonomickým rozborům a 
poslední kapitolu pak tvoří finanční 
hospodaření ' zemědělských podniků. 

Již jen výčet kapitol svědčí o tom, 
že autoří neopomenuli žádnou ze zá- 
kladních oblastí ekonomiky zeměděl- 
ství. Vypořádat se Ss tak rozsáhlou 
problematikou a zachovat přijatelný 
rozsah publikace vedlo k tomu, že 
jednotlivé pojmy lsou  osvětlovány 
stručně, někde až tezovilě. 

Tento způsob výkladu však v sobě 
skrývá jedno úskalí. Je pochopitelné, 
že učebnice nemůže dát odpověď na 
otázky, na které nedala dosud od- 
pověď naše ekonomická věda. A těch 
není málo. 


Dříve se výklad ekonomle socialis- 
mu omezoval na velmi obecnou úro- 
veň, objasňoval poměrně velmí zjed“« 
nodušená schémata a zásady řízení 
národního hospodářství. Teoreticky 
by se neměly podle těcht+ sché- 
mat v socialistické společnosti vysky- 
tovat disproporce, neplnění plánů a 
jiné negativní jevy, kterých se nám 
V. poslední době dost nahromadilo. 
Právem proto bylo mnohokrát kriti- 
zováno odtržení teorle od praxe. Ten- 
to nedostatek se, bohužel, částečně 
objevuje 1 v recenzovune učebnici. Čte- 
nář jej pociťuje již v první kapitole, 
kde se vysvětlují další možnosti roz- 
voje socialistického zemědělství, kde 
se hovoří o jeho přednostech před ze- 
mědělstvím ' kapitalistickým. Ovšem 
chybí zde hodnocení nakolik dosud 
těchto © možností | využíváme, ne- 
uvádějí se příčiny, proč je nevyužívá- 
me plně, atd. 


Rozdíl mezi teorií a praxí sl čte- 
níř patrně nejvíce uvědomí při čte- 
ní kapitoly o plánování zemědělské 
výroby. Na str. 85 jsou například vy- 
jmenovány cíle, které plán zeměděl- 
ské výroby má zajišťovat. 


»Vypracování plánu rozvoje země- 
dělství se uskutečňuje (podtrženo ]. 
R.) tal, aby zabezpečoval: 


a) správné proporce rozvoje země- 
dělství ve vztahu k rozvoji průmys- 
lu a ostatním odvětvím socialistické 
ekonomiky a také mez! jednotlivými 
odvětvími zemědělství, 
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b) maximální využítí půdy, mecha- 
nizačních prostředků a všech rezerv 
v zemědělství pro nepřetržité zvyšo“ 
vání objemu výroby, aby stále lépe 
byly uspokojovány potřeby obyvatel- 
stva, 

c) lepší rozmístění zemědělské vý- 
roby, specializace oblastí 1 zeměděl- 
ských podniků podle konkrétních pří- 
rodních podmínek, 

d) růst kultury práce ve všech od- 
větvích výroby, další technický roz- 
voj především širokým uplatněním vý- 
sledků vědy a pokrokových zkušeností, 

e) potřebné počty pracovních sil 
pro zemědělskou výrobu, ve vyhovu- 
jící věkové struktuře a zejména to, 
aby zvyšování kvalifikace bylo v sou- 
ladu s celkovým rozvojem zeměděl- 
ství.« 

Tak by se jistě plán sestavovat měl, 
ovšem mnohaletá praxe jasně dokazu- 
je, že některé zásady zdaleka nebyly 
respektovány, o čemž svědčí m. j. 1 ta 
skutečnost, že se nám nepodařilo aní 
v nadprůměrně úrodných letech beze 
zbytku splnit plánované výrobní úko- 
ly. Proto vyvolává pochybnost, zda se 
skutečně »na všech stupních« použí- 
vají zásady plánování uváděné na Str. 
88—90, především zásada č. 5 — Mo- 
bilizačnost a reálnost plánu. Druhou 
část kapitoly o plánování tvoří »Or- 
ganizace podnikového plánování ze- 
mědělské výroby«. Přehledným způso- 
bem jsou tu popsány jednotlivé Části 
plánů, které sestavují JZD a státní 
statky. I v této části kapitoly se do 
značné míry abstrahuje od součas- 
ných možností našeho národního hos- 
podářství a celkové hospodářské sl- 
tuace. Například při plánování náku- 
pu mechanizačních prostředků, ná- 
hradních dílů k nim i. plánování 
uskladňovacích prostorů zdaleka ne- 
určuje jejich množství potřeba země- 
dělského závodu (ani v případě, že 
závod m4 pohotové finanční prostřed- 
ky), ale faktický příděl těchto pro- 
středků, který je vázán na možnosti! 
strojírenství a stavebnictví. Obdobně 
zdaleka není tak jednoduché sestavit 
plán práce, jak by tomu nasvědčo- 
vala učebnice (str. 119). Například 
každoroční potřeba brigád jak v jar- 
ních, tak hlavně v podzimních pra- 
cích svědčí o tom, že většína země- 
dělských závodů není schopna v sou- 
časné době (a anl v nejbližší době) 
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zvládnout všechny práce vlastními sí- 
lami. Přitom by jistě nikdo nechtěl 
tvrdit, že tuto situaci lze vyřešít me- 
todlicky správně sestaveným plánem 
práce. 

Na rozpory mezi tím, jak by se plá- 
novat mělo a jak se skutečně plánu- 
je poukazují autoři samí v subkapito- 
le »Sestavování státního plánu a je- 
ho rozmístění až na okres«, přede“ 
vším tím, že kritizují administrativ“« 
ní formy rozpisu plánu. 

Nová metodika plánování, uplatňo«+ 
vaná od roku 1964, podle učebníce 
důsledně prosazuje plnou a přímou 
účast družstevníků 1 pracovníků stát: 
ních statků na tvorbě plánu, odstra“ 
ňuje podrobný rozpis velkého počtu 
ukazatelů a tím vytváří možností pro 
plné uplatnění iniciativy na tvorbě 
plánu... (str. 95 podtrženo J. R.). Po- 
dle mého názoru se tu opakuje určitý 
nedostatek dosavadních učebnic: při 
hodnocení starých forem řízení, plá- 
nování atd. se mnohdy nevyhýbáma 
velmi otevřené a ostré kritice chybí 
které s sebou stará forma nesla. Na 
druhé straně novou formu ukazujeme 
v nejlepším světle a přisuzujeme jí 
schopnost řešít všechny (nebo téměř 
všechny) nedostatky, se kterými se 
stará © forma  nedovedla | vyrovnat. 
I když je nutno přihlédnout k časo- 
vému odstupu od odevzdání rukopisu 
do vyjití publikace, přesto by podle 
mého názoru mohlo být kladné pů- 
sobení nové metodiky plánování uvá- 
děno © podmíněně, protože | diskuse 
o podstatné změně systému řízení a 
plánování naznačovaly již v. době 
odevzdání rukopisu, že ani nová me- 
todika plánování zemědělské výroby 
nemůže vyřešit některé základní ne- 
dostatky našeho zemědělství. 

Obdobně tomu je I! na jiných mís- 
tech učebnice. Tak například v kapli- 
tole o specializaci se zdůrazňuje, že 
»v socialistické společnosti otevírají 
soclalistické výrobní vztahy a na je- 
jich základě působící ekonomické zá- 
kony široké možnosti pro prohlubová- 
ní dělby práce i v zemědělství«, že 
vumožňují tento proces | podstatně 
urychlit plánovítou organizací specia- 
lizovaných socialistických  zeměděl- 
ských podniků...« a ukazuje se vel- 
ký přínos, který specializace zname- 
ná. Následuje pak výklad jednotlivých 
pojmů atd. Ale není tu ani slovo 


o tom, proč jsme ve specializaci ze- 
mědělské výroby udělali dosud jen 
docela nepatrné krůčky, ani slovo 
o tom, že dosud nebyla pro podmínky 
soclalistického zemědělství dostatečně 
propracována teorie specializace (viz 
článek K. Svoboda — J. Kunc, NM č. 
12/1964). Jestliže nepřipustíme, že ně- 
které problémy nebyly teoreticky do- 
statečně zvládnuty a vydáváme obec- 
né zásady za návod pro praxi, pak 
musí čtenář nutně dojít k závěru, že 
buď nejsme schopní uplatnit správné 
zásady v praxí, nebo, že teorle neod- 
povídá potřebám praxe. Bylo by snad 
proto třeba výrazněji ukázat, že na- 
příklad dosavadní formy řízení, plá- 
nování, odměňování, financování atd. 
jsou jednak diktovány současnými 
potřebami společnosti, a že do značné 
míry odrážejí 1 stupeň našeho pozná- 
ní a že tím je 1 jejich platnost ča- 
sově omezena. Vedle některých zá- 
kladních principů, které zůstanou ne- 
dotčeny, je řada opatření, která se 
budou postupně měni«, ať proto, že e 
vývoj překonal, nebo proto, že se jl- 
mi nedosáhlo předpokládaných vý. 
sledků. — 

Praxe budování soclalismu na naší 
vesnici to potvrzuje. I když učebnice 
není předurčena k tomu, aby řeštia 
problémy praxe, přesto by se jim ne- 
měla zcela vyhýbat, abstrahovat od 


Vážnym pokusom o rozbor velmí 
zložítého obdobia v dejinách sloven- 
ského odboja je práca Anny Kociskej: 
Robotnícka trieda v bojí proti fašíz- 
mu na Slovensku (1938—1941).") 


Zložitosť rokov 1938 až 1941 je da- 
ná predovšetkým stavom politického 
napátla na medzinárodnej politickej 
aréne po mníchovskom diktáte a roz- 
bití Československa a po aktoch, kto- 
ré nasledovali v rokoch 1939 v dů- 
sledku neúspešných snáh SSSR 0 po- 
Jitiku kolektívnej bezpečnosti proti 
fašistickým agresorom. Uzavretle ne- 
mecko-sovietskeho paktu o neútočení, 
vzník druhej svetovej vojny a jej »po- 
divný charakter« zo strany západných 
velmocí, na druhej strane hodnoteule 


*) Slovenská akadémia vled, Bratisla- 
va 1964, str. 340. 


nich. Čtenář bude vždy konfrontovat 
to, co se učí, s tím, jaké jsou součas- 
né konkrétní podminky 1 jaký bude 
vývoj v nejbližších letech. I když od 
učebnice ekonomiky nebudeme mocí 
nikdy vyžadovat takovou shodu teorie 
a praxe, jakou můžeme požadovat 
u učebnice matematiky, fyziky apod., 
přesto musí být cílem autorů učební- 
ce připravit studujícího co nejlépe prá- 
vě pro praxl, a to nejen tím, že sou- 
středí potřebná fakta, ale 1 tím, že ho 
naučí samostatně ekonomicky myS- 
let. Pokud se tohoto požadavku týká, 


- pak jej plní učebnice nestejnoměrně. 


Tím bych nikterak nechtěl snižovat 
význam této učebnice. Její nové- vy- 
dání poslouží bezesporu všem, kdož 
studují zemědělskou ekonomiku. Sou- 
střeďuje především většinu základních 
údajů, faktů a Informací, které by ji- 
nak musel čtenář hledat v různých 
publikacích. Jednotlivé pojmy z eko- 
nomiky zemědělství | u osvětlovány 
srozumltelně a správně. 

Pokud se týká technického zpraco- 
vání učebnice je možné kladně uvítat 
zařazení přehledných grafů | oživení 
textů fotografiemi. Větší pozornosti vy 
však zasloužila redakce především 1a- 
bulkové částí a poznámek pod čarou 
kam se vloudilo několik zovtečných 
chyb, 

JIŘÍ RULF 


Z bojov 
slovenskej 
robotníckej 
triedy 

m 


tejto vojny Komunistickou Interiiacio- 
nálou ako jednoznačne imperialistic- 
kej a z toho vyplývajúůcou orientáciou 
komunistického hnutla na protikapi- 
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talistická vojnu =— spósobiílo antlfa- 


Šistickým hnuliam v Európe dočasné © 


zákruty, určité prechodné | obdobia, 
keď hlavným nepriatelom revolučné- 
ho proletariátu a pracujúcich más sa 
stáva v dósledku hodnotenia Kl zá- 
padný velmocenský imperlalizmus a 
v domácom meradle vlastná | bur- 
žoázia. Antifašizmus, ako sme ho po- 
znali, čoby najvňčší spoločenský po- 
hyb na konci 30. rokov, nadobůda 
v nevyhranenom a v politicky velmi 
zložitom  vývojí rokov. 1938—1941 
značne -odličné rysy, diferencované 


ešte špecifikou jednotlivých krajín.. 


Keď k tejto zložitosti medzinárod- 
nopolitlckého vývoja (naznačenej len 
v hrubých obrysoch) pripočítame vel- 
m! komplikovanů vnůtornů. situáciu 
národov ČSR po ich vynútenom štát- 
no-politickom rozchode v marci 1939, 
po uznaní slovenského režimu váčší- 
nou európskych štátov — vynlká nám 
nadmieru jasne závažnost historické- 
ho pohřadu na roky 1938—1941, na 
túto »predsieň« velkého celonárodné- 
ho pohybu, ako ho poznáme vo 
vrcholnom vypětí, v Slovenskom ná- 
rodnom povstaní. 


Autorka si vybrala na Svoje mono- 
grafické spracovanie otázky postave- 
nia a boja robotníckej triedy na Slo- 
vensku. Skůmanie vedomia a Ččinov 
proletariátu, základnej zložky národa, 
zložky progresívnej s. historickými 
úlohami a zodpovednosťou za vývoj 
národnej spoločnosti, je sám osebe 
čin šťastný a správne volený. Treba 
autorke vysloviť uznanie, že tému vo- 
lila takrečeno v »kurze dňa«, aby 
sme videli spátosť základných tried- 
nych záujmov proletariátu so záujma- 
mí širšími, národnými. Aby sme dalej 
pochopili, ako nazrlevali podmíenky 
symbiózy týchto záujmov, ako prole- 
tariát sa vypracúval do vedenia ná- 
roda, k prebojovaniu soclálnych Aa 
národných slobód. Aby sme okrem to- 
ho videli, čo mu bránilo, čo ho brzdí- 
lo, od čoho sám musel upůšťať, akých 
mal politických vodcov. Číže obrazne 
povedané, v období rokov 1938—1941 
sa pod prikrývkou prevárali vážne 
otázky národného života, jeho osu- 
dov. Tu sa spriadalt nitky, 1 keď nie 
vždy viditelné, 1 keď v zárodočnej 
forme, prístupu k socialistickej revo- 
lúcii, tento prístup si hřadali vo víre 
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každodenného života prostí fudia, ro- 
botníci, nositelia historického činu. 

A. Kociská však tieto Šširšie suvis- 
losti nastoluje len akosí mimovolne, 
unikajů jej dosť zo zorného pola. Ce- 
lů svoju bádatelsků vášeň sústreďuje 
na monogralické, vyčerpávajůce a 
konkrétne líčeniíe postaveniía a boja 
robotníckej triedy, v tejto etape boja 
za hospodárske a sociálne | požia- 
davky. 

210 stráh z celej práce sa sústre- 
ďuje na tieto problémy. A v tom je 
hlavná váha 1 prínos práce. Je úcty- 
hodné množstvo archívov a časopisov, 
ktoré autorka prebádala. Je to isto 
úctyhodné množstvo účastníkov, ktorí 
Jej poskytli osobné memoáre. Číže 
heuristická základňa práce je naozaj 
široká, takže by bolo možné povedaft, 
že za touto etapou z hřadiska čin- 
nosti proletariátu by mohla byť defi- 
nitívne bodka. 


Nazdávam sa, že by tá bodka moh- 
la byť. Ale nie za všetkým! problé- 
mami. 


Mohla by byť za konkrétnou his- 
tóriou bojov proletariátu za hospo- 
dárske a sociálne požíadavky. Ne- 
myslím sl, že by sa mohli objavif 
ďalšie také materiály, ktoré by mohli 
na celkovom obraze autorkou dosiah- 
nutom niečo podstatného zmenif. 


Hospodárske boje proletariátu mali 
v rokoch 1938—1941 velké rozmery 
a tvoria hlavnů náplň bojovej čin- 
nosti proletariátu. Autorka ich sle- 
duje v druhej kapitole práce, diferen- 
covane podla jednotlivých  profesií. 
Najmohutnejšie boli štrajkové boje 
baníkov, z ktorých Šštrajk handlov- 
ských baníkov v októbri—novembrt 
1940 už staršia literatůra docenila. 
Prekvapivo široké sú aj boje kovo- 
robného robotníctva. Otrasne pósobia 
boje textilných robotníkov, zvlášť žien 
s nerovnoprávnou mzdou a zvýšenou 
milerou vykorisfovania. Stavební ro- 
botníci, drevárskít“ ale najmá polno- 
hospodárskí robotníci, tvorilí najbied- 
nejšle rady hladných, ponížených Aa 
bezprávnych. 


Postavme otázku, čo bolo príčinou 
velkého štrajkového pohybu za hos- 
podárske požíadavky a prečo prole- 
tarlát volil práve tleto formy boja za 
svoje triedne záujmy v období, keď 
krajina bola podmanená nemeckým 


fašizmom a keď hrozila záhuba náro- 
du ako celku. 


Autorka st túto otázku uvedomuje 
a odpovedá na ňu. Odpoveď nachádza 
výlučne v domácich rámcoch, predo- 
všetkým v zhoršujúcom sa hospodár- 
skom a soclálnom postavení proleta- 
rlátu. V rozporoch medzi zvyšujúcou 
sa cenovou hladinou a zaostávajúcimi! 
mzdami, v rozpore medzi výrobou 
(ktorů pohlcoval export do nacistic- 
kého Nemecka) a spotrebou. Životná 
úroveň robotníckej triedy bola velmi 
nízka a trend poklesu postupoval. 


Autorka na potvrdenie svojich ná- 
zorov priniesla skutočne mnoho argu- 
mentov a prehlbila poznatky staršej 
literatúry. Ukázala, že v mnohých zá- 
vodoch bolí mzdy dokonca na krízo- 
vej úrovní, v najlepšom prípade na 
úrovní mlezd z rokov 1935—1936. Vý- 
voj clen naproti tomu zaznamenal vel- 
mí prudký vzostup. Práca presvedčivo 
dokazuje, že došlo k poklesu reálnych 
miezd i| napriek tomu, že produkcla 
stúpala, že bola postupne odstraňo- 
vaná rezervná armáda nezamestna- 
ných a došlo k rastu robotníckej trie- 
dy. K poklesu reálnych miezd značne 
dopomohol nedostatok bežných život- 
ných potrleb a ich zadovažovanie na 
čiernom trhu za vysoké ceny. 


Autorka má pravdu, že táto sMtuácla 
objektívne a nevyhnutne revolucíoni- 
zovala proletariát. Štrajkové boje boli 
tým silnejšie a úspešnejšíe — ako sa 
v knihe dokazuje — čím koncentro- 
vanejší bol proletariát. Úspech záležal 
tiež vo významnej miere na účasti 
a sile komunistického hnutla v tom- 
ktorom odvetví, v tom-ktorom pod- 
niku. V neposlednej miere aj na 
záujmoch podnikatefov, domácich čí 
nemeckých, o využitie zdrojov a Su- 
rovín pre potreby vojnového stroja a 
na nutností »pokojnej« práce pre zvý- 
šenie ich ziskov, zdóvodňovaných 
záujmami Ríše. 


Boje robotníckej| triedy za hospo- 
dárske požiadavky prebiehali od kon- 
ca roku 1938 a vrcholili roku 1940. 
V prvej polovici roku 1941 badať znač- 
ný pokles. Dosiahlo sa nim! z hfadis- 
ka ekonomického postavenia proleta- 
riátu čiastkových úspechov, zvýšenie 
miezd vo všetkých odvetviach hospo- 
dárstva. Tým sa zabránilo ešte váčšie- 
mu zbedačovaniu proletárskych más. 


Potiařto by sme mohli dať skutočne 
bodku a pokladať výskum za skonče- 
ný. Avšak nás, priznajme sa úprimne, 
a zdá sa nám, že aj autorku, trápia 
ďalšie otázky. ; 


Bol boj za hospodárske požiadavky 
v tomto období len typickým tried- 
nym bojom proletariátu proti triede 
vykorisfovatefov, ako by sa to mohlo 
zdať prl povrchnom pohlfade? (Po- 
dobný | názor | vyslovujů, | historici 
západných krajín — nemarxistí — 
ako sa to vyskytlo na kongrese v Mi- 
láne v roku 1961.) Alebo má tento 
boj súvislosť s národnooslobodzova- 
cím protifašistickým hnutím, s politic- 
kým vyzrievaním robotníckej triedy? 
Uvedomovala si a poznala hlavného 
neprlatela — nemeckého »ochrancu« 
— už v tejto etape? Máme prevzlať a 
uspokojiť sa so staršími hodnotenia- 
mt, na ktorých v podstate ostala aj Ko- 
ciská, že boj za proletárske každo- 
denné požiadavky v podmienkach fa- 
šistickej diktatúry a zákazu štrajku 
je sám osebe politickým Ččinom, po- 
znáva garnitáru fašistického režimu. 
Tú garnitúru, ktorá nastupovala svoju 
politická kariéru s velkým sociál- 
nym programom, sprevádzaným vel- 
kou dávkou demagogických sfubov. 
Tů garnitůru, ktorá pochopitelne, 
okrem nepopulárnych opatrení, tero- 
ru a zglajchšaltovania, podstrčila pra- 
cujúcím nejaký ten kus cukru v po- 
dobe rodinných miezd, róznych zdra- 
votných a sociálnych zariadení, pred- 
tým neobvyklých na Slovensku. 


Prevzlať tleto závery je nevyhnut- 
né, ostávajůú trvale platné tak sto 
ako záver, že boj za sociálne a hos- 
podárske požiadavky prispel k zjed- 
nocovaclemu procesu robotníckej trie- 
dy. 

Myslím si ale, že treba [sť ďalej 
prl rozbore hospodárskych bojov. Vy- 
nára sa otázka, či etapa hospodár- 
skych bojov odráža len vnútornů si- 
tuáciu doma, situácíu kapitalistického 
štátu, 1 keď politicky a ekonomicky 
ovládaného. Alebo je aj výrazom po- 
chopenia politiky centra komunistic- 
kého hnutia, Komunistickej interna- 
cionály, a jeho orientácie na protika- 
pitalisticků vojnu. Z tej skutočnosti, 
že aj lné komunistické strany usku- 
točňovali taktiku dlelčich hospodár- 
skych bojov v tomto období bez ohla- 
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du na ich situáclu doma a na poznaný 


jasný profil hlavného nepriatela — 
nemeckých fašistov — usudzujeme, že 
prevažujúci' protikapitalistický tried- 
ny charakter bojov súvisí aj s poll- 
tikou subjektívneho činitela, komunís- 
tickej strany. V tejto etape komunis- 
tické hnutie determinované medzlná- 
rodnopolitickou situáciou nemalo dosf 
síl vyjsť zo svojich úzkych triednych 
záujmov, | keď určité tendencie vyjsí 
z tejto politiky tu prerážajů. 


Samozrejme, že boj za každodenné 
hospodárske a sociálne požiadavky je 
mobilizujúůcím v každej etape kapita- 
- listického vývoja a mal bezpochyby 
svoje mlesto aj v kapitalístickom re- 
žime slovenského štátu. Z toho však, 
čo priniesla A. Kociská pri rozbore 
bojov kovorobného robotníctva (kovo- 
robné odvetvla boli prlamo riadené 
nemeckými miestamt, napríklad Dub- 
nica, Považská Bystrica), vysvitá, že 
tu sú určlté tendencie viesť boj na Šír- 
šej protifašistickej a protinacistickej 
línil a nielen na úzko triednej. Boje 
kovorobných | robotníkov | naznačujů 
možnosť a nutnosť takéhoto boja na 
širšej základní, nie sú ovšem preva- 
žujúůcou tendenciou. 


Z toho možno vyvodiť taký uzáver, 
že taktika dielčích hospodárskych bo- 
jov na Slovensku špeciálne  odráža 
jednak stupeň poznania hlavného ne- 
priatela, nemeckého fašizmu, ktorý bol 
obratne maskovaný a nie všade vidi- 
telný. Boj protí nemu išlel v tomto 
štádiu cez boj proti vládnůce)j fa- 
šistíckej reprezentácil. | * 


Ďale| je prejavom hlibokých trled- 
nych rozporov v národnej spoločnosti 
a z ních vyplynulo pre proletariát 
poznanie, že riešenie opravdových 
sociálnych i národných  slobód. je 
možné len mimo kapitalistického spo- 
ločenského poriadku. To malo velký 
význam pre formovanie konečných 
ciefov odboja z hřadiska sociálneho 
v ďalšom období. 


Pokiaf ide o subjektívneho činitela, 
avantgardu proletariátu, komunistic- 
ků stranu, ona taktiku bojov za diel- 
čte hospodárskée a sociálne požladav- 
ky volila ako azda jedinů možnů a 
prechodnů taktiku, ako jediné výcho- 
disko zo zložitej medzinárodnej situá- 
cile rokov 1938—1941, volila ju v duchu 
smerníc Komunistickej internacionály 
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a jej hodnotenia druhej svetovej voj- 
ny. Nič iné, podřa nášho názoru, ne- 
bolo možné robiť. V ďalšom období, 
keď sa vyhranila politická sítuácia 
v medzinárodnom meradle, aj keď 
objektívne príčiny štrajkov z rokov 
1938—1941 trvali naďalej, ba sa aj 
prehlbovali, siaba robotnícka trieda 
k štrajkovým bojom za hospodárske 
požiadavky len ojedinele. Politika ko- 
munistickej strany hladá lné, účin- 
nejšle metódy na vyburcovanie celého 
národa a na poškodenie už jasného 
a poznaného celonárodného nepria- 
tela. 


A. Kocíská  nedoceňuje zložitost 
medzlnárodnopolitických a vnůtropo- 
litických pomerov, ktoré hnutie prole- 
tartátu ovplyvňovali. A keď sa aj po- 


. kúša hovoriť k problematika komu- 


nistického | hnutia,  vychádza | iba 
z úzkych domácích pomerov, z prak- 
tickej činností hnutia. Pasáže, resp. 
kapitoly o komunistíckom hnutí žíal 
nepatria k silným stránkam knihy. 
Naše poznanie je na základe pubil- 
kovaných prác k výročiu SNP už ove- 
Ia ďalej. Autorka síce podstatne roz- 
šlruje naše vedomosti z hladiska 
kvantitatívneho, ukazuje rozšírenost 
komunistickej organizácie po Sloven- 
sku. Ale problémy Ideovo-politické, 
s ktorými sa hnutie musí vyporiada- 
vať, jej vypadli z | bádatelského 
záujmu. Čí už to je problém sloven- 
skej národnostnej otázky, vztah slo- 
venského komunistického hnutia 
k otázkam obnovy ČSR a v tej súvis- 
losti k londýnským odbojovým kru- 
hom 1! k domácemu nekomunistické- 
mu odbojovému hnutlu. Chýba tu po- 
stoj robotníckej triedy k. masovým 
Iudáckym odborovým  organizáclám, 
vývoj soctálnej demokracie. 


Na zamyslenie je aj problém zjed- 
notenla robotníckej triedy. Autorka 
ho vidí dosť lineárne, bez zložitostí 
a fažkostí. Má pravdu potlal, keď 
konštatuje, že hospodárske boje akč- 
nů aj politickúů jednotu proletariátu 
priblížili. Zdá sa však, že bude nevy- 
hnutné | urobiť analýzu | sociálnej 
demokracie v odbojí. Jej problém sa 
azda nebude mócť vyriešíť známvm 
príklonom niektorých lavých sociál- 
nych demokratov na platformu komu- 
nistického hnutia v roku 1940. Tým 
sa ovšem ešte celé sociálnodemokra- 


tické hnutle nestalo komunistickým. 


Pomimo ostati ešte sily tých kruhov . 


- sociálnej demokracie, ktoré v ďalšom 
období sú v živom styku jednak s lon- 
dýnskym odbojovým centrom a jed- 
nak sú zgrupované okolo významné- 
ho časopisu Hlas národa, 1 známeho 
sociálnodemokratického | funkcionára 
D. Ertla. Kde boli tleto sily a ako 
sa prejavovali v bojí robotníckej trie- 
dy v rokoch 1938—1941? To zatial 
práca ostáva dlžná. 


Nazdávam sa, že bude nevyhnutné 
urobiť tiež podrobný prieskum kres- 
fanskej odborovej organizácle, jej 
programu, jej Činnosti, jej vodcov. 
- Doterajšie naše názory už ďalej neob- 
stoja, majů charakter jednostrannosti 
a niet za niml poznaných. reálií. 
V kresfanských odborových organizá- 
clách boli robotnícke masy so svojimi 
názormíi, Ilůziami I vytriezvením. Mu. 
síme v nich vidieť bezosporu fašizač- 
né snahy, ale aj rózne opozičné prú- 
denie, usllujůce sa o sociálnu poli- 
tiku v zmysle pápežských encyklík. 
Proces je iste zložitejší, než by sme 
ich mohil jednoznačne klasifikovat — 
len z hfadiska prisluhovanla fašistic- 
kým mocipánom. Tento proces je pod- 
mienený stavom spoločenského vedo- 


V krátké době vyšlo v SSSR Tu nás 
druhé vydání knihy »Vojenská strate- 
gie, zpracované autorským kolekti- 
vem pod vedením maršála Sovětského 
svazu V. D. Sokolovského.“) Kniha 
měla živý ohlas jak v SSSR a v ostat- 
ních socialistických zemích, tak 1 na 
Západě; na podzím roku 1963 vyšly 
anglické překlady ve třech americ- 
kých nakladatelstvích a jejich náklad 
se prodával jak ve Spojených státech, 
tak v Anglii, Francii, Kanadě, Mexi- 
ku, Japonsku a Austrálil. Řada zá- 
padních vojenských časopisů přines- 
la obsáhlé recenze. Zájem je pocho- 
pitelný, uvědomíme-li sl, že od polo- 
viny třicátých let nebyly v SSSR ve- 
řejně publikovány materiály z oblastí 
strategické teorie, | když zřejmě z to- 
ho nelze dělat jednostranné závěry 


* Vojenská strategie, 2. vyd., Naše voj- 
sko 1964, 503 str. 


mía u nlektorých vrstlev robotníckej 
trledy na Slovensku spojených s ka- 
tolicízmom. 

Samozrejme je nevyhnutné vídief, 
že práca A. Kociskej je výsledkom 
predchádzajůceho  dlhoročného | hú- 
ževnatého bádanía, bola spracovaná 
pred rokmi, a preto ešte v nej do- 
znievajúů niktoré staršie hodnotenla 
čí obchádzania. Som presvedčená, že 
aj autorka by dnes mnohé otázky sta- 
vala Inak. 

Záverom by som chcela povedať, že 
A. Kociská svojou prácou materiálove 
uzavrela otázky hospodárskych bojov 
robotníckej triedy, postavenia jednot- 
livých profesií, životnej úrovne, Ce- 
nových a mzdových relácif. Urobila 
vefký kus mravčej bádatelskej prá- 
ce na poznaní bojov robotníckej Irie- 
dy. Obnažila vzťahy vo vnútri sloven- 
ského fašistického režimu a ukázala, 
že stabilizovanle ekonomiky sloven- 
ského štátu išlo v tomto období aj 
za Cenu zbedačovania  pracujúcich 
más, v ktorých sl režim na druhej 
strane vytváral hrobára. Pokial ide 
o mnohé aspekty politického vývoja 
robotníckej triedy v tomto období, 
ostávajů naďalej otvorené. 


ANNA ŠTVRTECKÁ 


Sovětská 

Dojenská 

strategie 

a doktrína. 
s. 


o vývoji teorie a praxe sovětské vo- 
jenské strategie. 


Velký zájem vyvolala publikace 
l u nás: prvé vydání z roku 1963 bylo 
vbrzku rozebráno a jistě ani náklad 
druhého (6000 kusů) nepostačí po- 
krýt čtenářskou poptávku. Kniha je 
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totiž věnována nejen úzce vojenským 
otázkám, ale zaměřuje se 1 na Širo- 
kou skupinu činitelů  podmlňujících 
obranyschopnost SSSR a socialismu 
vcelku, jakož | bojeschopnost socla 
listických ozbrojených sil. o) 


První kapitola pojednává o obec- 
ných závadách strategie, definuje 1e- 
jÍ obsah, její vztahy k politice, eko- 
nomice a k doktríně I její třídní pod- 
statu. Třetí kapitola Je věnována vý- 
voji sovětské vojenska strategie, pátá 
otázkám výstavby | ozbrojených sil 
(rozebírá jednak člnitele, určující je- 
jich výstavbu a jednak hlavní směry 
v jejich výstavbě) a konečně osmá 
kapitola se zabývá problematikou ří- 
zení ozbrojených sil. 


Je tu však ještě celá skupina kapi- 
tol, které mají širší dosah vzhledem 
k tomu, že problematika války — mí- 
ru se stala hlavní otázko. současností. 


Jsou to kapitoly: o vojenské strate- 
gi. imperialistických států a jejich 
válečných přípravách. o charakteru 
soudobé války, o způsobech vedení 
války a konečně o přípravách státu 
k odražení agrese. 


I tento stručný výčet témat ukazu- 
je. že studium publikace vybaví čte- 
náře širokou sumou znalostí soudobé 
problematiky socialistického vojenství 
a zároveň ho podnítí k přemýšlení 
nad otevřeným! otázkami, jež v této 
oblasti nesporně | jsou.  Otevřenými 
především proto, že vědecko-technic- 
ká revoluce (probíhající 1 ve vojen- 
ství) trvale přináší a bude přinášet 
změny v technických prostředcích ve- 
dení soudobého ozbrojeného zápasu. 
A nejen to. Další činitelé ekonomičtí 
a morálně političtí a prudká dyna- 
mičnost | jejich | soudobého | vývoje 
v soutěžení dvou světových ekonomic- 
kých soustav budou 1 nadále radikál- 
ně ovlivňovat jak vztahy mezl poll- 
tikou a válkou a vývoj poměru sil 
mezi. hlavními vojenskými uskupení- 
mi. tak 1 přípravu státu k odražení 
agrese a způsoby vedení války. 


V tomto směru i sebebedlivější stu- 
dium zpřístupní člověku toliko funda- 
ment vědomostí, které mu umožní sa- 
mostatně se orientovat v nových Vo- 
jenskopolitických situacích, jak je při- 
nášejí současné dny či týdny. Tato ná- 
maha je samoúčelná jen zdánlivě. 
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Zabrání tomu, abychom pří zvyšova“« 


. ném napětí nepodléhalí nejistotám a 


panikám I tomu, abychom si při zmír- 
ňování napětí nečinili iluze. Obojí je 
odtržením od objektivní reality, již 
nám může pomocí zkoumat jedině vě- 
da. V tomto případě vojenská věda a 


především teorie vojenské strategie. 


Recenzovaná publikace přináší mno- 
ho cenných závěrů. Ovšem některé 
z nich, ač jsou velmi podnětné, zůstá- 
vají otevřené a místy 1 sporné. Tak 
například je možné se ptát, bylo-li 
nezbytné V posuzované práci zkoumat 
1 takové otázky, jako je podstata a 
specifičnost války. Nerozšlřují-lí tím 
autoři předmět vojenské strategie. Ty- 
to kategorie jsou součástí marxistic- 
ko-leninského učení o válce a armá- 
dě. Autoři se při výkladu těchto po- 
jmů dostali do uzavřeného kruhu tím, 
že jeden pojem vysvětlují druhým, 
podstatu války charakterizují jako po- 
kračování politiky prostředky ozoroje- 
ného násilí a specifičnost války vidí 
právě v prostředcích násilí. Na stra- 
ně 225 o tom přímo píší: »Je nezbyt- 
né ještě jednou zdůraznit, že podsta- 
tu, specifičnost války viděl Lenin 
v pokračování politiky prostředky ná- 
stlí, vedením ozbrojeného zápasu a 
válečných akcí.« Avšak prostředky 
ozbrojeného | násilí, jejichž | užití 
v ozbrojeném zápase tvoří hlavní ry- 
sy války a jsou rozhodující, určující 
formou boje, nemohou samy 0 sobě 
určit podstatu té které války. Vždyť 
v moderních válkách hlavní válčící 
strany používaly obdobných vojensko- 
technických prostředků, tedy obdob“ 
ných prostředků ozbrojeného násílí. 
Kdyby vypukla nová světová vájka, 
byla by raketovou jadernou válkou, 
obě válčící strany by použily raketo- 
vých jaderných zbraní. Ale jen z to“ 
hoto faktoru nelze usuzovat o podsta« 
tě války. Není tedy divu, že toto po- 
jetí autorského kolektivu »Vojenské 
strategie« vyvolalo polemiku mezi so- 
větskými vojenskými teoretiky. Tento 
spor trvá a byl veden nejen v Časo- 
piseckých statích, ale £ na konferenci 
Leninovy vojenské poli.icvé akademie 
v Moskvě na podzim roku 1964. 

Dalším problémem, který otevírá 
zvláště II. kapitola, je vývoj strategic- 
kých koncepcí hlavních imperialistic- 
kých mocností, proces jejich Integra- 
ce a desintegrace, především v ráincí 


hlavního vojenského uskupení Seve- 
roatlantického paktu. Autoři vypustili 
z 2. vydání absolutizování tendence 
k nivelizaci národních vojenských 
strategií a přímočaré, zjednodušující 
utváření jednotné strategické koncep- 
ce hlavních imperlalistických států.* ) 


V novém vydání naopak ukazují, že 
vedle snahy o vypracování společné, 
lze řící jednotné vojenské doktríny 
existují pokusy Anglie, zvláště pak 
Francle a západního Německa o Sa- 
mostatné rozvíjení ozbrojených sl. 


Zkoumat tyto prvky desintegrační- 
ho procesu je zvláště pro nás neoby- 
čejně závažné vzhledem k tomu, uva- 
žujeme-li, že na evropském, speciálně 
pak na středoevropském teritoriu mů- 
že vzniknout a po určítou dobu I trvat 
omezený konflikt bez zasazení jader- 
ných zbraní. A to je dnes možnost, 
kterou považujeme za zcela reálnou. 
Z toho vyplývá nutnost studovat a 
znát jak doktrínu a koncepce západo- 
německé a francouzské, tak nufnost 
studovat a znát 1 jejich vojenské umě- 
ní na stupní taktickém a operačním. 
K tomu četba »Vojenské strategle« 
podnítí nepochybně jak vojenského, 
tak civilního čtenáře. 


Autoři totiž doplníli 2. vydání roz- 
vedením svých názorů na různé způ- 
soby vedení soudobé války, podle roz- 
dflnosti podmínek. Přihlížejí k mož- 
nosti, že ne vždy mohou být použity 
v ozbrojeném zápasu strategické ja- 
derné zbraně a připouštějí, že v urči- 
tých případech, v podmínkách »míst- 
ní války« mohou probíhat události ji- 
nak, než ve světové raketové jaderné 
válce, tzn. bez těchto zbraní případ- 
ně, že v průběhu takové místní války 
použijí strany operačně taktických ja- 
derných zbraní, aniž se uchýlí k stra- 


tegickým jaderným prostředkům (str. 

378). 

An! ve světové nukleární válce by 
se už nedělila strategická činnost na 
útok čí obranu, na kteréžto dělení 
jsme zvykl“ z historie válek. Autoři 
provedli nové zhodnocení strategické 
činnosti a rozeznávají v příští mož- 
né válce čtyři základní druhy: 

— raketové jaderné údery s cílem 
zničit objekty, které tvoří základ 
válečného ekonomického potenciá- 
lu nepřítele, narušit systém státní 
správy a velení, zničit strategické 
jaderné prostředky a hlavní usku- 
pení vojsk; 

— válečná činnost na pozemních vál- 
číštích s cílem dovršít rozdrcení 
nepřátelských sil; 

— obrana zápolí socialistických zemí 
a uskupení vojsk před nepřátel- 
skými jadernými údery; 

— válečná činnost na námořních vál- 
čištích s cílem rozdrtit uskupení 
nepřátelského válečného loďstva. 
Na závěr naší recenze můžeme (f- 

ci, že kníha Vojenská strátegie čte- 
náři pomůže rozšířit st a opravit du- 
savadní názory na vojenskou stránku 
mezlnárodních vztahů, na vývoj po- 
měru Vojenských sil, jež se tak vý- 
znamně, 1! když jen v potenciální for- 
mě podílejí na vývoji světové politiky, 
na vývoji vztahu obou světových spo- 
lečenských soustav. Uvedené studium 
dále pomůže porozumět historickému 
paradoxu o existencí ozbrojených il 
socialismu: být tak silný a tak pří- 
praven na každou eventuaHtu, že k po- 
užití vojenské síly nebudeme muset 
sáhnout. Čím vyšší bude tato připra- 
venost, tím větší bude naděje na svět 
bez válek, na svět beze zbraní. 


MILAN ŽDÍMAL 
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TISKOVÁ OPRAVA 
Prosíme čtenáře, aby sl v prvém čísle letošního ročníku opravili na str. 80 ká 


ně uvedené údaje takto: 
P při denním přírůstku: 
0,30 kg 
0,50 kg 
0,65 kg 


*) Viz str. 72, I. 
1983. 


vydání Naše vojsko 


2 562 000 ustájovacích míst 
1536 000 ustájovacích míst 
2 440 000 ustájovacích míst , 
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Cesty moderní 
jazykovědy 
A | 


Pod tímto titulem vyšla v Malé mo- 
derní encyklopedii první knížka o ja- 
zykovědě (vedoucím autorského kolek- 
tivu je P. Sgall, vydalo nakladatelství 
Orbis, Praha 1964). Je to první publi- 
kace svého druhu u nás a už teď je 
možno řící, že vzbudila velký ohlas 
v širokém okruhu čtenářů 1 mezí od- 
borníky. Doufejme, že pomůže všem, 
kdo by se rádi seznámili s tímto no- 
vě vznikajícím odvětvím jazykovědy 
a dosud se k tomu neodhodlali z ja- 
kéhosi »strachu« před matematikou. 
Zajímavý je v tomto směru názor R. 
L. Dobrušina: »Vědcí určitého oboru 
projevují obvykle velké nadšení, když 
se objeví nové aplikace jejich vědní- 
„ho oboru, protože to předpovídá bouř- 
livý revoluční růst jejich vědy. V na- 
šem případě se tak nestalo. Mezi ling- 
visty jsou pouze ojedinělí zapálení pří- 
vrženci nových myšlenek; většina 


lingvistů jako by se těchto myšlenek © 


polekala.«!) 

»Cesty moderní jazykovědy« a sbor- 
ník »Teorie informace a jazykověda« 
jsou tedy první kroky — a bylo by 
třeba ještě kroků dalších, např. vydat 
pro lingvisty úvod do matematických 
a logických problémů. 


Česká odborná jazykovědná praco- 
viště se ovšem za světovým vývojem 
nijak neopožďují. Na přípravě strojo- 
vého překladu se u nás pracuje v od- 
dělení algebraické lingvistiky na filo- 
sofické fakultě Karlovy university a 
v Centru numerické matematiky pří 
matematicko-fyzikální fakultě; tato 
dvě střediska spolupracují s dalšími 
institucemi. Dílčí pokusy se u nás pro- 
vádějí od roku 1960. O teoretických 
otázkách algebraické lingvistiky se 
hodně publikuje na stránkách Slova 


1) Citováno ze sborníku Teorie tnfor- 
mace a jazykověda, Nakl. ČSAV, 1964, 
stať Matematické metody v lingvistice, 

str. 22. 
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a slovesnosti, V září 1964 se konalo 
v Praze mezinárodní kolokvium o al- 
gebralcké lingvistice, jehož materiály 
budou © publikovány.“) | Algebraická 
lingvistika*) je v celosvětovém měřit- 
ku vlastně teprve v začátcích. V učeb- 
ním programu vysoké školy se tento 
předmět poprvé objevil r. 1955 na Har- 
vardské universitě a zájem o ni vzrostl 
až po Osmém mezinárodním sjezdu 
lingvistů v roce 1957. Téhož roku vy- 
dal N. Chomski své Syntactic struc“ 


- tures. První pokusy strejového překla- 


du byly uskutečněny r. 1954 v USA a 
1955 v SSSR. (O počátcích a dosavad- 
ním vývoji matematické lingvistiky 
Informuje článek W. Platha v citova- 
ném sborníku Teorie informace a ja- 
zykověda, str. 24—53.) 


»Cesty moderní jazykovědy« mají 
celkem šest kapitol. Poměrně nároč- 
nější je četba kapitol III a IV, které 
jsou jakýmsi úvodem k teoretickému 
studiu, ostatní kapitoly mají spíše In- 
formativní charakter. Velmi dobrou 
myšlenkou jsou cvičení, připojená za 
jednotlivé kapitoly. 


Kapitola I — Jazyk a současná spo- 
lečnost (Fr. Daneš, P. Sgall) stručně 
hodnotí dosavadní vývoj jazykovědy 
(od historizujícího proudu přes F, de 
Saussura a strukturní lingvistiku až 
k dnešnímu pojetí, kdy někteří řadí 
lingvistiku ke kybernetice), zmiňuje 
se o změně vztahu společnosti k jazy“ 
ku, o těch tendencích současného vý- 
voje ve spisovné češtině, které je 
z hlediska soudobého vývoje spo- 
lečnosti a vědy nutno podporovat (ra:- 
clonalízace, úspornost, specializace a 
diferenciace, internacionalízace), o 
uplatnění lingvistiky ve sdělovací 
technice a automatizaci (např. ovlá- 
dání strojů hlasem), o novém přístu- 
pu k popisu vnitřní stavby jazyka, ze- 
jména mluvnické stavby, o tzv. »meta- 
jazyku«, o stylovém rozvrstvení jazy- 
ka; druhá část první kapitoly se za“ 
bývá rozvrstvením češtiny. 


2) O matematické lingvistice v ČSSR 
Informuje článek v prvním čísle »The 
Prague Bulletin of Mathematical Lin- 
guistics« od B. Pálka, P. Pithy a P. Sgalla 
(str. 9—23). 

5) Termín »algebralcká lingvistika« fe 
užší než »matematická lingvistika«, k níž 
patří £ lingvistika kvantitativní — a ta 
už má v jazykovědě dlouhou tradicí. 


Kapitola II — Jazyk a technika (D. 
Konečná, B. Palek, P. Sgall) je roz- 
dělena do dvou Částí: 


1. Strojový překlad. V porovnání 
s překladatelskou činností člověka je 
strojový překlad jejím velmi neúpl- 
ným modelem. Pro stroj se musí pře- 
dem připravit řada pravidel (tzv. al- 
goritmus) a zapsat je v podobě pro- 
gramu, V němž se nesmí počítat s žád- 
nou lidskou vlastností, s žádnou in- 
tuicí. První složkou strojového překla- 
du je algoritmus analýzy jazyka, z ně- 
hož se překládá; bývá rozdělen do ně- 
kolika částí: vstup textu do stroje, le- 
xikální, frazeologická, morfologická, 
syntaktická a sémantická analýza. 
Dnes ještě stroje »nečtou« normální 
texty, ale je třeba jim je převést do 
jazyka pro ně srozumitelného, např. 
přepsat na děrné pásky. Pracuje se 
však již na takových zařízeních, která 
budou mocí přejímat psaný text nebo 
mluvené slovo bez kódování. Druhou 
složkou strojového překladu je syn- 
téza textu v jazyce, do něhož se pře- 
kládá. Je už snazší, protože se budu- 
je na předpokladech zjištěných pří 
analýze. Zatím se zdá, že přeložený 
text bude muset ještě přehlížet a 
upravovat člověk. 


„ 2. Automatické ukládání a vyhledá- 
vánt informací. Mělo by vyřešit pro- 
blém, jak se rychle orientovat v zá- 
plavě publikované vědecké literatury. 
Vychází jí takové množství, že je ně- 
kdy kratší vyřešit určitý problém zno- 
vu, než hledat řešení v literatuře. Jde 
tu tedy o vyhledávání literatury a tzv. 
automatické referování — | podávání 
zpráv o obsahu vědeckých prací. Stroj 
by měl samostatně provádět výběr 
nejdůležitějších tezí, avšak pří dnes 
běžném »nepřesném« (z hlediska stro- 
je) vyjadřování autorů odborných tex- 
tů, je to ještě velmi obtížné. Uvažuje 
se o standardizaci odborného jazyka 
— o tom, jaké požadavky musí spl- 
ňovat text, o němž by bylo možno 
automaticky referovat. Jde např. o vy- 
loučení odkazovacích slov typu »to«, 
u nichž automat nemůže zjísilt, ke 
kterému slovu, popř. ke které větě 
odkazují. 


Kapitola III — Algebrateká lingvis- 
tika (L. Nebeský, P. Sgall) se nečte 
tak lehce jako kapitola předchozí. Jde 
o abstraktní látku a autoři byli zřej- 
mě omezení rozsahem publikace, tak- 
že byli nucení své výklady formulovat 
velmi! stručně. Jistě by bylo na pro- 
spěch věci v novém vydání III. a IV. 
kapitolu poněkud rozšířit. Probírá se 
zde formální studium jazykového sy- 
stému (1. část), jehož charakteristic- 
kým znakem je vysoký stupeň ab- 
strakce, dále generativní gramatika 
(2. část), která vychází z jistého ab- 
straktního symbolu pro větu. (S), a 
rozvíjí jej tak dlouho, až dojde k větě 
gramaticky správné; rekognoskativ“- 
ní gramatika (3. část) počítá s da- 
nou větou a má určit, zda je grama“- 
ticky správná; jde tedy o opačný po- 
stup než u gramatiky generativní; dal- 
ší část (4) se zabývá analytickými 
modely a poslední (5) se zmiňuje 
o modelech jazykového vývoje a jazy: 
kové různosti. 

Kapitola IV — Kvantitativní lin- 
gvistika (P. Novák, M. Těšitelová) se 
týká kvantitativních vztahů v jazyce, 


. zejména ve slovní zásobě (část 1) a 


uvažuje o jejich různých aspektech 
(frekvence, bohatost slovníku  atd.). 
Ve druhé části této kapitoly jde o apli- 
kaci teorie informace na lingvistiku 
(entropie, redundace) a v závěru 
(3. část) je řeč o významu kvantitativ- 
ních metod v lingvistice. 

Při čtení V. kapitoly — Mechanizace 
a automatizace v lingvistické prácí 
(J. Panevová, P. Sgall, J. Štindlová) 
sl uvědomíme, kolik úmorné práce 
mohou stroje ušetřit člověku 1 v jazy- 
kovědě, zbavít ho hledání v %artoté- 
kách, řazení lístků a mnoha dalších 
mechanických úkonů, a tím ho uvolnít 
pro práci na vyšší vědecké úrovni. 

Závěrečná VI. kapitola (P. Sgall) 
obsahuje úvahu o jazycích přirozených 
a umělých a o úkolech. jazykovědy 
v naší společnosti. 

»Cesty moderní jazykovědy« je kni- 
ha nesmírně užitečná, potřebná a zá- 
služná. Bylo by si jen přát, aby po 
prvním kroku následovaly další. 


MIROSLAV PRAVDA 
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VYŠEL TŘETÍ SVAZEK 
DĚJIN VELKÉ VLASTENECKÉ VÁLKY 


Třetí svazek Dějin Velké vlastenecké války zahrnuje období 
od listopadu 1942 do prosince 1943. Je věnován zásadnímu obra- 
tu ve válce, kdy Rudá armáda přešla od těžkých ochranných 
bojů a nuceného ústupu do rozhodné protiofenzívy. Rozdrtila 
německá fašistická vojska na Volze, čímž podlomila válečnou 
mašinéril německého fašismu. a snížila útočné možnosti ne- 
přítele. Vítězství na Volze umožnilo Rudé armádě opět se zmoc- 
nit strategické iniciativy, přejít ke generální ofenzívě na frontě 
probíhající od Leningradu až k předhůří Kavkazu a začít vyhá- 
nět okupanty z území Sovětského svazu. 


Významné místo zaujímá v knize boj sovětských partyzánů 
v týlu hitlerovských vojsk, kteří působili fašistům velké ne- 
snáze a vydatně tím pomáhali Rudé armádě. Samostatné kapi- 
toly pojednávají o bojích sovětského letectva a válečného loď- 
stva. 


Kniha věnuje pozornost hrdinskému úsilí sovětského lidu 
v zázemí, který se všemožně snažil plně uspokojit požadavky 
fronty 1 týlu. Sledujeme práci průmyslových dělníků, kteří 
chtějí vyrobit co nejvíce a vysoce kvalitní bojové techni- 
ky, 1 kolchozního rolnictva, které bez vážnějších výkyvů zá- 
sobuje průmysl surovinami a obyvatelstvo potravinami. A v celém 
počínání sovětských lidí, na frontě 1! v zápolí, se obráží ve- 
doucí úloha a péče komunistické strany. 


Třetí svazek DVVV zachycuje přelom nejen na sovětsko-ně- 
mecké frontě, ale 1 v průběhu celé druhé světové války (v se- 
verní Africe, Itálil a Tichomoří). 


Publikace se opírá o četné sovětské 1 zahraniční prameny, 
je bohatě ilustrována, vybavena mapovým! přílohami a opatře- 
na rejstříky. 


Kniha má 604 strany, 20 map v příloze, stojí váz. 65 Kčs. 
© 


Objednávky zasílejte nejbližší knižní prodejně nebo přímo 
Nakladatelství politické literatury, Praha 1, Revoluční 15. 


MOTORISTÉ, 


nezapomeňte, že daň (splátka daně) z motorových vozidel musí být 
zaplacena do 1. března 1965. 


Spolu s daní (splátkou daně) jste povinní zaplatit také pojistné za 

zákonné pojištění odpovědnosti za škody způsobené provozem mo- 

torových vozidel. Rozsah a podmínky tohoto pojištění jsou s účin- 

ností od 1. ledna 1965 nově upraveny vyhláškou ministerstva fi- 
nancí čís. 197/1964 Sb. 


K zaplacení daně (splátky daně) a pojistného použijte výhradně poš- 

tovní poukázky, která vám bude zaslána poštou! Jestliže jste snad 

poukázku neobdrželi do konce ledna, vyžádejte sl ji včas u inspek- 

torátu Státní pojišťovny, v jehož obvodu působnosti je motorové vo- 

zidlo přihlášeno v evidenci dopravního inspektorátu Veřejné bez- 
pečnosti. 


Daň (splátka daně) x motorových vozidel a pojistné se uhrazuje 
jednou poštovní poukázkou! 


DALŠÍ DŮLEŽITÉ INFORMACE 


A. Držitelé motocyklů a jiných motorových vozidel s motocyklovým 
motorem (včetně motorových tříkolek), pokud tato vozidla byla 
V provozu již v r. 1964 nebo dříve, jsou povinni (s výjímkou so- 
cialistických organizací) zaplatit do 1. března 19865 spolu s daní 
také pojistné, a to na rok 1965 ve výši deseti dvanáctin ročního 
pojistného. 

B. Držitelé ostatních motorových vozidel (osobní auta apod.), pokud 
tato vozidla byla v provozu již v r. 1964 nebo dříve, jsou povinní 
(s výjimkou socialistických organizací) zaplatit do 1. března 1965 
spolu s první splátkou daně ve výši poloviny roční sazby daně 
připadající na motorové vozidlo též první splátku pojistného, 
a to na rok 1965 ve výší čtyř dvanáctin ročního pojistného za 
zákonné pojištění. Druhá splátka daně 1 pojistného musí být 
uhrazena do 1. září 1965. Tvoří ji polovina roční sazby daně 
připadající za motorové vozidlo a polovina ročního pojistného 
výše uvedeného pojištění. 

C. Držitelé motocyklů s obsahem válců do 50 ccm včetně (Pionýr, 
Moped apod.) jsou povinní sl sami obstarat u inspektorátu Státní 
pojišťovny, v jehož obvodu působnosti je jejich bydliště, poštovní 
poukázku k zaplacení pojistného. Pojistné za rok 1965 jsou povinni 
zaplatit touto poukázkou nejpozději de 1. března 1965. 


Motoristé, 


splňte včas tuto svou povinnost. Je to ve vašem zájmu. Nezaplatíte- 
li včas, jste pak povinní zaplatit poplatek z prodlení ve výši 10% 
roční sazby daně 1 pojistného za každý 1 započatý měsíc prodlení, 
nejméně však 10,— Kčs. 

Bližší informace vám podají inspektoráty Státní pojišťovny, které 
jsou v každém okrese (obvodě). 


STÁTNÍ POJIŠŤOVNA 
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Progrom národní a demokratické revoluce 
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J. NAVRÁTIL — J. GROSPIČ 2 


V dějinách národů jsou okamžiky, v nichž se koncentrují a 
zrcadlí dlophá desetiletí předchozího vývoje, úsilí a snahy 
celých generagf a v nichž se současně v zárodečné formě vynoří 
nové formy společenského uspořádání, nové perspektivy národní- 
ho a státního vývoje. Jsou tg okamžiky, kdy se naplňuje a uzaví- 
rá jedna historická epocha, v níž dozrály všechny podmínky k její 
postupné záměně epochou novou, přicházející se společenským 
systémem vývojově vyšším, dokonalejším a spravedlivějším. Ta- 
kovým »okamžikem« v dějinách našich národů bylo závěrečné 
období druhé světové války, kdy vrcholil národně osvobozenecký 
boj a naše země vstupovala do období národní a demokratické 
revoluce. ! 


A proto ne náhodou byla závěrečná léta války i obdobím,“kdy 
sKuace kategoricky vyžadovala, aby hlavní politické síly české 
1 slovenské národní společnosti formulovaly svá stanoviska k smy- 
slu 1 charakteru celého předchozího vývoje našich národů 1 k jejím 
výhledům do budoucna. Byly obdobím, kdy se uvnitř českosloven- 
ského odbojového tábora doma i v zahraničí dostávaly na pořad 
vedle otázek organizování stále se stupňujícího boje proti oku- 
pantům, programové otázky budoucího uspořádání osvobozené- 
ho státu. 

K omunistickou stranu Československa nezastihlo toto období 

nepřipravenou. Vždyť pro veškeré její počínání po dobu vál- 
Jky bylo charakteristické hluboké chápání vztahu osvobozenecké- 
ho zápasu s revolučním bojem za nové uspořádání Života v osvo- 
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bozeném Československu. Společně s nezměrným úsilím, které, 
KSČ věnovala organizování a rozvíjení našeho národně osvoboze- 
neckého boje, se rodily i programové zásady budování nového 
Československa. Strana byla přesvědčena, že jasně vytyčené cíle 
a přitažlivý program národně, osvobozeneckého boje se stanou ma- 
teriální silou, která pomůže semknout šiky a znásobit síly národ- 
ních bojovníků domácí i zahraniční fronty a umožní vykovat už 
v průběhu tohoto boje pevnou národní jednotu všech aktivních, 
skutečně demokratických a antifašistických sil. Jednotu, na zá- 
kladě níž bude možno s úspěchem řešit složité úkoly přechodu 
od války k míru 1 problémy poválečné výstavby nového Česko- 
slovenska. 

Vzpomeňme například řeč Klementa Gottwalda k formující se 
československé vojenské jednotce v SSSR 27. května 1942, neboť 
právě ona pomohla překonat závažné rozpory a potíže uvnitř této 
jednotky a významně přispěla k formování její morálně politické, 
jednoty i k upevnění bojeschopnosti. Klement Gottwald však tehdy 
vyjádřil též stanovisko moskevského vedení KSČ k základním 
taktickým a politickým principům národně osvobozeneckého boje, 
a podal současně jeden z prvních náčrtů programových postu- 
látů komunistů k poválečnému uspořádání v osvobozené vlasti. 

Byl zde předně vysloven požadavek vytvoření a upevnění široké 
protifašistické národní fronty; byla zde jednoznačně formulová- 
na zahraničně politická orientace našeho odboje 1 osvobozené- 
ho státu vycházející z přesvědčení, že »budoucnost našeho náro- 
da a našeho státu může být zajištěna jen tehdy, bude-li se náš 
národ opírat o mohutnou sílu a moc Šovětského svazu a o bratr- 
skou pomoc ruského národa.«! A konečně, tu byla vyslovena myš- 
lenka o rozhodujícím významu domácího odboje v našem národně 
osvobozeneckém boji, jež byla současně programovým vyjádře- 
ním úsilí strany bojovat za novou, skutečně lidovou demokracii 
v osvobozené vlasti, kde »sám lid doma« rozhodne »o0 budoucím 
uspořádání všech sociálních, politických a národních problémů 
1 o jejích mezinárodních vztazích«.? 


Stranický program výstavby československé lidové demokracie 
se tak rodil v ohni protifašistického boje, vycházel z jeho potřeb, 
z nezadatelných státních i národních zájmů, jakož 1 z tužeb boju- 
jícího lidu. Byl na jedné straně výrazem úrovně politického vě- 
domí širokých mas našich národů, ale současně též dokladem 
uvědomělé činnosti předvoje těchto mas, nové vedoucí síly náro- 
da — KSČ, která znásobovala živelnou touhu lidu silou vědecké 
marxistické analýzy, svou schopností »vidět dále a silněji«. 


V tom bylo také skryto tajemství síly a přitažlivosti programu 
KSČ, který bojující lid chápal jako program svůj, a proto jeho zá- 


(1 KL. Gottwald, Spisy, sv. X, SNPL, 1954, str. 48. 
2 Tamtéž, str. 49. 
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sadám sjednával vlastním bojem platnost. Bylo to patrné zejmé- 
na od okamžiku, kdy se uvnitř československého odbojového tá- - 
bora jasně vyhranily dvě odlišné a v mnoha směrech přímo proti- 
chůdné představy o tom, jak má vypadat osvobozené Českoslo- 
vensko. 

Vedle koncepce KSČ se totiž v průběhu národně osvobozenecké- 
ho boje rodila koncepce druhá, vyjadřující politický program a 
cíle buržoazního odbojového proudu. Dlužno přiznat, že 1 ona 
se formovala s určitým předstihem. Jenže hnací silou tohoto“ 
»předstihu« nebyly potřeby protifašistického boje a nezbytnost 
vtisknout mu takový program, aby se znásobila jeho síla a pod- 
nítilo bojové nadšení. Nejvlastnějším motivem této koncepce byla 
snaha vypracovat takový plán převratové akce v Československu, 
který by urovnal — jak v posledních dnech války, tak v přechod- 
ném období — bezpečnou cestu pro obnovu buržoazního třídního 
panství. h „a 

V londýnských kruzích se již v letech 1941—1942 horečně pra- 
covalo na plánech vojenského převratu. Londýnští generálové se 
zcela vážně zabývali otázkou zavedení vojenské diktatury. Jestli- 
že však v prvním období popřával těmto plánům sluchu 1 tehdejší 
president dr. Beneš, pak se později začal od ultrapravicového kříd- 
la politicky distancovat. Londýnská vláda usilovala v' průběhu 
„roku 1943 v jednáních se Sovětským svazem o poskytování vojen- 

ské pomoci povstání v závěrečné fázi války a rozhovory o mož- 
nosti podepsání československo-sovětské smlouvy v prosinci 1943 
vskutku vyvrcholily jejím uzavřením; fo bylo neklamným svědec- 
tvím, že buržoazní představitelé v čele s dr. Benešem nemohli již 
přehlížet novou situaci a změněný poměr sil ani ve světě, ale ani 
uvnitř našeho národně osvobozeneckého boje, kde stále výrazněj- 
ší vliv měla dělnická třída v Čele se svým předvojem, komunistic- 
kou stranou. Odbojová buržoazie musila proto daleko střízlivěji 
uvažovat o realizací svých mocenských cílů v závěrečném období 
války, i když se jich pochopitelně nevzdávala. 

Pro buržoazii v krajně nepříznivém ovzduší zahájil tedy dr. Be- 
neš jednání s představiteli moskevského vedení KSČ o otázkách 
dalšího rozvoje národně osvobozeneckého boje a poválečném 
uspořádání republiky. Tato jednání představovala vlastně první 
oficiální střetnutí obou koncepcí »na nejvyšší úrovni«. Jejich vý- 
sledky proto byly neomylným ukazatelem, jak která z obou kon- 
cepcí vystihuje skutečné potřeby a zájmy našich bojujících náro- 
dů. Podaly zároveň jasná svědectví, která třída a její politická 
reprezentace přestává být a která se naopak stále zřetelněji- stává 
uznávanou vedoucí silou národa. 

V těchto jednáních dr. Beneš přijal některé návrhy KSČ »vna 
zesílení domácího odboje«, která byla svou podstatou i přímo for- 
mulačně kritikou londýnské taktiky vyčkávání a pasivity. Vyslovil 
zejména souhlas s orientací našeho domácího odboje na ozbroje- 
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ný boj. To znamenalo nejen úkol vojensko-organizační — tvoření 
ozbrojených družin a partyzánských oddílů — ale především zá- 
kladní úkol politický: dát jednotě odbojové akce konkrétní a vidi- 
telný výraz tvořením národních výborů jakožto jednotných ve- 
doucích orgánů tohoto boje na domácí frontě. 


Avšak s dalším požadavkem KSČ, aby »vláda vydala oficiální 
proklamaci, v níž budou Slováci uznáni za národ nacionálně své- 
bytný«x... a aby se zavázala, »že budoucí postavení Slováků 

„v osvobozené republice bude řešeno podle vůle slovenského náro- 
da a podle zásady rovný s rovným... projevil president úplný ne- 
scuhlas«“ a setrval na svém názoru o jednotném »československém 
národu«. KSČ vyslovila tento požadavek nejen z principiálního 
hlediska důsledně demokratického řešení národnostní otázky, ale 
současně proto, že v takovém prohlášení viděla prostředek, který 
mohl velkou mobilízující silou působit na další rozmach antifa- 
šistického národně osvobozeneckého hnutí na Slovensku. Odbojo- 
va buržoazie však ústy svého nejpřednějšího představitele nadřa- 
dila v daném případě úzké třídní zájmy jak principům demokra- 
cie, tak i zájmům osvobozeneckého hnutí. 


„Zdálo by se na první pohled překvapující, že Beneš souhlasil 
s návrhy na výstavbu národních výborů, tj. instituce, která symbo- 
lizovala základní mocenské 1 společenské revoluční přeměny, 


k nimž naše národy celou dějinnou logikou i svým protifašistic- 


kým bojem zákonitě dospívaly. 


Beneš si zde ovšem nechával zadní dvířka otevřena. Jak pozna- 
menal Klement Gottwald ve svém známém dopise z 21. prosince 
1943 československým komunistům v Londýně, právě »ohledně 
kompetence národních výborů projevil president určitou neroz- 
h“dnost«.“ A v tom bylo přece jádro otázky. Proto komunisté už 
tehdy v Moskvě presidentu Benešovi rozhodně zdůrazníli, že ná- 
rodní výbory nesmějí být pouze dekorací, a že stanovisko k otázce 
kompetence národních výborů bude kritériem, nakolik existuje 
dobrá vůle provádět výstavbu osvobozené republiky skutečně de- 
mokratickou cestou a za nejširší účasti lidu. 


Předmětem jednání mezi Benešem a představiteli moskevského 
vedení KSČ byly i hospodářské problémy poválečné výstavby. 
Komunisté i v těchto otázkách vystoupili s rozhodnými požadavky 
hlubokých zásahů do hospodářských a majetkových poměrů, kte- 
ré měly postihnout především majetky patřící okupantům a do- 
mácím zrádcům. »President projevil s těmito návrhy zásadní sou- 
hlas,«* poznamenává s. Gottwald v citovaném dopise. 


Komunisté tak již na sklonku roku 1943 vyložili svůj dalekosáh- 


5 Kl. Gottwald, Spisy, sv. XI, str. 262. 
4 Tamtéž, str. 266. 
5 Tamtéž, str. 270, 
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lý program, který byl zřetelným základem, na němž pak stavěl 
pozdější a propracovanější program Košický. 

Benešův souhlas s řadou komunistických návrhů a požadavků 
však třeba hodnotit velmi obezřetně a kriticky. Byl to z jeho stra- 
ny krok nesporně realistický a věci upevnění jednoty českoslo- 
venského odbojového tábora prospěšný. Beneš se, však v ničem 
konkrétně nezavázal, což také zdůraznil hned po návratu do Lon- 
dýna na mimořádné schůzi vlády počátkem "roku 1944. Ostatně 
o tom, jak se Beneš a jeho političtí přátelé cítili jednáními s mos- 
kevským vedením KSČ zavázáni, podaly důkaz další měsíce pro 
náš odboj tak významného a přitom tak pohnutého roku 1944. 

Vyložení programové platformy KSČ, jejíž vypracování je spo- 
jeno s moskevským vedením strany a zůstane natrvalo jeho his- 
torickou zásluhou, však mělo velký politicko-propagační účinek 
v našem zahraničním i domácím odboji. Symbolizovalo novou si- 
tuaci ve vedení národa, kde se definitivně přihlásila o slovo nová 
společenská síla, dělnická třída v čele s KSČ., 


programové iniciativě moskevského vedení KSČ se dostalo 
záhy významné podpory. V zahraničí sehrálo nemalou roli 
úsilí skupiny čs. komunistů v Londýně, neboť jim připadl úkgl, 
aby v sídle tehdejších oficiálních státních čs. orgánů propraco- 
vávali programové zásady v konkrétní návrhy zákonných opatře- 
ní. Ovšem rozhodující byla reakce domova. Na Slovensku členové 
V. ilegálního ÚV KSS v čele se soudruhem Karolem Šmidkem roz- 
vinuli zejména v průběhu druhé poloviny roku 1943 rozsáhlou 
ideově politickou i organizátorskou prácí, která byla korunována 
-© podstatným rozšířením antifašistické fronty. Uzavření tzv. Vá- 
„noční dohody a vznik Slovenské národní rady, jejíž politickou 
duší byli slovenští komunisté, znamenalo, že aktivní protifašistic- 
ké síly na Slovensku přijaly jako program svého boje myšlenky 
lidově demokratického zřízení příští republiky, jako státu národ- 
nostně spravedlivého a zahraničně politicky orientovaného na 
Sovětský svaz. 


Ale 1 do dalšího vyjasňování programových zásad, na nichž 
mělo být budováno nové Československo, především však do pro- 
cesu jejich praktické realizace řekl své důrazné a v mnoha smě- 
rech i rozhodující slovo domácí odboj, a zejména Slovenské národ- 
ní povstání, které zahájilo národní a demokratickou revoluci. Za- 
počal proces, kdy byly stranou prosazované programové zásady 
revoluční, tvořivou činností bojujícího lidu vedeného komunisty 
nejen přeměňovány v život, ale kdy tato revoluční praxe šla ještě 
dál a stavěla nové otázky inspirující k dalšímu rozvíjení a pro- 
hlubování programu národní a demokratické revoluce. 


Zatímco koncepce komunistů byla revoluční praxí na domácí 
frontě odporu v závěrečné etapě národně osvobozeneckého boje 
potvrzována a rozvíjena, koncepci londýnské podemílala realita 
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našeho národně osvobozeneckého boje půdu pod nohama a para- 
lyzovala 1 mnohá závažná opatření londýnské vlády, která se do- 
stala do rozporu s národními zájmy a potřebami lidové revoluce. 


Jakkoli v Londýně dělali vše možné, aby správa osvobozeného 
území byla především záležitostí jejich prodloužené ruky — vlád- 
ního delegáta, kterému měla být odevzdána veškerá moc, jakkoli 
Slovenské národní radě dala londýnská vláda na vědomí, že ji 
pokládá za zemský národní výbor ve smyslu připravovaného de- 
kretu presidenta o národních výborech — postavilo Slovenské 
národní povstání Londýn před zcela jiný fait accompli. Sloven- 
ská národní rada se prohlásila za vrcholný revoluční orgán do- 
mácího odboje na Slovensku, který povede domácí odboj po strán- 
ce zákonodárné, vládní i výkonné. SNR se dále jménem celého 
slovenského národního odboje jednoznačně postavila za Českoslo- 
venskou republiku, v níž budou vztahy Čechů a Slováků uspořádá- 
ny na základě principu rovného s rovným. Slovenské národní po- 
vstání řešilo via facti v duchu lidové demokracie i otázku posta- 
vení a pravomoci národních výborů, a to již před vyjitím dekretu 
presidenta republiky, na který si náš odboj musil počkat až do 
4. 12. 1944. Londýnské vládě pak nezbylo než kapitulovat a uznat, 
že SNR vykonává moc zákonodárnou, vládní a výkonnou na ce- 
lém území Slovenska. 


Po zatlačení povstání do hor pokračoval boj dvou programových 
koncepcí nejen mezi »Moskvou« a »Londýnem« nýbrž 1 v lon- 
dýnské emigraci samotné. Ale zvláště úporně se vedl na výcho- 
doslovenském území již definitivně osvobozeném Rudou armádou 
a postupně předávaném pod československou správu. S tímto 
územím spojoval totiž Londýn naděje na zvrat situace, která se 
vytvořila na osvobozeném povstaleckém území středního Sloven- 
ska. Vládní delegát a tzv. Velitelství osvobozeného území měli 
být zárukou, že proces revoluce bude zastaven a že na tomto 
území budou realizovány londýnské představy o obnově starého 
československého státního a společenského zřízení. 


Ani tento pokus však nevyšel. Zasloužily se o to jednak Slo- 
venská národní rada, která setrvávala na svých stanoviscích při- 
jatých během povstání, jednak národní výbory, jež zde zahájily 
činnost jako skutečné orgány veřejné správy a lidové moci. Vý- 
znamnou a přímo historickou roli sehrála pak též československá 
jednotka v SSSR, která díky úsilovné práci komunistů přišla na 
osvobozené území jako aktivní politická síla, jako vojsko národní 
a demokratické revoluce. 


Tento vývoj se na osvobozeném území již nepodařilo zasta- 
vit. Revoluce se rozvíjela do šířky i hloubky. Její orgány při- 
kročily k realizaci dalších hlubokých společenských přeměn. Ná- 
rodní výbory uskutečňovaly své široké kompetence, bylo přikro- 
čeno k trestání nepřátel a zrádců a konfiskován jejich majetek, 
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uskutečňovala se pozemková reforma. V těžkých osvobozovacích 
bojích se na organizační základně 1. čs. armádního sboru za vy- 
datné pomáóci partyzánských jednotek vycházejících z týlu ne- 
přátelské fronty formovala nová československá, skutečně lidová 
armáda. 

Takový byl stav v okanfžiku, kdy se političtí představitelé na- 
šich hlavních odbojových proudů sešli v Moskvě k jednání o vlád- 
ním programu a ustavení v dějinách první vlády Národní fronty 
Čechů a Slováků. Velký boj o formulování a prosazení programu 
výstavby lidově demokratického Československa se uzavíral. Uza- 
víral se vítězně pro československý lid, pro věc společenského po- 
kroku. Naplňoval se nejhlubší smysl dějin našich národů. Moz- 
kem tohoto boje bylo moskevské vedení KSČ. Jeho nositeli a spo- 
lutvůrci však byli i čeští a slovenští komunisté pracující na všech 
úsecích československého odboje domácího 1 zahraničního — 
v Londýně, na Slovensku, v českých zemích, v zahraničním voj- 
sku a jiňde. K jeho spolutvůrcům patřily též všechny ostatní ak- 
tivní a pokrokové, skutečně vlastenecké síly našich národů, kte- 
ré v programu komunistů rozpoznaly výraz svých nejvlastnějších 
zájmů, naplnění nejlepších tradic své národní historie. 

V tom byla nejhlubší příčiná, proč v závěru našeho národně 
osvobozeneckého boje prostě nezbylo místo pro »dvě koncepcex«, 
proč jediným programem, který byl projednáván a přijat za pro- 
gram vládní a všenárodní, byl program KSČ. 


* 


E*istuje poměrně bohatá vědecká 1 publicistícká produkce po- 
dávající rozbor Košického vládního programu jako celku 
I jeho jednotlivých ustanovení. Než bychom však rekapitulovali 
její soudy a závěry, pokusíme se raději odpovědět na otázku, zda 
byl Košický vládní program pouhým dokumentem ssvé doby«, 
či zda překročil její hranice a může do určité míry podněcovat 
úvahy i nad našimi současnými úkoly a problémy. Bude to snad 
užitečnější. 

Zamýšlíme-li se dnes nad Košickým vládním programem, po 
dvaceti letech úspěšného revolučního přetváření československé 
společnosti, vyvstávají před našimi zraky vskutku četné souvislo- 
sti s naší současností, s problémy, které — přirozeně za nových 
a kvalitativně vyšších podmínek — řešíme. 

Měřítkem významu politických programů je jejich skutečná 
historická úloha, kterou prověří srovnání jejich postulátů s po- 
třebami rozvoje společnosti. Ne však pouze s okamžitými a do- 
časnými, ale i dlouhodobými a zásadními. Košický vládní pro- 
gram jako základní politický dokument rozvíjející se národní a 
demokratické revoluce, otvírající cestu pokojnému přerůstání to- 
hoto revolučního proudu v socialistický, byl konkrétně historicky 
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podmíněn a přirozeně obsahoval celou řadu dočasných, dílčích 
úkolů a cílů, které byly impozantním revolučním úsilím lidu 
v krátké době překonány. 


Košický vládní program však tím, že poprvé souborně kladl 
politické základy nového státního a společenského zřízení Čes- 
koslovenska, měl a dodnes má hlubší,a širší význam, než jen jako 
jeden z mezníků naší revoluce. Tento program je nám názornou 
politickou školou tvůrčího, nedogmatického přístupu k řešení zá- 
kladních otázek a úkolů politických, ekonomických i ostatních 
stránek rozvoje společnosti. 


Dlouhodobý a vpravdě historický význam Košického vládníhc 
programu dokumentují zejména ty jeho části, které formulují no- 
vý, vskutku lidový charakter politického zřízení i zahraničně poli- 
tickou orientaci Československa. V tomto ohledu základní myš- 
lenky a teze zejména IV., V. a VI. i některých dalších kapitol 
Košického programu nebyly ve své podstatě dosud nikdy »překo- 
nány«. Naopak, staly se nepřetržitě uskutečňovanou a v praxi 
trvale rozvíjenou hodnotou naší lidově demokratické a plně so- 
cialistické státnosti. 

Máme na mysli především takové stěžejní zásady a instituce na- 
šeho státního zřízení, jakými jsou: 

— svrchovanost lidu; »lidem volené, pod neustálou kontrolou 
lidu stojící a lidem odvolatelné« národní výbory jako základ stát- 
ního aparátu, jako hlavní vykonavatelé státní moci a veřejné 
správy, o něž se opírá vláda, která jejich prostřednictvím vyko- 
nává svou státní politiku; 

— důsledně demokratické uspořádání vztahu našich bratrských 
národů — Čechů a Slováků, vycházející »z uznání Slováků jako 
nacionálně svébytného národa«; 

— základy pro nové pojetí dobrovolných organizací, jako jed- 
notných masových organizací lidu, které jsou významným pro- 
středkem uskutečňování širokých demokratických práv, zejména 
uplatňováním dalekosáhlých oprávnění odborových organizací; 

— zcela nové chápání a uplatňování práv a svobod občanů, kte- 
SA a především ze zajištění jejich sociálně ekonomických 
práv. 


Odkaz Košického vládního programu je tedy živý i pro naši 
současnost. Mnohé základní rysy nové československé společno- 
sti a státnosti zakotvené v jeho kapitolách se staly trvalou a dnes 
již tradiční — v revolučně pokrokovém smyslu — součástí naší 
socialistické ústavnosti. Je tomu tak proto, že na rozdíl od bur- 
žcazní demokracie, která si okázale zakládá na své tradicí a na 
staletých ústavních formulacích — které však v jejich demokra- 
tickém obsahu příliš nerespektuje — socialistická demokracie na 
tradici neulpívá, nýbrž tvořivě rozvíjí nalezené formy správy a 
řízení. Formy uplatňování lidových práv nekonzervuje, ale na- 
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plňuje je stále novým obsahem. Přizpůsobuje je novým společen- 
ským podmínkám tak, aby účinněji napomáhaly uspokojování po- 
třeb celé společnosti i fyzických a duševních schopností osob- 
nosti. | 

Košický vládní program poprvé v plné šíři v naší zemi nastolil 
otázku důsledného uskutečňování svrchovanosti lidu. Tehdy byl 
tento požadavek vytyčen jako nástroj rozhodujícího zápasu o trva- 
lou a skutečnou vládu pracujících, vedoucího k probojování a 
upevnění lidové demokracie jako skutečné demokracie většiny 
a pro většinu společnosti. Zároveň však již tehdy byl perspektiv- 
ním požadavkem diktatury proletariátu. 

Od roku 1945 pracující lid pod vedením dělnické třídy a KSČ 
v četných a nesnadných historických zkouškách nezvratně pro- 
kázal, že se naučil řídit a spravovat stát a že to dokáže nesrov- 
natelně lépe než buržoazie. Současně však neobyčejně vzrostly 
úkoly a funkce socialistického státu; postupně odpadá jeho třídně 
potlačovatelská funkce; hlavními se staly jeho funkce organizá- 
torské a výchovné, spjaté se zdokonalováním a rozvíjením všeob- 
sáhlé socialistické ekonomiky a spojené zejména s uskutečňová- 
ním vědeckotechnické revoluce ve všech odvětvích materiální 
výroby i s morální výchovou člověka komunistické společnosti. 
Stát diktatury proletariátu přerůstá ve stát všelidový, naše so- 
clalistická demokracie se stále více stává demokracií uskutečňo- 
vanou vším lidem a pro všechen lid. Rozvíjet v současných pod- 
mínkách lídovládu znamená stále cílevědoměji a dokonaleji ří- 
dit všechny základní společenské procesy, především rozvoj ná- 
rodního hospodářství. 

Klíčovou úlohu v tom mohou sehrát naše zastupitelské sbory 
cd národních výborů všech stupňů přes Slovenskou národní radu 
až po nejvyšší orgán státní moci — Národní shromáždění. Z toho 
vyplývá soustavná péče strany o zdokonalení jejich organizační 
struktury i prohloubení demokratických metod jejich činnosti. 

V poslední době strana a z její iniciativy 1 zastupitelské sbory 
všech stupňů rozpracovaly celou soustavu opatření k důslednější 
realizaci Ústavy ČSSR i k uplatňování praktických řídících funkcí 
jejich orgánů. Usilujeme přitom v duchu rozvíjení progresivního 
odkazu Košického vládního programu o to, aby nejen národní vý- 
bory, ale i nejvyšší zastupitelské sbory — Národní shromáždění a 
Slovenská národní rada — se staly pracovními institucemi v lenin- 
ském pojetí. Aby sjednocovaly a usměrňovaly lidovou iniciativu, 
spojovaly svojí zákonodárnou a rozhodovací působnost s organi- 
zátorskými funkcemi a tak věcně ovlivňovaly výkon veškeré stát- 
ní správy. K tomu směřují opatření k podstatnému prohloubení 
vzájemných vazeb a součinnosti zastupitelských sborů všech stup- 
ňů, zejména Národního shromáždění se Slovenskou národní radou 
a obou těchto orgánů s národními výbory; dále organizační a pra- 
covní spojení našich nejvyšších zastupitelských orgánů se sousta- 
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vou orgánů lidové kontroly atd. Zkrátka idea zastupitelských sbo- 
rů jako ztělesnění lidovlády — která se v tezích Košického vládní- 
ho programu poprvé projevila v nové historické formě — národ- 
ních výborů — se v současnosti dostává do vyššího stadia cha- 
rakteristíckého pro vývoj k všelidové demokracii. 

Zvláštní význam má rozvinutí úlohy a funkcí slovenských ná- 
rodních orgánů, zejména Slovenské národní rady, neboť to úzce 
souvisí s důslednou realizací demokratických a internacionalistíc- 
kých zásad řešení vztahů mezi našimi národy. I tu položil prozí- 
ravé základy Košický vládní program, který ovšem neřešil a ani 
nemohl řešit otázku konkrétní státoprávní formy vzájemných 
vztahů Čechů a Slováků. Otevřel však cestu k jejímu formování 
a přizpůsobování potřebám progresivního vývoje revoluce. 

Ústava ČSSR uplatňuje vztahy našich národů a funkce SNR 
v nových formách, jejichž realizace 1 obsah byly výrazně oboha- 
ceny loňským květnovým stranickým usnesením a navazujícími 
naň opatřeními, která vycházejí ze směrnic XII. sjezdu KSČ. 

Národní výbory, které se staly podle zásad Košického vládního 
programu strůjci výstavby nového, vskutku lidového státního apa- 
rátu, jsou podstatnou a přitom stále progresívně tvořívou složkou 
rozvoje naší socialistické společnosti a státnosti. Tuto jejich tvo- 
řivou organizátorskou funkci £ do budoucna umožňuje skutečnost, 
že spojují vlastnosti nejširší masové organizace s autoritou orgánu 
státní moci a organizátorskými prostředky správy zasahujícími 
do všech důležitých stránek života společnosti. 

Funkce národních výborů dnes v souladu s novou etapou roz- 
voje socialistické společnosti dále rozvíjíme, přizpůsobujeme je 
novým podmínkám a potřebám. Skutečnost, že národní výbory 
oprošťujeme od řady operativně hospodářských a ekonomicko- 
technických funkcí, nijak nesnižuje jejich úlohu, naopak vytváří 
podmínky, aby mohly daleko Intenzívněji rozvinout své organi- 
zátorské a společenské funkce. 

Národním výborům připadá úloha podstatně rozvinout kom- 
plexní řízení a dlouhodobé zabezpečování celkového harmonické- 
ho rozvoje života společnosti ve svých územních obvodech, sjed- 
nocovat ve svých rukou v konkrétních místních podmínkách 
územní a odvětvové řízení, organizovat a koordinovat iniciativu 
pracujících a jejich organizací, formovat socialistické veřejné 
mínění v základních otázkách rozvoje společnosti atd. Národním 
výborům připadá také celá oblast péče o člověka v nejširším slo- 
va smyslu. Péče o zabezpečení jejich základních životních pod- 
mínek, služeb všeho druhu, zdravého životního prostředí, účelné- 
ho a mnohotvárného využívání volného času atd. Přitom národní 
výbory mají všechny předpoklady dále rozvíjet zejména svými 
komisem! a občanskými výbory samosprávné společenské prvky, 
pěstovat výhonky kvalitativně nového P řízení a spravo- 
-vání společenských záležitostí. 
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Je mnoho stránelg pokrokového vývoje naší společnosti, k nimž 
položil základ Košický vládní program, a které mají trvalý vý- 
znam pro našl současnost 1 budoucnost. Těžko je lze vůbec v jedné 
stati byť jen letmo vypočíst. Je však přece určitý rys Košického 
vládního programu, který v těchto souvislostech má význam pří- 
mo dalekosáhlý: je jím stanovení »vůdčí linie československé za- 
hraniční politiky — nejtěsnějšího spojenectví a všestranné sou- 
činnosti se Sovětským svazem«. Co tato linie znamenala pro sta- 
bilizaci mezinárodního postavení Československa, které jednou 
provždy přestalo být hříčkou ve hře západních velmocí, jak vý- 
razně působila na úspěšné dovršení velkých socialistických cílů 
v historicky tak krátké době 1 co znamená pro veškerý náš další 
Vývoj na cestě ke komunismu, není třeba dlouho rozvádět. Doku- 
mentují to jednoznačně četná svědectví uplynulých dvaceti let. 

Zamyšlení nad Košickým vládním programem po dvaceti letech 
není a nemá být příležitostí k pouhým oslavným vzpomínkám. 
Nejlepším uctěním slavného dvacetiletí v leninském duchu bude 
vyňešení problémů dalšího rozvoje socialistické společnosti a 
splnění úkolů, které jsme si v zájmu tohoto o rozvoje 
vytyčili. 
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V uplynulých dvaceti letech byla uskutečněna pod vedením KSČ 
socialistická přestavba zemědělství. Byl to nejtěžší úkol, který 
Musela naše společnost zvládnout po osvobození v roce 1945 
a po odražení reakčního puče v roce 1948. Jeho mimořádná slo- 
žitost spočívala v tom, že pro socialistický způsob výroby bylo 
třeba získat více než jeden milión drobných a středních rolníků, 
v ostrém třídním bojí vymanit pracující rolnictvo z odvěké eko- 
nomické 1 politické závislosti na kulactvu, důsledným prosazo- 
váním politiky omezování a zatlačování potřít odpor kulactva a vy- 
tvořit tak podmínky pro likvidaci posledních zbytků třídy vyko- 
řisťovatelů. Neméně složitá, snad'ještě náročnější byla však také 
druhá stránka tohoto procesu, spočívající v postupném formování 
družstevních socialistických zemědělských podniků. 


To ovšem mohlo být vykonáno v tak krátké historické epoše 
jedině za existence silné komunistické strany s početnou člen- 
skou základnou na vesnici, při nepřetržitém upevňování děl- 
nicko-rolníckého svazku a rostoucím vlivu socialistické ideolo- 
gie mezi rolnictvem. Byly zde současně vytvářeny i nezbytné po- 
litické a ekonomické předpoklady pro úspěšné řešení tohoto 
úkolu. 


Vybudování jednotné socialistické ekonomiky nutně vyžado- 
valo, aby vedle socialistického průmyslu bylo vytvořeno socia- 
listické zemědělství, které by umožňovalo dosáhnout potřebná 
tempa růstu výroby i produktivity práce. Dělnická třída přebírá 
politickou moc do svých rukou proto, aby jednou provždy od- 
stranila vykořisťování člověka člověkem a vybudovala spolu 
s ostatními pracujícími novou, skutečně lidskou společnost. V so- 
cialistickém státě sektorová různorodost může existovat jen po 
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dobu vytváření nutných politických a ekonomických podmínek 
pro socializaci zemědělství a potom po dobu, v níž probíhá vlast- 
ní proces socialistické přeměny. Formy, metody i tempo pře- 
chodu vesnice k soclalismu závisí na konkrétní politické a ekono- 
rické situaci dané země, na celkové vyspělosti a vlivu dělnické 
třídy a komunistické strany a na její připravenosti pro důsledné 
a tvůrčí řešení tohoto složitého problému. 


PŘEMĚNA VÝROBNÍCH VZTAHŮ 


Nelze přejít velkou pozornost strany a vlády, kterou věnovaly 
všestrannému rozvoji družstevnictví usnadňujícímu práci rolníků. 
Bylo založeno na 6000 strojních družstev, jimž stát poskytoval 
velkou pomoc při nákupu zemědělských strojů. I když se poda- 
řilo kulakům mnohé z nich ovládnout, přesto tato družstva se- 
hrála významnou roli v masách drobných a středních rolníků, 
přičemž jedním z důležitých faktorů bylo to, že se rolníci učili 
kolektivnímu způsobu práce. Nelze se nezmínit rovněž o ostatních 
formách družstevnictví, které se tehdy velice rychle rozvíjely, 
jako lesní, drůbežářská, elektrárenská, vodárenská, úvěrová, ná- 
kupní a, odbytová družstva, družstevní prádelny atd. Hustá síť 
družstev byla výrazem dávných snah rolníků prostřednictvím 
družstevní svépomocí zlepšit své postavení na vesnici. Na toto 
zpočátku navazovala socialistická družstevní politika KSČ. Výra- 
zem toho byl zákon o jednotném zemědělském družstvu přijatý 
23. února 1949. Sjednocování roztříštěné družstevní sítě se stalo 
nástupištěm dalšího rozvoje socialistického družstevnictví: 


»V zájmu zajištění blahodárného rozvoje zemědělského druž- 
stevnictví a odstranění dosavadní roztříštěnosti družstevní čin- 
nosti v zemědělství jako dědictví minulosti budou zakládána 
na podkladě dobrovolnosti jednotná zemědělská družstva, která 
mají sjednotit dosavadní různá zemědělská družstva a přinést 
významný prospěch pracujícím rolníkům.« 


Socialistická přeměna zemědělství jako konkrétní politický 
úkol byla vytyčena na IX. sjezdu KSČ v květnu 1948. je to známé 
rčení ve 4. bodě referátu KI. Gottwalda: »Nebude u nás socialis- 
mu bez přechodu vesnice k socialismu.« V té době byly již vy- 
tvořeny základní podmínky pro řešení tohoto problému. Jediným 
a hlavním zdrojem poďčení v té době byly Leninovy teoretické 
práce o združstevňování zemědělství a praktické zkušenosti z ko- 
lektivizace sovětského zemědělství. Rozdílný historický vývoj, 
stupeň intenzity zemědělské výroby, kultura zemědělství i uspo- 
řádání naší vesnice kladly nesmírné nároky na tvůrčí řešení 
konkrétní problematiky. 


Naše zemědělství dosahovalo poměrně vysoké intenzity výroby 
již v podmínkách kapitalismu. ,V průměru let 1934—1938 dosaho- 
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valy hektarové výnosy u obilovin v průměru 17 g, u cukrovky. 
265,8 g, u brambor 134,8 g, stavy hospodářských zvířat na 100 ha 
zemědělské půdy činily 62,4 velkých dobytčích jednotek, průměr- 
ná roční dojivost na krávu. činila kolem 2000 litrů mléka a prů- 
měrná roční snůška na jednu slepici asi 120 vajec. V některých 
oblastech dosahovaly zemědělské podniky dobrých výsledků ve 
šlechtitelství i plemenářství. Používání průmyslových hnojiv bylo 
běžné ve většině středních podniků a zejména v kapitalistic- 
kých hospodářstvích. Již tehdy jsme úrovní zemědělství předsti- 
hovali řadu evropských kapitalistických zemí, zejména zemí střed- 
ni Evropy a Balkánu. 


Poměrně vysoký stupeň kultury zemědělství byl na jedné stra- 
ně příznivou podmínkou pro vlastní uskutečnění socialistické 
přeměny žemědělství, avšak na druhé straně současně značně zvy- 
šoval nároky na kvantitu i kvalitu technického vybavení, úroveň 
řízení 1 celkového hospodaření zakládaných JZD. Přechod k so- 
cialismu musel v praxi znamenat vyšší výrobu, produktivitu prá- 
ce i lepší pracovní podmínky. Značnou překážkou pro přechod 
rolníků k socialismu byla hluboce vžitá soukromovlastnická psy- 
chologie, jež se v průběhu stoletého vývoje kapitalismu v ze- 
mědělství nejen reprodukovala, ale i současně posilovala. 


Socialistická přestavba zemědělství byla uskutečněna na zá- 
kladě neustálého upevňování a prohlubování svazku dělnické tří- 
dy a rolníků. Byla to jednota politických zájmů v poměru k po- 
litice státu a vlády Národní fronty, která spojovala dělníky a 
rolníky. Současně však existoval rozpor v chápání dalšího vývoje 
zemědělství. Nutnost přechodu ke kolektivnímu hospodaření chá- 
pala zpočátku jen malá část rolníků. Byla to především část drob- 
ných rolníků a část dělníků-domkářů, většinou členů strany. 
U velké části rolníků, zejména středních, existovaly silné malo- 
rolnické iluze o další stabilizaci a rozvoji jejich hospodaření. 

Významnou měrou na socialistické přeměně zemědělství se 
podílela naše početná a vyspělá dělnická třída. Její bojový elán 
nemálo přispěl při zakládání a upevňování družstev. Tisíce děl- 
níků po své pracovní době odjíždělo na vesnici, aby pomohli 
v jejím socialistickém přetváření. Dělníci se nejen přímo účast- 
nilí masové politické práce na vesnici, ale mnozí z nich se stali 
vedoucími funkcionáři družstev. i 


Socialistická přeměna vesnice se uskutečnila v letech 1949 
až 1960. Zemědělská půda, roztříštěná do 33 miliónů parcel o prů- 
měrné velikosti 7 arů v českých krajích a 4 arů na Slovensku, 
byla scelena ve velké společně obhospodařované celky JZD. Ná- 
sledující tabulka vyjadřuje podíl sektorů na počtech zeměděl- 
ských podniků a výměře zemědělské půdy na počátku a ke konci 
se cializace a k počátku roku 1964. ' 


302 


? Zemědělské závody podle sektorů a velikostních skupin - 


1948" 1. 1. 1960 - 1. 1. 1964 
počet výměra počet výměra počet | výměra 
+“ záv. zem. půdy záv. zem.půdy záv. zem. půdy 
Sektor vtis. vtis.ha vtis.  vtisscha | vtis. V tis. ha 


/ 


Státní sektor 0,185 | 453,90. 28,89. 1426,49 30,26 | 1847,08 
Družstevní sektor : ks | | 
(bez záhumenků čl. JZD) 0,028 7,02 -12,54 | 4442,68 7,44 | 4247,13 


"Záhumenky čl. JZD .. — 722,90. 350,80 131481 - 300,92 

Jednotlivě hospodařící JE "4 fa 
rolníci celkem 1507,09. 7100,07 817,48 976,22 | 758,10*“ 670,09 

Urbarláty a kom- | : 
posesoráty — o — 7250 86,60 2,31. 72,90 


* Údaje'a propočty na podkladě statistické ročenky MZLVH roku 1956. 

** Z tohoto úhrnného počtu připadá na závody do 2 ha 674,965 (drobní 
držitelé půdy), od 2—5 ha 52435, od 5—10 ha 25638 a nad 10 ha zemědělské 
půdy 4905 Ná 


V složitém vývoji, který úsbýí bez nedostatků a chyb, vytvořila 
jednotná zemědělská družstva-na vesnici pevnou výrobní spole- 
čenskou a kulturní základnu. Je to nesporně | nejpodstatnější 
úspěch politiky strany v uplynulém období. Socialistický sektor 
„v zemědělství obhospodařuje z celkové zemědělské půdy. 88,67 %. 
jeho podíl na tržní produkci činí 89,9 % (r. 1963). Z celkového 
počtu trvale pracujících v zemědělství 1276 611* pracuje v so- 
cialistickém sektoru 1 054 611, tj. 79,6 %. Společenské vlastnictví 
výrobních prostředků se stalo pevnou základnou socialistické eko- 
nomiky v zemědělství. A družstevní rolník hlavní postavou ves- 
nice. 


V současném období hospodaří ještě 758 100 Pře pod- 
niků** na 670 000 ha zemědělské půdy, tj. na 10,3 % z celkové 
naší výměry. I když podíl soukromého sektoru v celostátním mě- 
řítku není příliš vysoký, přesto má ještě značný význam v ně- 
kterých krajích a okresech. Podíl soukromého sektoru na Slo- 
vensku (k 1. 1. 1964) činil na celkové výměře zemědělské půdy 
17,9 % a ve Středoslovenském kraji dokonce 30 %. V okrese Ži- 
ina hospodaří soukromí rolníci na 40,4 % půdy, v okrese Čadca 
na 86,5 %, v Dolním Kubínu na 71,5 % atd. V českých krajích 
činil podíl soukromého sektoru na celkové výměře zemědělské 
půdy 5,8 %. V jednotlivých krajích je tento podíl různý. Nejnižší 
je v kraj Západočeském 3,6 % a nejvyšší v Severomoravském 
9,7 9 


H 


* Úcaj podle statistické ročenky MZLVH, 1963. Z uvedeného počtu trvale 
pracujících v zemědělství pracuje ve státním sektoru 248 025, v družstevním 
806 586, v soukromém 222 000 osob. 

ká Většinu tvoří drobní držitelé půdy, u nichž zemědělská výroba není hlav- 
ním povoláním. 
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Soukromě hospodařící rolníci zůstávají především v horšícn 
přírodních podmínkách, zejména v horské, podhorské a bram- 
borářské oblasti. Ukazuje to podíl půdy v procentech“ připada- 
jících do jednotlivých výrobních oblastí. 


Kukuřičná a Bramborářská Horská a 
Celkem řepařská oblast oblast © podhorská oblast 


ČSSR „100 22 (2 56 
České kraje 100 29 35 36 - 
Slovenské kraje 2100 17 14 69 


V ČSSR je dosud 595 obcí, kde jsou jen soukromě hospodařící 
rolníci. Z toho je na Slovensku 522 obcí. Z uvedeného je zřejmé, 
že 1 když v celostátním měřítku je soukromý sektor dílčím pro- 
blémem, přesto má významné místo zejména ve Středoslovenském 
a Východoslovenském kraji, a to většinou v nejméně příznivých 
přírodních podmínkách. 


V posledních letech se výroba a tržní produkce v soukromém 
saktoru snižuje rychleji než jeho podíl na půdě. Ukazuje se, že 
wošlo ke snížení orné půdy ve prospěch luk a také podílu zahrad. 
Struktura osevních ploch soukromě hospodařících rolníků se stále 
více zaměřuje na rozvoj živočišné výroby (klesá podíl chlebového 
obilí, stoupá podíl krmného obilí, brambor a krmivovin na orné 
půdě) a zajišťování naturální potřeby. Hektarové výnosy přede- 
vším zrnin mají trvale klesající tendenci. Nepříznivý je rovněž 
stav výnosu pícnin na orné půdě a na loukách. Vývoj stavu 
hospodářských zvířat v letech 1960—1963 má také smižující ten- 
dencí, jak ukazují následující údaje (celá ČSSR): 


1960 1963 

Skot 512 476 423 725 
Z toho: 

krávy 286 171 219 788 
prasata : 490 825 392 147 
koně 63 497 51 379 
ovce 88 601 74 476 
slepice 3624511 3 245 352 


Je nepochybné, že všude tam, kde je buď založené JZD, nebo 
kde jsou vytvořeny podmínky pro jeho založení a úspěšné hospo- 
daření, je třeba získat zbývající soukromé rolníky pro společnou 
velkovýrobu. Avšak do té doby, než lze přikročit k efektivní so- 
cialistické zemědělské velkovýrobě v horách, je nutné věnovat 
potřebnou pozornost malovýrobě, neboť na její úrovni závisí do 
jaké míry budou tyto oblasti využity pro zajišťování potřeb trhu 
zemědělskými výrobky. Je rovněž nutné konečně vyřešit a také 
výrobně zabezpečit mechanizaci pro horské podmínky, neboť tím 
se vlastně vytvoří jeden z hlavních předpokladů úspěšného hos- 
podaření v těchto podmínkách i přechodu k velkovýrobě. Také 
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7. plánování a rozmísťování výroby by mělo pružněji přihlížet k sou- 
časnému stavu a pomáhat v jeho překonávání. 


Zbytky soukromého sektoru nejsou velké, zejména v podílu na 
zemědělské půdě a tržní produkci. Přesto zde zůstávají nevy- 
užité možnosti růstu výroby a také četné nevyjasněné otázky spo-' 
lečensky efektivního řešení výroby, zejména v S oblastech 
Slovenska. | 


ZMĚNY VE VÝROBNÍCH SILÁCH 


Socialismus nejen změnil výrobní vztahy, ale i výrobní síly 
v zemědělství. Zemědělskou výrobu charakterizovaly: roztříště- 
ea půdy 1 chovu hospodářských zvířat, kravský a koňský po- 
tah převážně udávající tempo pracovního procesu, málo výkonné 
výrobní prostředky a přemíra ruční práce. Socialismus přinesl 
scelení půdy ve velké půdní celky, ustájení dobytka ve společ- 
ných stájích, nahrazení více než miliónu křavských a zhruba dvou 
© třetin koňských potahů tažnou silou traktorů, v podstatě úplné 
nahrazení malovýrobního, ručního a potažného nářadí a větší 
části provozně nevyhovujících drobných stájí £ skladovacích pro- 
storů. Některé výrobní prostředky musely být využívány dočasně 
jako provizória, než mohly být nahrazeny novými, které odpo- 
vídají potřebám velkovýroby. Se změnou výrobních vztahů se za- 
čala uplatňovat nová organizace výroby 1 práce, stále hlouběji - 
se prosazuje dělba práce, specializace, kooperace a vznikají nové 
kvalifikace. Upevňuje se i poměr ke společenskému vlastnictví © 
a společné práci. To vše hluboce mění po staletí vytvářený styl 
života i tradice na vesnici. 


* Změny v oblasti výrobních sil nejlépe charakterizují následu- 
jící údaje: 


Základní mechanizační prostředky v zemědělství v toce 1948, 1960 a 1963 


19486 1980 1963 

Traktory (jednotky o 15 k) kusů 19 964* 94 297 161 577 
Počet -traktorů (15 k) v zemědělství 

na 1000 ha z. p. 3,5 13 22,6 
Obilní kombajny — kusů 130 6 326 9833 
Silážní kombajny — kusů — 9 340 21 226 
Řepné kombajny a soupravy pro dělenou 

sklizeň Čukrovky — kusů — 892 2 128 
Samovazače — kusů 25 322 33 309 24 723 
Plečky traktorové — kusů — 13 002 20 563 


* Uvedeno ve fyžických jednotkách. 
* 


Vývoj olo průmyslových hnojiv 


1948 1960 1964“ 
Spotřeba průmyslových iňojiv 
w čistých živinách na 1 ha z. p. 18,4 kg 68,— kg 94,2 kg 
* předběžný odhad É 
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Z uvedených údajů plyne, že v uvedené době se zvýšil počet * 


traktorů (v přepočtu na jednotky o 15 k) 6,4krát, počet obilních 
kombajnů více než 75krát, nově byly v zemědělské výrobě uplat- 
něny dosud neznámé výkonné mechanismy, jako soupravy na 
dělenou sklizeň cukrovky, silážní kombajny, cepové sklizeče, 
sklizňové řezačky aj. Spotřeba průmyslových hnojiv se zvýšila 
v celostátním průměru více než pětkrát. Rovněž zcela nově se 


v zemědělství začaly používat další chemické přípravky, jako her- : 


bicidy, insekticidy, močovina, vitamíny, antibiotika a jiné látky, 
které mají značný význam v intenzifikaci o výroby 
1 růstu produktivity práce. 

V letech 1949—1963 byly v socialistickém sštonu vybudovány 
stájové prostory asi pro 3838000 kusů skotu, 4731000 prasat, 
velkovýrobní ustájovací prostory asi pro 3 milióny slepic, kapa- 
cita ve státním socialistickém sektoru pro roční výkrm asi 5 mil. 
. brojlerů a dále ve většině zemědělských podniků silážní zařízení, 
skladovací prostory, opravářské dílny a jiná potřebná zařízení. 
Jako zcela nové odvětví vznikla průmyslová výroba krmných smě- 
sí, kterých bylo v roce 1963 vyrobeno 1700 000 tun. h 

Velkovýrobní technologie nahrazuje ve stále větším měřítku 
malovýrobní metody hospodaření. V roce 1963 se uskutečnila pří- 
má kombajnová sklizeň obilnin na 47,7 % celkové sklízňové plo- 
chy, sklizeň kukuřice na zrno kombajny na 53,2 %, trhání lnu 
trhačií nebo kombajny na 97,6 % a sklizeň brambor kombajny 
(rok 1964) na 14 %. Zejména v poslední době se značně rozší- 
řuje mechanizace pěstování a sklizně cukrovky. Například v okre- 
se Jičín (roku 1964) z celkové plochy cukrovky 5677 ha zaselí 
secími strojí pro přesný výsev 60,4 %, herbicidy ošetřili 48,8 % 
a plně mechanizovanými sklízňovými linkami  sklidilí 455 % 
z celkové plochy. 

I ve složitých podmínkách živočišné výroby se postupně pro- 
sazují nové metody a technologie, které se v praxi prověřují a 
postupně rozšiřují. Prověřuje se odchov telat ve velkokapacitních 
teletnících, zhruba 5% mladého skotu se odchovává ve volných 
stájích, zkouší a prověřuje se nejvhodnější ustájení dojnic, asi 
8 % prasnic se chová v klecových porodnách a porodních kot- 
cích, přes 20 % vepřového masa se vyrábí ve velkovýkrmnách 
suchými a vlhčenými směsemi, přes 22 % slepic se chová na hlu- 
bcké podestýlce a v klecích. Byla zahájena průmyslová výroba 
brojlerů. 

Rozvoj výrobních sil v zemědělství v uplynulém období byl 
velice náročný na Investice. V letech 1950—1963 bylo do země- 
dělství investováno 57 miliard Kčs, z toho do budov a staveb 38 
miliard Kčs a do strojů a zařízení 13 miliard Kčs. »Každý spo- 
lečenský řád vzniká jedině za finanční podpory určité třídy« 
(Lenin o družstevnictví). Tak je tomu nutně v každé zemi, která 
uskutečňuje socialistickou rekonstrukci zemědělství. Bez těchto 
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investic by nebylo možné nastolit a upevnit socialistické výrobní 
vztahy. Zdroje společnosti jsou však také omezeny dosahovanou 
úrovní produktivity práce. V minulém období nebylo možné do 
zemědělství investovat neomezené množství prostředků. Bylo je, 
však možné efektivněji využít a ve větší míře zaměřovat na kom- 
plexní mechanizaci a na zvyšování úrodnosti půdy. 

Hluboké změny nastaly rovněž v pracovních silách zemědělství. 
Po odstranění skryté nezaměstnanosti bývalé kapitalistické ves- 
nice se značně změnil celkový počet pracovních sil i jejich struk- 
tura. V době převažující zemědělské malovýroby v r. 1948 při- 
padalo na jednoho trvalého pracovníka 3,4 ha zemědělské půdy, 
v roce 1963 v socialistickém sektoru 5,9 ha zemědělské půdy. 
V roce 1948 pracovalo v zemědělství 2 222 000 trvalých pracov- * 
níků, avšak v roce 1960 jen 1 357 000. Tento stav se dále do roku 
1964 snfžil na 1 260 000 pracovních sil. Celkový úbytek proti roku 
1948 činí 962000 stálých pracovníků. Socialistická velkovýroba 
umožňovala uvolnění části pracovních sil ze zemědělství. Třeba 
však konstatovat, že tempo jejich odčerpávání bylo podstatně 
rychlejší než účinné nahrazování pracovní síly výkonnou, spoleh- 
- livou a komplexní technikou, uplatněním velkovýrobní techno- 
- logie. V rozporu S uvedenou tendencí ve vývoji pracovních sil 
byly zvyšovány úkoly ve výrobě plodin náročných na ruční práci, 
Jako např. cukrovky, která se zvýšila ze 194 tisíc ha v roce 1948 
na 247 tisíc ha v roce 1960 a na 284 tisíc ha v roce 1963. Země- 
dělství se změnilo z přebytkového odvětví ve značně nedostatko- 
vé. Rychlý a převážně živelný odchod pracovních sil ze zeměděl- 
ství vedl zvláště v některých oblastech k jejich vážnému nedo- 
statku, který se projevuje v nevyužívání výrobních možností 1 sni- 
žování efektivnosti vynakládaných prostředků v zemědělství. 

Značně nepříznivý je rovněž průměrný věk stálých pracovní- 
ků v zemědělství, který je ve srovnání například s průmyslem 
a stavebnictvím nepoměrně vyšší. Tento stav je dále zhoršován 
vysokým počtem pracovníků nad 60 let, kterých je v JZD 27 % 
a na státních statcích přes 14 %. Zajištění růstu zemědělské pro- 
dukcé a plné využití půdy proto mimo jiné předpokládá na zá- 
kladě účinných opatření získat potřebný počet trvalých pracov- 
ních sil, zejména mládeže do zeměděiství. Jen tak lze překonat 
velmi kritický stav, jenž se stává limitujícím faktorem dalšího 
rozvoje zemědělské výroby. 

Roztříštěná malovýroba nevyžadovala ani odborníky, ani sou- 
stavné zvyšování kvalifikace všech pracujících v zemědělství. 
Naproti tomu velkovýrobu musí řídit vysoce kvalifikovaní odbor- 
níci a stejně. rostou nároky na kvalifikaci ostatních pracovníků 
v. zemědělství. Základní odbornou kvalifikací se stal zemědělský 
mechanizátor. 

V průběhu minulých let získali neocenitelné zkušencsti organi- 
zátoři zemědělské výroby — předsedové JZD, zootechnici, agrono- 
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mové, ekonomové a mechanízátoři JZD. Všechny tyto pracovníky, 
kteří řídí výrobu, bylo nutné nejen nalézt, ale oni sami v denní 
| praxi si museli osvojit umění řídit. Nyní můžeme konstatovat, že 
rozhodná většina z nich si toto umění vcelku dobře osvojila. Vy- 
rostl kádr schopných vedoucích pracovníků, kteří vedle boha- 
tých politických zkušeností stále ve větším měřítku nabývají 
odborné vzdělání. Zajištění tak velkého počtu vedoucích kádrů ne- 
pochybně patří k největším a nejsložitějším úkolům politiky stra- 
ny na vesnici. V současné době však se vší naléhavostí vystu- 
puje potřeba odbornou úroveň řídících kádrů v zemědělství, která 
vzhledem k složitosti úkolů je nedostatečná, podstatně zvýšit. 
| Změny ve výrobních vztazích a výrobních silách se nutně mu- 
sely promítat do celkového života na vesnici. Za velký úspěch 
lze považovat, že rolníci s! osvojili způsob kolektivní práce. Pří- 
tom nelze zapomínat, že převýchova člověka se neděje samočin- 
ně. Je to dlouhý rozporný proces, kde v praxi denního života se 
prosazují socialistické vztahy mezi lidmi i nový styl života. Není 
to zdaleka tak jednoduché, jak jsme sí někdy představovalí. Tento 
proces souvisí s procesem upevňování socialistických zeměděl- 
ských podniků 1 s kvalitou politickovýchovné činnosti. Je také 
zřejmé, že přeměna třídy malovýrobců v zemědělství v uvědo- 
mělé příslušníky socialistické společnosti nemůže být uskuteč- 
něna v několika letech, nýbrž že je to úkol celého historického 
období. 
VÝSLEDKY ZEMĚDĚLSKÉ VÝROBY 


V našich podmínkách se socialistická přeměna zemědělství 
uskutečnila při současném zvyšování hrubé zemědělské a tržní 
produkce. To vyplývá z následujícího srovnání základních uka- 
zatelů rozvoje zemědělské výroby: 


Srovnání základních ukazatelů rozvoje zemědělství 


měrná | 1948! 1960 1964? 


jednotka 
Růst hrubé zemědělské produkce % 100,0 135.0 134,7 
Růst tržní zemědělské produkce celkem % 100,0 186,6 205,4 
Hektarové výnosy: 
pšenice g 16,4 23,3 22,1 
cukrovka g 235,8 346,3 273,7 
brambory g 110,1 90,0 148,7 
Stavy hospodářského zvířectva: 
skot tis. ks 3663 4387 44365 
z toho: 
krávy tis. ks. 1871 2047 19593 
prasata tis. ks. 3242 5962 61395 


1 Srovnáváme s rokem 1948, který byl výchozím rokem socializace země- 
dělství 

2 předběžný odhad 

5 k 1. 1. 1965 
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Zvýšilo Se také množství vyráběných hlavních os 
produktů na = ha z. p.: 


chlebové cukrovka Mao mléko 
Rok obilí g g - i tis. litrů 
1948 347 579 59,4 33,8 
1960 329 1149 "1277 51,0 
1963 370 1120 138,1 47,9 


Pozitivním výsledkem socialistick. velkovýroby je nepřetržitý © 
růst produkce na jednu trvale činnou osobu (pro úplnost třeba 
upozornit na značnou spoluúčast brigádníků při zajišťování ze- 
mědělské produkce) v zemědělství, která se u hlavních an 
tů zvýšila víc než na dvojnásobek. | 


Zemědělská výroba na jednu trvale činnou dá: 


maso 
chlebové cukrovka mléko vejce 
sok obllí kg kg A trů kusů 
1948 1128,9 1885,3 193,3 10993 486,6 
1960 1705,5 5950,6 661,0 2641,6 1612,1 
1963 2085,4 6320,2 29 5 27031 1982,4 


V letech združstevňování se hrubá zemědělská produkce zvý- 
šila o 35 % a tržní produkce celkem o 86,6 %. Je to nesporný 
úspěch, jestliže uvážíme, že tyto výsledky byly dosaženy v do- 
bě odstraňování vžité malovýroby a organizování nového způ- 
scbu výroby se všemi složitými průvodními jevy, jež nutně ovliv- 
ňovaly samotný průběh zemědělské výroby. Srovnáme-li však 
současnou úroveň zemědělské výroby s předválečnou, zjišťujeme 
vcelků malý přírůstek zejména hrubé zemědělské produkce, která 
v roce 1963 byla vyšší o 2,3%, tržní zemědělské produkce o 31,7 
procenta, hrubé produkce na 1 ha zemědělské půdy o 10,8%. 
Přitom hrubá zemědělská produkce na 1 stálého pracovníka se 
podstatně zvýšila, a to o 161,6 %. 


Srovnáme-li růst hektarových výnosů obílí celkem mezi ČSSR 
a NSR za léta 1950, 1955, 1958 až 1963, tj. za 8 let, zjišťujeme, 
-že v ČSSR činil absolutní přírůstek za tato léta k výchozímu 
roku 45 g a v NSR 49 g. K tomu třeba dodat, že jsme dosáhli 
v podstatě stejného přírůstku obilí na 1 ha v uvedeném období při 
nižším použití průmyslových hnojív (spotřeba NPK v čistých ži- 
vínách na 1 ha orné půdy byla v NSR zhruba dvaapůlkrát větší 
než v ČSSR) a při socialistické reorganizaci zemědělství. 

V minůlém období se nepodařilo vyřešit rychlejší růst rostlin- 
né výroby. Dosud v jejím úhrnu není dostižena úroveň roku 1936. 
Tento stav způsobovaly nízké hektarové výnosy brambor, kukuři- 
ce, pícnin na orné půdě 1 na loukách a pastvinách. To vyvolalo 
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trvalou disproporci mezi úrovní krmivové základny a potřebou 
živočišné výroby. Je to rovněž jedna z hlavních příčin neuspoko- 
jivé produkce mléka. Výrobě krmiv byla věnována značně menší 
pozornost i prostředky ve srovnání s tržní produkcí. Nepodařilo 
se přejít od jejich převážně extenzivní výroby k výrobě inten- 
zívní. 


Nehledě na nesporné úspěchy, kterých jsme dosáhli jak v socia- 
listické rekonstrukci v zemědělství, tak 1 v zabezpečování jeho 
rozvoje, nemůžeme být zdaleka spokojeni s dosahovaným obje- 
mem jeho produkce, s úrovní intenzity výroby i produktivity práce. 
V minulostí vznikaly někdy iluze jakéhosi automatického a ne- 
přetržitého růstu zemědělské výroby po vytvoření socialistických 
družstevních podniků. Tyto iluze však nemohou mít nic společ- 
ného se skutečností. Sdružení rolníků do společných socialis- 
tických podniků tvoří jen základní politický, ekonomický a or- 
ganizační předpoklad, který však ještě sám o sobě nemůže po- 
stačit pro dosažení rychlých temp růstu zemědělské výroby. K to- 
mu je nezbytné v další etapě rozvoje a upevňování socialistického 
zemědělství vybudovat odpovídající materiálně technickou zá- 
kladnu a zajistit i vychovat potřebné počty kvalifikovaných pra- 
covníků. Bylo by chybné se domnívat, že se jedná o nějakou jed- 
noduchou záležitost. Naopak je to velmi složitý proces vědecko- 
technické revoluce, prosazující se ve specifických podmínkách 
zemědělství, značně náročný na prostředky společnosti, posti- 
bující v podstatě všechny oblasti společenské činnosti, kladoucí 
značně vyšší nároky nejen na úroveň organizátorské práce, ale 
teké na kvalitu řídících kádrů. 


XII. sjezd KSČ dal pro další rozvoj zemědělství pevnou a jas- 
nou perspektivu. »Za hlavní úkol celé naší společnosti považovat 
dnes rozvoj zemědělské výroby, bez jejíhož podstatného vzestupu 
nelze zabezpečit ani proporcionální vývoj národního hospodář- 
ství, ani zvýšení životní úrovně lidu.« Jde o to, postupně ale dů- 
sledně vytvářet podmínky pro pozvednutí zemědělství na úroveň 
průmyslu, aby toto bylo s to lépe zabezpečovat výživu lidu z na- 
šich vlastních zdrojů. 


Proces překonávání malovýroby a postupné uplatňování prvků 
zprůmyslňování zemědělství se prosazuje ve všech průmyslově 
vyspělých zemích světa. Kapitalistické a socialistické výrobní 
vztahy však vytvářejí diametrálně rozdílné podmínky pro usku- 
tečnění tohoto procesu. Budování vysoce mechanizované (v ně- 
kterých odvětvích živočišné výroby | automatizované) výroby 
v předních kapitalistických státech nedílně souvisí s masovou 
ekonomickou likvidací drobných a středních rolníků 1 hospo- 
dářství slabších kapitalistických podnikatelů. Všechny tzv. zelené 
a jiné plány zaměřované na »ozdravění« zemědělství, nejsou ni- 
čím jiným, než postupnou zastřenou likvidací masy zeměděl- 
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ských výrobců. Jedinou jejich perspektivou je stupňovaná nejis- 
tota a beznaděje, 

Zemědělství ČSSR se svou celkovou úrovní řádí k deseti nej- 
vyspělejším zemím. Přítom vytvoření JZD jako dostatečně vel- 
kých ekonomických celků umožňujících optimální uplatnění mo- 
derní techniky a technologie výroby 'o celou etapu vývoje před- 
stihuje í nejvyspělejší kapitalistické státy. Vytvořili jsme mnohem 
lepší sociální a ekonomické předpoklady, abychom ve srovna- 
telných přírodních podmínkách dostihli jejich úrovně výroby 
v podstatně kratší historické lhůtě, než kolik potřebovali oni 
pro její dosažení. Mnohé, co vytvořil kapitalismus v oblasti tech- 
niky a technologie, lze úspěšně a často mnohem účinněji využít 
v našich podmínkách. 

V letošním roce se v zemědělství řeší řada významných úkolů. 
Především je to zajištění splnění plánu jako. základní podmínky 
pro dobrý nástup do příští pětiletky. Přitom rozhodující: pozor- 
nost soustřeďujeme na přednostní řešení čtyř hlavních celostát- 
ních úkolů: cukrovka, brambory, využití luk a pastvin, produkce 
mléka. Nechceme se také spokojovat s výrobou »ať to stojí, co 
to stojí«, nýbrž v zájmu vyšší efektivnosti vkládaných prostřed- 
ků do zemědělství je nezbytné přistoupit k soustavnému sledo- 
vání vlastních. nákladů a využívání nabytých poznatků v řízení 
zemědělských podniků. V průběhu tohoto roku bude se také řešit 
zdokonalení soustavy řízení zemědělství, která by vhodně navá- 
zala na postupně zaváděnou novou soustavu řízení v ostatních od- 
větvích národního hospodářství. Půjde o to, aby i v zemědělství 
našly větší uplatnění ekonomické nástroje řízení. Některé socia- 
lstické zemědělské podniky již uvážily své možnosti a přijaly 
závazky k XX. výročí osvobození ČSSR na zvýšení zemědělské 
výroby. Tohoto příkladu by měly následovat další zemědělské 
podniky a učinit vše pro další růst výroby. | 

Četné faktory ovlivňují rozvoj zemědělství, ale rozhodující je 
člověk. Na jeho pochopení objektivní nutnosti dokončení histo- 
rického procesu. přebudování zemědělství, na růstu jeho odborné 
zdatnosti, hlubokém zájmu a pocitu odpovědnosti a V nemenší 
„míře na jeho hmotné zainteresovanosti závisí nejen úroveň vy- 
užití vkládaných prostředků do zemědělství, ale také splnění vy: : 
tyčených cílů. 
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AAV plánovitého řízení 


FRANTIŠEK BOREŠ 


hrubý důchod 
a logika nové soustavy 
— 


Podstatou připravovaných změn plánovitého řízení je postupný 
přechod od převážně direktivního, přímého způsobu řízení k řízení 
ekonomickému, v němž mají větší váhu nepřímé způsoby usměr- 
ňování hospodářské činnosti. PM tomto způsobu se cílevědomě a 
pružně upravují podmínky, v nichž probíhají ekonomické procesy 
tak, aby účinně podněcovaly společensky prospěšnou činnost. 
Přímé řízení se pak vyhrazuje otázkám, v nichž se nepochybně 
projevují přednosti tohoto způsobu řízení a kde lepší informova- 
nost centra plně zdůvodňuje konkrétnost centrálního rozhodo- 
vání. 

Tyto změny mají především obnovit podmínky a podněty pro 
spontánní iniciativu, bez níž nelze s trvalým úspěchem rozvíjet 
výrobu po kvalitativních stránkách. Vznik těchto podnětů pro ini- 
ciativu lidí je podporován objektivizací podmínek pro hmotnou 
odpovědnost a zainteresovanost pracovníků podniku na hospodář- 
ském výsledku. 


Základní formou objektivizace podmínek pro hmotnou odpo- 
vědnost a zainteresovanost na výsledku hospodaření je použití 
systému hrubého důchodu. Při správném uplatnění tohoto systé- 


mu lze upustit od závaznosti objemových ukazatelů výroby i od 
závazného plánování mzdových fondů. 


Ekonomický způsob řízení národního hospodářství se u nás stal 
velmi populární. Avšak ať už tato popularita vyplývá ze všeobecně 
poznané potřeby změnit dosavadní způsob řízení anebo ze zjed- 


312 


nodušených jednostranných představ o přednostech ekonomic- 
kého způsobu řízení, nesmí odvádět pozornost od řady obtížných 
problémů, které je třeba vyřešit, aby nová soustava řízení uspěla. 
Nesmí také zastírat její náročnost na kvalitu práce.: 


Ekonomický způsob plánovitého řízení socialistického hospo- 
dářství vyžaduje velmi propracovanou soustavu ekonomických 
nástrojů, důsledně logicky spjatou a přesně navzájem sladěnou 
a vyváženou. Zajistit její bezporuchovou funkci je mnohem obtíž- 
nější než zvládnout systém řízení založený převážně na přímém 
způsobu. V těchto souvislostech je třeba chápat náš vývoj pláno- 
vitého řízení. 


Široce direktivní způsob řízení nepochybně usnadňoval rychlé 
zapojování nevyužitých výrobních sil do aktivní činnosti. Výraz- 
ný růst výroby zastíral skutečnost, že široce direktivní způsob 
řízení jednostranně preferuje kvantitativní rozvoj výroby a nesti- 
muluje dostatečně kvalitativní stránky fohoto rozvoje. 


. Pokud existovaly dostatečné zdroje extenzívního rozvoje, měly 
morální podněty dostatečnou sílu překonávat slabé stránky toho- 
to způsobu řízení. Změna nastala po vyčerpání zdrojů extenzívní- 
ho rozvoje, kdy přežívající extenzivní tendence se začaly proje- 
vovat nevyrovnaností bilancí, administrativním řešením vznika- 
jících rozporů a nezbytností dále rozšiřovat nomenklaturu direk- 
tivních i orientačních ukazatelů. 

Tato -endence vyplývající z dosavadní soustavy řízení — ne- 
ustále reprodukovat širší a podrobnější direktivitu plánu — musí 
být odstraněna. To může být uskutečněno jen velmi důsledně a 
energicky řízeným přechodem na novou soustavu řízení. 


Základním kritériem účinnosti systému řízení ekonomiky je, 
Jak zabezpečuje uspokojování potřeb společnosti výrobou, oběhem 
a službami. To znamená, že účinnost systému se projevuje v tom, 
zda výrobci v rámci základních proporcí plánu a specializace, vy- 
plývající z vnitrostátní 1 mezinárodní dělby práce, vyrábějí ma- 
ximum toho, co je za daných podmínek možné. S tím nerozlučně 
souvisí co nejpružnější přizpůsobování se proměnlivým potřebám 
společnosti a také stálý předstih výroby před vývojem potřeb. 
Účinný systém řízení musí vytvářet zájem výroby na rozvoji tech- 
nické, jakostní, po případě též estetické úrovně výrobků tak, aby 
existující potřeby byly uspokojovány stále lépe a plněji a aby 
novými, lepšími výrobky byly vyvolávány potřeby nové. 

Nejde pochopitelně jen o kvantitativní a kvalitativní rozvoj vý- 
roby; optimálního uspokojování potřeb společnosti nelze dosáh- 
nout bez neustálého a rychlého zvyšování účinnosti živé a zvěcně- 
lé práce. 


, 
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„Je dobře známo, jak tyto požadavky plnila donedávna“ dosavad- 
ní soustava. Růst výroby byl zabezpečován pomocí širokého sou- 
boru závazných ukazatelů výroby obsahujícího jednak globální 
objemové ukazatele hodnotové, jako je hrubá výroba, výroba zboží 
nebo odbyt, jednak agregované ukazatele v naturálních (fyzic- 
kých) jednotkách. 

Mechanismus působení těchto ukazatelů lze stručně charakteri- 
zovat takto: plán určil závazný úkol a jeho plnění bylo kontrolo- 
váno. S dobrým či špatným plněním pak byla spojena řada dů- 
sledků — osobní hodnocení odpovědných pracovníků, prémie a 
mimořádné odměny a objem uvolňovaných mezd. Na první pohled 
se zdá být tento způsob logický. sodrobnéjšl zkoumání ukáže 
však jeho rozpornost. 

Systém plánovitého řízení založený na hodnocení podle stupně 
plnění plánu vytváří rozpory v plánovacím procesu a narušuje 
vzájemnou výměnu informací mezi jednotlivými stupni řízení. 
Plodí tendenci vynutit si takový plán, jehož plnění nepřináší 
obtížné problémy. Tato tendence nachází výhodné podmínky pro 
své prosazení; nižší stupně řízení jsou lépe vyzbrojeny informace- 
mi o konkrétních podmínkách týkajících se vývoje dílčích pro- 
porcí. Vyšší stupně řízení jsou pak pod tlakem nezbytnosti zabez- 
pečit růst výroby a produktivity práce nebo snížení vlastních ná- 
kladů, které podmiňují rozvoj celé ekonomiky, nuceny řešit roz- 
pory »z pozice síly«. 

-Takový způsob řešení rozporů vyvolává další problém: nižší 
stupně řízení zaměřují svou pozornost jednostranně na splnění 
direktivně určeného ukazatele, místo aby se staraly především 
o optimální uspokojení potřeb ekonomiky. Dochází k fetišizaci 
ukazatelů a k jejich odtržení od vlastního smyslu plánu. Při ob- 
jektivních nesnázích ztěžujících plnění ukazatelů (a tento způ- 
sob takové objektivní nesnáze zvýšenou měrou reprodukuje), volí 
podniky nejvýhodnější způsob splnění ukazatele. To je pochopi- 
telné — vždyť volba nejvýhodnějšího způsobu pro dosažení dané- 
ho cíle je nerozlučně spjata s podnikáním a hospodařením. Chyba 
je ovšem v tom, že — jak známo — značná část ukazatelů použí- 
vaných při Široce direktivním způsobu řízení nutí podniky sáhnout 
k takovým způsobům, které jsou sice velmi výhodné pro ně, ale 
zároveň velice nevýhodné z hlediska celospolečenského. 


Jednostranný zájem o splnění závazného ukazatele je zároveň 
příčínou velmi nízké pružnosti výroby, která se jen pomalu při- 
způsobuje skutečným potřebám ekonomiky. Jestliže vyšší stupně 
řízení určují direktivně objem a strukturu výroby, berou na sebe 
též odpovědnost za správné určení tohoto objemu (struktury). To 
se projevuje často kritizovanou praxí, že výrobci nepovažují za 


* V současných metodách plánovitého řízení se již začínají uplatňovat 
jednotlivé prvky nové soustavy. 
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nutné se starat o odbyt. Odbyt direktivně stanovené výroby za- 
bezpečují vyšší stupně řízení. V některých případech se to děje 
rovněž direktivně a bez zřetele ke skutečným potřebám. 

Nové zásady řízení opouštějí široké určování výroby pomocí 
-direktivních ukazatelů, zejména pomocí.vysoce agregovaných ob- 
jemových ukazatelů, 1 když se v podstatě zachovává závaznost 
plánu (zejména v oblastech investiční výstavby, mezinárodní děl- 
by práce, technického rozvoje, výchovy kvalifikovaných kádrů 
a také u zvlášť důležitých výrobků). 

Základním způsobem podněcování zájmu na rozvoji výroby a 
zlepšování technické, jakostní i estetické úrovně výrobků a služeb 
bude intenzívní hmotná zainteresovanost na růstu hrubého důcho- 
du. Vytvoří se pevný vztah mezi růstem hrubého důchodu a růstem 
celkového objemu zdrojů na odměňování a na jiné potřeby pod- 
niků. Tento vztah se vyjadřuje nepřímo tím, že se stanoví vztah 
mezi objemem hrubého důchodu a objemem odvodů do státního 
rozpočtu. Zbytek zůstává podniku; to znamená, že čím vyšší je 
brubý důchod, tím více zůstane podníku pro jeho potřeby. 

Velkou předností tohoto ekonomického způsobu řízení vyvolá- 
vajícího zájem na rozvoji výroby je, že vytváří také zájem na roz- 
voji užitných hodnot, zájem na pružném přizpůsobování výro- 
by potřebám společnosti, zájem na snižování materiálových ná- 
kladů i velmi intenzívní zájem na zvyšování produktivity práce, 
zejměna na snižování počtu pracovníků. V dosavadním způsobu 
řízení musely být tyto stránky rozvoje výroby prosazovány shora, 
dalšími direktivními ukazateli nebo AO MoEaty ně — přičemž 
výsledky byly neuspokojující. 

V čem je podstata účinnosti hmotné zálnteresovanosti na hru- 
bém důchodu? 

„ Hrubý důchod vyjadřuje realizovaný čistý produkt, vytvořený 

podnikem. Jednoduše vyjádřeno jsou to tržby za odbyt produkce, 
zmenšené o náklady zvěcnělé práce. 
- Část hrubého důchodu odvede podnik do státního rozpočtu, zbý- 
vající část po zaplacení ostatních výdajů hrazených z hrubého 
důchodu* použije podle vlastní úvahy na mzdy, prémie, podíly 
pracovníků na hospodářském výsledku nebo také ke krytí in- 
vestic. 

Objem mzdového fondu, prémiového fondu, průměrné výdělky 
nebudou napříště podniku určovány závaznými ukazateli plánu. 
Odvod do státního rozpočtu nebude určován libovolně, nýbrž dlou- 
hodobými oboustranně závaznými pravidly. 


"© -Kromě odvodů do státního rozpočtu se z hrubého důchodu budou hradit 


- úroky z úvěrů (na oběžné prostředky, na oborové i podnikové investice a na 


mimořádné výpomoci), pokuty, záporné saldo aktivního a pasívního penále, 
náhrady škod, příděly do fondu technického rozvoje, výdaje na kulturní, 
sociální, zdravotní a rekreační účely a na příděl dc rezervního fondu. Pod- 
niky, které mají investiční úvěr, musí z hrubého důchodu tento úvěr splácet. 
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Co z toho plyne? Že podník bude mít na úhradu svých potřeb 
(a tedy také na odměnu za práci) více peněz, jestliže vyrobí víče 
výrobků schopných realizace, jestliže dosáhne úspor na materiá- 
lových nákladech a jestliže uspoří pracovní síly. 

Zvlášť výrazná je zainteresovanost na úspoře pracovních sil. 
Jestliže podnik dosáhne např. 5% snížení pracovních sil anebo 
5% zvýšení výroby při stejném počtu pracovníků, získá (při rela- 
tivně stejných ostatních nákladech) prostředky navíc na podíl na 
celoročním hospodářském výsledku, představující v průměru 60 
procent měsíční mzdy. 

Tak výrazná zainteresovanost na úsporách pracovních sil po- 
může řešit hlavní problém dalšího rozvoje výroby a služeb — ne- 
dostatek pracovníků (který si také vynucuje další používání limi- 
tů pracovních sil ve většině národohospodářských odvětví). 


Nelze se domnívat, že systém hrubého důchodu vyřeší všechny 
. problémy. Každý způsob hmotné zainteresovanosti lze zneužívat, 
a to tím více, čím méně tomu čelí ekonomické vztahy. 

Růstu hrubého důchodu (stejně jako růstu zisku) lze za jistých 
podmínek dosáhnout 1 jinak než růstem účinnosti živé a zvěcnělé 
práce. To jednak zvyšováním podílu nadprůměrně rentabilních vý- 
robků, jednak zvyšováním cen a zhoršováním kvality výrobků nebo 
služeb. Kromě toho lze bezzáslužného růstu hrubého důchodu 
(zisku) dosáhnout též v souvislosti se snížením cen výrobků, su- 
rovin, energie, služeb aj. spotřebovaných ve výrobě, jestliže dů- 
sledky tohoto snížení se plně nepromítnou buď do odvodů, anebo 
do cen výrobků, jichž se uvedené snížení cen týkalo. 

První výše uvedenou možnost lze obrátit ve prospěch společno- 
sti podstatně pružnější tvorbou cen, která bude ponechávat trvale 
větší rozdíly v rentabilitě jen v těch případech, kdy společnost 
potřebuje pomocí zvýšené rentability podněcovat zájem na růstu 
výroby některých výrobků. 

Tento požadavek znamená úplný obrat, bereme-li v úvahu ná- 
zory, které donedávna ovládaly praxi naší cenové tvorby. Direk- 
tivní způsob určování objemu hrubé struktury výroby, snižování 
víastních nákladů a růstu produktivity práce si vynucovaly dlou- 
hodobou neměnnost cen. Generální úpravy cen narušovaly uka- 
zatele plánu; důsledné vybilancování vlivů úpravy cen na direk- 
tivní ukazatele plánu nebylo možno zvládnout. Teprve důsledné 
upuštění od direktivity uvedených ukazatelů plánu ukazuje cestu 
k řešení problému nerovnoměrně se vyvíjející rentability výrobků 
a dává naději, že záměrně diferencované rentability bude možno 
využívat jako nástroje určování společenských preferencí ve vý- 
robě. 

Obvyklým nástrojem boje proti zvyšování cen a zhoršování kva- 
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lity, snahou po bezpracném zvýšení hrubého důchodu (zisku) je 
cenová kontrola. Je to však nástroj velmí těžkopádný; ekonomic- 
kému způsobu řízení odpovídá lépe ekonomický tlak na ceny a 
na jakost produkce. To je ovšem v našich podmínkách vysoké mo- 
nopolizace výroby mimořádně složitý problém. Existují však ně- 
která východiska pro jeho řešení. 

„Především je nutno všeobecně zvýšit váhu odběratelů v doda- 
vatelsko-odběratelských vztazích, nebo-li jak se říká postupně 
přeměnit trh dodavatele na trh odběratele. 

První předpoklad k tomu zakládá již sám stě hmotné zain- 
teresovanosti na hrubém důchodu. Vytváří příznivé tendence 
k odstranění disproporce mezi zdroji a potřebami tím, že vyvolá 
současně zájem na úsporách nákladů zvěcnělé práce a zájem 
na rozvoji výroby. 

To by však nestačilo. Významným zdrojem disproporcí mezi 
potřebou a zdroji výrobních prostředků je napjatost bilancí v in- 
vestiční výstavbě. -Naše dosavadní hospodářská politika levných 
investic (vlastně více než levných, protože naše výrobce investi- 
ce ekonomicky nijak nezatěžují) přímo podněcuje k prosazování 
požadavků na investice a nedostatek hmotné odpovědnosti za 
efektivnost investic a využití základních fondů je jednou z příčin 
zaostávání růstu národního důchodu. 

Navrhovaná soustava obsahuje dvojí řešení tohoto problému: 


V soustavě odvodů do státního rozpočtu tvoří první složku od- 
vod stanovený procentem v objemu základních fondů. To zname- 
mená: budou-li dva podniky téhož oboru vyrábět s relativně ne- 
stejným objemem základních fondů, bude mít podnik lépe vy- 
. užívající základní fondy relativně více prostředků na odměny 
za práci, respektive na modernizaci základních fondů. 


Odvod ze. základních fondů bude určován ze zůstatkové hod- 
noty základních fondů (přesněji řečeno podle zůstatku účtu 
»fond v základních prostředcích«); to znamená, že z nových zá- 
kladních fondů se bude odvádět Více než ze starých, již z větší 
části odepsaných. 


Výše procenta odvodu bude vykonávat ekonomický tlak na 
efektivnost investic. Nová investice, která nedosáhne ani takové. 
efektivnosti, aby nahradila tento odvod, bude nepříznivě ovlivňo- 
vat podíl pracovníků podniku na hospodářském výsledku. 


Ekonomický tlak odvodu ze základních fondů na efektivnost 
investic bude postupně zesilován ještě povinností podniku splatit 
závazně stanovený díl z oborových investic“ úsporami, dosaže- 
nými při nezměněné sazbě odvodů z hrubého důchodu. 


* Pouze část oborových investic bude splácena z úspor proto, že část 
efektu nové investice bude odčerpávána dříve zmírněným odvodem ze základ- 
ních fondů, další část odvodem z přírůstku hrubého důchodu. Nadto je nutno 
pečovat o to, aby se splácení oborových investic příliš neprodlužovalo. 
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Lze předpokládat, že působení těchto nových nástrojů řízení 
povede podniky k přísnějšímu zvažování požadavků na investice 
a že zesílí zájem o využití základních fondů. 


V oblasti spotřebního zboží je nutno tlumit tendenci ke zvyšo- 
vání státních velkoobchodních cen především podstatným rozší- 
řením sazbového způsobu stanovení daně z cbratu, jenž vylučuje 
jednostranné působení změn státních velkoobchodních cen na 
úkor státního rozpočtu a staví pohyb ceu pod přímou kontrolu 
trhu. 


Zároveň bude nutno čelit škodlivým projevům organizačního 
Inonopolu a všemožně podporovat zdravou socialistickou soutě- 
živost mezi podniky. 


Funkcí monopolu a Konkurence v socialistické ekonomice je 
nutno v souvislosti s dalším vývojem nové soustavy řízení podro- 
bit hlubšímu zkoumání. Základním kritériem, které by mělo ovliv- 
ovat způsob uplatnění celospolečenského monopolu v organizaci 
výroby, služeb a oběhu, je, v jaké míře zvolená organizace prospí- 
vá trvalému optimálnímu uspokojování potřeb společnosti. Není 
třeba zdůrazňovat, že mezi kritéria optimálního uspokojování po- 
třeb patří také kvalitativní stránky. 


Pokud monopolní organizace umožňuje cestou koncentrace vý- 
roby a její přípravy vytvořit podmínky pro výrazné zvýšení celo- 
společenské produktivity práce, je nepochybně prospěšná. Klade- 
me důraz na to, že musí jít o zvýšení produktivity práce z hledís- 
ka celé společnosti. To znamená, že komplexní rozbor efektivnosti 
koncentrace výroby ukazuje na jisté meze, za nimiž jsou už ně- 


které výhody koncentrace výroby kompensovány rostoucími ne-. 


výhodami. Tyto meze jsou u různých oborů hospodářské činnosti 
rozdílné. Autor se domnívá, že lze tedy oprávněně pochybovat 
o prospěšnosti takového uplatnění monopolního hlediska v orga- 
nizaci hospodářské činnosti, které by nevytvářelo podmínky pro 
přiměřené zvýšení efektivnosti výroby a přitom by umožnilo vý- 
. robcům zneužívat monopolního postavení k tomu, aby ekonomic- 
ky nezdůvodněným zvyšováním cen anebo udržováním nízké, ce- 
nám neodpovídající úrovně výrobků si zabezpečovali vyšší podíl 
z národního důchodu, než odpovídá jejich pracovním zásluhám. 
Jde zejména o případy, kdy organizační soustřeďování výroby 

jednoznačně přesahuje meze efektivní koncentrace výroby. V ta- 
kových případech, kdy monopolní organizace výroby není zdů- 
vodněna efektivností technické koncentrace výroby nebo její pří- 
pravy, je podle autorova názoru účelné čelit tendencím zneuží- 
vání monopolního postavení a vytvořit vhodné organizační pod- 
mínky pro soutěž výrobců. Monopolní postavení výrobců může 
vylučovat tuto soutěž i v oborech, kde její kladné stránky nedo- 
kážeme ničím nahradit. To platí zejména pro ty obory hospodář- 
ské činnosti, v nichž pro rozsah výroby a sortimentu nelze hmot- 
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nou zainteresovanost výrobců podmínít účinnou kontrolou -přimě- 
řenosti cen a kvalitativní úrovně výrobků nebo služeb. 

Úplné vyloučení soutěže spolu s centrálním direktivním zabez- 
pečováním odbytu produkce vytváří právě to zpohodlňující skle- 
níkové ovzduší, které má odstranit nová soustava řízení. Přede- 
vším tím, že vystaví výrobu ozdravujícímu vlivu zbožně peněžních 
vztahů, které si nutí větší kázeň ve výrobě, pružnější přizpůsobo- 
vání výroby potřebám trhu a vytvoří příznivější klima pro rychlý 
průběh technické revoluce naší výroby. Nutnou podmínkou úspě- 
chu tohoto ekonomického způsobu řízení výroby, využívajícího ve 
zvýšené míře zbožně peněžních vztahů, je správná míra soutěže 
na trhu. V určité míře lze tuto soutěživost vyvolat 1 uvnitř naší 
ekonomiky; rozvíjení soutěživosti v nevelkém rozsahu celého na- 
šeho hospodářství je však omezeno nutností optimálně využívat 
společenského vlastnictví výrobních prostředků k efektivní tech- 
nické koncentraci výroby. 

Účinnějšího potlačení nezdravých tendencí ke zvyšování cen 
výrobních prostředků 1 spotřebního zboží by bylo. možno dosáh- 
nout rozšířením mezinárodní dělby práce. Použití tohoto ekono- 
mického nástroje je však omezováno platební bilancí, a to zejmé- 
na pro nejbližší dobu. V oblasti dovozu spotřebního zboží je do 
jisté míry oslabeno monopolní postavení výrobců zrušením dovoz- 
ních gescí; v oblasti dovozu výrobních prostředků bude vytvořen 
určitý nevelký prostor zavedením podílu ze zlepšení devizových 
výsledků a volného nákupu devizových prostředků. 


Nelze ovšem očekávat, že by se už v nejbližších letech mohl 
vliv mezinárodní dělby práce výrazněji projevit v oslabení mono- 
polního postavení výrobců. 

Znatelnější vliv tomto směru by mohlo přinést podstatné zlep- 
šení našeho postavení v mezinárodní dělbě práce, která je nezbyt- 
ná především v zájmu zvýšení efektivnosti naší ekonomiky. K to- 
mu cílí je nutno postupně dosahovat stále efektivnější struktury 
výroby. To znamená, že náš příliš Široký výrobní program je 
nutno postupně zužovat na obory a výrobky, v nichž jsme schopni 
světové soutěže. Pokud jde o výrobu pro vnitřní spotřebu, jsou 
to výrobky, kde proti světové úrovní výrazně nezaostáváme ani 
z hlediska technické, jakostní popřípadě estetické úrovně výrob- 
ků, ani z hlediska nákladů. Závěry o schopnosti naší výroby 
úspěšně soutěžit s předními výrobci ve světě nemůžeme ovšem vy- 
vozovat ze současných ukazatelů rentability zahraničního obcho- 
du zkreslených naší cenovou soustavou. Vhodným vodítkem může 
být perspektivní vývoj vnitřních cen korigovaný analýzou relací 
těchto cen a relací cen světových. | 


>P E 
Vraťme se však k základnímu problému ekonomického způso- 
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bu řízení: jak se v připravovaném systému hrubého důchodu řeší 
spojitost hmotné zainteresovanosti se zásluhami podniku. 

Uvedl jsem, že jedním z možných zdrojů bezzáslužného růstu 
hrubého důchodu je snížení cen za náklady spotřebované minulé 
práce. Při důsledném uplatnění zásady pružnosti i v tvorbě vel- 
koobchodních cen nelze časté změny v cenách asi půldruhého 
miliónu výrobků na základě centrálního bilancování promítat do 
- sazeb odvodů anebo do cen dotčených výrobků. Provádět takové 
bilancování s potřebnou přesností by bylo za současného stavu 
naší výpočetní techniky velmi pracné a kladlo by neúnosné poža- 
davky na evidencí. , 

Cílově se zdá být nejúčelnějším řešením takto promítat důsled- 
ky úprav cen jen u omezeného počtu nejdůležitějších výrobků 
(např. u centrálně stanovených státních velkoobchodních cen, 
popřípadě u cenových limitů). Při uplatnění zásady jednotných 
sazeb odvodů do státního rozpočtu nelze totiž tyto odvody s ohle- 
dem na úpravy cen individuálně měnit. 


Ostatní změny velkoobchodních cen budou bez jakéhokoliv 
přepočtu sazeb odvodů do státního rozpočtu a bez centrálně orga- 
nizovaného promítání do dalších cen dopadat na hospodářské 
výsledky odběratelů. Při tom se ovšem předpokládá, že zvýšení 
cen bude zásadně (pokud je to vůbec možné) dohodnuto vždy 
s odběrateli anebo alespoň s hlavními tuzemskými odběrateli. 


V systému zainteresovanosti na hrubém důchodu má rozhodují- 
cí význam způsob stanovení sazby odvodu. 


Principiálně je možno tuto otázku řešit dvěma základními způ- 
soby: 

e Vycházet z přesně propočítaného komplexního plánu jednot- 
livých podniků a na základě tohoto plánu přesně spočítat výši 
odvodů (pravděpodobně relativně — procentem anebo progresivní 
stupnicí). 

Tento způsob je logicky spjat s direktivním určováním objemu 
1 sortimentu výroby; bez direktivnosti ukazatelů výroby by se 
funkce plánu výroby zvrhla na pouhé zdůvodňování výše odvodů 
se všemi neblahými důsledky takového stavu. Kromě toho přesné 
propočtení všech velmi složitých zlepšujících a zhoršujících vlivů 
by přesahovalo síly i personálně velmí náročně vybavených cen- 
trálních orgánů. 

Kromě toho by takto stanovené odvody porušily jeden ze zá- 
kladních principů navrhované soustavy řízení — vytvořit silný 
ekonomický tlak na rozvíjení výroby (zejména jejich kvalitativ- 
ních stránek). Odvody z hrubého důchodu stanovené s respekto- 
váním individuálních podmínek jednotlivých podniků zvýhodňují 
ekonomicky slabé a špatné podniky a v souvislosti s tím oslabu- 
jí podstatu hmotné zainteresovanosti a plně likvidují její dlouho- 
dobost. 
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e Za druhé lze stanovit -odvody z hrubého důchodu jednotnou 
sazbou. ! 


Druhý způsob se ukazuje jako teoreticky jedině správný. 
© Jeho realizace hned po zavedení nové soustavy řízení však není 
možná, neboť by vedla k rozsáhlému přerozdělení mezd, z části 
ekonomicky nezdůvodněnému a silně ovlivněnému současnou sou- 
stavou. cen, rozmístěním výrobní techniky a jinými vlívy. 


V nejbližší době lze tedy princip jednotnosti odvodů chápat jen 
jako směrnici, pro jejíž důsledenou realizaci je třeba připravit 
podmínky a předpoklady. 


Prvním předpokladem je vyrovnání ekonomického vlivu nestej-. 
noměrného vybavení podniků základními fondy. Tento problém 
má dvě stránky — kvantitativní a kvalitativní. Podniky mají různý 
objem základních fondů (např. ve vztahu k objemu výroby nebo 
k počtu pracovníků). Tyto základní fondy jsou v rozdílném stupni 
fyzicky a morálně opotřebovány, mají rozdílnou efektivnost, roz- 
dílný stupeň využití apod. 


Je zcela nepochybné, že podniky nemohou nést plnóu hmotnou 
odpovědnost za stav existující v okamžiku zavedení nové sousta- 
vy řízení. Na druhé straně je třeba v tomto směru důrazně uplat- 
nit odpovědnost podniku za základní fondy pořizované po zave- 
dení nové soustavy řízení. Tento problém řeší v daných souvis- 
lostech důvtipně zmíněný odvod, stanovený procentem ze zůstat- 
kové ceny základních fondů. Tím, že se vychází ze zůstatkové ce- 
ny, respektuje se rozdilný stupeří opotřebení. Účinnost tohoto ná- 
stroje závisí na správném stanovení sazby odvodů ze základních 
fondů. | 


Tento odvod ovšem neřaší plně situdci v okamžiku zavedení 
nové soustavy, situaci komplikovanou ještě tím, že v této době 
bude působit ještě dosavadní soustava cen, neodpovídající poža- 
davkům zaváděné soustavy. V souvislosti s tím bude v období 
přechodu na novou soustavu další složka odvodů z hrubého dů- 
chodu (základní odvod) stanovena absolutní částkou podle situa-. 
ce ve výchozím období. Tím bude za cenu určitého ústupku umož- 
něno alespoň částečné respektování principu jednotnosti odvodů 
u třetí složky odvodů stanoveného procentem z přírůstku nrubé- 
ho důchodu. 


Db jaké míry bude zde možno uplatnit jednotnost odvodů dů- 
sledně od samého začátku, ukážou podrobné analýzy. Prozatím 
se zdá být pravděpodobná nutnost respektovat rozdílné stupně 
objektivních podmínek pro snižování vlastních nákladů. V této 
obecnosti nelze takovou zásadu stanovit; její rozvedení do prak- 
ticky použitelné metodiky bude však dosti obtížné. 
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Se zásadou jednotnosti sazeb Oovode je spojena 1 o jejich 
dlouhodobosti. | 


Individuální podmínky, zhoršující a zlepšující vlivy, konkrétní 
úkoly výroby — to vše jsou faktory značně proměnlivé. V souví- 
nosti s tím stanovení diferencovaných sazeb odvodů nese s sebou 
nutnost tyto sazby přizpůsobovat měnícím se podmíňhkám. Jedině 
jednotná sazba může být dlouhodobě neměnná — ovšem za před- 
pokladu, že sazba sama a celá technika určování výše odvodů 
byly správně stanoveny. To znamená, že míra uplatnění principu 
jednotnosti pravidel a sazeb hmotné zainteresovanosti je hlavním 
činitelem určujícím také jejich stabilitu. 


Jak jsme již uvedli, bude nutno v počátečním období zavádění. 


nové soustavy řízení do určité míry přihlížet při stanovení výše 
odvodů ke značným rozdílům v rentabilitě,“ které bude možno 
důsledně odstranit až všeobecnou úpravou velkoobchodních cen. 
Z toho vyplývá, že po této úpravě cen bude třeba sazby odvodů 
změnit a že tedy první sazby odvodů bude možno v nejpříznivěj- 
ším případě určit nejdéle na dobu tří let. Je možné, že se ukáže 
nutnost pří prvním stanovení sazeb omezit jejich zaručenou plat- 
nost ještě na kratší období. Požadavek dlouhodobosti pravidel 
hmotné zainteresovanosti bude tedy možno důsledně splnit až 
v období plného uplatňování nové soustavy řízení. 


Může vzniknou otázka, zda při vypracování návrhu nové sou- 
stavy řízení byly respektovány zkušenosti z přestavby plánovi- 
tého řízení z roku 1959; je známo, že tehdy se nepodařilo do- 
sáhnout požadované stability dlouhodobých normativů hmotné 
zainteresovanosti. Otázka je na místě: požadavek dlouhodobého 
určení podílu celku a části na zvyšování účinnosti práce se zde 
opakuje. Nebylo by správné zastírat, že jde o nesmírně složitý 
problém, který nemůže být zvládnut rázem. Řešení přijaté v nové 
soustavě řízení vytváří však pro dlouhodobost pravidel hmotné 
zainteresovanosti příznivější podmínky. Především se nevychází 
ze stejné konstrukce, jako byl normativ vztahu růstu produktivity 
práce a růstu průměrných mezd. Požadavek dlouhodobé stability 


* Z toho důvodu se druhá složka odvodů — základní odvod — stanoví 
podle poměrů v roce 1965, tak, aby po zaplacení určité částky každému 
podniku zbylo z hrubého důchodu právě tolik, kolik potřebuje na uhradu 
mezd a prémií v tomto roce, dále na úhradu odvodu, stanoveného procentem 
za základních fondů, na úhradu úroků z úvěrů, pokuty, penále, náhrady škod, 
příděly do fondu technického rozvoje, výdaje na účely kulturní, sociální, 
zdravotní a rekreační a na příděl do rezervního fondu — zkrátka na všechny 
potřeby, které po zavedení nové soustavy řízení mají být z hrubého důchodu 
placeny s výjimkou splátek investičního úvěru, které budou hrazeny z efektu 
nových investic. Výdaje jako úroky z úvěru, penále, pokuty, náhrady škod 
apod. budou ovšem uvažovány jen v nezbytně nutné výší. Základní odvod 
bude tedy všeobecně stanoven tak, aby pouhé zavedení soustavy řízení nevedlo 
samo o sobě k neodůvodněnému zvýšení prostředků na mzdy; ty je nutno 
získat úsporami, dosaženými lepší hospodárností. 
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tohoto normativu byl v podstatě nereálný, pokud jde o: dlouho- 
dcbou, stabilitu plánovaného ukazatele hrubé výroby, od něhož 
byl ukazatel produktivity práce ve většině průmyslových odvětví 
odvozován. Ukazatel hrubé výroby byl však, jak známo, velmi 
citlivý na změny podrobné struktury výroby. Změna struktury 
výroby, při níž se změnil podíl živé a zvěcněle práce, sí vynuco- 
vala změnu normativu. Za takové situace byl požadavek dlouhodo- 
bé neměnnosti uvedeného normativu nesprávný, neboť byl v roz- 
poru s-nezbytností stále přizpůsobovat strukturu výroby měnící 
s+ potřebě. Plánovat na více let dopředu podrobnou strukturu vý- 
roby tak, aby vystihovala proměnlivost společenských“ potřeb, 
prozatím nedokážeme; závaznost ukazátelů plánu hrubé výroby, 
která byla prosazována přěsto, že byla v rozporu s možnostmi 
našeho poznání, vedla, jak známo, k odtržení výroby od potřeb 
a k nutnosti často měnit plán.. 

Předností systému hrubého důchodu je, že není založen na vzta- 
hu k ukazateli produktivity práce; pomocí odvodů se v podstatě 
rozděluje nově vytvořená hodnota. Za předpokladu správně fun- 
gujícího, pružného systému tvorby a změny cen je tento způsob 
hmotné zalnteresovanosti podstatně méně citlivý na změnu po- 
drobné struktury výroby. Kromě toho 1 zásada, že sazby odvodů 
z hrubého důchodu se 'nestanoví podle individuálních podmínek 
jednotlivých podniků, na dosáhnout větší jejich dlouhodo- 


bosti. 
E E 


Uvedl jsem již, jakým způsobem povede nová soustava pláno- 
vitého řízení k odpovědnějšímu přístupu k otázkám efektivnosti 
investiční výstavby. Skutečnost, že odvod stanovený procentem 
že základních fondů a úhrada předem stanoveného podílu z nově 
zahajovaných oborových investic se kryje ze stejných zdrojů jako 
mzdy, prémie a podíly na hospodářském výsledku, zvýší nároky 
na efektivnost investic. Účinnost těchto dvou nových ekonomic- 
kých podnětů je dána tím, že ostatní složky odvodu z hrubého 
důchodu nebudou závislé na velikosti částky odvodu ze základ- 
ních fondů ani na výši splátek na investiční úvěr. To znamená, že 
nedosáhne-li oborová investice předpokládané efektivnosti, bu- 
dou splátky na úvěr (a také odvody ze základních fondů) ujídat 
prostředky, které by jinak zbyly na mzdy, prémie a zejména na 
podíly pracovníků na hospodářském výsledku. Stejný vliv budou 
mít nevyužité nebo málo využité základní fondy. Důsledné dodr- 
žŽování tohoto principu musí vést nutně k větší hospodárnosti v in- 
vestiční výstavbě, ke snaze nepotřebné základní fondy přenechat 
za úhradu jiným podnikům. Podniky si budou více rozmýšlet, zda 
májí investovat do technicky zastaralých strojů a zařízení. Není 
vyloučeno, že někteří výrobci zastaralé techniky budou mít sta- 
rosti s odbytem anebo budou muset snížit ceny. Tento obrat nena- 
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stane rázem aní automaticky; jde tu však o to, aby formy řízení 
tento ozdravný proces podporovaly. 

Z toho, co bylo řečeno, vyplývá, že podniky budou mít "větší 
možnost volby výrobních činitelů než dosud. Budou moci bez 
omezení plánem provádět mimořádně efektivní investice, umož- 
ňující dosáhnout úspory pracovních sil. Nestačí-li na takové in- 
vestice objem přidělených oborových investic, mohou podniky 
krýt Investice přímo z úspor na mzdách, neboť celá úspora na 
mzdách, dosažená snížením počtu pracovníků, zůstane k -dispo- 
zici podniku. Na tyto podnikové investice bude poskytovat banka 
též úvěr, takže bude možno splácení takových investic rozložit na 
více let. 

Z toho, co bylo uvedeno, vyplývá, že podniky budou mít mož- 
nost podle vlastní úvahy provádět vysoce efektivní investice z oné 
části hrubého důchodu, která jim zůstane po zaplacení odvodů a 
nutných plateb, zejména tehdy, povedou-li tyto Investice k bezpro- 
střední úspoře pracovních sil. 

u E 


V některých případech budou působit ještě dodatkové podněty 
na to, aby podniky uvedené pravomoci využívaly. Mám na mysli 
podmínky pro zvýšení základního odvodu do státního rozpočtu. 

I když nová soustava řízení otvírá nové možnosti pro rozvíjení 
hmotné zainteresovanosti, vynucuje si vysoká napjatost bilancí 
pracovních sil určitá omezení, nezbytná pro proporcionální vývoj 
mzdových relací. Prostě řečeno, nelze dát volný průchod takové- 
mu vývoji průměrných mezd ve zpracovatelském průmyslu, ve 
službách atd., aby byly zlikvidovány nutné mzdové preference 
pracovníků v dolech apod. Kromě toho je nutno zabezpečit, aby 
při rychlejším růstu průměrných výdělků v průmyslu byly vytvá- 
řeny potřebné rezervy pro nezbytné úpravy mezd v ostatních od- 
větvích. 

Z toho důvodu budou stanovena pravidla pro zvýšení základní- 
ho odvodu, která se uplatní jen tehdy, dojde-li k takovému vývo- 
i průměrných výdělků, který by mohl rozvrátit proporcionalitu 
průměrných mezd a ztížit rozdělování pracovních sil. Tato pra- 
vidla budou ponechávat přiměřený prostor pro vývoj průměrných 
mezd; překročí-li přírůstek průměrných mezd stanovené procento, 
uplatní se progresívní sazby, které zvyšují základní odvod do stát- 
ního rozpočtu. Podniky však budou mít možnost vyhnout se to- 
muto zvýšení tím, že použijí své prostředky buď na zvýšení 
rezervního fondu, anebo na investice. Tímto opatřením vytvoří zá- 
roveň podmínky pro příznivý vývoj mezd v budoucnosti. 


V ekonomické diskusi vznikla polemika, zda při úpravě hmot- 
né zalnteresovanosti je účelnější vycházet ze systému hrubého 
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důchodu všude, kde nejsou zvláštní důvody pro zainteresovanost 
na zisku. Hlavní důvod je v tom, že při použití systému hrubého 
důchodů odpadá plánování objemu základního mzdového fondu, 
které vychází z vývoje ukazatele produktivity práce. Nedobré 
zkušenosti s tímto způsobem plánování mezd byly vážným argu- 
mentem pro systém hrubého důchodu, neboť tento systém umož- 
ňuje regulovat mzdy nepřímo pomocí soustavy odvodů do státní- 
hc rozpočtu. Systém hrubého důchodu umožňuje v souvislosti 
s tím důsledněji uplatňovat hmotnou odpovědnost za ztráty, níz- 
kou efektivnost investic, stagnací ve vývoji úrovně výrobků apod. 

V ostatním má zainteresovanost na hrubém důchodu 1 na zisku 
zhruba stejné přednosti i stejné problémy. Pokud jde o odvody 
do státního rozpočtu, není zde žádný rozdíl — v obou případech 
se odvádí zisk. 


V odvětvích, kde zůstává nutnost ve značném rozsahu pláno- 
vat direktivně výrobu, a to v podrobné struktuře, zejména v odvět- 
vích, kde hospodářské výsledky jsou ve velké míře závislé na 
proměnlivých přírodních podmínkách, bude nutno zachovat plá- 
nování základních mzdových fondů v závislosti na plánované vý- 
robě a produktivitě práce a „vývo] fondu odměn učinit závislým 
ná zisku. 


had 


Uvedl jsem jen některé stránky složité problematiky zdoko- 
nalení plánovitého řízení s úmyslem vystihnout hlavní logické 
vazby nové soustavy řízení, jejichž těžištěm je zdůraznění hmotné 
odpovědnosti výrobců za to, že jejich produkce bude odpovídat 
vyvíjejícím se potřebám společnosti, a to nejen svým objemem, 
ale í strukturou, kvalitativní úrovní a výrobními náklady. 


Toto zvýšení odpovědnosti je nerozlučně spjato s druhou — 
příznivější stránkou — tj. s vytvořením podmínek pro uplatňování 
a rozvíjení iniciativy na všech stupních řízení. Obojí však přinese 
podnikům, které se včas nepřizpůsobí zvýšeným nárokům, nemálo 
starostí. Postupně budou vznikat stále větší nesnáze s odbytem 
nekvalitní a technicky zastaralé produkce, s úhradou zvýšených 
nákladů způsobených nekázní, nehospodárností, nízkou efektiv- 
ností investic apod. Socialistická společnost musí sice podnikům 
pomáhat; má-li však nová soustava přinést očekávaný účinek, 
nebude však možno připustit, aby přebírala automaticky úhradu 
ztrát zaviněných špatnou prací podniku. 
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RUDOLF ROHLÍČEK, CSc., 
pracovník ÚV KSS 


financie, 
úver a úrok 
v novej sústave 


Na januárovom zasadnutí schválilo plénum ÚV KSČ návrhy zásad 
zdokonalenia sústavy plánovitého riadenia nášho národného hospo- 
dárstva. V súlade s týmito návrhmí nadobúdajá velký význam socia- 
listické financie, úver a úrok. Nejde ani tak o objavovanie nových 
funkcií týchto kategórií v socialistickej ekonomike, ako skór o nový 
prístup k ich využívaniu. Ich doterajšíe nedostatočné využívanie súvisí 
s nedostatočným využívaním tovarovo-peňažných vzlahov a s nedosta- 
točným rešpektovaním objektívnej existencie ekonomických záujmov 
jednotlivých účastníkov (alebo skupín) reprodukčného procesu. 

Pretože na dosiahnutom stupni rozvoja výrobných síl nie je možné 
z centra rozhodovať o množstve práce, ktorá má byť v jednotlivých 
odvetviach spoločenskej činnosti vynaložená! (a našej ekonomickej 
praxi, ani vede sa doteraz nepodarilo povedať, či to bude i v ďalekej 
budácnosti možné a najmě účelné), musíme na to využívať tovarovo- 
peňažné vzťahy, hodnotu a pod. 

Tovarovo-peňažné vzťahy a na ich základe působiaci zákon hodnoty 
nie sú regulátorom rozvoja socialistickej výroby, avšak ich pósobenie 
je nutné — najmá z vyššie uvedeného dóvodu — poznávať a využívat 
- V dósledku toho zaujímajú v schválenej sústave významné miesto 
finančné nástroje (odvody do rozpočtu, dane, dotácie, subvencie, úve- 
ry, úroky a pod.) ako nástroje centrálneho riadenia pri zabezpečovaní 
celospoločenských záujmov prostredníctvom podnikových a koniec kon- 
cov aj individuálnych záujmov jednotlivých pracujúcich. Finančné ná- 
stroje majú ovplyvňovať činnosť a rozhodovanie podnikov tak, aby 
tieto viazali vo výrobe optimálnu výšku výrobných fondov, vyrábali 
žiaducí sortiment, zvyšovali produktivitu práce, kvalitu a technická 
úroveň výroby i výrobkov, znižovali vlastné náklady. . | 


Jedným z najdáležitejších nástrojov, od účinnosti ktorého závisí i vy- 
užívanie a vplyv financií, úveru a úroku, sú ceny. Nielen ciefové rie- 


- 1) V ďalšom mám v článku na mysli len výrobnů čínnosf. 
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šenie, ale už najbližšie obdobié si nutne vyžaduje opatrenia, pomocou 
ktorých sa z ceny stane nástroj účinného posobenia najměů na vývoj 
ekonomických záujmov. 

Mimoriadný význam a úlohy financií, úveru a úroku v navrhovanej 
sústave podčiarkuje najmě skutočnosť, že prakticky všetky ekono- 
mícké nástroje majú peňažnú formu a že ich pósobenie, resp. využíva- 
nie bude koniec koncov závislé od uskutočňovania účínnej, alebo menej 
účinnej finančnej a úverovej politiky. 


VZŤAH PLÁNU A FINANČNÝCH NÁSTROJOV V NOVÝCH PODMIENKACH 


V novej sústave sa vytvárajú predpoklady ovela účinnejšleho 
využívania predností socialistickej ekonomiky, najměá pomocou 
perspektívneého (páťročného) plánu. V súvislosti s tým sa však 
prehodnocuje význam, Ktorý bol doteraz pripisovaný velkému 
počtu direktívne určovaných závázných ukazovateřov. Namiesto 
toho bude činnosť podnikov ovplyvňovaná predovšetkým prostred- 
níctvom ekonomických nástrojov. Ich poósobenie má vytvoriť také 
podmienky pre činnosť podnikov, aby tieto mali záujem na do- 
slahnutí základných zámerov perspektívneho plánu, na optimál- 
nom výbere a kombinácii výrobných činitelov. Rozhodujúcu úlohu 
tu bude mať využívanie ekonomických záujmov spojené s tvorbou, 
rozdefovaním a použitím dóchodkov. 

V tejto oblasti majú významné úlohy financie, úver a úrok, 
ktoré predstavujúů nielen nástroje centrálneho riadenia, ale 
aj nástroje pósobiace vo „sfére chozrasčotnaj činnosti podnikov. 
Tu budú vyvolávať ekonomický záujem výrobcov na optimálnom 
využívaní výrobných fondov, na výrobe žiaduceho sortimentu vý- 
robkov a na nelstálom znižovaní nákladov výroby. 

Treba rozhodne opustiť doterajšiu prax, keď financie "a úver 
slážili len k zabezpečovaniu úloh bežného plánu, keď štátny roz- 
počet a úverový plán boli iba korunovým vyjadrením plánovaných 
hmotných procesov (i tu prirodzene len tej časti týchto procesov, 
ktorej sa dotýkali). Financie, úver a úrok budů v nových pod- 
mienkách napomáhať dosahovaniu ekonomických proporcií vý- 
roby a spotreby. Tieto proporcie sa totiž 1 pri sebadokonalejšom 
a podrobnom pláne neustále porušujů, vzníkajú nové druhy potrieb 
i zdrojov ich uspokojovania. Pomocou ekonomických nástrojov, 
ftnancif, úveru a pod. treba preto vytvárať také podmienky pre 
rozhodovanie a činnosť podnikov i nadpodnikových orgánov, ktoré 
ich povedá k úsiliu o obnovenie proporcií bez toho, aby boli 
k tomu nátené róznymi administratívnymi opatreniam!i. 

To ovšem vyžaduje využívať finančné a úverové nástroje nielen 
v období realízácie perspektívnych plánov, ale už v období ich 
prípravy a zostavovania. 

Jedným -zo základných nástrojov Zabozosčaváníh celospoločen- 
ských potriéb je štátny rozpočet. Sústreduje (prostredníctvom 
odvodov z hrubého dóchodku, zisku, daní a iných príjmov) rozho- 
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dujúcu časť centralizovaného čistého dáchodku spoločnosti a 
znovurozdelřovaním ju používa na financovanie potrieb" národného 
hospodárstva, výdavkov štátnej správy, obrany, sociálnych a kul- 
tárnych opatrení a pod. — 

Významnáů úlohu má štátny rozpočet predovšetkým pri preroz- 
delovaní príslušnej častí národného dóchodku medzi obidvomi 
skupinami spoločenskej výroby, vo vnútri týchto skupín, ako aj 
medzi jednotlivými oblasťami štátu. 

Štátny rozpočet tvorí. jednotný celok, kde príjmy vytvárajů 
predpoklady uspokojovania potrieb obsiahnutých v jeho výdav- 
kovej časti a súčasne výška a predovšetkým efektívnosť výdavkov 
vytvára predpoklady budůcich vyšších a vo svojej štruktáre priaz- 
nivejších zdrojov príjmov. Reálne spoločenské vzťahy, ktoré tvo- 
ria obsah štátneho rozpočtu, sa takto vo svojom vývoji relativne 
osamostatňujú a pósobia spátne na vývoj ekonomiky. Tak napr. 
zmena štruktáúry príjmov štátneého rozpočtu, kde sa postupne 
znižuje podiel daní, spátne vplýva na odvetvia a podniky, náti 
ich odhalovať a využívať možnosti rastu produktivity práce, znižo- 
. vania nákladov výrohy, aby pokles daňových príjmov bol vyvá- 
žený inými zdrojmi centralizovaného čistého dóchodku spoloč- 
ností. 

Doterajšie vvužívanié štátneho rozpočtu, ako aj ostatných 
súčastí socialistických financií bolo však značne pasívne. V no- 
vých podmienkach bude nutné vykonávat prostredníctvom štát- 
neho rozpočtu aktívny vplyv na reprodukčný proces. Financovanie 
zo štátneho rozpočtu treba už v štádiu zostavovania perspektív- 
nych plánov využiť na previerku hospodárnosti a účelnosti vyna- 
kladania celospoločenských zdrojov. To umožní zvýšiť účinnost 
vplyvu Štátneho rozpočtu i na priebeh realizácie perspektívnych 
plánov. Pretože príjmy a výdavky štátneho rozpočtu nadvěázujíú i na 
výsledky hospodárenía podnikov, je možné pomocou neho toto 
hospodárenie spátne ovplyvňovať. 

Sústava opatrení na zdokonalenie plánovitého riadenia národ- 
ného hospodárstva predpokladá, že reagovanie podníkov na ne- 
ustále sa meniace potreby národného hospodárstva bude ovplyv- 
ňované pružné uskutočňovanou úverovou politiku. — 

Podobne ako rozpočet, ani úverový a pokladničný plán nebudů 
v nových podmienkach len úzkym odrazom štátneho plánu, ale 
budů jednotlivé úlohy štátneho plánu 1 štátny plán ako celok 
ovplyvňovat už od štádia jeho prípravy. 

Významné úlohy bude mať úverový a pokladničný plán v ob- 
lasti menovej politiky. Navrhované opatrenia v cenovej oblasti, 
v oblasti tvorby a použitia hrubého dóchodku vyžadujů, aby z úve- 
rového plánu vyplývali požiadavky a návrhy opatrení k zabezpe- 
čeniu stability meny nielen vo finálnej spotrebe, ale i v inves- 
tičnej činnosti, v technickom rozvoji, vo vývoji zamestnaností, 
zahraničného obchodu a pod. 
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- Doteraz bola súvislosť medzi financovaním investičnej výstavby 
a množstvom peňazí v obehu skrytá v dósledku existujácich 
zložitých vzťahov medzi investorom a nadpodnikovými orgánmi, 
ktoré mu zabezpečovali spolu so štátnym' rozpočtom prevážnu 
časť zdrojov financovanía investičnej činnosti. V nových podmien- 
. kách, keď sa -predpokladá značné zvýšenie podielu investičného 
úveru na financovaní investičnej Činnosti, sa nutne zvýší i jeho. 
vplyv na celkový objem hotovostných i bezhofovostných peňazí. 
v obehu. To vyžaduje podstatne zvýšiť náročnosť na previerku 
efektivnosti a návratnosti- úverových prostriedkov. Snahám, pod- 
nikov zabezpečiť si vysoká efektívnosť a návratnosť investičných 
úverov najmá zvyšovaním cien výrobkov (hlavne nových) bude 
treba čeliť účinnými opatreniami v oblastí cenovej politiky a pod. 
Všetky tleto skutočnosti kladá zvýšené nároky na prácu banky 
a vytyčujá pred ňu nové úlohy. 


Pri uskutočňovaní týchto závažných úloh bude banka vychádzat 
jednak zo základných smerov a cieřov obsiahnutých v perspektiv- 
nych plánoch a v súlade s vládou danými smernicami pre úverovů 
politiku bude napomáhať ich dosiahnutiu. 


V súvislosti s tým stoja pred bankou vážne úlohy a potreba 
prehodnotenia svojich doterajších metód a štýlu práce. V nových 
podmienkach nebude prakticky možné zachovať doterajšiu prax 
podrobného vymedzovania konkrétnych spósobov rozhodovania 
pobočiek banky nespočetnými pracovnými predpismi. Rovnako 
nebude možné od banky vyžadovat plnenie tých róznych úloh, 
ktorými bola doteraz často poverovaná, ktoré však nevyplývajů 
z jej podstaty a funkcií v národnom hospodárstve. Ide najmě 
o-rózne druhy previerok a šetrení vykonávaných pobočkami ban- 
ky okrem svojej vlastnej činnosti, resp. v dósledku vykonávania 
ktorých Jm váčšiínou neostáva čas na plnenie vlastňých úloh. 


Banka naproti tomu bude musieť na všetkých stupňoch riadenia 
1 výkonu ovela viac pozornosti venovať efektívnosti a rentabilite 
využívanía prostrfedkov, ktoré najmě formou úveru vkladá do 
podnikov. V súvislosti s prácou na koncepcii činnosti banky v no- 
vých podmienkach sa javí účelným do dósledkov dopracovat 
zásady hmotnej zainteresovanosti i zodpovednosti banky za efek- 
tívnosť využívania zverených zdrojov. Banku by to nátilo hodnotiť 
činnosť a hospodárenie úverovaných podnikov komplexne, aby 
v dósledku snahy zachovať si prehlad o jednotlivých hospodár- 
skych javoch, nestrácala prehlad o všetkých spolu. 


Navrhované úverovanie velkej časti obežných prostriedkov bude 
klást zvlášť vysoké nároky na prácu banky na všetkých jej 
stupňoch. Na jednej strane bude treba Čeliť snahám podnikov 
1 nadpodníkových orgánov preniesť zodpovednosť najmě za vývoj 
zásob v národnom hospodárstve na banku. Vnútri banky móže 
v dósledku toho vzniknáť úsílie o príliš podrobné, administratívne 
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zložité a ekonomicky málo účinné plánovanie, poskytovanie a 
splácanie úverov. Prí všetkej zložitosti tejto problematiky nesmie 
sa dať banka strhnúť na administratívne cesty riešenia vznika- 
júcich problémov, ale zostávať vždy pri používaní nástrojov ade- 
kvátnych ekonomickému rladeniu. 

Významné úlohy v novej sústave bude plniť úrok z poskytova- 
ných úverov. Doterajšíe zásady plánovítého riadenia, zásady tvor- 
by cien, určovanie rentability a pod., vytvárajú situáciu, v ktorej 
využívanie úroku, úrokových sadzieb, nie je podložené rozborom 
ekonomickej situácie, ale subjektívnymí dohadmi. 

K žiadúcemu zvýšeniu úlohy úroku treba v súvislosti s navrho- 
vanými opatreniami riešiť najmě dva základné problémy; po prvé, 
výšku úrokových sadzieb (prípadne ich rozpětí) dať do priro- 
dzenej ekonomickej sývislosti s dosiahnutou úrovňou tvorby zisku 
a rentability; po druhé, nepripustiť, aby sa z úroku stala len prie- 
bežná položka zvyšujúca náklady výroby, ktorá sa v plnom 
rozsahu vracia podnikom prostredníctvom tržieb z realizovanej 
produkcie bez toho, aby mala vplyv na podnikový i osobná hmotnů 
zainteresovanosť a zodpovednost. 


Dosiahnutie prirodzenej ekonomickej súvislosti medzi výškou 
úrokových sadzieb (ich rozpětíe — napr. od 3,6 až 12%) a 
dosahovanou úrovňou zisku a rentability je vecným problémom, 
ktorého riešenie vyžaduje úpravu cien (tu máme na mysli. predo- 
všetkým doterajšie tzv. velkoobchodné ceny ), prehodnotenie miery 
doterajšieho využívania dane z obratu a podobne. Dosiahnutie 
tohto prirodzeného vzťahu vyžaduje ďalej riešiť 1 mnohé medzi- 
odvetvové i medziodborové vzťahy v národnom hospodárstve, čo 
nie je možné dosiahnuť len vypracovaním zásad novej sústavy 
plánovitého riadenia. 


Druhý aákladný problém — nepripustiť, aby sa z úroku stala 
Jen priebežná položka vlastných nákladov výroby a ceny — je 
treba riešiť i v navrhovaných zásadách. Doterajší stav je totiž taký, 
že úrok z plánovaných úverov je sůčasťou plánovaných vlastných 
nákladov výroby podnikov. Táto metodika je v rozpore s obsahom 
i podstatou úroku zo socialistického bankového úveru. Úrok je 
peňažnou formou časti hodnoty nadproduktu a nemal by byť 
už vopred plánovaný vo vlastných nákladoch. 


Objem úroku by sa mal prejaviť až vo výške tej časti hrubého 
dóchodku (alebo čistého dóchodku), ktorú si ponecháva podnik 
pre seba. Jednou z funkcií úroku zo socialistického bankového 
úveru je zúčastnit sa rozdelovania hodnoty nadproduktu. 


Nové zásady túto objektívnu funkciu úroku plne využívajů. 
Predpokladajů, že celková čiastka úrokov, ktoré podnik platí, 
bude znižovať tů časť jeho hrubého dóchodku, ktorá zostane 
podniku ako fond pracujúcich; inkasované úroky budá zasa hrubý 
dóchodok zvyšovat. 


330 


Tým sa dosiahne riešenie 1 ďalšieho vážneho problému — bez- 
prostredné ekonamické spojenie medzi kvalitou práce podhíku, 
odrážajůcou sa i na výške platených a inkasovaných úrokov a 
hrubým, resp. čistým dóchodkom podniku a príjmoch jeho pracu- 
jácích. Je ovšem prirodzené, že v novej sústave sa naznačuje 1 rie- 
šenie miery zodpovednosti jednotlivých pracujúcích podniku za 
jeho hospodárske výsledky v zavloshi od mlery vplyvu jednotliv- 
ca na tieto výsledky. — 


„V prijatých zásadách by malo teda dójsť k výraznému zvýšeniu 
účinnosti využívania financií, úveru a úroku. To však vyžaduje 
skutočné zvýšenie úrovne, kvality a reálnosti cielov, na ktorých 
dosiahnutie sa spoločnosť v danom období zameriava. Nová sústa- 
va si vytyčuje ako jednu z hlavných úloh docieliť optimálny vztah . 
medzi centrálnym stanovováním proporcií v  národohospodár- 
skom pláne a využívaním hodnotových a trhových vzťahov v so- 
cialistickej ekonomike. Za tým účelom nevyhnutne predpokladá 
1 širšie využívanie socialistických financií. 


FINANCIE A ZAMERANIE HMOTNEJ ZAINTERESOVANOSTI 


Riešenie problému zamerania hmotnej zainteresovanosti spočíva 
vo vytvorení ekonomickej závislosti medzi dóchodkami podnikov, 
a to tak na krytie svojich celkových potrieb (na rózvoj, bežné 
- náklady a pod.), ako aj na individuálne odmeny a realizovanými 
tržbami, z ktorých je možně tieto dóchodky tvorif. | 


Schválené zásady, vychádzajů z predpokladu, že hrubý dóchodok 
je najúčinnejším nástrojom, prostredníctvom ktorého je možné 
táto ekonomický závislosť vytvárať. V dósledku toho móže do- 
chádzať k optimálnemu využívaniu záujmov jednotlivcov 1 pod- 
nikov, k dosahovaniu základných celospoločenských záujmov. 


Kým v počiatočnom období rozpracovávania zásad zdokonalenia 
plánovitého riadenia sa i napriek úvodným všeobecným prokla- 
máciám o potrebe zvýšenia samostatnosti podnikov predpokla- 
dalo jej faktické zúženie — v podstate len na oblasť osobných 
príjmov pracujúcich — ďalšíe vyjasňovanie a konkretizácia zásad 
si nevyhnutne vyžiadala vytvorenie priestoru pre skutočné zvýše- 
nie samostatnosti v rozhodovaní podnikov. Táto samostatnost 
v podmienkách ekonomického riadenia nespočíva totiž len v zní- 
žení počtu direktívne rozpisovaných ukazovateřov, ale predovšet- 
kým v práve podníkov disponovať vlastnými zdrojmi. V súčasnom 
nbdobí sů preto už rozpracovávané cesty využívania vlastnej 
finančnej základné podnikov, najmá disponovaním vlastnými 
finančnýmí zdrojmi. 


V období uskutočňovania ekonomických experimentov bude 
preto velml prospešné overiť a dopracovať i koncepciu využívania 
zisku v nových podmienkach. Využívanie zisku nie je totiž v žiad- 
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nom vážnejšom rozpore s celkovým duchom nových zásad. Zisk 
V svojej ekonomickej podstate predstavuje — ako je známe — 
premenenů formu hodnoty nadproduktu, ktorý (nadprodukt) je 
nevyhnutným predpokladom rozšírenej reprodukcie. Zaintereso- 
vanosť na tvorbe zisku a viazaní minimálneho množstva výrob- 
ných prostriedkov a pracovných síl vo výrobnom procese móže 
byť preto účinnou formou ekonomickej zainteresovanosti i v no- 
vých podmienkach. 

Za predpokladu používania hrubého dóchodku ako základného 
nástroja hmotnej zainteresovanosti budú z neho stanovené odvody 
do rozpočtu, odvody zo základných fondov, splátky investičných 
a prevádzkových úverov a úrokov z nich. 

Z hrubého dóchodku budů uhradzované tiež pokuty, penále, 
náhrady škód a podobne, vyplývajúce z nedostatkov v hospodár- 
skej činnosti podniku. Uvažuje sa, že z hrubého dóchodku bude 
podnik uhradzovať tiež určitú časť nákladov na svoju spolo- 
čenskú spotrebu, t. j. na kultúrne, sociálne a zdravotné opatrenia 
(ďalšiu časť týchto nákladov bude uhradzovať ROH). 


Zostavajúca časť hrubého dóchodku predstavuje fond pracujů- 
cich, pozostávajúci z miezd a platov za individuálne výsledky 
práce (najmá základné mzdy robotníkov a ostatných zamestnan- 
Cov a stále príplatky ku mzde, ďalej prémie a odmeny za indi- 
viduálne výsledky práce) a z podielu pracujúcich podniku na jeho 
hospodárskych výsledkoch. Podiel na hospodárskyých výsledkoch 
podniku bude možné vyplácať všetkým pracovníkom podniku 
úmerne ich prispeniu, resp. zodpovedností za dosiahnuté výsledky 
(spravidla celoročné). : 


Investičná výstavba je jedným z najdóležitejších nástrojov usku- 
točňovania cielov perspektívneho rozvoja národného hospodár- 
stva. Jej prostredníctvom sa zabezpečuje nielen rozmiestňovanie 
výrobných síl na pomerne dlhé obdobie dopredu, ale ňou Sa 
vytvárajů i predpoklady vedecko-technického pokroku daného 
výrobného odboru, odvetvia i národného hospodárstva.!) 


Zásady financovania investičnej výstavby musia už od štádia 
jej prípravy vyvolávať u investora ekonomický záujem na výbere 
najefektívnejších a pre podnik i národné hospodárstvo najvý- 
hodnejších riešení. Okrem toho musia umožňovat celospolečen- 
ským i príslušným nižším riadiacím orgánom v tomto smere 
rozhodovanie investora ovplyvňovať. 


Niektoré problémy v tejto oblasti zostávajů však doposial ne- 
vyriešené. Ide najmá o pružné prispósobovanie štruktúry národ- 
ného hospodárstva potrebám moderného vývoja, opierajůceho sa 


1) Otázkam investičnej výstavby v súvislosti so schválenými zásadami zdoko- 
nalenia sústavy plánovitého riadenia bol v Novej myslí č. 1 venovaný celý 
článok. Obmedzím sa preto len na niekolko základných poznámok, zamera“ 
ných na niektoré problémy, ktoré zostávajů doteraz otvorené. 


332 


o najnovšie poznatky vedy a techniky. Je nepochybné, že velký 
význam tu budú mať rozvojové investície, financované zo štátneho 
rozpočtu.. Avšak samotné rozvojové investície problém pružného 
prispósobovania a zmíien štruktúry národného hospodárstva ne- 
móžu vyriešiť. Vážnu úlohu tu budú nevyhnutne mať odborové 
investície. 

U odborových investícií sa však v prechodnom období počíta — 
ako so zdrojmi financovania — s investičným úverom a so zlavou 
z odvodov z odpisov (dotácií). V cielovom riešení sa uvažuje 
1 so zvýšeným využitím vlastných finančných zdrojov investorov. 
(Navrhovanie týchto zásad je určitým reagovaním na doterajšie 
značne jednostranné zásady financovania tohto druhu investícií 
zo štátneho rozpočtu. Ich praktické uplatňovanie by však značne 
zoslabilo možnosti celospoločenských orgánov ovplyvňovať roz- 
miestňovanie týchto investícií tak, ako je tomu prí financovaní 
zo štátneho rozpočtu. Túto možnost nemóže zabezpečit ani inves- 
tičný úver. 

Investičný úver, ak nemá zostať len pri jeho forme, musí byť 
vždy poskytovaný nielen z hladiska predpokladaného výnosu 
úverovaných investícií, ale musí byť v určitom kvantitatívnom 
i kvalitatívnom pomere k existujúcím výrobným foňdom daného 
podniku. 

Návratnosť investičného úveru treba posudzovať i z hladiska 
doterajšej výrobnej činností daného podniku. Pritom úroveň jeho 
doterajšej výrobnej a hospodárskej činnosti je v podstatnej miere 
určená úrovňou (modernosťou, alebo zaostalosťou) jeho výrob- 
ných fondov, ktoré súčasne diktujúů úroveň používaných techno- 
lógií, surovín, materiálov, energie, výšku ich spotreby, kvalitu 
ich využitia, zhodnotenia a pod. 

Všetky tieto skutočnosti vnášajů.i do úverovania investičnej vý- 
stavby (resp. jej financovania zo slavy z odvodov z odpisov, alebo 
dotácií) určité momenty konzervovania doterajšieho stavu, t. j. 
rozloženia výrokných fondov medzi odvetviami a odbormi výroby. 
Investičný úver 1 pri značnej relatívnej samostatnosti svojho pohy- 
bu sa nemáže odtrhnůť od existujúceho rozdelenía hmotných 
1 finančných zdrojov v národnom hospodárstve. 

Ešte výraznejšíe vystupuje do popredia nebezpečenstvo konzer- 
vovania daného rozloženia výrobných fondov v národnom hospo- 
dárstve pri financovaní z vlastných zdrojov. Podnik, ktorý má 
už doteraz značný rozsah výrobných fondov, bude si ich mócí 
v budáúcnosti ešte viacej a rýchlejšíe rozširovať, pretože si bude 
tvoriť váčšíu sumu vlastných zdrojov, ako menší podnik, resp. 
podnik pracujúci s menším objemom výrobných fondov, s váčšou 
míerou ich zaostalosti a podobne. 

Zo všetkých týchto hřadísk financovanie z investičného úveru 
ako aj z vlastných zdrojov nie je dostatočne účinné ani na ovplyv- 
ňovanie územného rozmiestňovania investícií. I tu by mohli zví- 
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taziť užšie a krátkodobé záujmy (podnikové, alebo odborové) pred 
dlhodobými, celospoločenskými záujmami. V pripravovanej sústa- 
ve je preto potrebné dopracovať i miesto a spósob financovania 
určitej časti odborových investicií zo štátneho rozpočtu, pro- 
stredníctvom ktorého sa bude uskutočňovať prerozdelovanie časti 
národného dóchodku formou obnovovacích, resp. modernizačných 
Investícií z vyšších než podnikových, alebo odborových hladísk. 

V štátnom rozpočte je možné centralizovať i určitů časť amorti- 

zácie a akumulácie podnikov, alebo odborových podnikov na 
ktorých ďalšom rozvoji nie je z hřadiska potrieb národného hos- 
podárstva záujem. Tieto zdroje je potom možné prostredníctvom 
štátneho rozpočtu znovu rozdeliť v prospech podnikov a odborov 
výroby, ktorých ďalší rozvoj je v súlade s vývojovými tendenciami 
moderného priemyslu. Podobne je nevyhnutné využiť štátny roz- 
počet na prerozdelovanie určitej časti zdrojov i z hřadiska územ- 
ného rozdeřovania výrobných síl — napr. v záujme žiadůcej in- 
dustrializácíe zaostalejších oblastí štátu — a zabránenia ďalšiemu 
budovaniíu nových výrobných kapacít v prekrvených priemyslo- 
vých aglomeráciách. 
- Pri návrhoch nových foriem financovania investičnej činnosti 
kladů mnolf autori príliš velký dóraz len na používané zdroje 
a s nimi spojené podmienky financovania. Jednotlivé orgány spo- 
ločnosti (a to nielen centrálne, ale | orgány SNR, KNV a pod.) 
by mali mať ovela váčšie možnosti využívania 1 ďalších nástrojov, 
ktoré poskytujú socialistické financie a pomocou ktorých by 
mohli ovplyvňovať rozhodovanie investorov. Ide napríklad o širšie 
využívaníe dane, odvodov z hrubého dóchodku a pod. 

Vo velkých priemyslových centrách, kde je výrazný nedostatok 
pracovných síl, by mohli byť znižované — napr. na určitů dobu, 
alebo i trvale — odvody zo základných fondov získané z takej 
investičnej Činnosti, ktorá prináša úsporu pracovných síl a na- 
opak, investície vyvolávajúce nežíadúce nároky na zvýšenie počtu 
pracovníkov by mohli byť zaťažované mimoriadnou daňou, ktorá 
by sa vypočítavala buď vo vzťahu k výmere pódy, ktorů nová 
investícia zaberá, alebo vo vzťahu k počtu pracovníkov, ktorých 
treba do podniku novo prijať a pod. 

Jedným z hlavných zdrojov financovania neinvestičných vý- 
davkov vedy a techniky v podnikoch bude fond technického roz- 
voja. 

Pretože technický rozvoj je jedným z rozhodujúcich predpokla- 
dov spoločenského pokroku vóbec a zlepšovania hospodárskych 
výsledkov i celkovej práce podnikov, musí byť tvorba fondu tech- 
nického rozvoja závislá jednak na hospodárskych výsledkoch 
podniku, ale sůčasne musí mať spoločnosť v rukách nástroje jeho 
usmerňovania. 

Týmito nástrojmi okrem pružnej cenovej politiky a ďalších ná- 
strojov podporujúcich a zvýhodňujúcich predovšetkým nové v ná- 
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rodnom hospodárstve, budá i zdroje štátneho rozpočtu určené na 
technický rozvoj. 

„ Na preklenutie "časového nesúladu medzi: tvorbou zdrojov fi- 
nancovania technického rozvoja a potrebou prostriedkov — a to 
nielen krátkodobého nesúladu — sa predpokladá širšie využívanie 
úveru.. Splatnosť tohto úveru bude využívaná 'na ovplyvňovanie 
rozhodovania podnikov predovšetkým. v prospech vysoko efektív- 
nych a rýchle návratných akcií technického rozvoja tak, ako to 
zodpovedá jeho celkovým tendenciám v moderných vyspelých 
priemyslových krajinách., 


v V tomto smere bude treba ešte prekonať mnoho zaostalých a 
najmě o rózne logické konštrukcie sa opierajúcich názorov 0 »ma- 
lej pružnosti« nákladov technického rozvoja a pod.) Snahy o zdó- 
vodnenie tejto malej pružnosti nákladov technického rozvoja, 
o dokázanie toho, že návratnosť prostriedkov vložených do tech- 
nického rozvoja nie je vždy zabezpečená, že ich plná návratnost 
sa prejavuje až v rámci celého národného hospodárstva, vedie 
len ku konzervovanlu existujúceho stavu, keď nikoho v podniku, 
na nadpodnikovom orgáne, aní vo výskumnom ústave ekonomicky 
nezaujímal osud výsledkov technického rozvoja. Je predsa nutné 
prísne rozlíšiť, ktoré náklady móžu byť spájané, a preto aj hra- 
dené z výsledku riešenej úlohy a ktoré majů byť hradené z podni- 
kových, alebo spoločenských zdrojov. Potreba o rozlíšenia sa 
všeobecne pociťuje. 


Vývoj a efektívnosť využívania obežných prostrieďkov bude 
v Zmysle nových zásad aktívne ovplyvňovahá najmá širším vy- 
užitím úveru a úroku. Zásady schválené ÚV KSČ predpokladajů, 
že obežné prostriedky sa budá financovaf len z časti z vlastných 
prostriedkov podniku. Zostávajúca časť sa bude úverovať. Dnešné 
obežné prostriedky sa preto z vůčšej časti odčerpávajů, e budú 
slážiť ako jeden zo zdrojov úverovej sústavy. 


Takéto riešenie má kladné stránky. Otvára však niektoré prak- 
tické a teoretické problémy; ktoré bude treba ešte do obdobta 
plného uplatňovania schválených zásad doriešíť. Predovšetkým, 
skrýva nebezpečíe, že podniky najmá zle hospodáriace a na- 
chádzajúce sa vo finančných ťažkostiach, budú sa snažiť presúvat 
zodpovednost za vývoj — najmá zásob — na banku. ! 
-Z teoretického i praktického hladiska dojde takýmto riešením 


1) Viď napr. doc. inž. V. Kyzlink, CSc., Problémy financování technického 
rozvoje, Finance a úvěr č. 10 — 11/1964. — 

Uvedený autor napr. píše: »U prostriedkov vložených do technického rozvoja 
nle je vždy návratnosť zabezpečená. Keď k nej dochádza, nie je výška vráte- 
ných prostriedkov v žiadnom vzťahu k velfkosti vynaloženej hodnoty a u každej 
akcie sa líši. Zatla!, čo náklady na technický rozvoj je možné bezprostredne 
vzťahovať na určité organizácie (daleko fažšíe na určitý výrobok) nie je tomu 
tak u efektu, ktorý donesú. Plná návratnosf prostriedkov vložených do tech- 
nického rozvoja sa teda prejaví až v.rámcl celého národného hospodárstva...« 
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financovania obežných prostriedkov k rozšíreniu použitia formy 
úveru v rozpore s jeho ekonomickou podstatou, t. j. ako nástroja 
na preklenutie časového nesúladu medzi dobou výroby a obehu 
tovarov. 

© Podobne musí nevyhnutne dójsť i k »rozšíreniu« úverových 
zdrojov. Týmito budů musieť byť nielen zdroje dočasne uvolnené 
z reprodukčného procesu, ale aj zo štátneho rozpočtu, ktoré pred- 
tým slúžili na financovanie trvalej potreby obežných prostriedkov. 

Takýto rozsah úverovania obežných prostriedkov je preto možné 
uplatniť najmá v počiatočnom období prechodu na novů sústavu 
plánovitého riadenia, kedy budú možnosti nežiadúceho rozdelo- 
vania hrubého dóchodku, alebo zisku v rozpore s celospoločen- 
skými záujmami ovela váčšie, než v čase plného pósobenia nových 
zásad. V ciefovom riešení sa preto uvažuje s vytvorením váčších 
možností financovania obežných prostriedkov i z vlastných zdro- 
jov podnikov. 

Ekonomické pósobenie na optimálnu výšku obežných prostried- 
kov sa bude uskutočňovať jednak podmienkamí poskytovanla úve- 
ru, ale predovšetkým zainteresovanosťou podníkov na znižovaní 
úrokových nákladov. To však v žiadnom prípade neznamená, že 
klesá význam normovania obežných prostriedkov, sledovania ich 
obratu, viazanosti, využitia na 1 Kčs produkcie a pod. K pod- 
statnej kvalitatívnej zmene musí dójsť v tom zmysle, že podnikom 
nebude normovanie obežných prostriedkov, sledovanie ich obra- 
tovosti a podobne zhora direktívne prikazované, ale že celkové 
podmienky, v ktorých budů podniky pracovať, ich nevyhnutne 
povedů k sůstredenej pozorností na mieru využitia týchto pro- 
striedkov. 

Nové zásady, najmě zainteresovanosť na tvorbe a použití hrubé- 
ho dóchodku, vytvárajů velmi bezprostredný vázbu medzi hospo- 
dárskymi výsledkami podniku (prejavujůcimi sa predovšetkým na 
výške hrubého dóchodku) a osobnou hmotnou zainteresovanostou. 
Táto vázba bude zabezpečená tým, že úrok, ktorý budů platiť pod- 
niky banke za sumu povolených úverov, bude priamo ovplyvňo- 
vať výšku podielu podnikov na hrubom dóchodku, t. j. i výšku 
fondu pracujúcich. 

Účinným využívaním úroku (uplatňovaním róznej úrokovej mie- 
ry) bude mócť banka v súlade s celospoločenskými záujmami 
aktívne vplývať na vývoj, rozloženie a Štruktůru obežných pro- 
striedkov v jednotlivých výrobných odboroch a podnikoch. 

Úrokovů diferenciáciu bude banka využívať na potlačovanie 
negatívnych tendenciÍ vo vývoji zásob a naopak, na podporovanie 
nového, najmá v ich štruktůre. Okrem toho je žiadúce, aby banka 
pomocou účinnej diferenciácie úrokov ovplyvňovala vývoj zásob 
v jednotlivých odvetviach a odboroch, aby zabraňovala nežiadů- 
cemu. zhromažďovaniu zásob, napr. u niektorých  spotrebite- 
Tov a pod. 
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Dósledným dovfšením úverovej diferenciácie bude v odóvodne- 
ných prípadoch vylúčente nežiadúcich zásob z úverovania, čo 
najměá v ciefovom riešení prinúti podnik k ich financovaniu 
z vlastných zdrojov ešte pred odčlenením časti hrubého dóchodku 
pre fond pracujúcich. | 


ÚLOHY FINANCIÍ, ÚVERU A ÚROKU V PRECHODNOM OBDOBÍ 


V cielovom riešení bude odvod zo základných fondov jednotný 
pre všetky hospodárske organizácie. To zodpovedá potrebe objek- 
tivizácie podmienok a vzťahov medzi podnikmi, prí využívaní zá- 
kladných fondov. Jednou z podmienok jednotnosti odvodov zo 
základných fondov je jednotná rentabilita, ktorá je však nielen 
teoreticky, ale aj prakticky nedoriešeným problémom. Pretože 
súčasná úroveň cien a ich vzájomné relácie takúto jednotnost 
neumožňujů, bude potrebné v prechodnom období poskytovat 
niektorým podnikom zfavy z odvodov zo základných fondov (a to 
buď absolůtnou čiastkcu, alebo určitým podielom z póvodnej 
odvodovej povinnosti — napr. na jednotku stratovej výroby a p.), 
prípadne 1 dotácie. ! 

Pre stanovenie odvodov z hrubého dóchodku do štátneho roz- 
počtu v prechodnom období je možné použiť niekolko spósobov. 
V doterajších úvahách o riešení tohto problému sd dospelo k zá- 
veru, že najúčinnejší by bol spósob odvádzania časti hrubého 
dáóchodku ako súčtu dvoch položiek; základného odvodu a odvodu 
z prírastku hrubého dóchodku. * 

Základný odvod by mal byť stanovený podla východiskového 
roku na základe rekonštruovaného vzťahu medzi objemom dóchod- 
ku a objemom miezd, ako aj ďalších potrieb uhradzovaných z hru- 
bého dáóchodku. Tento odvod by sa určoval pevnou absolútnou 
číastkou pre každé odborové riaditeřstvo. Pri uskutočňovaní tohto 
výpočtu bude možné vyčíslit a odstrániť i dósledky nežiadúceho 
vývoja miezd v podnikoch daného odborového riaditelstva a za- 
bráňiť, aby pri prechode na novů sústavu nedošlo k jednostran- 
nému prerozdelovaníu národného dóchodku v prospech fondu 
-pracujůúcich. 

Odvod z prirastku hrubého dóchodku sa bude stanovovat tak, 
aby umožňoval tvorbu zdrojov predovšetkým na zvýšenie odmien 
V proporcii k rastu hrubého dóchodku. (Hrubý dóchodok by mal 
rásť rýchlejšie ako odmeny.) Tente odvod sa bude stanovovat 
percentuálnou sadzbou jednotne z prírastku hrubého dóchodku 
pre skupiny odborov s približne rovnakými podmienkami. 

Odborové riaditelstvo uplatní takto stanovené odvody u svojich 
podnikov s výnimkou tých, ktorých podmienky činnosti sa od 
ostatných podstatne líšia. 

, Pri používaní sadzieb by sa nemalo prihliadať ku zvláštnym 
podmienkam jednotlivých výrobných podnikov, ku zhoršujúcim, 
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ani zlepšujúcím vplyvom vyvolávaným vlastnou čínnosťou pod- 
nikov. Tieto vplyvy by sa mali prejaviť na tvorbe hrubého dóchod- 
ku a tým aj na fonde pracujúcich. 


Trefou formou bude odvod stanovený percentom z , výrobných 
fondov (podobne ako v cielovom riešení). Pretože súčasné ceny 
neumožňujů plnú jednotnosť sadzieb týchto odvodov, bude treba 
V prechodnom období poskytovať zřavy z odvodov. 


V clelovom riešení sa uvažuje so zavedením jednotných odvodov 
z hrubého dóchodku pre všetky podníky. K vytvoreniu účinného 
ekonomického tlaku na efektivnost investícif, na využítle základ- 
ných fondov a na využitie zásob sa zavedie odvod z výrobných 
fondov, t. j. odvod z hrubého dóchodku stanovený v závislosti na: 
a) zostatkovej hodnote základných fondov po odpočítaní nespila- 
teného investičného úveru, b) výške obratového fondu. 


Tento odvod by mal vyjadrovať minímálny spoločenský efekt 
prostriedkov viazaných vo fondoch podníkov a vykonávat. tlak 
na Ich efektívne vyučívanie. 


I keď sa zavedenie. týchto jednotných odvodov javí ako naj- 
objektívnejšie, otvára mnohé problémy, ktoré bude treba ešte 
doriešiť. Sú to predovšetkým také skutočnosti, ako rozdielna 
produktivita práce, rózna úroveň vlastných nákladov výroby 
a pod., vyvolané činitelmi nezávislými na prácí daného podniku, 
ktoré móžu ovplyvňovať jeho výsledky v protiklade s úsílím jeho 
- pracovného kolektivu. 

Jednotný odvod pre všetky podniky by pósobil velmí odlíšne 
najmá z hřadiska rozdielnej úrovne zostatkovej hodnoty základ- 
ných fondov. Podniky s novšími základnými fondamí, t, j. aj 
s ich vyššou zostatkovou hodnotou, by i pri svojej lepšej práci 
mali váčšie odvodové povinnosti než podniky so zastaralými 
výrobnými fondami. Úž doteraz prevedené predbežné prepočty 
ukazujů, že uplatnenie jednotného odvodu v nerovných podmien- 
kach činnosti podnikov by bolo vo svojej podstate nerovnosfou, 
ktorá by doliehala na podniky v rozpore s ich úsilím o lepšie 
využívanie základných fondov. : 


Ako nástroj uskutočňovania mzdovej politiky pomocou ktorého 
sa má po určitů dobu zabezpečiť primeraný súlad vo vývoji miezd 
v jednotlivých odvetviach (i s ohřadom na spoločensky žiadácu. 
preferenciu niektorých výrobných odvetví, alebo odborov), budú 
slúžiť pravidlá zvýšenia základného odvodu z hrubého dóchodku. 
Praktické uplatnenie týchto zásad bude však treba velmi dókladne 
zvážíť, pretože ich svojvolné uplatnenie by velmi rýchlo otriaslo 
dóverou zodpovedných hospodárskych pracovníkov  podníkov 
v stabilitu celej navrhovanej sústavy. (K uplatneniu zásady zvý- 
šenia odvodu z hrubého dóchodku by malo dójsť napríklad len 
v prípadoch takého mzdového vývoja. ktorý by mohol ohrozit 
proporcionalitu vo vývoji priemerných miezd, narušovať zásady 
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spoločensky žiadůceho rozmíiestňovania pracovných sfl do jsnnob 
livých odvetví, územných oblastí štátu a pod.). 

Zásady pre zvýšenie základného odvodu z hrubého dóchodku 
bude žiadúce využiť na vytváranie ekenomického tlaku, aby pod- 
niky používali zdroje prevyšujúce potrebu krytia milezd na do- 
plňovanie rezervného fondu a na financovanie podnikových inves- 
tícií. Tým sa vyvolá záujem podniku na zvyšovaní hrubého dó- 
chodku i v prípade, ak vyčerpal všetky možnosti zvyšovania 
priemerných zárobkov určených pre daný výrobný odbor. Súčasne 
sa tým však otvára problém diferencovaného stanovenia základ- 
-ného odvodu z hrubého dóchodku so zretelom na rozdiely v ren- 
tabilite jednotlivých odborov výroby a podnikov. Bude potrebné, 
aby stratová výroba, prípadne výroba s nízkou rentabilítou, bola 
predovšetkým v prechodnom období financovaná z dotácií. 

Hlavnou črtou, charakterizujúcou prechodné obdobie, bude teda 
pomerne prísne účelové vymedzenie možností použitia vytvorené- 
ho hrubého dóchodku. V predpokladanom použití hrubého dóchod- 
ku v prechodnom období sa neuvažuje so zámernou tvorbou zdro- 
jov financovania investičnej výstavby, ani iných (napr. prevádzko- 
vých) potrieb podniku. 


Zásady zdokonalenia sústavy plánovítého riadenia nášho národ- 
ného hospodárstva kladů i v oblasti financifí zvýšené nároky pre- 
dovšetkým na prácu a úroveň rozhodovania ludí, tvorcov | užíva- 
telov všetkých hodnót. Ani sebadokonalejšie pripravená a pre- 
myslená sústava nemóže však nahradíť Iludské myslenie a činnost. 


Aj pred pracovníkmi finančnej a úverovej sástavy, pred finanč- 
nými pracovníkmi budúcich riadiacich článkov, podnikov | závo- 
dov, stojí preto vážna úloha dókladne zvládnuť zmysel a clele 
novej sústavy a na základe toho prispleť k jej o 
uplatneniu. 
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Odbory 
V rozvinulé výstavbě socialismu 


Když posuzoval ústřední výbor strany úlohu a postavení odborů 
v politické organizaci naší společnosti, vycházel z analýzy úrovně 
výrobních sil, socialistických výrobních vztahů, sociálního složení, 
politické a kulturní úrovně obyvatelstva, zákonitostí a úkolů rozvoje 
socialismu a samozřejmě z charakteru a hodnocení odborů jako revo- 
luční, politické organizace specifického rázu. V odborech se tradičně 
sdružují především dělníci na základě výrobně územní zásady. První 
specifika odborů tkví v jejich bezprostřední spjatosti s výrobou, s ná- 
rodním hospodářstvím, což určuje jejich zájmovou sféru (na rozdíl od 
NV a jiných společenských organizací). Další specifika se projevuje 
v tom, že jsou nejmasovější (na rozdíl od komunistické strany a jiných 
organizací) dobrovolnou organizací dělníků a jiných zaměstnanců 
socialistických podniků a zařízení (na rozdíl od družstev a jiných 
zájmových organizací). Jedním ze základních problémů byl a je — 
V čem Se má »dnes« projevovat političnost odborů, přesněji specifická 
politická úloha odborů pří řešení společenských, zvláště hospodářských 
úkolů. Návod k odpovědi nalezneme, když si uvědomíme, jak mají 
odbory vyjadřovat revoluční úlohu dělnické třídy. 


V důsledku změn v ekonomice, v třídní struktuře přestává být stát 
produktem a výrazem nesmiřitelnosti třídních rozporů. Do té doby 
politický charakter činnosti dělnické třídy, státu a jeho ostatních 
organizací měl výrazně třídní ráz, což se projevilo nakonec v likvido- 
vání třídních antagonísmů. Tím je dán objektivní základ k vyšší jed- 
notě všeho lidu. Avšak řešení každé společenské otázky, | ekonomické, 
musí mít i za socialismu politícký charakter. Tento politický charakter 
se však začíná kvalitativně měnit. Vedoucí úloha dělnické třídy se má 
projevit při řešení nejvnitřnějšího obsahu politiky — vztahu tříd, so- 
ciálních skupin, vztahu národů, organizace a výkonu státní moci 
v rozvinuté výstavbě socialismu. Dělnická třída bude vytvářet a upev- 
ňovat jednotu lidu, bude smiřovat neantagonistické třídní a sociální 
rozpory a rozdíly. Poprvé vyvstává možnost vládnout v zájmu všeho 
lidu, hájit bezprostřední zájmy a potřeby obou socialistických tříd a 
všech sociálních skupin. Socialismus vytváří možnost, aby stát byl 
řízen nejen v zájmu všech, ale také nakonec všemi pracujícími. 
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Při uskutečňování těto vedoucí úlohy dělnické třídy mají hrát důleži- 
tou úlohu odbory. Ústřední výbor několikrát vyznačil, kde a v čem se 
má projevit polilický charakter odborů. Je to především tam, kde 
reálně mohou odbory co nejvíce udělat — ve vlastních řadách. V rezo- 
luci se uvádí, že těžiště odborové činnosti má být ve výchově dělnícké 
třídy samé, Inteligence a ostatních zaměstnanců, což jest naprostá - 
většina pracujících. | 

Hlavním úkolem je upevňovat morální a politickou jednotu lidu, 
politickoekonomický svazek s družstevním rolnictvem. Nejvlastnější 
specifickou náplní odborů při upevňování morálně politické jednoty 
lidu je naučit pracující uvědoměle vyjadřovat a organizovaně uplat- 
ňovat celospolečenské zájmy a v souladu s nimi 1 zájmy skupinové 
a osobní. Právě tato politická stránka se má prolínat ve všech oblas- 
tech činnosti odborů — při komunistické výchově pracujících, v účasti 
na řízení výroby 1 při obhajobě hmotných a kulturních potřeb pracují- 
cích. Bude třeba mimořádného a stálého úsilí, než sl hlouběji a vše- 
stranně uvědomíme, co rozumět dnes celospolečenským, skupinovým 
a individuálním zájmém a jejich vzájemnými vztahy. Neměla by se nám 
stát ze správné teze — »co je prospěšné společnosti, má být výhodné 
1 pro podnik a jednotlivce«x — pouhá formulka. Uplatňovat tuto zásadu 
v praxi nebude nikterak lehké. 

“<Zájmy celospolečenské, skupinové a jednotlivců nejsou totožné. 
Sladění je možno dosáhnout překonáváním rozporů mezi nimi. Zdoko- 
nalením systému řízení se vytvoří podmínky pro to, aby pracující 
rychleji a účinněji poznávali, jak je úzce spjat jejich zájem, zájem 
jejich závodu s celospolečenskými zájmy. Dosud měl každý závod A 
každý pracující shora zabezpečeno, že se někdo nakonec o ně postará, 
že např. dostane ze státního rozpočtu přiděleno na mzdy bez ohledu, 
Jaký je jeho přínos do národního důchodu. Závodní kolektivy nebyly 
materiálně zainteresovány na vysoké produktivitě práce, na hospodár- 
nosti. Nyní má být postupně uplatněna zásada, že si podnik musí vydě- 
lat na odměnu svým pracovníkům. Poněvadž to bude záviset na tom, 
zda výrobky budou realizovány na trhu, budou podniky i ekonomicky 
»přinuceny« snažit se vyrábět tak, aby obstály v konkurenci vnitřní 
i mezinárodní. Z vyššího hrubého důchodu mohou věnovat více na 
modernizaci svého zařízení, na odměny, mohou rozdělovat eventuální 
podíl za celoroční dobré výsledky podle skutečné práce jednotlivců. 
Tak se má za pomoci materiální zainteresovanosti docilovat souladu 
celospolečenských, závodních a individuálních zájmů. Užitek z toho 
všeho budou mít i spotřebitelé, jak závody, tak jednotlivci. 

Jak správně v zájmu společnosti, podníku, jednotlivce rozvíjet ná- 
rodní hospodářství, podník, zdokonalený systém sám o sobě neřeší. 
Rozhodne myšlenková práce a tvůrčí potence pracovního kolektivu. 
Začíná se uznávat, že hlavní je sladit celospolečenské zájmy se skupl- 
novými — podnikovými a jednotlivců. Existují- však i rozpory uvnitř 
celospolečenských zájmů. Ukazuje se např. společenská nutnost provést 
strukturální změny v našem hospodářství. Ovšem již určení, kterou 
výrobu a v jakém tempu rozvíjet v dáné hospodářské situaci, je kompli- 
kovaná otázka. Co dříve — chemil, zemědělství, dopravu, strojírenství? 
Je výhodnější provádět velkou novou investiční výstavbu nebo radějl 
některou přerušit a provést rekonstrukci, modernizaci vhodných zá- 
vodů? Jaké prostředky věnovat přímo do materiální výroby a jaké na 
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vědu, školství, kulturu? Jde do jisté míry o to, které z těchto dílčích, 
skupinových zájmů se mají stát skutečně celospolečenský mi. 

Hlavním kritériem veškeré naší hospodářské činnosti se má stát 
daleko důslednější uspokojování potřeb lidu. Toto sociálně politické 
hledisko je nejvnitřnějším celospoléčenským zájmem, poněvadž spo- 
lečnost to není abstrakce, ale vždy nějaké sdružení lidí. A proto celo- 
společenský zájem vyžaduje nejen sledovat celkový trend zvyšování 
- životní úrovně všeho lidu, ale | jednotlivých tříd a skupin. Zde stojíme 
před závažným úkolem odstraňovat nivelizací ve mzdách a platech, 
zvláště náležitě ohodnotit kvalifikovanou práci mistrů svého oboru — 
vědců, odborníků a dělníků — z hlediska lepšího uspokojování potřeb 
společnosti. 

V závěru možno shrnout, že hledisko, které stále více bude převažo- 
vat při posuzování, co je společnosti prospěšné, bude ekonomické. (Tím 
nikterak ještě nemůžeme upustit od »čistě« politického faktoru: dbát 
na obranu země, na určitou preferenci některých oblastí republiky — 
Slovensko, pohraničí apod.) Konkrétnějšího, srozumitelnějšího smyslu 
nabývá leninská myšlenka, že politika je koncentrovaným výrazem 
ekonomiky. Hmotné a kultůrní zájmy pracujících (to je celospolečen- 
ské) i kolektivů pracujících a jednotlivců mohou být nejlépe uspoko- 
jovány dobrou prací všech,. při intenzívním rozvíjení naší socialistické 
ekonomiky, každého odvětví, každého podniku a závodu. = 

Odbory se z tohoto pohledu ocitají ve zvláštním postavení. Jsou jed- 
nak jednou z organizací vládnoucí dělnické třídy,' představitelem celo- 
společenských zájmů, -a současně jsou reprezentantem různých oddílů 
pracujících, tudíž 1 rozdílných zájmů. Jejich postavení v politické 
organizaci naší společností je rozporné. V odborech — jako škole 
komunismu — se mají pracující naučit slaďovat své skupinové, Indivi- 
duální zájmy se zájmy celého pracovního kolektivu republiky. Třeba 
svléknout falešnou slupku, která zakrývá realitu — jako by v odborech 
všichni členové chápali celospolečenské potřeby výstavby komunismu 
a jako by odbory byly organizací, která má vyjadřovat jen celospole- 
čenské zájmy. Pracující nemohou nalézat celospolečenské řešení bez 
otevřeného *projednávání jejich různých názorů a návrhů, ve kterých 
tlumočí a hájí své zájmy. V referátu soudruha Jj. Hendrycha se na 
několika místech kritizuje, že odbory dostatečně nehájí zájmy pracu- 
jících. (Některé orgány naopak provádějí »líbivou« politiku. O tom 
později.) Odboroví funkcionáři se často obávají, že kdyby tlumočili 
některé nálady, problematické či nesprávné požadavky pracujících, 
budou obviňování z nízké politické uvědomělosti; a proto raději o nich 
mlčí. Stranické a odborové orgány mají znát reálnou situací, aby po- 
mohly zjednávat nápravu a provádět účinnou politickou výchovu pra- 
cujících. Při této příležitosti nelze nevzpomenout, jak lapidárně obhajo- 
val V. I. Lenin odborového vůdce Tomského v diskusí s Trockým, který, 
když dělníci »naříkali«, naříkal s ními, obrážel nálady mas. Lenin 
v tom neviděl nedostatek. Tím samozřejmě nevyzývám, aby naše odbo- 
rové orgány a jejich představitelé tlumočil s patřičnou pompou 
nesprávné názory a hájili nesprávně zájmy pracujících. Ovšem po 
uvážlivém vlastním rozboru mohou a mají odborové orgány jasně, 
konkrétně, Iniciativně a v daleko větší míře než dosud vyjadřovat 
1 vlastní samostatné stanovisko stranickým, státním a hospodářským 
orgánům. Jen tak mohou zvýšit svou autoritu v masách, neboť lidé 
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názorně poznají, že odbory — jak se říká — »k něčemu jsou«, 1 když 
je zde strana a jlné. orgány. Stranické orgány mohou v případě ne- 
shody pří hledání celospolečenských zájmů, na podkladě různých 
variant a formulování různých skupinových zájmů odborovým! čl stát- 
ními orgány najít nejsprávnější. Je samozřejmě nutné současně upevňo- 
vat odborovou kázeň, když po prozkoumání vyšší odborový či jiný 
orgán neshledá jejich požadavky správnými. Po patřičném vysvětlení 
bude většina kolektivu přístupná k argumentům »shora« a bude ukáz- 
něně realizovat závěry. Touto cestou možno dobře vychovávat masy 
pracujících, aby uvědomělejí budovali komunismus, dokázali stále lépe 
slaďovat své zájmy se zájmy celospolečenskými. V tom spočívá dnes 
1 zítra politická revoluční úloha odborů — společenské a zájmové 
organizace. Tím ovlivní nejen hospodářský vývoj, ale politický vývoj - 
celé naší socialistické společnosti, napomůže k upevnění morálně 
politické ask lidu. 


! 


O ODBORECH A O CHLEBU 


Rozhodne o tom však teprve praxe — skutečná účast pracujících na řízení 
národního hospodářství jak ve výrobě, tak výzkumu. V této problematice se 
soustředím jen na některé zvlášť choulostivé otázky, které byly a budou 
»jablkem sváru«. Jaké mají být vzájemné vztahy státních, hospodářských 
orgánů a odborů? Jak chápat a uplatňovat zásadu řízení jednou osobou 
a zásadu účasti pracujících na řízení? Je možné a správné vytvářet kolektivní 
orgány hospodářské správy? Mohou odbory »právně« zavazovat ředitele a 
jiné hospodářské vedoucí, mohou kolektivy pracujících rozhodovat o výrob- 
ních otázkách? Co je a ca není marxistické? 

Dosud jsou určité pochyby a nejasnosti o dlouhodobé perspektivě 
vzájemných vztahů státu, hospodářských orgánů a odborů, o vytvoření komu- 
nistické samosprávy při řízení hospodářství a výroby. To je však pochopitelné, 
neboť ještě tak málo víme o objektivních společenských procesech za socia- 
lismu. Stručně řečeno, jde mimo jiné o to, zda řízení mají převzít nakonec 
odbory. V té či oné míře se takové názory Ii u nás vyskytují. Např. P. Vra- 
novský v článku O demokracii prosté jako chléb (LN, 1/1965) vidí samospráv- 
né orgány řídící výrobu v odborech, neboť odbory jsou »sdružením přímých 
výrobců, znalých procesu výroby i ekonomiky. Kdo je podnik, koncern, - 
kombinát při důsledně socialistickém řešení? Když jde o práci, jsou to 
všichni. Výsledky hospodářské pocítí — kladně či záporně — opět všichní. 
Všichni by tedy také měli mít právo rozhodovat o věcech nejdůležitěj- 
ších — o plánu podniku, o investicích, o financích, o rozdělení důchodu 
podniku. Z toho plyne, že na všech stupních soustavy, ve všech místech, 
kde se o těchto věcech rozhoduje, by měli mít v zásadních věcech slovo 
kvalifikované, kolektivem volené a jemu odpovědné samosprávné orgány, 
řekněme socialistické správní rady. Pracovaly by pod vedením odbo- 
rové organizace.« 

Vznikla i jiná alternativa, zda řízení hospodářství až po závody se nemá 
soustředit v určité etapě v rukou vytvořené samosprávy na pracovištích jako 
základního článku celého demokratického systému státního řízení, »jaka 
organismu už samosprávného 1 ještě státního«. (Zd. Mlynář, Není vše prosté 
jako chléb — LN, 3/1965). Existují ještě jiná úvahy, mj. — při zachování 
státního řízení hospodářství, nejužší spolupráce, postupné splývání, srůstání 
samosprávných orgánů včetně demokratizované 2oepodářské správy s odbory 
a nakonec i s komunistickou stranou za komunismu.! Jde o badoucno, zatím 

O »duchovní chléb«. 


1 Viz protokol II. kongresu KI ský Moskva 1920, str. 487, též V. I. Lenin, 
sv. 31, str. 38; sv. 32, str. 12, 23 a jinde. 
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Avšak žádnou etapy našeho vývoje nelze přeskakovat. Je. proto přirozené, 
že rozvoj národního hospodářství řídí stát a jeho lidem volené orgány, které 
jsou širší organizací než odbory. Jsou orgaiizací všech občanů země 
a mohon být jako jediné svrchovaným orgánem ve všech oblastech života. 
Mohou proto usměrňovat celý proces přechodu ke komunismu, a proto 
1 národní hospodářství všeobecně, politicky. Tzn. určovat hlavní úkoly jeho 
rozvoje z hlediska zájmů všeho lidu. Toho lze dosáhnout jen nejracionálnějším 
využíváním materiálních, finančních, pracovních a jíných zdrojů celé země. 
Soudruh P. Vranovský přehlíží tuto stránku — nutnost politického, státního 
řízení, a nepostihuje objektivní skutečnost — úroveň dělnické třídy, odborů 
(viz — jsou znalí procesu výroby i ekonomiky) a rozpornost jejich posta- 
vení v politické organizaci naší společnosti. Akcentnje pouze jednu stránku 
rozvoje socialistické demokracie — rozhodování pracujících při řízení — a 
nezdůrazňuje podstatný moment — schopnost obhajoby celospolečenských 
zájmů, zájmů všeho lidu. 

To však neznamená, že se snižuje úloha a význam odborových organizací. 
Naopak, jak ukázalo zasedání ÚV v lednu, jde tu o správnou dělbu práce 
mezi státními orgány a odbory, jde tu b kvalitativně vyšší uplatnění řídící 
funkce státu spojenou s iniciativou pracujících. Proto se také zdůrazňuje, že 
se odbory budou podílet na státním řízení, že jsou spoluodpovědny za řešení 
otázek týkajících se života a práce lidí ve výrobě a pouze o některých z nich 
budou rozhodovat či spolurozhodovat. 


Je pravda, že je dosud málo prozkoumaný teoreticky praktický problém 
předávání státních funkcí odborům. ÚV naší strany doporučil odborovým 
orgánům zhodnotit získané zkušenosti s výkonem těch funkcí, které převzaly 
od státu. Ukazuje se, že jejich výkon odborovými organizacemi je odůvodněn 
pouze tam, kde lze více a lépe výchovně působit kolektivem, uplatnít metody 
socialistické demokracie, snížit či na daném úsekn zrušit administrativní 
aparát. Je to při upevňování socialistických pracovních vztahů, při řešení 
provinění proti pracovní kázni, socialistickému vlastnictví a při pracovních 
sporech. V úsilí za snížení správního hospodářského aparátu je třeba vidět, 
že výkon určitých funkcí odbory vyžaduje nebo působí k rozšíření aparátu 
ROH, vede k administrativním metodám, k přeceňování správních forem čin- 
- nosti odborů, k zatlačování masové výchovné práce. Projevuje se to např. 

u správy rekreace, v metodicko-hospodářsko-správním řízení závodního stra- 
vování, v hospodářskosprávním řízení a v provozu kulturních zařízení, ve 
správě výzkumu bezpečnosti a ochrany zdraví při práci, v Investiční činnosti 
odborů aj. 

Další rozvoj společenských vztahů, kvalitativní vývoj ekonomiky vyžaduje 
stanovit, které bývalé státní funkce v péčl o hmotné a kulturní potřeby lidu 
odborům zůstanou, eventuálně které by měly vykonávat napříště jiné orgány 
či organizace. Jinými slovy: ÚV bedlivě zvažuje další předávání státních 
funkcí odborům. 


ZÁSADA »JEDINÉHO VEDOUCÍHO« A ÚČASTI PRACUJÍCÍCH NA ŘÍZENÍ 
A PLÁNOVÁNÍ 


Dosud, pokud se mluvilo o úloze odborů ve výrobě, se obvykle 
rozebírala problematika socialistické soutěže, zlepšovatelského hnutí, 
eventuálně výrobních porad a kolektivních smluv. Ústřední výbor 
v souvislosti se zaváděním nové soustavy poukázal na prioritní význam 
účasti odborů pří plánování a řízení a na nový obsah obvyklých uvede- 
ných forem. Tím se zvyšuje náročnost na práci ROH. Úlohou odborů je 
zvýšit uvědomělou, kvalifikovanou účast pracujících na celkovém pro- 
cesu řízení hospodářství. Nepůjde pouze o to, aby pracující řádně plnili 
úkoly, ale o hlubší vliv již na stanovení úkolů, na plánování. 

Podíl pracujících na tvorbě národohospodářského plánu v dosavadním 
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systému řízení byl příliš jednostranný. Direktivní charakter směrných 
úkolů, které byly nadřízeným orgánem rozepisovány na závody, zužoval 
prostor pro uplatnění iniciativy pracujících. Často pro projednávání 
návrhu plánu s pracujícími zbývalo málo času. Za této situace účast od 
ZO ROH až po ÚRO neměla tvůrčí charakter. Jen se »připomínkovalo« 
k dílčím problémům plánu. Účast pracujících — a tím 1 podíl ROH 
na plánovitém řízení chápou dosud hospodářští pracovníci zpravidla 
formálně. = č 

Současná situace a nové úkoly vyžadují hledat vyšší a účinnější 
formy podílu ROH na řízení výroby. V této souvislosti třeba si osvětlit 
nejdříve marxisticko-leninské principy řízení socialistického národního 
hospodářství — zásadu účasti pracujících na řízení výroby a zásadu 
řízení výroby jednou osobou. V. I. Lenin nestavěl zásadu jediného ve- 
doucího proti zásadě účasti pracujících na řízení hospodářství, závodů, 
aní proti kolektivnosti vedení. Později se však po celá léta tyto 
principy vysvětlovaly jednostranně. Jako by zásada jediného vedoucíhe 
za všech okolností znamenala, že o průmyslových odvětvích, zvláště 
o výrobě v závodech, musí rozhodovat vždy jen jedna osoba. Pravda, 
socialistická demokracie se může projevit třeba i jen prostřednictvím 
Jednotlivé osoby, jestliže jsou správně hájeny potřeby pracujících. Vždy 
závisí na kvalitě řízení. V hospodářství může ekonomické, výrobní 
problémy někdy lépe řešit jeden odborník nebo úzká skupina lidí než 
velký kolektiv, který věcí důkladně nerozumí. Socialistický demo- 
kratismus se neprojevuje ve formálním širokém kolektivním rozhodo- 
vání. V každém případě však má být zabezpečena účast na řízení a 
kontrola hospodářských vedoucíeh pracujícími. 

Hospodářskému a výrobnímu procesu při jeho ekonomické složitosti 
- Jak v rámci národního hospodářství, jednotlivých odvětví, tak v rámcí - 
závodu nejen může, ale někdy musí předcházet kolektivní projedná- 
vání, rozhodování a rozhodnutí o nejdůležitějších hospodářských otáz- 
kách. Rozsah a formy (prostřednictvím strany, Národního shromáždění, 
vlády, NV, odborů) závisí na konkrétní situaci. Teprve provádění, vlast- 
ní pracovní proces vyžaduje vždy od všech pracujících, aby se podřídili 
těmto rozhodnutím, jež vykonávají a zabezpečují v rámci přesně 
vymezené kompetence, práv a povinností jednotliví vedoucí (například 
ministr, předseda hospodářské rady, ředitel, vedoucí cechu, mistr aj.).! 

Nutnost sladit tyto dvě leninské zásady řízení socialistického hos- 
podářství, které tvoří vlastně jednu »dialektickou« zásadu, je zřejmá. 
Z takto pojatých zásad vycházel ústřední výbor strany, když je apliko- 
val na naše podmínky. Vzhledem k složité, náročné problematice 
výroby a ekonomiky a v souladu s linif na další rozvoj soclalistické 
demokracie rozhodl vytvořit v základním typu organizace VHJ na 
oborových ředitelstvích, státní hospodářské kolektivní orgány (možná 
s názvem rady), které by několikrát do roka projednaly a rozhodly 
zásadní otázky rozvoje koncernu či trustu. Usnesení ÚV přesně vyme- 
zuje, které zásadní, převážně koncepční otázky mají posuzovat. V žád- 
ném případě se nemají vměšovat do výkonné, Operativní činnosti 
ředitele a jiných hospodářských vedoucích. Odpovědní pracovníci 
dostanou potřebnou samostatnost pří rozhodování a musí nést 1 plnou 


É Viz V. I. Lenin, Spisy, sv. 27, str. 208—207, str. 2AAR—267, sv. 29, str 431 
až 432, sv. 30, str. 245 aj. 
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odpovědnost za svá rozhodnutí. ÚV zdůraznil, že vedoucí pracovník je 
především organizátorem činnosti pracovního kolektivu, s ním musí 
pracovat náročně a proto musí být politicky vyspělým člověkem, který 
umí vést moderní velkovýrobu moderními metodami řízení. - 

Podíl pracujících na řízení a plánování je podmíněn stupněm ekono- 
mických znalostí, polittckoideologickou úrovní pracujících a celkovým 
společenským vývojem a podmínkami země. Z jejich analýzy vyplývá 
charakter a formy účastí pracujících na jednotlivých stupních správy. 
hospodářství. Vzhledem k téměř 100leté odborové tradici a vysoké 
organizovaností v ROH mají být základní formou účasti pracujících na 
řízení, školou příští komunistické samosprávy, hlavně odbory. Nepůjde- 
me cestou zvláštních samosprávných orgánů pracujících mímo ROH. 
Zde se vychází 1 z kladných a záporných zkušeností ostatních socialis- 
tických zemí. Dosavadní závěry ÚV prozatím také nesvědčí o tom, že 
by se měly na základních pracovištích v závodech vytvářet nějaké nové 
samosprávné články státního řízení. Vychází se jak z určitých tradic 
(státních a odborových), tak z teoretických, politických myšlenek 
o srůstání, splývání státních a odborových orgánů. Prvky této tendence 
se již projevují v nynější spolupráci, v účasti představitelů ÚRO na 
prácí vlády, závodních výborů na správě závodů. V nejbližší době se 
má dále účast rozšířit o členství předsedů některých závodních výborů 
v kolektivních orgánech na oborových ředitelstvích. Spolupráce, prvky 
splývání, se projevují | naopak v účasti (i členství) ministrů, jejich 
náměstků v prácí ÚRO, SOR, ÚVOS. Tato spolupráce by se měla pro- 
hloubit zvláště pří realizování přijatých opatření — v bratrství čínů. 

Podíl odborů na řízení se projeví pří sestavování všech plánů a pří 
organizování výroby. ZV ROH s hospodářským vedením rozvinou na 
závodech a podnicích úsilí, -aby ekonomická analýza, tvorba, plnění 
plánu a kontrola byly co nejkvalitnější. Aby mohly odborové orgány 
organizovat soustavný vliv pracujících na Správu podniků a závodů 
a zaujímat kvalifikované stanovisko, ustaví sí výrobní výbory jako své 
pomocné, podřízené orgány. Budou pro ně zpracovávat stanoviska k ná- 
vrhům plánů rozvoje; využívat poznatků pracujících při řešení různých 
problémů výroby, zejména produktivity práce, její kvality, technické 
úrovně a rentability. : 

Zvýšená pravomoc a odpovědnost oborových podniků vyžaduje, aby 
1 na této úrovní byl vytvořen odborový orgán, jenž by ovlivňoval činnost 
jejich ředitelství. Na úrovní oborového podniku nebo trustu má -úlohu 
výrobního výboru nahradit výrobně technická konference, organizovaná 
podle potřeby (nejméně jedenkrát ročně) odborovým orgánem za účasti 
členů výrobních výborů z podniků a závodů celého oboru. 


Ústřední rada odborů a Slovenská odborová rada a ÚVOS (na pod- 
kladě vlastních rozborů, na základě zkušeností ze závodů a podniků) 
mají předkládat návrhy, aby metodika plánování a řízení vytvářela 
stále lepší podmínky pro rozvoj iniciativy pracujících; mají doporu- 
čovat, co a jak třeba zlepšovat, eventuálně měnít ve vztazích odboro- 
vých a hospodářských orgánů; mají sledovat a vyjadřovat se k tomu, 
jak ekonomické nástroje se diferencovaně uplatňují v různých odvět- 
vích, jak působí na vývoj výroby, na mzdy, na pracovní, kulturní, 
zdravotní, sociální podmínky, jak ovlivňují zvyšování životní úrovně 
pracujících. ÚRO, ÚVOS, SOR mají na plenárních zasedáních zaujímat 
stanoviska zvláště k těmto částem plánů při aktivní účasti ústřední 
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opt a rady ©Československé | vědeckotechnické | společnosti 
(ČSVTS). 
Součinnost odborových orgánů s hospodářským! bude konkrétně 
upravěna na základě usnesení všeodborové konference, která se má 
konat koncem května. Ústřední výbor nerozhodl na svém zasedání 
o tolik diskutované otázce závaznosti usnesení odborových orgánů, 
zvláště ZV a výrobních výborů pro hospodářské vedoucí. V podkladovém“ 
materiálu pro členy ÚV se navrhlo, aby měly charakter doporučení. 
Myslím, že rozhodující bude Kvalita usnesení. Hospodářský vedoucí. 
v novém systému řízení neodmítne žádný rozumný návrh, který vyjde 
z iniciativy pracujících, podporovaný výrobním výborem, ZV či ÚRO. 


CO A JAK«HÁJIT ČI NEHÁJIT? 


Odborům přísluší i v období. budování vyspělé socialistické společnosti, aby 
hájily materiální a kulturní potřeby pracujících. Odbory mají u nás pro tuto 
svou Činnost široká práva, hmotné předpoklady a organizační 'možnosti. 
| [v této oblasti bylo nutno posoudit práci, funkce, okruh pravomoci odborů. 

Ze strany ROH se projevuje dosud značná nedůslednost v péči o základní 
požadavky a potřeby pracujících. Odbory ustupují před nezájmem, neodpo- 
vědností či některými nedostatečnými nebo formálními opatřeními státních 
a hospodářských orgánů namísto toho, aby důsledně a vpravdě bojovně 
trvaly na odstranění nedostatků a plně využily svých práv. Týká se to 
především bezpečnosti a ochrany zdraví při práci, trvalých potíží v dopravě 
lidí do zaměstnání, v řešení polodenního zaměstnání pro matky s více dětmi 
apod. Zvláště v těchto otázkách žádá ÚV od odborových orgánů větší ini- 
tiativu a: rozhodnost. 

Někteří funkcionáři naopek podléhají nesprávným názorům dělníků, jed- 
notlivců 1 skupin a dělají tzv. »líbivou populární« politiku, která nese rysy. 
»ochranářství«. Tento postoj se např. projevuje při krytí měkkých či zastara- 
lých norem, zastaralé technologie a organizace práce, při hájení neoprávně- 
ných mezd, při přehlížení nedostatků v pracovní a výrobní kázni, a to nejen 
u některých dělníků, ale i některých inženýrů, technických a hospodářských 
i administrativních pracovníků. 


Ústřední výbor odsoudil současně názory těch vedoucích hospodářských 
pracovníků, kteří označují v odborové činnosti za ochranářství případy, kdy 
odbory důsledně požadují, aby hospodářská orgény řešily a odstranily křivdy 
a nepřístojnosti, které jsou v rozporu se socialistickými pracovními vztahy, 
se socialistickou zákonností. 

Ve mzdové problematice se odborové orgány napříště zaměří na řešení 
rozhodujících otázek. Na závodech upustí od projednávání a schvalování 
výplat individuálních prémií, odměn a jiných opatření běžné mzdové praxe. 
To je pravomoc a odpovědnost miktra a ostatních hospodářských vedoucích. 
Soustředí se na spolurozhodování o mzdových otázkách zásadního charak- 
teru, na vysvětlování principů hmotné zainteresovanosti v nové soustavě plá- 
novíjého řízení národního hospodářství, na rozhodný postup proti rovnostář- 
ským tendencím. 

V oblasti bezpečnosti práce nelze svalovat vinu na leckde špatný stav pra- 
covního prostředí, za neodpovídající sociální zabezpečení jenom na ROH. 
Ochrana zdraví a bezpečnost při práci se dosud nestaly nedílnou součástí 
řízení výroby a veškeré hospodářské Činnosti. Vedoucí hospodářští pracovníci 
mnohdy zenedbávají plánování finančních prostředků na základní podmínky 
bezpečné a zdravotně nezávadné práce. Odbory pak často v zájmu spinění 
plánu tyto nedostatky přehlížejí. Ochrana bezpečnosti při práci, normální 
hygienické zařízení, nejsou nějakým skupinovým zájmem, ale vždy celospole- 
čenským. Vždyť jde o zdraví člověka! Na tomto úseku má mít rozhodnutí 
odborových orgánů pro hospodářské činitele závazný charakter. 
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Naléhavost zvýšit značně produktivítu práce, lépe využívat zbožních a pe- 
něžních vztahů, zavést podnikový a závodní chuzrasčot, snaha dosáhnout 
maximální hospodárnosti a zisku může svádět k tomu, že by se např. mohly 
zanedbávat pracovní a výrobní podmínky. Odbory jsou strážci zájmů pracu- 
jících a jejich spravedlivých mzdových požadavků, strážci vytváření bezpeč- 
ného a zdravého pracovního prostředí. Nesmějí připouštět ani projevy nezdra- 
vého závodního, podnikového či resortního patriotismu, kdy kolektivy pracu- 
fících by nejrůznějším způsobem hájily nesprávně pouze vsvé« zájmy. Když 
by např. chtěly spekulativním tlakem na zvyšování cen za výrobky vlastního 
závodu neúměrně zvyšovat své mzdy anebo když by v zájmu svých mezd 
zapomínaly na fond technického rozvoje, na investiční činnost, na rezervní 
fond, na bezpečnost a ochranu zdraví pří práci. 

Pokud se týká uzavírání kolektivních smluv mezi odborovou organizací a 
hospodářským vedením, a to na úřovní závodů a podniků, případně trustů, 
nutno též přihlédnout k novým podmínkám řízení. Obsah smlouvy má vycházet 
z hlavních úkolů oboru, podniku a závodu. Má obsahovat strnčně (žádné roz- 
měrné spisy) věcné závazky (žádné báje či pohádky), které zabezpečí vedení 
podniku a odborové organizace a jež nejsou obsaženy v jiných zákonných čí 
jiných usneseních. Kolektivní smlouva zakotví 1 způsob rozdělování prostřed- 
ků, jež vyplynou z hospodářské činnosti závodu (podniku, oboru) a zůstanou 
na odměňování a jiné potřeby po odvodu určitého dílu do státního rozpočtu. 
Praxe upřesní nový obsah kolektivních smluv. 

Odborové organizace jsou hlavním ručitelem 1 dodržování pracovního záko- 
nodárství a pracovního řádu ve výrobě. Závodní výbory ROH nemají nadále 
dávat předchozí souhlas pří přijímání každého jednotlivého pracovníka, pří 
převádění na jiné pracovní místo nebo funkci. Tato a jiná opatření budou 
zakotveny v novém zákoníku práce, jenž bude závazný jak pro hospodářské 
vedoucí, tak pro pracující a ROH. . 


ZMĚNIT KONCEPCI POLITICKOVÝCHOVNÉ PRÁCE ODBORŮ 


Náročné úkoly stavějí před odbory na přední místo politickovýchov- 
nou práci. Lidé rozhodnou 0 všestranném hospodářském rozmachu 
země. A je základním posláním ROH, aby si pracující uvědomili svůj 
vlastní podíl, svou vlastní odpovědnost za dosažení každého cíle. 
Úloha subjektivního faktoru »uvědomění« poroste, hmotné podněty, 
ekonomické stimuly zůstávají podpůrnými. 

V kulturně výchovné práci ROH převládá však jednostranné zamě- 
ření na zábavnou a zájmovou Činnost. Tato praxe vyžaduje zásadníh3 
obratu v obsahu, koncepci, metodách a formách ideově výchovné čin- 
nosti. Odbory nemohou stát stranou v marxisticko-leninské výchově 
bezpartijních mas, zvláště mladých lidí. To ovšem předpokládá soustav- 
nou ekonomickou propagandou osvětlovat pracujícím ekonomické 
kategorie, které se dostávají do popředí, jako např. otázky hrubého 
důchodu, zisku, cen, rentability, odbytu a jiné. Určitě se tu setkáme 
s celou řadou nepochopení a neporozumění. Vzniknou 1 iluze, že půjde 
nyní vše hladce. Ideologická práce odborů se proto nevyhne tomu, aby 
ekonomická propaganda ROH o»zabrala« a nové pohledy se dostaly 
lidem co nejdříve do krve. 

I v agitační práci odborů se má dbát o uvědomělou pracovní kázeň, 
pěstovat v lidech socialistický vztah k prácí a ke společenskému 
vlastnictví, obracet sílu veřejného mínění proti těm, kteří zájmy spo- 
lečnosti poškozují. Daleko rozhodněji a účinněji ovlivňovat utváření 
socialistických vztahů. Nutno překonat i konzervatismus některých 
hospodářských pracovníků, techniků a dělníků ve vztahu k technice 
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a novátorským metodám. Rozvíjet a organizovat spoluprácí dělníků 
a techniků, bránit novátory a zlepšovatele před nesprávnými a zaosta- 
lými názory. Odstraňovat se vší energií překážky, které se stavějí 
v cestu technické iniciativě a rozvoji socialistické soutěživosti. 

V úsílí za zvýšení produktivity práce, hospodárnosti, jakosti považuje 
ÚV za prvořadou povinnost ROH vytvářet v závodech ovzduší příznivé 
pro růst odborné Kvalifikace lidí. Odborové orgány, vycházejíce z po- 
třeb závodu, mají přihlížet k zájmům lidí a podle toho hodnotit 
koncepce vzdělávání v závodě, program, osnovy podnikových a závod- 
ních škol. Zejména ze závodních škol práce jako nejmasovější formy 
zvyšování kvalifikace je nutno vytvořit nástroj důkladné přípravy 
kvalifikovaných dělníků a pracovníků. Závodní školy práce nesmějí 
být — jak se to někdy stává — nějakými »švíndlkursy«. Každodenní 
živou prací mezí lidmi mají odborové organizace působit k tomu, aby. 
se růst celkové úrovně vzdělání stal v závodech věcí tradice závodu, 
samozřejmým požadavkem všech pracujících. Přímou odpovědnost za“ 
růst odborné kvalifikace pracovníků mají hospodářští vedoucí. 

Naléhavým úkolem ROH je tudíž zvyšovat politickou a odbornou 
úroveň početného odborového aktivu a všeho členstva. Jen na tomto 
základě možno rozvíjet účinný boj za vysokou produktivitu a rentabi- 
litu, proti líbivé politice, pozůstatkům reformismu, falešné solidaritě, 
oroti nedobrému vztahu některých lidí k socialistickému vlastnictví. 
Politickovýchovná práce odborové organizace, spojená s veškerou její 
činností, pomůže pracujícím chápat jejich každodenní výrobní úkoly 
1 z širších celospolečenských hledisek, z hledisek mezinárodního děl- 
nického hnutí, boje za mír, proti imperialismu, za vítězství socialismu 
na celém světě. 


STRANA A ODBORY 


Klady 1 nedostatky v odborové práci jsou vizitkou především komunistů. 
Zlepšit činnost a odstranit nedostatky v práci ROH závisí do značné míry na 
vztazích strany a odborů, na správném uplatňování vedoucí úlohy strany. 
Komunisté v odborech spojují stranu s masami, získávají je pro socialistic- . 
kou výstavbu. Odbory dosáhly dosavadní sr v hy proto, že cíle, které vytyčuje 
strana, jsou v souladu se zájmy pracujících. Většina komunistů v odborech, 
počínaje ÚRO a ZO ROH konče, svou obětavou prací přispěla k tomu, že 
pracující uznávají vedoucí úlohu strany. Tato práce desetitisíců zůstává často 
skryta a »sláva lidí beze jména« má společné jméno — komunistická strana. 
Existující nedostatky v našem hospodářství i v politické práci však ukazují, 
že uplatňování vedoucí úlohy strany v odborech má své slabiny, že jsou ve 
vztazích mezi stranou a odbory určité nedostatky. Stranické orgány a funk- 
cionáři se někdy o rozvoj odborové práce řádně nestarají nebo přebírají 
specifické úkoly ROH a nahrazují je. Děje se tak např. při organizaci a běž- 
ném řízení socialistické soutěže, v organizování účasti pracujících na tvofbě 
plánu a řešení výrobních otázek, při rozhodování o pracovněprávních a 
mzdových otázkách. Vytvářely se k tomu 1 zbytečné stranické komise. Pak 
stranické organizace neposkytovaly organizacím ROH dostatek možností pro 
vlastní iniclativu a samostatnost. V uplynulém období se stalo téměř nepsa- 
ným zvykem, že politickovýchovná práce, zvláště marxisticko-leninská vý- 
chova, je pouze věcí strany a není také nejvhodnější náplní činnosti ROH. 
Tím se ovšem zbavily odbory svého nejvlastnějšího poslání, významné sou- 
části své úlohy — jako školy komunismu pro masu pracujících. 

Stranické orgány nejenže tedy nesmějí nahrazovat odbory, ele naopak mají 
napomáhat rozvíjet aktivitu odborových organizací a jejich členů. Odbory 


349 


| 


nemohou být mechanickým nástrojem strany, pouhou »převodovou pákou« ve 
směru od strany k masám. V. I. Lenin mnohokrát zdůraznil, že strana učí 
a vede masy i jejích organizace. Strana se však také učí od mas, tudíž i od 
jejích organizací. Odborové orgány a organizace proto od zdola nahoru mají 
být zdrojem podnětů, mají podávat návrhy, jak řešit žhavé i »nepopulární« 
záležitostí. 

Když stranické orgány odstraní nahrazování, mohon lépe uplatňovat svou 
vedoucí úlohu. Na podkladě hluboké analýzy stavu a potřeb výroby, zkušeností 
pracujících a znalostí jejích zájmů mohou řešit nejdůležitější otázky. Např. 
na závodech perspektivní rozvoj a závažné otázky běžné výroby; mohou pře- 
konávat eventuální rozpory, ke kterým dochází mezi vedením závodu a ZV 
ROH; hodnotit a řídit ideovou úroveň politické výchovy, kádrovou práci. 
Mohou lépe sjednocovat Činnost hospodářských, odborových a ostatních 
organizací v úsilí o co nejlepší výsledky v hospodářské výstavbě a v komu- 
nistické výchově pracujících. 

Učinnějšímu vlivu strany v odborech přispějí 1 zlepšené formy a metody 
práce stranických orgánů a organizací a jejich pracovníků při uplatňování 
„vedoucí úlohy v odborech. Ukolem je pomáhat komunistům v ROH hodnocením 
' a usměrňováním jejich práce ve stranických skupinách, které se mají orga- 
nizovat ve volených odborových orgánech. Mají je seznamovat včas s opatře- 
ními strany a ponechat jim, aby s plnou odpovědností ovlivňovali odborovou 
činnost. I plána OV a KV strany a členské schůze ZO mají činnost komunistů 
v odborech podle potřeby projednávat. 

Zkvalitnění stranického vedení odborů vyžaduje kádrově posílit orgány a 
aparát ROH, více školit odborové funkcionáře ve stranických školách. Značná 
část komanistů dosud podceňuje odborovou práci. Mnohdy je třeba velkého 
přesvědčování, aby převzalí funkcí, zvláště v dílenských výborech, a funkci 
úsekového důvěrníka. Stranické organizace mají pochopit, že výkon funkcí 
v odborech je pro získání všech lidí pro politiku strany mimořádně důležitý. 

I když uplatňování vedoucí úlohy strany v odborech ovlivňují metody práce 
stranických orgánů a jejich aparátu, ÚV zdůraznil, že vedoucí úlohu strany 
v odborech může a má uplatňovat každý komunista na »půděc 
odborů. Za realizaci stranických usnesení v odborech nesou plnou odpo- 
vědnost v prvé řadě komnnisté-funkcionáři, a to jak v orgánech a aparátu 
- URO a OVOS, tak i v orgánech a aparátu atředních článků a v ZO ROH. 

Usneseními ÚV strany se odborové orgány pod vedením komunistů praví- 
delně zabývají a rozpracovávají je. Některé závažné úkoly však, jako např. 
-účast odborů na sestavování národohospodářských plánů — jak stanovilo 
plénum OV strany již v září 1956 — nebyly dodnes hlouběji prozkoumány a 
praktické zkušenosti zobecněny. Na komunistech zejména v ÚRO, ÚVOS a SOR 
záleží, aby nejen rozpracovávali tvůrčím způsobem ve vlastních podmínkách 
usnesení stranických orgánů, ale také osobně pomáhali realizovat tato usne- 
sení v nižších, zvláště v základních odborových organizacích. 
To však funkcionáři většinou pravidelně nedělají. Spoléhají často, že je už 
věcí KV, OV a ZO strany, věcí komunistů »dole« usnesení ústředního výboru 
a ÚRO obhajovat. Takové pojetí vedoucí úlohy strany je jednostranné a ne- 
správné. Komunisté v nejvyšších a vyšších odborových orgánech nesou plnou 
odpovědnost za získání odborářů na závodech pro plnění všech úkolů. 

Uplatňování vedoucí úlohy strany v odborech vyžaduje, aby tu komunisté 
soustavně zkoumali metody a formy vlastní práce, hledali nové cesty a bojo- 
vali za vše pokrokové; aby byli nesmiřitelní ke všemu starému a překona- 
nému, nekompromisní ke všem nedostatkům, lhostejnosti atp. Komunistům 
v odborech mají a musí být cízí všechny administrativně kancelářské metody 
odborové práce, neboť jsou především organizátory pracujících a proto těžiště 
jejich práce je a musí být uprostřed mas. 

Správně uplatňovat vedoucí úlohu strany předpokládá tudíž zvýšit úlohu 
odborů při řešení významných politickoekonomických problémů. ÚV KSC 
uložil komunistům v ROH, aby vystoupili před pracujícími s vlastními přitažli- 
vými programovými cíli, jež by se staly předmětem jejich iniciativy. 
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JAROSLAV KLOFÁČ, 
s nodsellá Čs sociologické společnosti 


-| Marxistická sociologie 


Stejně jako v jiných socialistických zemích znamenal 1 u ds XX. 
sjezd KSSS a vše, co po něm následovalo, zásadní změnu v nazírání 
na místo sociologie v marxistické teoril a její význam pro společen- 
skou praxi. 

Diskuse o marxistické sociologii, která začala po XX. sjezdu KSSS, 
měla v podstatě dvě fáze. V první fázi šlo o to, zda má marxistická 
sociologie vůbec nějaké oprávnění. Dnes se o potřebě a užitečnosti 
soclologie již nepochybuje. 


Druhá fáze, která zasahuje do dneška, je diskuse o vztáhu marxistic= 
ké sociologie a historického materialismu (resp. vědeckého komunis- 
muj, o vymezení jejího předmětu a o praktickém uplatnění výzkumů. 


Tyto diskuse pokračují a budou pokračovat. Musíme sl však uvědo- 
mít, že vymezení předmětu ktérékoli vědy nemůže být nikdy definttiv= 
ně uzavřeno, že sám rozvoj vědy upřesňuje a mění jeho obsah i rozsah. 


Objasňování předmětu marxistické sociologie určením jejího vztahu 
k historickému materialismu mělo a má své příčiny. Byla to reakce 
na stav, kdy historický materialismus se jevil jako filosofie dějin 
a společenská skutečnost se vykládala pomocí obecných tezí, zatímco 
konkrétní výzkum, pokud existoval, se děl mimo historický materia- 
lismus. Pod vlivem tohoto faktického stavu se pak jevila teorie a empl- 
rie jako dva oddělené a oddělitelné způsoby a metody poznání. 


„Je naprosto nesporné, že jakýkoliv rozvoj sociologie, sociologických 
výzkumů a empirického bádání nemůže znamenat snížení významu 
marxistické filosofie pro společenské poznání. I když bude sociologie 
formulovat společenské zákonitosti velmi obecné povahy, zůstává stále 
široká oblast nejobecnějších zákonitostí, jejichž analýza a výklad je 
předmětem marxistické filosofie. 

Jestliže se dnes u nás tolik zdůrazňuje význam sociologie a stranické 
orgány podporují její rozvoj, neznamená to, že bychom objevovali ně- 
jakou novou vědní oblast v marxismu dosud neznámou. Jde spíše o dů- 
sledné uplatnění metody, která byla pro klasiky marxismu-leninismu 
samozřejmostí a která je vlastní duchu marxismu: že totiž k objevo- 
vání obecnějších společenských zákonitostí, k poznávání pravidelností, 
k odhalování příčín a důsledků určitých společenských jevů a souvis- 
lostí nelze dospět bez studla fakt, skutečnosti. Marxistická sociologie 
představuje právě tuto jednotu teorie a empirie, nenahrazuje tedy mar- 
xistickou společenskou teorii a filosofii empirickým studiem fakt ani 
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není novou obecnou společenskou teorií, jež by nahradila a překonala 
historický materialismus, filosofii. 

V tomto článku nejde o vyčerpání všech problémů, které souvisí 
s rozvojem marxistické sociologie a které budou postupně diskutovány, 
objasňovány a řešeny — jaký je její předmět, vztah k jiným součástem 
marxismu a ostatním společenským vědám nebo metody jejího postu- 
pu. Chci se spíše jen dotknout některých otázek, které z hlediska prak- 
tického významu sociologie považuji v tomto období za významné: jaké 
jsou úkoly marxistické sociologie, jak marxistická sociologie přistu- 
puje ke vztahu empirie a teorie. Zároveň je nutné ukázat, že sociolo- 
gle se nevyčerpává shromažďováním fakt, byť by jich sebrala sebe- 
větší množství. Objevování nových empirických poznatků o různých 
oblastech našeho života je potřebné a může přinést mnoho zajímavého. 
Není to však ještě věda. Už sám empirický výzkum musí být založen 
na vědeckých metodách, nemá-lí být pouhou, třeba zajímavou hrou 
s fakty, nemá-li být nahodilý a žívelný. A i tak přináší teprve surový 
materiál vyžadující zpracování. Skutečná sociologická práce začíná 
až u zpracování fakt, jejich uvedení do širších souvislostí, v jejich ana- 
lýze a zobecnění. 


ÚKOLY SOCIOLOGIE 


Marxismus vzniká přibližně ve stejnou dobu jako buržoazní sociolo- 
gle. Byl reakcí na idealistickou filosofii dějin, a to v její vrcholné po- 
době u Hegela. K. Marx a B. Engels vytvářejí materialistické pojetí dě- 
jin -jako filosofii, resp. jako součást filosofie. Docházejí však k for- 
mulaci obecných společenských zákonitostí na podkladě historické a 
ekonomické analýzy konkrétní společnosti kapitalistické. 


© Zatímco spekulativní sociologové začínají všeobecnými úvahami nad 
tím, co je společnost vůbec, pokrok vůbec apod., aniž před tím pro- 
zkoumali jedinou konkrétní společnost, zanechal K. Marx podobných 
spekulací a začal rozborem jedné společensko-ekonomické formace. 
kapitalismu. Touto metodou dospěl k formulaci podstatných vlastností 
a zákonitostí kapitalismu 1 některých nejobecnějších společenských 
zákonitostí. 

Klasikové marxismu vypracovali obecnou metodologickou základnu 
marxistické sociologie, avšak nezabývali se podrobně konkrétními me- 
todami, technikami, postupy a prostředky výzkumu. Používali přiro- 
zeně prostředků, metod a technik, které v té době dosáhly nejvyššího 
stupně, sami však tyto postupy neanalyzovali.' Marxistickou sociologii 
chápali jako materialistické pojetí dějin, jehož součástí byly 1 konkrét- 
ní ekonomické a historické rozbory. Smysl tohoto zkoumání viděli 


1 Příkladem je Engelsův postup pří práci »Postavení dělnické třídy v Anglil«. 
Vedle důkladného studia literatury, historických pramenů, statistických údajů 
© rozvoji anglického průmyslu, o technickém rozvoji Anglie, cenách, životní 
úrovní atd., použil Engels £ různých technik, které jsou obvyklé při socio- 
logickém výzkumu. Jsou to například zprávy různých úředních osob o pomě- 
rech mezi dělníky (zprávy inspektorů městských rad, zdravotních komisí, 
lékařů, soudních vyšetřovatelů, parlamentní zprávy apod.). Využil i novíno- 
vých zpráv z buržoazního tisku a dopisů dělníků. Mnohá fakta získal bezpro- 
středním stykem a rozhovory s dělníky a vlastním pozorováním života v to- 
várnách. 
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v praktickém uplatnění, vždy je spojovali s politickými potřebami boje 
proletariátu za uskutečnění revoluce a změnu společenského řádu a 
proto vždy zdůrazňují moment politické a Ideologické angažovanosti 
marxistické sociologie. 

Současný náš život staví jak politickou praxi, tak i marxistickou 
teorii před nové, složitější úkoly. Složitost socialistické společností 
vyžaduje komplexní pohled na sociální jevy. Zavádění nových metod 
řízení vyžaduje i exaktnější a všestrannější formy získávání Informací 
© nejrůznějších jevech naší společnosti. Socialismus přináší řadu no- 
vých jevů, které se nikdy v minulosti nevyskytovaly a nemohly tedy 
být ani zpracovány, ani zobecněny. A jé právě úkolem marxistické so- 
ciologie, aby rozvíjela vědecké metody. získávání přesných a všestran“- 
ných informací o těchto nových společenských jevech, aby je zevrub- 
ně poznávala a analyzovala, docházela k jejich zobecnění, a dávala 
tak praxi a politickému řízení potřebný materiál. — 

Marxistická sociologie jako určitý systém poznatků o společnosti je 
podle mého názoru obecnou teorií společnosti, jejímž úkolem je formu- 
lovat obecné zákonitosti společenského vývoje na základě co nejvše- 
strannějšího poznání konkrétních společenských jevů a vztahů mezi 
nimi jako předpoklad pro praktickou Č a pro praktické, zásahy do 
společenského života. 

Obecnější poznatky o společnosti ovšem "formulují i jiné společenské 
vědy, jako třeba politická ekonomie, demografie aj. Kromě toho so- 
ciologlte zkoumá různé oblasti společenského, života, jež jsou rovněž 
předmětem jiných společenských věd. Čím se tedy liší sociologie od 
ostatních společenských věd? 

Čím se liší soctělogická inlormace od informací, jež podávají jiné 
společenské vědy? 

Předmětem například ekonomického výzkumu mohou být třeba infor- 
mace o problémech produktivity práce v nějakém závodě. Bude pak 
podávat informace o vztahu mezí produktivitou práce a růstem výroby; 
o pohybu mezd a druhu spotřeby atd. 

Sociologie hledá komplexnější pohled na sociální skutečnost, zkou- 
má souvislostí mezi jednotlivými oblastmi a stránkami společenského 
života. Proto sociologii budou zajímat širší důsledky růstu (nebo po- 
klesu) produktivity práce třeba 1 mimo sám pracovní proces: jaký vliv 
má na dělbu volného času a způsob jeho využítí, jakým způsobem vy- 
užívají volný čas různé společenské skupiny a vrstvy, v čem se liší spo- 
lečenské skupiny, vrstvy (nebo třídy) co do výše a druhu spotřeby; 
jaký je vztah mezi růstem kvalifikace a produktivitou práce, jaké 
objektivní nebo subjektivní vlivy podporují nebo brzdí růst nebo pokles“ 
kvalifikace apod. 


Sociologii zajímá vždy role subjektu. v oblasti sociálních jevů, jež 
chce postihnout, a to nikolí pouze subjektu ve smyslu myšlení a jed- 
nání jednotlivce; nýbrž kolektivů, skupin nejrůznějšího druhu, stupně 
a velikosti. Proto sociologie se vždy vyvíjela paralelně se sociální psy- 
chologií a vždy zároveň studovala sociálně psychologické procesy. 
Sociology vždy zajímá, co sl lidé myslí o určité situací, poměrech, so- 
ciálních jevech, jaké jsou subjektivní pohnutky, jež je vedou k dané- 
mu jednání, co způsobuje a podmiňuje, že jejich postoje jsou přávě 
takové, jaké jsou. 

Marxistická sociologie nepovažuje však psychickou sféru společen- 
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ského života za zcela autonomní, nýbrž vždy zkoumá její vztah k objek- 
tivním činitelům. Dialektika subjektu a objektu je tedy dalším znakem 
charakterizujícím sociologické studie. Proto sociologie je 1 blízká filo- 
sofit, v její obecné teorii patří filosofické problémy ke klíčovým. 

Sociolog se ovšem nesoustřeďuje jen na obsah myšlení a subjektiv- 
ních postojů a názorů společenských skupin, ale vždy ho zajímá pře- 
devším vztah mezi tímto obsahem a jednáním lidí, subjektivní pohnut- 
ky jednání a jeho důsledky. 

Sociologie se přitom nespokojuje s pouhým popisem nebo objevová- 
ním pravidelností, ale snaží se Vždy vyvozovat zobecňující závěry až 
k formulaci značně obecných zákonitostí ať již dílčích oblastí spole- 
čenského života anebo zákonitostí celkového společenského vývoje. 

Pokud jde o zobecňování v sociologii, musíme vidět,-že je možno do- 
cházet k závěrům, jež mají různou rovinu obecnosti. Drobný výzkum 
se tak stává součástí a příspěvkem k obecnější formulaci, třebas sám 
. ještě vyšší zobecnění neumožňuje. Teprve souhrn detailních výzkumů 
může vést k sociologickému poznání ve vlastním slova smyslu. Velká 
zobecnění mohou být výsledkem teprve souhrnných sociologických 
informací. 

Dostáváme se tak ke vztahu řeorie a emptrie, který je základní pro 
ujasnění funkce marxistické sociologie 1 jejího postavení v systému 
společenských věd. 

TEORIE A EMPIRIE 


Je všeobecně známo, že západní soctologie hlavně pod vlivem socio- 
logie americké propadla na dlouhou dobu empirismu. Vlna empirismu 
přinesla ohromné množství detailních výzkumů, popisů a studií, jimž 
však chybí jakákoli souvislejší teoretická základna. Západní sociolo- 
gové si stále silněji uvědomují, že bez teorie se nelze zcela obejít, pro- 
tože žádný sebečistší empirismus nemůže existovat alespoň bez jistých 
teoretických předpokladů. I samo pojetí společenských »faktů« je teo- 
retickou záležitostí. Znovu a znovu se ozývají kritické hlasy proti jed- 
nostranné faktografičnosti a volání po nějaké nové obecné sociologic- 
ké teorii, alespoň »středního dosahu«. »Musíme často slyšet od mnoha 
nepřátelských kritiků, že sociologie je bezvýznamná a daremná věda, 
jíž se věnují lidé, kteří nacházejí zábavu v počítání toalet v Pittsburgu 
a pomocí mistrovských technik odhalují, že lidé s vysokým příjmem 
vydávají více peněz nežli lidé s nízkým příjmem«? rozhořčuje se ame- 
rický sociolog a jeho tón, třeba se zdá přehnaný, není nijak ojedinělý. 

Diskuse o obecné sociologické teoril a vztahu teorie a empirického 
výzkumu patří dnes k těm, na něž se soustřeďuje zájem amerických 
L evropských sociologů. 

V marxistickém pojetí vztahu empirie a teorie není nepřekročitelná 
hráz mezi »čistě« teoretickým a »čistě« empirickým bádáním. Každý 
empirický postup obsahuje v sobě určité teoretické základy (pokud 
ovšem není pouhým popisem jevů), ve smyslu určitého východiska, 
směrnic, hlediska, metod, hypotézy. Naproti tomu zase teoretická 
zobecnění jsou vždy (pokud nemají povahu čisté spekulace) založena 
na empírickém studiu fakt. 


2 R. Biersted, Sociology and Human Learning, In: American Sociological 
Review, únor 1960, 253/1., str. 5. 
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Vztah mezi teorií a empirif není bezprostřední, nýbrž je zpřostředko- 
ván řadou článků a dílčích zobecnění. Mezi empirif a teorií je dlouhý 
proces abstrakce. Proto je omylem se domnívat, že hodnota teorie 
závisí pouze na šířce empirických dat a že velmi obecná teorle může 
být vybudována teprve tenkrát, když předcházel vyčerpávající výzkum 
fakt. Teoretické zobecnění by se tak odsunulo vlastně do nekonečna. 
Stejně nesprávný je názor, že každý nový empirický poznatek zna- 
mená bezprostřední rozvinutí obecné teorie. 

K. Marx dospěl k obecným zákonům společenského vývoje a formu- 
lací velmi obecné teorie, materialistického pojetí dějin, analýzou kon- 
krétní společensko-ekonomické formace, kapitalismu. Naprosto však 
nemůžeme řící, že by byl provedl rozbor všech fakt a všech vztahů, 
"které se vyskytovaly -v tehdejší kapitalistické společnosti. Teorie není 
pouze výsledek maximálního sběru fakt, ale výsledkem analýzy fakt, 
která ukáže podstatné mezi těmito empirickými skutečnostmi, a na- 
lézá obecné prvky v individuálních jevech. 


Nesprávný je rovněž názor, že teorie se verifikuje stálým přidává- 
ním nových příkladů. Tento názor se bezděky projevoval i v marxistic-= 
ké společenské teoril a dožívá dodnes. Historický materialismus se 
pak »rozvíjel« přidáváním nových a nových příkladů, které měly zno- 
vu a znovu potvrzovat a verifikovat dané obecné teze. Takto se ovšem 
ve skutečností teorie nerozvíjela anl neverifikovala, nejvýše ilustro- 
vala. 

Chápeme-li sociologii jako komplexní vědu o společnosti, musíme 
ji podle mého názoru vidět ve dvou rovinách: 

a) Jako obecnou sociologickou teorii (obecná sociologie), která je 
spo ses poznatků o společnosti jako celku a zahrňuje zákonitostí 
dílčích oblastí sociálního života (například teorie sociální stratifika- 
ce, teorie tříd a třídního boje apod.). Obecná teorie je teoretickým 
systémem abstrahujícím od individuálních zvláštností a odchylek. 
Obsahuje vždy určité filosofické a světonázorové hledisko (zahrnuje 
proto vždy hodnotící soudy) a dává předběžnou hypotézu pro kon- 
krétní výzkum. 

Obecná sociologická teorie je výsledkem zobecnění (nikoli bezpro- 
středního) poznatků o konkrétní skutečnosti, má tedy svůj podklad 
v empfiril. - 

b) Jako teoretická zobecnění dílčích výzkumů, kde jde buď o potvr= 
zení, nebo vyvrácení předběžné hypotézy. Souvislost s obecnou teorií 
nemusí tu být vždycky přímá. Například. pří výzkumu vztahů uvnitř 
malých společenských skupin se vychází z hypotézy, že společenské 
prostředí ovlivňuje chování, názory a postoje jednotlivců v daném ko- 
lektivu. To je velmi obecná hypotéza, která je zprostředkována dedukcí 
z obecného závěru O podmíněnosti psychických faktorů faktory mate- 
riálními nebo faktory objektivního prostředí. Vlastní výzkum se však 
orltentuje pouze na psychickou oblast, uvnitř níž dochází k zobecněním 
relativně samostatného (a tedy na nejobecnější teorii v tomto smyslu 
nezávislého) charakteru. Tak se třeba provádí sociometrický výzkum 
psychických vztahů (sympatie a antipatie) v malých kolektivech, do- 
chází se ke zobecnění malého rozsahu majícímu ovšem teoretický cha- 
rakter. 

Marxistická sociologie tedy podle mého názoru zároveň zahrnuje 
dílčí sociologické disciplíny (není ovšem souhrnem speciálních spo- 
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lečenských věd). To je dáno prostě rozsáhlostí společenské proble- 
matiky a v důsledku toho nutností dělby práce mezi sociology. Napří- 
klad oblast průmyslu má své svérázné zákonitosti odlišné třeba od 
vztahů na vesnicí, specifické problémy má oblast politiky a práva, ro- 
dinné vztahy, kultura atd. Tak se postupně vytvářejí specifické soclo- 
logické disciplíny (například sociologie průmyslu a podníku, socio- 
logie vesnice, sociologie politiky a práva, sociologie rodiny, sociolo- 
gie masových komunikací apod.), které podrobněji zkoumají, přísluš- 
né stránky společenského života, dochází k dílčím zobecněním, jejichž 
souhrn tvoří teprve obecnou sociologickou teorii. 


Budoucnost si jistě vyžádá přesnější klasifikací společenských věd, 
určení přesnější hranice mezi nimi. I dnes už je však zřejmé, že socio- 
log se ve své "práci neobejde bez odborníků jiných společenských věd 
zabývajících se oblastí společenského života, jež má být předmětem 
sociologického zkoumání. Chce-li například zkoumat takový poměrně 
speciální a úzký problém, jako je třeba rozbor příčin mravní defor- 
mace části naší mládeže, nemůže se obejít bez psychologa, psychiatra, 
kriminologa, pedagoga a jiných odborníků, nemají-li mít jeho závěry 
spekulativní nebo laický charakter. Podobně není možno provádět tře- 
ba ekologický výzkum bez architektů. Na druhé straně ovšem aní jeden 
z těchto speciálních odborníků nemůže dát sám odpověď na otázky, 
které klade a zodpovídá právě sociolog. | 


Sociolog v takové spolupráci vystupuje jako znalec obecné sociolo- 
gické teorie a metod sociologického pohledu na sociální skutečnosti. 
Plní úkoly onoho obecnějšího, všestranného a komplexního pohledu 
na danou dílčí společenskou skutečnost, který je specifický právě pro 
sociologickou informaci, jak jsme na to ukázali dříve. 


Marxistická sociologie zahrnuje tedy 1 dílčí zobecnění dflčích oblastí 
společenského života. Tato stránka marxistické sociologie není totož- 
ná se sociologickým výzkumem, 1 když tato zobecnění obsahují zpra- 
vidla výsledky sociologických výzkumů. Je to vlastně jakýsi mezičlá- 
nek mezi obecnou sociologickou teorií a sociologickými výzkumy. 


Sociologický výzkum není tedy totožný s marxistickou socioloagflíf, 
nýbrž je pouze jejím jedním článkem. Dává marxistické sociologil 
souhrn faktických poznatků, jež jsou nezbytným podkladem pro její 
zobecnění. To ovšem neznamená, že by všechna fakta nebo 1 jen vše- 
chna podstatná fakta byla součástí marxistické sociologie jako obecné 
sociologické teorie. 


Sociologický výzkum má empirickou povahu, což ovšem, jak jsme 
uvedli dříve, neznamená, že by neměl nic společného s teorií. Obecná 
teorie mu slouží jako hypotéza, která má svou metodologickou struk- 
turu. Hypotéza musí být předběžně natolik přesně a jasně formulová- 
na, aby se mohla stát pevným vodítkem výzkumu, jasným základem 
plánu a postupu výzkumu. Kdyby tomu tak nebylo, probíhal by výzkum 


živelně, chaoticky, neměl by jasný plán a cíl, nebyl by skutečným vě- 
deckým výzkumem. 4 P , yl DÝ ým vě 


Sociologický výzkum může zjišťovat určité pravidelnosti, docházet 
1 k určitým zobecněním, ověřovat nebo popřít předběžnou hypotézu, 
avšak výsledek ojedinělého výzkumu není ještě dostatečným ověřením 
ani dostatečným důkazem k popření obecné soc!ologické teorie. Může 
ji modifikovat, dávat signály k jejímu dalšímu prověřování. 
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METODY SOCIOLOGIE A JEJICH PROBLÉMY 


Problém metody způsobu, jak získávat fakta a jak zobecňovat, je stě- 
žejním problémem marxistické sociologie. Marxistická sociologie má 
vcelku relativně vyřešen problém obecné teorie a obecné metodologie. 
V tom převyšuje teoretické systémy buržoazní sociologie. Tím nechci 
říci, že bychom mohli být po této stránce plně spokojení a že v obecné 
sociologické teorii není co dohánět. - : 


Mluvíme-li o metodě nějaké vědy, jde vždy jednak o obecně metodo- 
logický. přístup (který může být ztotožněn s, filosofickým a světoná- 
zorovým přístupem, jimž je u marxistické sociologie materialistická 
dialektika), jednak o metodu zpracování látky, jednak o způsoby, jak 
sí věda opatřuje materiál, fakta, která má zpracovat, jak získává infor- 
mace o oblasti svého zkoumání. Tento druhý aspekt metody marxistic- 
ké sociologle dosud nejvíce zaostával. Teprve v posledních letech za- 
čínají vycházet publikace, které se zabývají rozborem různých metod, 
postupů a technik, s nimiž pracuje nebo by měl pracovat marxistický 
sociolog. Jde hlavně o využívání statistických a matematických metod 
sociology, o zvědečtění "psychologických postupů, využívání ení 
psychologie 1 o různé postupy pro získání obrazu o názorech lidí n 
různé otázky (jako jsou rozhovory, dotazníky apod.) a zpracování 
a vyhodnocování objektivních údajů a fakt. 


Přitom je třeba upozornit.na to, že ne každá dotazníková akce, Anke- 
ta, výzkum veřejného mínění apod. má povahu sociologické informa- 
ce nebo sociologického výzkumu. V současné době (také v důsledku 
jisté »módnosti« sociologie) je nebezpečí diletantství a tím 1 profanace 
sociologie. Má-li být sociologie vědou, přinést skutečně seriózní vě- 
decké poznatky, musí postupovat pomocí vědecky propracovaných 
exaktních metod. A to klade pochopitelně velké nároky na ty, kteří se 
jí chtějí zabývat. 


Společnost je složitější jev, nežli kterákoli jiná oblast poznání. Proto 
1 metody a techniky sociologického výzkumu by měly této složitosti 
odpovídat. i 


Uvědomme sl, jak složitým! pochody se třeba formuje psychika jed- 
motlivce. Jak složitou, náročnou a dosud ne zcela dokonalou vědou je 
psychologie, jež vysvětluje tyto pochody. A co teprve, když si uvědomí- 
me, že ve společenském jednání se střetávají psychické pochody jed- 
notlivců, že jednání velkých kolektivů, které je pro společenské jed- 
nání rozhodující, je mnohem složitější než psychické pochody jednot- 
livce. Kolik dalších faktorů nejrůznějšího druhu ať psychických nebo 
jiných je tu ve hře. Vědecky poznat a prozkoumat 1 nejjednodušší spo- 
- lečenskou situaci znamená poznat velké množství nejrůznějších souvis- 
lostí, vlivů, které jsou běžnému pohledu skryty a neznámy. 


Marxovou zásluhou je poznání, že společenský život není pouhým 
souhrnem věcí, ale především společenských vztahů. Naivnost přístupu 
k sociologii jako k něčemu, k čemu stačí prostá zkušenost a velmi jed- 
noduché prostředky poznání, pramení v předsudku, že společnost je 
jen souhrnem obklopujících nás věcí, s nimiž přicházíme stále do sty- 
ku, které dostatečně známe: stačí pouze osvojit si dokonalejší pro- 
středky a techniky tohoto poznání. Pokud bude převládat tento přístup, 
pak tvrzení, že společnost je nejsložitějším organismem. nebo »nej- 
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vyšší formou hmoty« a že tudíž sociologie by měla být nejnáročnější 
vědou, zůstane pouhou frází. 


Proto osvojení si moderních metod sociologického bádání a výzku- 
mu patří k prvním úkolům marxistických sociologů. Je to úkol, který 
by svou náročností neměl být menší, nežli je osvojení sí metod přírod- 
ních věd. Jeho zvládnutí vyžaduje znalost řady pomocných odvětví, 
především základní znalostí matematiky a statistiky, znalosti sociál- 
ní psychologie, různých postupů k získání objektivních údajů o mínění 
a sh lidí a jednotlivých vrstev, základní znalosti demografie 
apod. 


PRAKTICKÝ VÝZNAM SOCIOLOGIE 


Přes principiální význam obecné společenské teorie se zdá, jako by 
největší význam pro praxi měly právě ty výsledky sociologické práce, 
které už samy podávají Informace o konkrétních společenských je- 
vech, s nimíž se praxe dostává do bezprostředního slyku a které musí 
neustále řešit. Proto se dnes mnohé instituce a závody obracejí na so- 
ciology, aby jim rychle pomohli vyřešit jejich speciální problémy (na- 
příklad fluktuace, absence, vztahy mezi lidmí na závodě, problémy pro- 
duktivity, kvalifikace apod.). Čili v současné době se tato oblast so- 
ciologie jeví pro praxi nejdůležitější a v tom je 1 hlavní příčina značné 
módnostt sociologie. Je to situace pochopitelná, protože konkrétní so- 
ciologický výzkum může pomocí praxi vskutku  nejbezprostřednějí 
a nejrychleji. 


Na druhé straně tento v jistém smyslu praktický vztah k sociologii 
skrývá v sobě nebezpečí jednostranného empirismu a podcenění obec- 
né teorie. Víme, že v tomto stavu se na dlouhou dobu ocitla americká 
sociologie. Stále více se od ní žádá, aby odpovídala na praktické otáz- 
ky společenského života. Empirickým výzkumům se poskytuje ohrom- 
ná materiální podpora. V USA absolvuje studium sociologie ročně ko- 
lem 6000 studentů. Jeden z předních buržoazních sociologů Zetterberg 
líká, že sociální věda 20. století usiluje o to, dát lidstvu sociálního 


5 Proto také výuka sociologie, která byla v tomto školním roce zahájena 
na Vysoké stranické škole, věnuje velkou pozornost sociální statistice, meto- 
dám a technikám výzkumu a psychologii. Učební předměty lze rozdělit do tří 
skupin: 

1. Sociologie v užším slova smyslu: Úvod do marxistické sociologie, který 
představuje jakýsi obecný systém marxistické sociologie. Přehled o západní 
sociologii. Konečně přednášky ze speciálních oblastí sociologie: sociologie 
průmyslu a podniku, sociologie vesnice, sociální ekologie a sociologie města, 
sociologie rodiny, sociologie mládeže, sociologie pedagogiky, sociologie práva 
a politiky, sociologie kultury, sociologie patologických jevů. K těmto přednáš- 
kám se řadí dále rozbory klíčových oblastí soudobé společnosti: Změny v so- 
ciální struktuře; vliv techniky a rozvoje výroby na společnost; některé problé- 
my kulturní revoluce. 

2. Metody sociologického výzkumu. Vedle přednášek o metodách a technli- 
kách sociologického výžkumu klade se velký důraz na zvládnutí základů 
teorie statistiky, k němuž se předpokládá znalost středoškolské matematiky. 
Posluchači jsou zároveň seznamování s některými konkrétními výzkumy spe- 
ciálních oblastí sociologie přímo v terénu. 

3. Pomocné vědy: Demografie, demografická statistika, psychologie práce 
pro sociology, sociální psychologie, základy teorie vědeckého řízení. 
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praktika podobně jako fyzika 18. století chtěla dávat moderního inže- 
nýra a biologie 19. století moderního lékaře. Dnes se ovšem v řadách 
západních sociologů stále více setkáváme s kritikou jednostranného 
empirismu a snahami o vytvoření nových teorií. 

V naší společnosti má strana své specifické formy získávání infor- 
mací o konkrétních společenských jevech, které se vytvářely a pre- 
cizovaly po celou dobu její činnosti. Strana jako vedoucí síla má k dis- 
pozici nejrůznější prostředky Informace prostřednictvím státních a 
celospolečenských institucí, vědeckých ústavů atd. Stranické orgány 
maji neustálý kontakt s členstvem jak prostřednictvím nižších orgánů, 
tak stranického aparátu. K nejzávažnějším otázkám se organizují ši 
roké diskuse přesahující v nejvýznamnějších případech rámec strany 
a mající tak povahu diskusí celostátních. 


Je tedy vůbec nutný rozvoj sociologie? Vědecké řízení společnosti sl 
vyžaduje, aby I proces získávání a zpracování informací odpovídal da- 
némh stupní vědy, aby byl maximálně rychlý a přešný, tak jak to vy- 
žaduje vyspělá socialistická společnost. K tomu přistupuje další okol- 
nost. Socialistická společnost přináší množství nových problémů, vy- 
tvářejí se vztahy a situace, které nemají v minulosti obdoby. Nemohly 
být anl zkoumány, ani zobecňovány klasiky, protože v té době prostě 
ještě neexistovaly. Jejich poznání a řešení nemůže být jednoduše »vy- 
vozeno« z obecných tezí marxismu, 1 když samozřejmě slouží jako 
metoda a návod k poznání a řešení. Je proto třeba nově zkoumať tyto 
nové skutečností, detailně a přesně je poznávat, hledat odpovídající 
moderní vědecké metody jejích zkoumání a docházet k novým zobec- 
něním a objevováním nových zákonitostí. A to je mimo jiné právě úko4 
lem sociologie a sociologického výzkumu. Naznačme jen několik nej- 
důležitějších oblastí, které vyžadují důkladného zkoumání a jejichž 
vědecké poznání je předpokladem správných praktických zásahů: nová 
úloha. vědy a techniky v naší společnosti, vliv rozvoje vědy a techniky 
na utváření sociálních vztahů a změny ve struktuře společnosti, složení 
jednotlivých tříd a vrstev; změny kvalifikace a struktury zaměstnání, 
problémy fyzické a duševní práce; problémy rodiny a populace, mlá- 
deže a vztahu mezi generacemi; předpoklady a překážky aktivní účastí 
štrokých mas na řízení společnosti; výzkum významu různých forem 
hnutí pracujících na zvyšování produktivity; problémy byrokratismu 
a formalismu; působení různých prostředků masové komuntkace, jako 
je tisk, rozhlas, televize, film atd., na utváření charakteru a mínění lidí 
a jednotlivých -vrstev; výzkum příčin různých negativních jevů, jako 
je chuligánství, kriminalita mládeže, rozvodovost, manželské rozvraty 
apod.; otázky volného času a jeho využití, problémy rekreace a tělesné 
zdatnosti; utváření vztahů na pracovištích a jejich vliv na růst nebo 
pokles produktivity, fluktuací zaměstnanců atd. atd. 


Je zřejmé, že řešení těchto a dalších problémů není možné bez roz- 
sáhlé informace o faktech nejrůznější povahy, bez jejich všestranné- 
ho rozboru, bez komplexního pohledu na nejrůznější souvislosti mezi 
nimi, stejně jako bez pevného přístupu vycházejícího z vědeckého 
poznání objektivních tendencí vývoje a zákonitostí společenského po- 
hybu. Socialismus jako společnost, která chce svůj vývoj řídít na pod- 
kladě vědeckého poznání, přitom dává předpoklady pro širokou orga- 
nizaci sociologických výzkumů a uplatnění jimi získaných poznatků 
V praxi. 
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Vzhledem k tomu, že soctologie u nás nabývá značné popularity a že 
mnoho lidí začíná sociologii studovat, řadí se k problému praktického 
významu sociologie 1 problém praktického uplatnění sociologů, tj. 
těch, kteří studují nebo ovládají tento vědní obor. Jinými slovy je to 
otázka, jaké zaměstnání může vykonávat ten, kdo má sociologické 
vzdělání. 

Jakého praktického uplatnění tedy může dosáhnout sociolog? Z toho- 
to hlediska lze rozdělit sociology do 4 skupin: 

1. Teoretičtí pracovníci. Pracují ve vědeckých ústavech a institucích 
tohoto druhu. Jejích hlavním úkolem je rozpracovávat metody socio- 
logie a sociologického výzkumu. Neměli by být ovšem stranou vlastní 
výzkumné práce a určitě by měli sledovat všechny nejvýznamnější 
výzkumy. 

2. Pedagogičtí pracovníci. Jejich hlavním úkolem je výuka sociolo- 
gle na školách, kde se sociologie vyučuje nebo bude vyučovat. Podobně 
jako u první skupiny vynutí si také zde budoucí vývoj specializaci 
(tj. zaměření na povahu školy). I když těžiště je tu v pedagogické 
činnosti, měli by se věnovat zároveň teoretické, vědecké práci. 


3. Organizátoři a vedoucí sociologických výzkumů v odděleních 
různých institucí, které ve své práci potřebují vědecké informace o růz- 
ných společenských jevech a v budoucnu se proto neobejdou bez škole- 
ných sociologů. 

Jsou to dva druhy pracovníků. a) Tým organizátorů výzkumů. Jsou 
to ti, kteří určují náplň a cíl výzkumu, vypracovávají hypotézu, určují 
metody výzkumu, rozpracovávají jeho formy, etapy, výběr a způsoby 
jeho provádění. způsob zpracování výsledků, provádějí závěry, hodno- 
cení a eventuálně 1 zobecnění výsledků. Tento tým — podle povahy pra- 
coviště a problémů výzkumů — by měl být vedle sociologů složen 
1 z jiných odborníků. b) Štáb výzkumníků, tj. těch, kteří bezprostředně 
provádějí vlastní výzkum, jsou školeni především pro terénní práci (na- 
příklad provádějí rozhovory). Jsou to jakési »pomocné vědecké síly«, 
Což Ovšem neznamená, že nemusí mít odbornou kvalifikaci. Musí se 
účastnit nebo být zasvěcení do přípravných prací, znát cíle výzkumu, 
být seznámení s hypotézami, záměry a formam! provádění výzkumu. 
Musí být instruování k jednotnému postupu. 

4. Sociologové v podnicích a institucích, kteří nemají za úkol pouze 
provádět výzkum za účelem získávání informací o různých společen- 
ských jevech, jež jsou podkladem buď pro určitá teoretická zobecnění, 
nebo pro praktické zásahy prováděné už jinými lidmi nebo institucemi. 
Jejich funkce je zároveň poznávací 1 terapeutická, sami na základě po- 
znatků mohou dělat určité bezprostřední zásahy. Tuto povahu může mít 
už sám způsob provádění podobných výzkumů. (Viz například socio- 
metrie, která si klade za cíl nejen poznávat povahu vztahů mezi lidmi 
v malých skupinách, ale už vlastním výzkumným procesem působit na 
jejich změnu a zlepšení.) 

Takové jsou úkoly sociologie a sociologů, jak je v současné době ví- 
díme. Nezastíráme si, že řada teoretických problémů je ještě otevřena 
a že uplatnění sociologie v praxi přinese další otázky. Vytváříme pro- 
to předpoklady, aby všechny tyto problémy mohly být průběžně, v sou- 
vislosti s rozvojem společenské praxe vyřešeny. 


h———————— n 
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V poslední době setkáváme se na Západě velmi často s vážnými úva- 
hami o kritfcké situaci uvnítř Severoatlantického paktu. Osudy tohoto 
agresivního bloku kapitalistických států označeného nedávno zcela ote- 
vřeně známým americkým komentátorem C. L. Sulzbergerem za »jistou 
formu americké nadvlády nad Evropou«,! jsou předmětem horečných 
úvah a jednání po obou stranách Atlantiku. Důležitou součástí této diplo- 
matické aktivity a určitým průsečíkem narůstajících rozporů uvnitř zá- 
padní aliance jsou plány na vytvoření tzv. mnohostranných jaderných 
sil NATO, jako závažného kroku k jaderné integraci Severoatlantického 
paktu za účasti NSR. 


hi 
O 


STAV SOUČASNÝCH ROZPORŮ V NATO 


Vývojové tendence uvnitř Severoatlantického paktu se nevytvářejí ve 
vzduchoprázdnu. Působí na ně především změna poměru sil ve světě, 
ke které dochází v důsledku vzrůstajícího vlivu politiky socialistických 
států, úspěchů národně osvobozeneckého hnutí a důsledného boje ko- 
munistických stran a lidových mas v zemích celého světa. Zákonitě pů- 
sobí na vzájemné vztahy členů západní aliance také projevy nerovno- 
měrného vývoje kapitalismu, které jsou hlavní příčinou imperialistic- 
kých rozporů narůstajících v oblasti ekonomické, politické a vojenské. 
Svůj výraz nacházejí tyto rozpory v poslední době stále více v odlišných 
vojenskostrategických a politických koncepcích jednotlivých členských 
zemí NATO. Jak to výstižně charakterizoval bývalý poradce presidenta 
Kennedyho pro zahraničně politické otázky prof. H. A. Kissinger, sou- 
střeďují se spory v atlantické alianci na takové otázky, jako je »strate- 
gie a kontrola jaderných zbraní, organizace Evropy a charakter atlan- 
tického společenství«.ž V sázce je nejenom struktura NATO, ale i sa- 


1 N. Y. Times, 28. 12. 1964. 
2 H. A. Kissinger: Koaliční * aiplomacie Jaderného věku, Foreign Affairs, čer- 
venec 1984, str. 525. 
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motná další existence této organizace po r. 1969, kdy smlouva o jejím 
vytvořehí může být jednotlivými účastníky vypovězena a kdy de Gaulle 
hodlá »sjednat novou aliancí v jiné, volnější, méně integrované formě«.* 

Snahy americké vlády pokračovat ve výstavbě Severoatlantické alian- 
ce jako jednotného antikomunistického bloku pod hegemonií USA na- 
rážejí na stále větší těžkosti. V západní Evropě projevují se totiž u ně- 
- kterých »mladších partnerů« Spojených států odstředivé tendence, kte- 
ré nacházejí svůj výraz zejména v politice Francie. Proti atlantické 
koncepci Washingtonu staví de Gaulle myšlenku vytvoření západoev- 
ropské jednoty bez politické a vojenské závislosti na USA. Hegemo- 
nem této »třetí síly«, která by měla stát mezi USA a SSSR, chce být 
Francie za podpory NSR. 

Hluboké rozpory vyvolává mezi západními mocnostmi! postavení NSR 
v západní allanci. Ekonomický potenciál Spolkové republiky a její vzrůs- 
tající význam v oblasti politické a vojenské způsobuje, že je nezbytnou 
součástí všech mocenských koncepcí pro uspořádání poměrů v západ- 
ní Evropě. S podporou západního Německa pří uplatnění své hegemonie 
na evropském kontinentě počítají USA stejně tak, jako de Gaulle pří 
realizaci svých plánů na vytvoření tzv. »třetí síly«. Také britská labou- 
ristická vláda chová skryté naděje, že v případě vítězství SPD v pod- 
zimních volbách v NSR by mohla na základě úzké spolupráce se zápa- 
doněmeckými sociálními demokraty obnovit vlív Velké Británie v západ- 
ní Evropě. Agresívní imperialistické kruhy NSR obratně využívají této 
situace k získávání co největších výhod a k prosazování vlastních cílů. 
Ve své politice vydírání lavírují mezi! Washingtonem, Paříží a Londý- 
nem a pokoušejí se — nikoliv bez úspěchu — vnucovat západní alianci 
svou reakční politickou koncepci. 


Protichůdné koncepce existují mezi západními spojenci také v otáz- 
ce vztahů k socialistickým zemím. Společné jsou jim jen iluze a úmysly 
ovlivnit socialistické země ve smyslu antikomunismu a působit na ně 
diferencovaně ideologickými a hospodářskými prostředky. Při praktic- 
kém provádění této politiky projevují se však mezi kapitalistickými 
státy značné neshody, zejména v oblasti hospodářských styků se socia- 
listickým! státy. 


Stav současných rozporů uvnitř NATO svědčí o tom, že tato organi- 
zace prožívá chronickou krizi. Její nejsilnější členové prosazují své ná- 
rodní, většinou protichůdné zájmy, a snaží se o realizaci vlastních mo- 
cenských koncepcí a posílení svých pozíc uvnitř aliance. Za nejdůleži- 
tější předpoklad pro uskutečnění svých mocenských plánů považují 
vlády těchto zemí přinejmenším rovnoprávné členství v západním ato- 
movém klubu. Svědčí o tom např. prohlášení francouzského ministerské- 
ho předsedy G. Pompidoua, který nedávno znovu zdůraznil, že »je to 
atomová zbraň, která dělá ze země v současné době velkou politickou 
mocnost«.“ Rozdělení pozic v atomové politice Západu stává se proto 
uzlovým problémem současného mocenského boje v západní alianci. Je 
tedy pochopitelné, že snahy USA o urovnání rozporů a zachování svého 
vedoucího postavení v NATO projevují se nezbytně především v oblasti 
nukleární politiky a strategie. Výrazem těchto snah jsou plány jaderné 
integrace uvnítř Severoatlantického paktu. Tyto plány zahrnují celou 


3 C. L. Sulzberger: De Gaullova koncepce NATO, N. Y. Times 28. 12. 1984. 
4 Le Monde, 24. 12. 1904. 
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škálu nejrůznějších opatření v oblasti atomové strategie Západu a v po- 
slední době se soustřeďují především v projektech na vytvoření tzv. 
mnohostranných jaderných sil NATO (Multilateral Force — MLF) 1 tzv, 
atlantických jaderných sil NATO (Atlantic Nuclear Force — ANF). : 


VZNIK MYŠLENKY MLF 


S myšlenkou vyzbrojení NATO jadernými zbraněmi přišel již v r. 1959 teh- 
dejší velitel ozbrojených sil Severoatlantického paktu, americký generál Nor- 
stad. Svůj návrh odůvodňoval především potřebou Západu mít k dispozici v zá- 
padní Evropě odvetnou sílu proti údajnému ohrožení západoevropských států 
sovětskými raketami středního doletu, umístěnými na západním území SSSR. 


Myšlenka vybudování systému nákladných a snadno zranitelných odpalova- 
cích ramp v hustě obydlených oblastech západní Evropy nebyla většinou 
partnerů NATO přijata příznivě. Byly proto hledány nové alternativy, z nichž 
byl v r. 1960 přijat plán prof. Bowila, tehdy vedoucího skupiny pro politické 
- plánování pří ministerstvu zahraničních věcí USA, na vytvoření jaderné síly 
NATO v podobě flotily povrchových plavidel vyzbrojených raketami »Polaris«. 
Tenta plán, který odpovídá v podstatě dnešní americké koncepci MLF, byl 
předložen Spojeými státy oficiálně spojencům na zasedání rady NATO v pro- 
sinci r. 1960. 

Kritická situace v západní allanci, k jejímuž řešení měly přispět i americké 
plány jaderné integrace Zžpadu, postupně nazrávala. A tak po neplodných jed- 
náních o projektu MLF na zasedáních rady NATO v letech 1980—1982, kdy se 
Oo jeho realizací rozhodně zasazovali pouze představitelé bonnské vlády, roz- 
hodly se USA ke konkrétnějším krokům. Vhodná chvíle se naskytla právě na 
přelomu let 1962/1963, kdy bylo definitivně opuštěno od plánů na výrobu ame- 
rické rakety »Skybolt«, s kterou Británie spojovala další vývoj svého »nezávis- 
lého« jaderného deterentu. Pod tiakem vzniklé situace souhlasil britský minis- 
terský předseda Macmillan při setkání s presidentem Kennedym v lednu 1963 
v Nassau s vytvořením MLF s tím, ža USA dodají Velké Británii rakety »Polaris«, 
které by nahradily plánované rakety »Skybolt«. 


Prodejem projektu MLF ostatním členským zemím NATO byl na jaře 1963 
pověřen zvláštní vyjednavač amerického presidenta L. Merchant, jehož mise 
v západoevropských zemích přinesla v říjnu 1963 vytvoření dvou spojeneckých 
komisí zemí NATO — skupiny vojenských expertů ve Washingtonu a politických 
expertů v Paříži — které se za účasti zástupců USA, NSR, Velké Británie, Itálie, 
Holandska, Belgie, Řecka a Turecka začaly zabývat nezávazným studiem před- 
pokládaného amerického plánu. 

Podle původních amerických představ skládala by se MLF z 25 rychlých po- 
vrchových plavidel maskovaných jako obchodní lodě, což by mělo snížit jejich 
zranitelnost pro obtíže s identifikací a značné manévrovací možnosti. 

Důležitý praktický krok na cestě k vytvoření MLF byl učiněn v červenci 
1964, když z amerického přístavu Norfolk vyplul americký torpédoborec »Bidd- 
lex (nyní »Claude V. Rickeétts«), aby byla myšlenka »smíšeného« jaderného 
loďstva ověřena v praxi. je charakteristické, že západoněmečtí námořníci tvoří 
zde druhou nejpočetnější část posádky, a že obsluhují důležitá radarová a ra- 
ketová zařízení, určená pro řízení lodi a vypouštění raket. 


POSLÁNÍ JADERNÝCH SIL NATO 

Spojené státy přiřkly jaderné síle NATO jíž u kolébky jejího vzniku 
především politické poslání. Vojenské a hospodářské aspekty mají zde 
pouze druhořadý význam a jsou vysvětlovány, jak už bylo uvedeno, pře- 


Š Viz Nová mysl, č. 1, 1965, str. 43, 44, 
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devším potřebou NATO mít k dispozici odvetnou sflu proti smyšlenému 
jadernému ohrožení západní Evropy z Východu a dále rostoucí snahou 
USA přenést část finančního břemene spojeného s vydržováním spoje- 
neckých sil západní aliance na své partnery v NATO. 


Nejdůležitějším posláním MLF v představách Spojených států zů- 
stává ovšem snaha po kompromisním urovnání sporů o rozdělení pozic 
v atomové politice NATO a především pak uspokojení požadavku bonn- 
ské vlády »po rovnoprávnosti« v oblasti nukleární politiky. USA sl 
chtějí zachovat NSR jako svého hlavního spojence na evropském kon- 
tinentě a jsou ochotny činit jí řadu ústupků, včetně umožnění přístupu 
k jaderným zbraním, avšak jen prostřednictvím MLF. Vytvoření MLF 
by ovšem podle amerických plánů nemělo v žádném případě narušit 
americkou hegemonii v jaderných záležitostech Severoatlantického pak- 
tu, ale právě naopak, jak vyplývá i z vlastních amerických pramenů, 
mělo by ji natrvalo zakotvit a »učinit přijatelnou« pro ostatní partnery 
v NATO0.$ Tohoto cíle má být dosaženo za cenu ústupků ve formě při- 
znání určitého podílu západoevropských partnerů,na formování jaderné 
politiky a strategie Západu a prostřednictvím jejich účasti v Integro- 
vané multilaterální jaderné flotile, která by tvořila ovšem pouze malou 
část.nukleárního potenciálu USA.! 


Řada kritiků projektu MLF na Západě již od samého počátku pouka- 
zuje na to, že jednotlivé cíle sledované Spojenými státy vytvořením 
MLF si navzájem odporují a pohybují se v oblasti nereálna. Obrazně 
vyjádřil tyto názory francouzský časopis »Le Monde«, když napsal, že 
stoupenci MLF by »chtěli udělat z multilaterální síly pomník spojenec- 
ké jednoty«, že však »je více pravděpodobné, že to bude náhrobní ká- 
men jednoty«.Ď 

Také britský časopis »I'he Economiste ukazuje na rozpornost v argu- 
mentaci USA, které na jedné straně prohlašují, že cílem MLF je uspo- 
kojit požadavky NSR po rovnoprávnosti v jaderné politice atlantického 
společenství, na druhé straně však tvrdí, že Němci nebudou připuštění 
ke kontrole nad nukleárními zbraněmi. 


Cíle, které sledují účastí v připravované MLF vládnoucí kruhy NSR, 
„a jak ukázal sjezd západoněmeckých sociálních demokratů v Karlsruhe 
1 pravice SPD, svědčí o tom, že s projektem jaderné síly NATO spojují 
partneři protichůdné záměry a koncepce. Militaristické kruhy NSR vidí 
totiž v přístupu k jaderným zbraním prostřednictvím MLF především 
možnost získat velmocenskou páku, která by jim jednak zajistila zaan- 
gažovanost a podporu ostatních partnerů v západní aliancí pro revan- 
šistickou politiku západoněmeckého imperialismu, a dále jim umožnila 
prosazovat účinněji své vlastní politické zájmy uvnitř Severoatlantic- 
kého paktu z pozic jaderné »mocnosti«, 


O skutečných úmyslech bonnských mllitaristů svědčí t provokační 
plán na vytvoření pásma atomových min podél východních hranic zá- 
padního Německa s NDR a ČSSR. Jak vyplývá z protestních nót Sovět- 
ského svazu vládám USA a NSR, byl tento plán, vypracovaný za přímé 

6 H. A. Kissinger: Koaliční diplomacie jaderného věku, Forelgn Affalrs, čer- 
venec 1964, str. 539. 

7 Viz např. Nová mysl, č. 1, 1965, str. 44. 

8 Le Monde, 18. 11. 1964. 

9 The Economist, 24. 4. 1964. 
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účasti západoněmeckého ministra obrany von Hassela a generálního 
inspektora bundeswehru Trettnera, projednáván na posledním prosinco- 
vém zasedání rady NATO v Paříži. Sovětská vláda dala jasně najevo, že 
realizace šíleného projektu stratégů bundeswehru, který vyvolal vlnu 
protestů 1 v samotném západním Německu, by donutila, socialistické 
státy k přijetí nutných zabezpečovacích protiopatření. 

Jak ukazují výsledky dosavadních jednání v západní alianci, jsou 
názory jednotlivých členských zemí NATO na vytvoření MLF značně 
rozdílné. S konečnou platností rozhodla o své účasti, kromě USA, za- 
tím pouze NSR. Postoj jejich partnerů však svědčí o tom, že MLF je 
prakticky vnucována menšinou většině. Nedávno se proti projektu MLF 
vyslovilo dokonce t Turecko, s jehož účastí se vedle Řecka počítalo od 
samého počátku. Stanovisko ostatních členů Severoatlantického paktu 
k účastí v MLF výstižně charakterizoval francouzský list »Le Monde«: 
»Skandinávcí se hodlají držet stranou. Itálie se potácí mezi Saragatovým 
atlantismem a neutralismem Nenniho. Spaaka zdržují jeho socialističtí 
přátelé... Holandsko se pravděpodobně rozhodne podle toho, jaký po- 
stoj zaujmou Britové.«ll Také Kanada se od počátku staví negativně 
k vlastní účasti v MLF, £ když proti jejímu vytvoření nevystupuje. 


Příčinou negativního nebo váhavého postoje členských zemí NATO 
k MLF a jejich odmítavého stanoviska k vlastní účasti jsou především 
oprávněné obavy, že NSR zaujme vedle USA v plánované jaderné síle 
NATO druhé nejvýznamnější postavení a využije této skutečnosti k po- 
silování svého politického a vojenského vlivu v západní alianci na úkor 
ostatních partnerů. Určitou úlohu hrají 1 aspekty vysokých finančních 
nákladů a dále obavy z toho, že účast v MLF by znamenala v případě 
konfliktu vystavovat se jadernému protiúderu. Tyto úvahy existují pře- 
devším v menších zemích NATO, o čemž svědčí např. prohlášení dán- 
ského ministra zahraničních věcí Haekkerupa v souvislosti s plány na 
vytvoření MLF, že totiž dánská vláda dokonce ani nepřipustí, aby lodě 
NATO, vyzbrojené atomovými zbraněmi vjížděly do dánských přístavů.!? 


. Zajímavý je vývoj francouzského stanoviska k MLF, Francie zpočátku - 
nevyslovovala námitky proti tomuto projektu, i když rozhodně odmítala 
svou účast a orientova!lů se především na budování vlastní »úderné síly«. 
Teprve v okamžiku, kdy hrozba vytvoření MLF začala být skutečně aktu- 
ální, a kdy se dokonce hovořilo o možnosti bilaterální jaderné síly 
v rámci NATO za účasti pouze USA a NSR, přešla francouzská vláda 
k aktivnímu odporu. Ústy ministerského předsedy Pompidoua“a ministra 
zahraničních věcí Couve de Murvilla varovala západní spojence, že rea- 
lizace projektu MLF může vést k rozkolu v severoatlantické alianci 
a generál de Gaulle upozornil své evropské partnery, že sl »budou muset 
vybrat mezi evropskou jednotou a MLFx«.l5 


Ostří francouzského odporu směřuje jak proti hegemonii USA, tak . 
- proti atomovému vyzbrojování NSR, které by vedlo k uplatnění převahy 
západoněmeckého ekonomického potenotálu v západní Evropě i v ob- 
lasti vojenské a politické. Tím by vznikla nepřekonatelná překážka pro 
realizací mocenských plánů francouzského kapitalismu, které se zaklá- 


10 Izvestija, 20. 1. 1965. 

11 Le Monde, 10. 10. 1964. 

12 Neues Deutschland, 7. 11. 1964. 
15 N. Y. Herald Tribune, 30. 10. 1964. 


dají právě na jaderné převaze Francie v kontinentální části západní 
Evropy., 


VELKÁ BRITÁNIE A JADERNÉ SÍLY NATO -- 


Složitým vývojem procházelo stanovisko Velké Británie k MLF. Od počáteč- 
ního souhlasu Macmillanovy vlády docházelo postupně, zejména v britském 
ministerstvu obrany, ke stále větší opozici vůči tomuto projekiu, který byl 
w britských obranných kruzích prohlašován za vojensky naprosto bezcenný 
a příliš nákladný. Britské ministerstvo zahraničních věcí zdůrazňovalo však 
především politický význam plánu na vytvoření jaderných sil NATO pod vede- 
ním lorda Homea, který se stal později ministerským předsedou, prosadilo 
v britské vládě názor, že Británie nesmí zůstat stranou. Hlavní důvod pro svojí 
účast v jakékoli formě jaderné Integrace uvnitř NATO vidí britští představí- 
telé především v účasti NSR. Jak konzervativci, tak 1 labouristé jsou »zděšení 
pomyšlením, že by zůstali stranou strategického orgánu, v němž by Němci 
stáli těsně po boku představitelů Pentagonuc.!“ 

I když vystupovali pro účast Velké Británie v MLF v určité její modifiko- 
vané formě, kterou zamýšleli navrhnout, hodlali si konzervativci ponechat 

britský nezávislý nukleární deterent, o jehož existenci opírali svou koncepci 
mocenského postavení Británie ve světě. 

Britská labouristická strana před příchodem k moci vystupovala rozhodně 
jak proti účasti Velké Británie v MLF, tak I proti existenci! samostatného brit- 
ského deterentu. V souvislosti s úvahami o účasti Velké Británie v MLF prohlásil 
v říjnu 1964 Harold Wilson, tehdy ještě vůdce opozice, že »vžádný labouris- 
| cký ministerský předseda nebude soublasit s politikou, která by znamenala 

německý prst na nukleární spoušti«.!5 

Vzápětí po vítězství labouristů v britských volbách v říjnu 19864 bylo však 
zřejmé, že nová labourlstická vláda nehodlá dodržet svůj předvolební slib 
ohledně MLF. Byla to především závislost Velké Británie na USA, která do- 
nutila labouristy hledat nějaké kompromisní řešení a také cestu, jak »přesu- 
nout důraz v britské politice od jaderné nezávislosti ke kolektivnímu pláno- 
vání a kontrole«,!“ aby se tak zbavili obrovských finančních nákladů spoje- 
ných s udržováním samostatného britského jaderného detereatu, proti jehož 
existenci vystupovali již před volbami. Tak vznikly britské modifikační návrhy. 

Podstatu britských plánů na vytvoření jaderné síly NATO přednesl minister- 
ský předseda Wilson v polovině prosince 1964 v britském parlamentě!/ po 
předcházejících konzultacích s presidentem Johnsoněém ve Washingtonu. Podle 
britských představ by měla být místo plánované MLF vytvořena tzv. atlantická 
jaderná síla (Atlantic Nuclear Force — ANF), která by zahrnovala britské 
nukleární ponorky (3—5) vyzbrojené raketami »Polaris« a nejméně stejný 
počet ponorek amerických, dále značnou část britských bombardérů řady »V«, 
a konečně určitou složku se smíšenými posádkami nebo ve společném vlast- 
nictví účastnických států. 

Podle některých předběžných úvah by byl řídící orgán ANF vytvořen mímo 
NATO a nezávisle na její struktuře, což by znemožnilo de Ganlloví vetovat 
vytvoření této síly. 

S ohledem na námitky socialistických států a neangažovaných zem., že plány 
na vytvoření jaderných sil NATO jsou neslučitelné s úsilím o dosažení dohody 
o zákazu šíření jaderných zbraní, má být do smlouvy o ANF zařazena klauzule 
obsahující závazek jejích nukleárních členů, že nebudou rozšiřovat jaderné 
zbraně a závazek ostatních členů, že nebudou usilovat o získání těchto zbraní 
nebo kontrolu nad nimi. Labouristé tím také chtějí ukázat, že nadále hájí zá- 


14 Le Monde, 10. 10. 1984. 
15 The Tirnes, 6. 10. 1964. 

16 The Times, 23. 10. 1964. 
17 The Times, 17. 12. 1964, 
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sedu nepřipustit »německý prst na jaderné spoušti«. O »Účinnosti« podobných 
klauzulí nás výmluvně poučují bohaté historické zkušenosti, které máme v tom- 
to směru s německým imperlalismem. 


Z britských modifikačních návrhů je zřejmé, že britská vláda sleduje přede- 
vším přijatelné řešení problémů avé vlastní jaderné politiky, usllujíc přitom 
o udržení pozice druhé jaderné mocnosti Západu za nejmenšíche finančních 
obětí. Tato snaha je zákonitě namířena na oslabení úlohy NSR v připravované 
jaderné síle NATO. Celkově však nelze britské návrhy hodnotit jinak než zá, 
porně. Především proto, že objektivně napomáhají překlenout současné roz- 
pory v jednání o MLF uvnitř západní aliance, pokoušejí se vyvést toto jednání ze 
slepé uličky a umožnit tak vytvoření jaderné síly NATO za účasti NSR. Uvažo- 
vané britské modifikace vedly by také k rozšíření druhů zbraní zpřístnpňo- 
vaných západoněmeckým militaristům a přispívaly by k hromadění raketových 
a nukleárních zbraní na území a v teritoriálních vodách NSR. 


SOUČASNÝ STAV JEDNÁNÍ O MLF 


Vzhledem k pozměňovacím návrhům Velké Británie, k aktivnímu od- 
poru Francie a negativnímu postoji většiny členských zemí NATO, byly 
USA a především NSR nuceny upustit od pokusů urychlené realizace 
projektu MLF. Tak nemohlo být splněno společné rozhodnutí západoně- 
meckého kancléře Erharda a presidenta Johnsona o MLF z června 1964, 
»aby do konce tohoto roku (1964) byla hotova dohoda k podepsání«.!é 


Pokrok v jednání o vytvoření jaderných sil NATO nepřineslo aní za- 
sedání rady NATO v Paříži v prosinci 1964. Komuniké hovoří pouze 
O »podrobné výměně názorů« a potřebě dalších konzultací v otázce pro- 
blematiky konvenčních a jaderných zbraní,!“ avšak vůbec se nezmiňuje 
o projektu MLF. Skutečnost, že návrh na vytvoření MLF, který je v sou- 
časné době hlavním problémem západní aliance, nebyl vůbec zařazen 
na pořad jednání, svědčí o tom, že rozpory v této otázce se stále ještě 
nepodařilo vyřešít. Potvrdil to znovu 1 začátek roku 1965, kdy dochází 
v jednání o jaderné síle NATO k dalším průtahům a konečný termín 
podepsání příslušné dohody je dále odkládán. V lednu t. r. došlo k od- 
ložení konference představitelů USA, Velké Británie, NSR, Itálie a Ho- 
landska, která měla zkoumat britské návrhy na vytvoření ANF. 


V poslední době přesunuly USA Iniciativu v jednání o jaderné síle *' 
NATO na Velkou Británii, která sonduje stanovíska svých západoevrop- 
ských partnerů k projektu ANF a snaží se překlenout existující rozpory. 


O tom, že nebezpečí vytvoření jaderné síly NATO přes existující roz- 
pory dále trvá, svědčí nedávné prohlášení presidenta Johnsona, že »na- 
dále věří v západoevropskou dohodu zajišťující nukleárním členům 
NATO vlastní podíl v oblasti jaderné obrany«. Shodně s tím prohlásil 
holandský ministr zahraničních věcí Luns, po rozhovořech s americ- 
kým státním tajemníkem Ruskem ve Washingtoně, že »Spojené státy se 
1 nadále pevně přidržují svých plánů na vytvoření multilaterální jader- 
né síly NATO«.*l Také západoněmecký ministr obrany von Hassel v le- 


18 Europa Archiv, č. 13/1964, str. D 324. 
19 The Times, 18. 12. 1964. 

20 N.Y. Herald Tribune, 18. 1. 1965. 

21 Neue Zůrcher Zeltung, 21. 1. 1965. 


367 


hi 


tošním lednovém čísle amerického časopisu Foreign Affairs znovu na- 
léhavě dokazuje »nezbytnost« vytvoření MLF, zdůrazňuje, že stanovisko 
bonnské vlády v této otázce zůstává »nezměněné«, a vychvaluje projekt 
jaderných sil ss jako „vojensky užitečný a politicky nesmírně 
cenný «.*ž 


BOJ PROTI PLÁNOM JADERNÉ INTEGRACE NATO 


Nebezpečí, které vyplývá z realizace plánů na vytvoření jaderných sil 
NATO pro mír a bezpečnost v Evropě a na celém světě, vyvolává stále 
větší odpor pokrokové části lidstva. V čele tohoto odporu stojí socialis- 
tické země, které v duchu své mírové politiky odhalují záměry sledova- 
né západními imperialisty v projektech jaderné integrace NATO a bo- 
jují proti jejich uskutečnění. Aktivně se tohoto boje zúčastňuje 
1 Československá socialistická republika, která spatřuje jejich hlavní 

nebezpečí právě v účasti NSR, a tím ve vytváření akutního nebezpečí 
jaderného konfliktu ve střední Evropě. 


Ve své zahraničně politické aktivitě proti MLF. poukazuje ČSSR spo- 
lečně s ostatními socialistickými státy především na to, že realizace 
projektu MLF povede k stále většímu zatahování členských zemí NATO 
do- koncepce zahraniční politiky NSR, která sleduje revízi výsledků 
druhé světové války v duchu revanšistických hesel. I když západní 
velmoci tvrdí opak, historická zkušenost nás učí, že účast NSR na -jader- 
né síle NATO bude znamenat další významný krok na cestě západoně- 
meckých imperialistů k získání atomových zbraní a nezbytně povede 
k vytváření možností provokace ze strany agresivních živlů v NSR a 
k případným válečným dobrodružstvím, do kterých by byli zatažení 
západní spojenci bonnské vlády i proti své vůli. , 


Zvláštní důraz při kritice plánů jaderné integrace NATO za účastí 
NSR kladou socialistické země, jak ukazuje např. nóta vlády SSSR 
vládě NSR ze dne 11. 7. 1964, že »jednání spolkové vlády, jež jsou 
zaměřena na vyzbrojování bundeswehru raketami a jadernými zbraněmí, 
nehledě na formu získávání těchto zbraní, jsou největším porušením 
mezinárodních závazků Spolkové republiky, které pro ni vyplývají 
z bezpodmínečné kapitulace hitlerovského Německa, z prohlášení o po- 
rážce Německa a z jiných platných mezinárodních dohod«.žš Tyto do- 
hody určují vojenský statut NSR a žádné smlouvy uzavřené v rozporu 
s nim! nemohou nic změnit na závazcích a právech členů protihitlerov- 
ské koalice. 

Přitom 1 řada realistických státníků na Západě se staví proti MLF 
a mnozí z ních poukazují na to, že realizace tohoto projektu by nezbyt- 
ně vedla ke zhoršení vztahů mezi Východem a Západem, a tím k vy- 
tvoření další překážky pro snahy o zmírnění mezinárodního napětí. 


Závažným argumentem proti plánům Jaderné integrace NATO je sku- 
tečnost, že představují překážku na cestě k dosažení dohody o nešíření 
jaderných zbraní, která je v současné době v popředí zájmů všech po- 
krokových sil bojujících za zajištění míru a odvrácení hrozby světového 
jaderného konfliktu. Také výzva 13. Pugwashské konference, konané 


2? Kal-Uwe von Hassel: Organizing Western Defence, Forsléh Affalrs, leden 
1965, str. 213. 
25 Europa Archiv, č. 18/1964, str. D 451, 
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v roce 1964 v Karlových Varech zdůrazňuje, že »vlády uvažující o zříze- 
ní multilaterální síly v rámcí NATO by měly od této myšlenky okamžitě 
upustit«, protože MLF »vůbec nepřispívá k vojenské bezpečností. Zvy- 
Šuje politické napětí a nebezpečí rozšíření jaderných zbranfk«.24 

Nepřímo se vyslovila proti vytvoření jaderné síly NATO 1 Káhirská 
konference neangažovaných zemí, když v závěrečné deklaraci »žádá 
velmoci, aby upustily od veškeré politiky vedoucí k rozšiřování jader- 
ných zbraní a jejich vedlejších produktů mezi státy, které takové zbraně 
v současné době nevlastní«. O vážném úsilí neangažovaných zemí za- 
bránit dalšímu šíření jaderných zbraní svědčí 1 návrhy Indie a SAR 
ve výboru 18 pro odzbrojení v Ženevě, a také Iniciativa Indle v otázce 
zařazení problematiky nešíření jaderných zbraní jako samostatného 
bodu na pořad jednání XIX. VS OSN. v | 

Autoři plánů jaderné integrace NATO -se snaží dokazovat, že Jjich 
projekty nejenom neslouží rozšiřování jaderných zbraní, ale že jsou 
právě naopak součástí všeobecného úsilí o zákaz jejich dalšího šíření. 
Toto tvrzení svědčí v nejlepším případě- o tom, že autoři uvedených plá- 
nů nedoceňují úmysly svých západohěmeckých partnerů a žijí ve světě 
Iluzí, které ovšem nesdílí ani větší část západoevropské veřejnosti. Má 
k tomu také své důvody. Upozorňuje na ně např. britský labouristický 
týdeník Tribune, když píše, že západoněmecký ministr obrany von Has- 
sel dal v listopadu 1964 pří rozhovorech s tehdejším britským ministrem 
zahraničí G. Walkerem jasně najevo, že »západní Němci budou považo- 
vat za dočasné každé rozhodnutí, které nedovolí německému prstu 
přiblížit se k atomové spoušti,... a že poruší (příslušné) dohody stej- 
ně, jako porušili dohody o kontrole zbraní z roku 1954x535 * 


»Američané chtějí multilaterální jadernou sílu, aby se západní Němci 
nedostali k bombě; Němci se pak chtějí k bombě dostat o kousíček blí- 
že,« píše R. Augstein v západoněmeckém časopise »Der Splegel«.26 Jinak 


-by také bylo dost těžko pochopitelné, proč má západní Německo na uve- 


deném projektu MLF takový zájem a proč je ochotno investovat do něho 
milióny marek. 


MÍROVÁ ALTERNATIVA SOCIALISTICKÝCH STÁTŮ 


Zajištění míru a uchránění lidstva před hrůznými následky světové jaderné 
války je základním úkolem zahraniční politiky socialistických států, které po- 
třebují trvalé mírové podmínky pro splnění svých plánů na výstavbu socialis- 
mu a komunismu. Je pochopitelné, že nebezpečí, vyplývající z intenzívních im- 
perialistických příprav na jadernou integraci Severeatlantické aliance za účasti 
NSR, zejména pak z poajedního vývoje jednání o vytvoření tzv. mnohostran- 


„ných jaderných sil NATO, vyvolává stále vážnější zamyšlení především v ze- 


mích socialistického společenství. Proto se země Varšavské smlouvy rozhodly 
společně posoudit vzniklou situaci na zasedání svého Politického poradního 
výboru ve dnech 19.—20. ledna t. r. ve Varšavě. 


Jak vyplývá ze závěrečného komuoniké, považují státy Varšavské smlouvy 
plány na jadernou integraci NATO za důležitou součást nebezpečné agresívní 
politiky světového imperialismu. jejich realizace by vedla nejenom k podko- 
pání samotných základů evropské bezpečnosti, ale také k zesílení imperialis- 


tlckého a P o tlaku, kterémn jsou vystaveny národy nedávna 


2 Rudé právo, 21. 9. 1964. 
2 Tribune, 20. 11. 1964. 
23 Der Spiegel, 16. 12. 1964. 
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osvobozené z koloniální poroby, nebo ještě bojující za svojí nezávislost. Komu- 
niké neopomíná zdůraznit, že pokud by státy NATO nehodlaly upustit od svých 
plánů na vytvoření mnohostranných jaderných sil v jakékoli formě, budoa 
členské státy Varšavské smlonvy nuceny podniknout nezbytná obranná opa- 
tření k zajištění své bezpečnosti a míru. 

Hlavní význam varšavského zasedání spočívá v tom, že proti plánům jaderné 
integrace NATO stavějí socialistické země v duchu zásad leninské politiky mí- 
rového soužití konkrétní a realistickou mírovou alternativu. Vyjadřují odliod- 
lání »| nadále podporovat opatření, jejichž uskutečnění by vedio ke zmírnění 
mezinárodního napětí a vytvořilo příznivé podmínky pro zastavení závodů ve 
zbrojení a dosažení všeobecného a úplného odzbrojení«. V této souvislosti se 
znovu přimlouvají za realizací návrhů na zmrazení jaderného vyzbrojování 
a na vytvoření bezatomového pásma ve střední Evropě, vyslovují podporu Ini- 
clativě Polské lidové republiky a navrhují svolat poradu evropských států, kde 
by se projednala opatření zajišťující kolektivní bezpečnost v Evropě. Poznovu 
přicfíázejí s myšlenkou uzavření paktu o neútočení mezi státy Varšavské 
smlouvy a státy NATO. 


Jasné stanovisko zaujaly země Varšavské smlouvy 1 k mírovému vyřešení ně- 
mecké otázky a vyslovily v této souvislosti podporu návrhu NDR, aby se oba 
německé státy zřekly jaderných zbraní. Účast NSR na vybudování mnohe- 
stranných jaderných sil NATO by podle názoru socialistických zemí znamena- 
la, že bonnská vláda »se zříká sjednocení Německa«. | 


Důležitým poznatkem z lednového jednání socialistických států ve Varšavě 
je skutečnost, že tváří v tvář nebezpečným plánům západních militaristů se 
znovu potvrdila jednota a solidárnost zemí socialistického společenství. Po- 
stupné uskutečňování významného pozitivního programu, který vzešel z var- 
šavského zasedání, by mohlo při dobré vůli na straně všech zfčastněných 
přispět k řešení nejdůležitějších problémů současné mezinárodní situace, 


Současný stav jednání o vytvoření jaderných sil NATO nkazuje, že rostou po- 
tíže USA se zachováním hegemonie v západní alianci, kterou potřebují pro 
realízaci svého antikomunistického programu. Politika mírového sonžití prová- 
děná soclalistickými státy způsobuje oslabování tendence sjednocování impe- 
rialistických sil v boji protí soclalismu a komunismu pod egldou Washingtonu. 
Dochází k posllování odstředivých tendencí uvnitř NATO, k prosazování ná- 
rodních zájmů, k boji o sťéry vlivu. V této souvislosti stává se uzlovým problé- 
mem otázka rozdělení pozic v atomové politice Západu. 


Existující koncepce Spojených států na řešení současných rozporů v západní 
alianci cestou jaderné Integrace, ať už vytvořením mnohostranných jaderných 
sil nebo jakoukoli jinou formou, skrývají v sobě vážné nebezpečí. Britský ne- 
dělník »Observer« je spravedlivě nazývá »zoufalým pokusem zachránit atlantic- 
ké společenství před rozpadem» a neskrývá své pochybnosti o výsledcích ame- 
rlckého počínání.?? : 

Ještě není pozdě upustit od nebezpečných plánů na vytvoření jaderných sil 
NATO. Cestu k řešení současné situace ukazují návrhy socialistických zemí, 
které s novou naléhavostí zazněly z nedávného zasedání států Varšavské smlou- 
vy. Je nyní na USA a ostatních západních mocnostech, aby přistoupily v zájmu 
národů celého světa na tuto mírovou alternativu. 


o 


27 The Observer, 12. 7. 1984. 
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LADISLAV KUBÍK 


Výzkum zákonitostí 


vědeckotechnického pokroku 
E 


- 


Pokrok vědy a techniky v socialistické společnosti, soustavné rozví- - 
jení gnoseologické a aplikační funkce vědy a techniky stavějí do popředí 
problém prohloubení plánovací a řídící činnosti, zejména perspektivního 
plánování vědeckotechnického rozvoje. To se stává klíčovou otázkou 
plánování a řízení celého procesu rozšířené socialistické reprodukce.“ 

Otázkám souvisejícím s pojetím, úlohou a řízením vědeckotechníckého 
pokroku, s plánovitým rozdělováním společenského fondu času mezl 
Jednotlivé, společenskou dělbou ří historicky vytvořené druhy lidské 
činnosti, otázkám, které oblasti 4 sféry je nutno řídit plánem rozvoje 
vědy a fechniky, je věnována již řadu let mimořádná pozornost prak- 
ticky ve všech státech socialistické soustavy.! 

Je tomu tak především proto, že v současné etapě rozvoje výrobních 
sil, kdy se reprodukční proces a výroba stále více stávají sférou použití 
vědy a techniky a vědeckotechnický pokrok rozhodujícím faktorem 
výrobních sil, je třeba za základ národohospodářského plánování a pro- 
gresívního tempa ekonomického rozvoje považovat analýzu vědecko- 
technického pokroku a syntézu všech jeho směrů, tendencí a sfér. 

Úzké sepětí vědy a techniky, integrální a dlalektická jednota vědecko- 
technického pokroku a výrobního procesu umožní — na' základě per- 
spektivních cílů rozvoje národního hospodářství, výhledových studií in- 
vestiční výstavby a komplexních technickoekonomických koncepcí zá- 
vodů budoucnosti — formulovat základní a, konkrétní národohospodář- 
ské cíle pro vědu, výzkum a vývoj. Umožní zároveň, aby převážná část 
naší vědeckovýzkumné a vývojové základny byla orientována na řešení 
budoucích problémů v-rozvojí výrobních sil ČSSR 2 


1 Usnesení předsednictva ústředního výboru KSČ z prosince minulého roku 
orientovalo pozornost na prohloubení úrovně a řízení společenských věd. V sou- 
vislosti s tím se dostávají do popředí i otázky zkoumání společenských aspek- 
tů vědeckotechnického rozvoje. Společenská stránka rozvoje vědy a techniky 
vyžaduje komplexní výzkum — z ekonomických, filosofických, sociologických 
aj. hledisek a řadu prací, které by vyúsťovaly v reálné ocenění důsledků vědec- 
kotechnického rozvoje do všech oblastí života společnosti. V tomto článku chce“ 

me na některé tyto problémy upozornit. 

2 Rozbor vzájemných vztahů sestavení perspektivního plánu ekonomického 
rozvoje a vědeckotechnického pokroku, rozbor stupňovitosti řešení všech pro- 
blémů nenl účelem tohoto článku; orientační logika tvorby perspektivního plá- 
nu rozvoje národního hospodářství na základě rozborů směrů a opatření vědy 
a techniky je uvedena např. ve stati Zd. Půčka a L. Říhy »Ekonomie času a vě- 
deckosti plánování«, Plánované hospodářství č. 8/1964. 
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Řízení vědy a techniky musí tedy — právě tak jako řízení všech ob- 
lastí reprodukčního procesu — vycházet z nutnosti maximálního uspo- 
kojování neustále rostoucích a strukturálně se měnících potřeb společ- 
nosti — konečných potřeb obyvatelstva“ a perspektivních potřeb rozvoje 
výrobních sil. Společnost na vysokém stupni svého vývoje musí pláno- 
vat a řídit svou Činnost a v rámci ní i rozvoj vědy a techniky jako hlav- 
ního, trvalého a nevyčerpatelného zdroje růstu produktivní síly práce. 


Konkretizace tohoto požadavku, zejména důsledné využítí obecného 
zákona socialismu — zákona ekonomie času, který je v současné etapě 
" vyjadřován směrnicemi XII. sjezdu KSČ o orientaci na intenzívní rozvoj 
národního hospodářství, vyžaduje důslednou a promyšlenou jednotnou 
celostátní a v budoucnu mezinárodně koordjnovanou vědeckotechnickou 
politiku. : 


Takovéto pojetí vědeckotechnického pokroku umožňuje přeměnu hlav- 
ních prvků vědeckotechnické revoluce v síly výroby, v rozhodující činí- 
tela růstu výrobních sil. Vyžaduje však, aby bylo zabezpečeno samo- 
statné zkoumání vlastních otázek rozvoje vědy a techniky a jejich vltvu 
na reprodukční proces. Jde zejména o zkoumání takových základních 
problémů, jako je např. 


o pojetí vědeckotechnického pokroku a zákonitosti jeho vývoje, vliv 
vědy. a techniky na rozvoj výrobních sil (přesun společenské práce 
mezi jednotlivými sférami výroby, tendence vývoje základních skupin 
I. a II. apod.), metody měření tohoto vlivu, 


© ekonomické 'a sociální důsledky vědeckotechnického pokroku, 
metody měření účinnosti vědeckotechnického a technologického roz- 
voje, 

© objektivní tendence v řízení a plánování vědy a techniky (ve vnitro- 
státním I mezinárodním srovnání) a v přesunech společenské práce do 
oblasti vědy a techniky, 


© vliv vědeckotechnického pokroku na koncentraci a specializaci vý- 
roby a společenskou organizaci práce, na optimální kapacity závodů 
a výrob, na životnost základních fondů apod. 


Nutnost vědeckého přístupu ke zkoumání těchto otázek je dána 1 tím, 
že plánování a zabezpečování perspektivního rozvoje vědy a techniky 
je s ohledem na značnou detallizací řízení (která vyplývá ze složi- 
tosti vědeckovýzkumné práce), na stále širší spojování a prolínání věd 
doprovázené vznikem nových vědních disciplín vznikajících na hrani- 
cích jednotlivých věd, na proměnlivost vědeckého poznání a další ten- 
dence jedním z nejsložitějších problémů plánování a řízení vůbec. 


5 Při úvahách o vývoji a zaměření konečných potřeb obyvatelstva, tzn. cflo- 
vých směrů v růstu životní úrovně, je nezbytné vycházet z toho, že životní úro- 
veň je objektivní společenskou a ekonomickou kategorií. Ta se rozvíjí podle 
určitých zákonitostí a tendencí a v určitých vzájemných proporcích. Vývoj 
životní úrovně nemůže znamenat jen prosté kvantitativní zvyšování — repro- 
dukování daných poměrů na vyšším stupni, ale musí vycházet z vědeckého 
poznání zákonitosti vývoje potřeb a forem jejich zabezpečení a kvalitativních 
přeměn v rozdělování prostředků určených k uspokojování potřeb obyvatel- 
stva. Takovýto přístup však vyžaduje komplexní rozpracování dlouhodobé kon- 
cepce rozvoje životní úrovně — určitého »projektu« společností v různých 
etapách jejího vývoje — postihujícího nejširší souvislosti a vztahy k základním 
rozvojovým směrům ekonomiky země. 
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Přesto však, že výstavba ekonomiky soctalistické a komunistické 
spoločnosti není myslitelná bez aktivní účasti vědy a techniky, ne- 
byly pro tuto vysoce náročnou a pro praxi potřebnou činnost v minu- 
losti vytvořeny vhodné předpoklady. Pouze dílčím způsobem bylo zabez- 
pečeno např. zkoumání problematiky badatelského výzkumu. Souhrnně 
se však problémy aplikovaného výzkumu a vývoje neřešily; na ně- 
kterých problémech, např. z hlediska filosofického pojetí vědy, se sice 
pracuje na vysokých školách, ovšem rovněž jen dílčím způsobem. 

V důsledku toho neexistují dosud v ČSSR např. studie zpracovávané 
ve výzkumu většíny průmyslově vyspělých států o tom, jaký efekt - 
přináší jednotka práce vkládaná společností do výzkumu a vývoje“ 
nehí systematicky vědecky zpracován proces mezinárodní dělby práce 
ve vědě a technice a vliv vědeckotechnického pokroku na proporcio- 
nalitu reprodukčního procesu a ekonomil společenského času, Nejsou 
v dostatečné míře propracovány metody měření ekonomické efektiv- 
nosti vědeckotechnického pokroku, racionální vnitřní organizace vědec- 
kovýzkumných ústavů a řízení a organizace vědeckovýzkumné práce, 
problémy struktury práce vynakládané ve vědě a technice (počet pra- 
covníků ve vědě a jejich struktura, vybavenost vědy přístroji a pro- 
duktivita vědecké práce apod.) a řada dalších problémů. 

Jde tedy většinou o otázky, které ve vztahu k výrobě (např. pokud 
jde o organizaci výrobních hospodářských jednotek, efektivnost inves- 
tic do výrobních fondů apod.) se v řadě naších techntckóekonomic- 
kých ústavů propracovávají, avšak ve vztahu K vědeckotechnickému 
pokroku zkoumány dosud nebyly. S jejich řešením se donedávna nepo- 
čítalo anl v krátkodobých, ani v perspektivních plánech výzkumných 
ústavů souhrnného charakteru přesto, že tato problematika tvoří nejen 
základ perspektivního rozvoje výrobních sil, ale zároveň 1 jednu 
z podmínek úspěšného rozvíjení, uplatňování a využívání vědy a tech- 
niky v národním hospodářství. 

Přjtom jde o složité vědecké problémy dotýkající se budoucí vyso- 
ce perspektivní činnosti lidské společnosti. Dosavadní znalosti svědčí 
o tom, že bude-li postupovat tendence přesunu pracovníků z výroby 
do vědeckovýzkumné základny dosavadním v průmyslově vyspělých 
státech ustáleným tempem, bude se v nejbližších desetiletích podílet 
vědeckovýzkumná činnost na celkovém počtu pracovníků v průmyslu 
těchto zemí 20—30 % a v budoucnu se stane převažující činností v životě 
lidské společnosti. 

V. souvislosti s důrazem, který položil ÚV KSČ na zkoumání těch 
ekonomických problémů a otázek, jejichž vyřešení přispěje k efektiv- 
nějšímu řízení současných i perspektivních hospodářských procesů naší 
společnosti, přijala v poslední době vláda ČSSR zásadní opatření, 
která směřují k podstatnému odstranění existujících nedostatků v eko- 
nomickém výzkumu > Vytvoření ucelené soustavy ekonomického vý- 


4 Např. v SSSR existuje řada vědeckých analýz o efektu prostředků vlože« 
ných do vědy, výzkumu a vývoje; podobně je tomu 1 v některých kapitalistic« 
kých státech. Jsou to např. studie a propočty prof. Bernala nebo R. Ewella 
o výrobní efektivnosti prostředků vynakládaných na vědu a výzkum apod. 

5 Skutečnost, že do poslední doby nebylo pamatováno na ucelené a kom“ 
plexní zkoumání jednoho z životně důležitých faktorů — vědeckotechnického 
pokroku, není přirozeně jediným výrazem nekomplexnosti ekonomického vý-+ 
zkumu a dalších nedostatků v této oblasti. V dosavadní sítí nebyly např. vys 
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zkumu, které by ipáiášlě s ktyním potřebám rozvoje ekono- 
mické vědy a výzkumu, umožní komplexní zpracování problémů naší 
ekonomiky, a to v souladu s ostatními společenskými, přírodními a tech- 
nickými vědamí. Z tohoto hlediska je třeba systematicky a koordino- 
vaně zkoumat zejména 

© obecné zákonitosti rozvoje existujících sociálně ekonomických sy- 
stémů, jejich vnitřní 1 vnější vztahy a zákonitosti jejich vývoje (ekono- 
miku socialistické a soudobé kapitalistické společností),. 

-© zákonitostí vývoje socialistické reprodukční soustavy, tendence a 
- proporctonalitu v národním hospodářství a jeho jednotvých oblastech 
a soustavu řízení rozvoje výrobních sil, 

© tendence ve vývoji a vztazích speciálních kategorií a složek repro- 
dukčního procesu (především životní úrovně a sfér spotřeby, cha- 
rakteru práce a reprodukce pracovní síly, odměňování za práci), 

© úlohu hodnotových kategorií a jejich kvantitativní vyjádření, 

© systémy hmotné zainteresovanosti a zbožně peněžních vztahů, 

e specifiku jednotlivých odvětví národního nospodářst a prů- 
myslu. 

Současná úroveň poznání vědy a techniky a potřeb vědeckotechnic- 
kého pokroku, objektivní vývojové tendence prosazující se ve světě a 
existující základní úvahy o dlouhodobých potřebách naší společností 
ukazují, že lze podrobněji a bez nároků na úplnost naznačit základní 
směry ekonomického výzkumu a dalších společenských věd takto: 


Ve sjéře filosofických a sociologických problémůš vědeckotechnické- 
ho rozvoje bude účelné hlouběji prozkoumat otázky spojené např. 
s charakteristikou, klasifikací, pojetím a tempem vědeckotechnického 
pokroku, s příčinnou podstatou rozvoje techniky, se zákonitostmi prů- 
běhu vědeckotechnického rozvoje a s jeho důsledky ner přesuny -spole- 
čenské práce mezi jednotlivými sférami společenské činnosti a sférami 
lidské práce. Dále to jsou otázky spojené s klasifikací stupňů vědecko- 
technického rozvoje a metodologickými principy soustavy kritérií pro 
posuzování technologické a technické úrovně jednotlivých výrobních 
procesů. Jde 1 o mezinárodní porovnání klasifikace technické úrovně 
výrobků a metodologických principů a kritérií pro posuzování tech- 
nické úrovně výrobků. 

Mimořádnou pozornost si zaslouží zkoumání a studlum 1 takových 
otázek, jako je vliv vědeckotechnického pokroku na rozvoj pracovních 
prostředka a pracovních předmětů a na změnu jejicn úlohy ve výrobním 
procesu, na vývoj technologií a tendence ve vývoji technologických 
způsobů výroby, na úlohu kontrolní a řidící funkces člověka ve výrob- 


tvořeny předpoklady pro soustavný výzkum životní úrovně, charakteru a pod- 
mínek práce, oblastního plánování a dalších významných oblastí národního 
hospodářství. 

6 Spojení filosofických a sociologických problémů je v tomto případě určí- 
tým zjednodušením, neboť každá z obou kategorií je samostatná; v oblasti filo- 
sofie jde především o objasnění podstaty a pojetí vědeckotechnického pokro- 
ku, významu vědy a techniky pro rozvoj společnosti, způsobů aplikace vědecko- 
technického rozvoje v socialismu a kapitalismu apod. V oblastí soclologle jde 
převážně o důsledky vědeckotechnického pokroku na společenské jevy v nej- 
širším slova smyslu. Nutnost úzké spolupráce nejen obou uvedených disciplín, 
ale 1 řady dalších vyplývá z toho, že žádná z nich nemůže sama o sobě dát 
na všechny otázky vyčerpávající odpověď. 
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ním procesu, zejména v souvislosti. s automatizací a kybernetikou, a 
Jejich vlivem na rozvoj výrobních sil. Z dalších otázek pak jde o zkou- 

mání ostatních vztahů vědeckotechnického rozvoje a energetického vy- 
bavení práce, technickoekonomičkých problémů chemizace a jejích dů- 
sledků na rozvoj výrobních sil, vlivu vědeckotechnického rozvoje na pra- 
covní a životní prostředí a technickoekonomických problémů jeho 
ochrany, vlivu vědy a techniky na strukturu a kvalifikaci kádrů“ a řadu 
dalších, neméně významných problémů. 

Ve sféře ekonomických aspektů vědeckotechnického rozvoje by mělo 
jít o zkoumání otázek souvisejících např. s klasifikací činitelů vědecko“ 
technického pokroku z hlediska jejích důsledků na růst společenské 
produktivity práce, dále souvisejících s vlivem vědeckotechnického roz- 
voje na rozvoj výrobních síl, zejména na vztahy vývoje a proporcí živé 
a zvěcnělé práce. Je to také zkoumání vlivu struktury národního hos- 
podářství na vědeckotechnický pokrok, zkoumání modelu efektivní 
struktury národního hospodářství z hlediska tendencí vědeckotechnic- 
kého pokroku atd. 

Význam vědeckotechnického pokroku pro rozvoj společnosti a stále. 
rostoucí množství společenské práce na něj vynakládané vyžaduje také 
hlubší prozkoumání faktorů efektivnosti výzkumné a vývojové práce 
a činitele času ve výzkumu a vývoji, jakož 1 studium dalších otázek. 

S ohledem na to, že maximálně efektivního využití naší vědeckový- 
zkumné základny lze dosáhnout především v souvislosti s mezinárodní 
socialistickou dělbou práce, zejména v oblasti vědeckých a technic- 
kých výzkumů, bude účelné zkoumat | ekonomické problémy, efektiv- 
nost a další tendence ve vývoji mezinárodní vědeckotechnické spolu“ 
práce se zeměmi soctalistické soustavy. Systematicky se musíme za- 
bývat také otázkami spojenými s efekttvností vědeckotechnických sty- 
2 s kapitalistickými zeměmi, které v podstatě dosud zkoumány nebyly 
vůbec. 

Ve sféře řízení a plánování rozvoje: vědy a techniky je nezbytné 
dále se zabývat problémy přímého řízení a plánování vědeckotechnic- 
kého rozvoje, zejména výzkumně vývojové činnosti. To proto, že ří- 
zení a plánování v oblastí vědeckého výzkumu a technického vývoje 
sl vynucuje aplikaci stále dokonalejších řídících a výpočtových metod. 
Vědeckotechnický pokrok svou postupující složitostí, rozsáhlostí a ná- 
ročností stále více přetváří 1 samo řízení a plánování vědy a techniky 
v činnost vpravdě vrcholně vědeckého charakteru. |. 

Mimořádný význam má v této souvislosti problematika zkoumání zá- 


> 7 Neobyčejná složitost uvedených problémů je patrna např. z problematiky 
vlivu rozvoje vědy a techniky na strukturu a kvalifikací kádrů, která nebyla 
dosud ve světovém měřítku souborně zpracována. Dosavadní studie vypraco“ 
vané v ČSSR o působení hlavních směrů vědeckotechnického rozvoje na přesun 
práce mezi odvětvími národního hospodářství, a tím na strukturu pracovníků 
a jejich kvalifikační předpoklady, představují víceméně stupeň současného po- 
znání celkové problematiky a jejích praktické použití předpokládá dořešit 
řadu problémů vědeckovýzkumného charakteru. Přitom je předstih v přípravě 
kvalifikovaných kádrů jednou z nejdůležitějších podmínek pro úsporu spole“ 
čenské práee — umožňuje nejen sladit technickou úroveň výroby již dosaže«+ 
nou s potřebou žívé práce určitého druhu a kvalifikace, ale dovoluje i v běžném 
období vytvářet zásoby nových technických řešení (materializovaných v nových 
pracovních prostředcích, v nových technologiích, v nové organizaci práce apod. ) 
pro budoucí úsporu času. 
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konitostí ve vlastní vědě — »vědecké zkoumání vědy« — a objektivně 
působících tendencí na rozvoj vědy samé. Jedním z nejsložitějších pro- 
blémů přímého řízení rozvoje vědy — právě s ohledem na to, že věda 
sama má své zvláštnosti a zákonitosti vývoje, že v problémech, které 
řeší, dohlíží dál než společnost v potřebách, které zná — bude sta- 
novení míry; v níž lze vědu plánovat. Věda a výzkum se nutně musí 
v určité míře orientovat v souladu s vlastními potřebami a možnostmi 
svého rozvoje. 

Bude třeba prozkoumat 1 problémy související s operativním pláno- 
váním ve výzkumně vývojové činnosti, s časovým a synchronizačním plá- 
nováním zejména složitých komplexních problémů a s jejich optimali- 
zací. V tomto směru by mělo jít především o prozkoumání možností a vy- 
tvoření podmínek pro uplatňování nejnovějších metod ke stanovení opti- 
málních lhůt výzkumu a vývoje značně rozvětvených perspektivních úko- 
lů vědy a techniky vyžadujících spolupráci řady výzkumně vývojových 
pracovišť. To umožní stanovit nejkratší a nejvhodnější cesty k dosa- 
žení stanovených cílů, plánovitě rozmísťovat a nasazovat síly a pro- 
„středky — tedy vyhrát Čas a tím dosáhnout značných úspor společen- 
ské práce 

V těsné návaznosti na problematiku přímého řízení vědeckotechnic- 
kého rozvoje a se zřetelem na nové formy řízení národního hospodář- 
ství bude nutno intenzívně zkoumat a řešit také otázky nepřímého ří- 
zení výzkumně vývojové činnosti. Jde zejména o hmotnou zaintereso- 
vanost na optimálním plnění výzkumně vývojových úkolů © dosažení 
progresivních technickoekonomických parametrů a problémy řízení ná- 
rodního hospodářství v souvislosti s urychlením výzkumně vývojové čin- 
nosti a se zabezpečením rychlé realizace výsledků vědy a techniky ve 
výrobním procesu.. 

Ekonomický výzkum musí pomoci vyřešit problémy související se zvý- 
šením zájmu o výrobu výrobků potřebné užitné hodnoty a se zainte- 
resovaností na vysoké technické úrovní a kvalitě výrobků. Postupné 
vytvoření takových podmínek, které by umožňovaly řídit proces roz- 
šířené soclalistické reprodukce z hlediska rozvoje vědy a techniky, je 
jedním ze základních předpokladů rozhodujícího obratu ve vlivu vědy 
a techniky na rozvoj výrobních sil v naší zemi. 

Systematické zkoumání sl zaslouží rovněž otázky rozvoje výzkumné 
a vývojové základny z hlediska zabezpečení optimálních proporcí a 
struktury výzkumných a vývojových činností. Jde zejména o zkoumání 
takových problémů, jako je např. organizační soustava výzkumně vý- 


8 Pro tyto zvláštností není možné a vzhledem k dosavadním znalostem ani 
účelné v celé šíři podřídit základní výzkum známým potřebám národního hos- 
podářství, ale určitou mírou orientace vědy na vlastní potřeby umožnit ne- 
předvídatelné a v dlouhodobé perspektivě pro národní hospodářství velmt vý- 
znamné objevy, o nichž V současné době nemůže mít společnost dostatečnou 
představu. 

9 Takovou metodou, která sí zaslouží pozornost, je v současné době např. 
metoda PERT (Program Evalution and Revtew Technik), které vznikla u příle- 
žitosti řešení otázek plánování, řízení a kontroly projektu Polaris v Úřadě pro 
zvláštní úkoly vojenského námořnictva USA, a metoda'CPM (vznikla z původ- 
ní práce J. E. Kellyho a M. R. Walkera pro koncern DuPont). Uplatněním me- 
tody PERT v USA při stavbě raketových atomových ponorek byla zkrácena stav« 


ba na polovinu původně uvažované doby (projekt zahrnoval asi 50 tisíc čin+ 
ností). 
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vojové činnosti, faktory profilování výzkumně vývojové činnosti, koope- 
race a specializace ve výzkumu a vývoji, metody stanovení optimálních 
kapacit výzkumně vývojových pracovišť, jejich racionální vnitřní orga- 
nizace a Drganizace výzkumně vývojových skupin a řešitelských týmů. 

V ostatních oblástech, zejména na úseku vědeckotechnických a eko- 
nomických informací, které tvoří organickou součást řízení a pláno- 
* vání vědeckotechnického rozvoje, bude účelné zabývat se jejich úlohou 
ve výzkumně vývojové práci, racionálním rozmístěním a činností infor- 
mačních středisek, efektivností a proporcionalitou společenské práce 
vynalpžené na tento a ostatní- úseky výzkumně vývojové činnosti.!0 
Bude nutné zkoumat i metodologické problémy mezinárodní spolupráce 
zemí socialistického tábora na vědeckotechníckém rozvoji mezinárodních 
vědeckotechnických styků s kapitalistickými státy a dělbou práce ve 
vědeckotechnickém rozvoji v průmyslově vyspělých kapitalistických 
státech. 

Předmětem hlubšího studia a zkoumání se musí stát 1 jeden ze zá- 
kladních předpokladů řízení výzkumné a vývojové základny a jejího 
dlouhodobého rozvoje: proporcionalita ve vědě, výzkumu a vývoji. Je 
to otázka, která tvoří zvláštní a teoreticky dosud nevyřešený pro- 
blém. Jde zejména o proporcionalitu ve vynakládání společenské práce 
na výzkumně vývojové činnosti a ostatní sféry společenské činnosti, 
především ve vztahu k rozsahu sortimentu výroby. Dále jde o vnitřní 
proporcionalitu spotřeby práce ve vědeckotechnickém rozvoji mezi jed- 
notlivými sférami základního výzkumu, vývojem technologií, etrojů, 
zařízení a automatizačních prostředků a mezi jednotlivými vědecko- 
technickými obory a konečně o proporcionalitu v jednotlivých formách 
vynakládání společenské práce ve vědě a technice. 

Z hlediska efektivnosti realizace vědeckotechnického rozvoje a je- 
jiho vztahu ke společenské organizaci práce měl by být zkoumán např. 
vliv vědeckotechnického rozvoje na koncentraci a specializaci výroby 
a rozmístění výrobních sil, na velikost výrobních agregátů a stanovení 
optimálních kapacit závodů, dále metody a kritéria optimalizačních 
propočtů při realizací vědeckotechnického pokroku a problémy mezi- 
odvětvové aplikovatelnosti výzkumně vývojových poznatků. 

Nejde přirozeně anl o úplný výčet, ani o úplné vyřešení všech otázek 
a směrů zkoumání v naznačených sférách. Stručný článek nemůže splnit 
takový úkol a nebylo to ani jeho účelem. Měl jen poukázat na to, že 
řešení problémů spojených s Intenzívním rozvojem vědeckých a tech- 
nických poznatků vyžaduje hluboké zkoumání založené na nových meto- 
dách a dokonalejší metodologii. Že všestranný výzkum těchto otázek 
musí v co nejkratší době splatit svůj dluh vědeckotechnickému rozvoji, 
vyplnit dosud existující »bílá«x místa v této životně důležité oblastí. 


10 Z dosavadních analýz ve svěťě vyplývá, že správné využití vědeckotech= 
nických a technickoekonomických tnformací ušetří v průměru až 60 % nákladů 
na výzkum a vývoj; úptným využitím vědeckotechnických a technickoekono“+ 
mických Informací se zkracují doby výzkumu v průměru o 2 až 3 roky a vý- 
voje ze 3—4 let na 1—2 roky. / 
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opatřeními, ale někdy ani to nestačí 

a , zkvalitnění řízení se musí pěovást na šíroké bázi. A takové předěly ve vý- 

voji socialistické společnosti jsou velmí složitou teoretickou I praktickou zá- 
ležitostí. 


V současné době jsme uprostřed jednoho z předělů. Jeho podstata spočívá 
v. tom, že jsme vyřešili základní úkoly socialistické revoluce a začali jsme 
vytvářet předpoklady budování komůnistické společnosti. Tato skutečnost sta- 
ví do nového světla řadu ekonomických, politických, mravních a jiných otézek. 
Jejich účinné řešení se neobejde bez tvůrčího způsobu myšlení, které by při 
kriickém hodnocení využilo vše pozitivní, odmítlo vše, co se přežilo, a tak 
otevřelo nový prostor pro další rozvoj společnosti. K tomn všemu lednové 
plénum ÚV KSČ položilo promyšlené ideově organizační základy. Obsah jeho 
jednání se týká zlepšení řízení naší společnosti v nejširším slova smyslu a za- 
hrnuje nejen oblasti ekonomické a výrobní, ale 1 oblasti sociálně politické. 
V této široké koncepci a komplexnosti řešení, založeného -na důkladné analýze 
vývojových tendencí jednotlivých částí, oborů, organizací a institucí | společ- 
nosti jako celku je nový, tvůrčí počin eny znovu o její význam 
v životě naší společnosti. . | 


Jednou ze stěžejních otázek, kterou ÚV KSČ podrobil žoáberní. věcnému, 
kritickému zkoumání a vyvození závěrů pro zkvalitnění řízení společnosti, 
je sama úloha a Činnost strany, uplatňování její vedoucí úlohy. Zasedání ne- 
zůstalo jen u dosud známých poznatků o významu strany při budování a roz- 
víjení socialismu, ale mnohé z nich zpřesnilo, další rozvinulo a tím 1£ oboha- 
tilo teorii o straně. To bude mít zákonitě vliv I na praxi strany, na pochopení. 
že další rozvoj vedoucí úlohy strany závisí na tvůrčím uplatnění všech roz- 
ličných stránek, kterými se vyznačuje. Za nejvýznamnější z nich považuje 
strana vědecké stanovení | provádění politiky, vliv strany na řízení státu, 
hospodářství a společenské organizace, správné provádění kádrové politíky, 
těsné spojení s masami pracujících i ostatních občanů, akční jednotu strany 
založenou na ideové jednotě a odpovídající organizační výstavbě i organizátor- - 
ské činnosti strany. Zamysleme se nad některými z nich. 


Mnohý z členů strany t bezpartijní sl při studiu materiálů z lednového plé- 
na ÚV KSČ položí otázku, v čem jsou důvody, že na přední místo staví strana 
zvědečtění politiky ji samou prováděné. Řídila snad strana do této doby spo- 
lečnost na zakladě empirismu, voluntarismu a subjektivísmu? Jistěže nikotiv. 
Politika strany je na základech vědy založena od samého počátku. Vždyť sama 
strana vzniká nikoliv jako produkt živelného sdružování politiky nejuvědomě- 
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lejších dělníků, ale především jako produkt rozvoje věd o společnosti a teorie 
marxlsmu-leninismu. P | 

To, že řídíc se tímto harmonickým účením dovedla strana stmelit pracu- 
jící masy a ve vzájemné součinnosti vybudovat socialismus v naší vlasti, je 
nejpřesvědčivějším důkazem vědeckosti její politiky. Snaha některých lidí 
směšovat chyby a omyly, kterých se ve své politice dopustila, s tím, že její 
politika nebyla vědecká, přinejmenším syčědčí o meznalosti činnosti strany. 
Kolik chyb a omylů je, spjato třeba s rozvojem technických věd, a přesto je 
považujeme za součást hledání, vědeckého bédání i praxe, v níž se získané 
poznatky uplatňují. | E: 

Není neznámo, že v období kultu osobnosti byl sílně oslaben tvůrčí cha- 
rakter marxismu-leninismu. Stal se víceméně nzavřeným systémem poznatků 
a svým vlivem buď zbrzdil, omezil nebo nesprávně zaměřil 1 rozvoj ostat- 
ních, a to nejen společenských věd. Mnoho úsilí bylo vynaloženo, aby toto 
strnulé pojetí bylo odstraněno. Marxismus-leninismus nabyl opět tvůrčího, 
bojového a přetvářejícího charakteru. Tato skutečnost vedla v naších podmín- 
kách ke značné aktivizaci společenských věd, zejména pak ekonomických. 
Výsledky jejich činnosti se v mnohém staly základem pro vyjádření teoretic- 
kých 1 praktických záměrů lednového zasedání. Tak strana stojíc pevně na 
pozisích tvůrčího marxismu-leninismn a správně vyažívajíc analytických po- 
znatků všech věd, umožňujících z různých stránek osvětlit procesy vývoje 
naší společností, přikročila k realizaci jednoho z nejzávažnějších úkolů sta- 
ht XII. sjezdem strany: ke generálnímu zkvalitnění řízení naší spo- 
ečnost 

Další zvědečtění politiky je tedy nejen oprávněným, ale i potřebným peža- 
davkem při řešení pise eat složitostí společenských procesů. Zvědečtit 
politiku strany v sončasné době znamená řešit problémy na všech stupních 
její výstavby, ještě více na základě přesné znalosti faktů, jejich důkladné ana- 
lýzy, alternativním volením cest pro dosažení potřebných záměrů a konečně 
- před řešením zvlášť složitých otézek, nebo otázek týkajících se širokých mas, 
jejich ověřováním prostřednictvím společenských experimantů. Vědoma si 
toho, hledá strana neustále cesty, jak toho dosahovat. Za současných podmí- 
nek toho může mezi jiným dosahovat tehdy, když se bude opírat o poznatky 
společenské praxe státních, hospodářských a ostatních společenských orga- 
nizací a stále více o poznatky všech věd zabývajících se tou neb onou strán- 
kou společenského vývoje. a 

Tyto požadavky byly v nejširší míře uplatněny již při přípravě lednového 
zasedání, zvláště pák v oblasti ekonomiky a práce strany. Strana opírající se 
o obecné zákonitosti bundevání socialisníu, o zkušenosti KSSS a ostatních 30- 
cialistických zemí, ale také o široké a důkladné analýzy podstatných strá- 
nek naší společenské praxe 1-0 určité experimenty, provedla řadu nových zá- 
věrů, vedoucích k tomu, aby činnost strany a lidu byla stále ve větším sou- 
ladu s objektivními potřebami dynamického rozvoje společnosti. Někteří lidé 
json jejich rozsahem 1 překvapeni a jsou i takoví, kteří vyslovují obavy. 

Každý, kdo zná jen trochu širší sonvislosti našeho života, ekonomiky I po- 
lítiky, dojde po prostudování referátu 1 usnesení ze zasedání lednového pléna 
ÚV KSČ k názoru, že tyto kroky nebyly učíněny náhodně Aaní unáhleně, ale 
po důkladné přípravě. Zasedání ústředního výboru neřeší otázky do podroh- 
ností a mnohé bude třeba ještě propracovat, ověřovat a zdokonalovat. To 
však je již záležitostí teoretické 1 praktické práce státních, hospodářských 
-jiných společenských orgánů a organizací. Jestliže se strana kriticky dívá 
na svoji práci, hodnotí svůj podíl na dalším řízení společnosti a došla k zá- 
věru, že je třeba, aby se soustředila především na řešení celospolečensky 
koncepčních otázek, pak toto zasedání samo je výrazem jeho praktického 
uplatnění. . 


ednové zasedání ÚV KSČ zanjalo stanovisko k řadě otázek týkajících se 
U prohloubení vedoucí úlohy strany v oblasti národního hospodářství. Že 
této problematice věnovalo významnou pozornost, je pochopitelné. Vždyť zdo- 
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konalení plánovitého řízení národního hospodářství tvořilo osu celkového jed- 
nání. Nová soustava je vyjádřením novéha stupně poznání ekonomických vzta- 
hů a jejích zákonitostí v naší společnosti i ekonomických nástrojů, jimiž 
chceme ovlivňovat jejich správné prosazavání. Její uplatnění se v různé míře 
a různým způsobem projeví a ovlivní život celé naší společnosti. Z jedné 
strany zavedení a realizace nové soustavy plánovítého řízení národního hos- 
podářství závisí na dokonalejší prácí stranických, státních, hospodářských, 
odborcvých i mládežnických orgánů, organizací a institucí, ale na druhé stra- 
ně její zavedení vytvoří ne-lí nové, pak tedy v mnohém odlišné podmínky 
pro jejich působení. Již dnes je jasné, že nová, zdokonalená soustava podstat- 
ně rozšíří prostor pro účinnější organizátorskou a výchovnou činnost hospo- 
dářských, státních i odborových orgánů. Objektivně umožňuje řešit i některé 
otázky v činnosti strany, zejména správný způsob řízení národního hospodář- 
ství, a to jak v centru, tak v základních organizacích. Strana bude nadále ovliv- 
ňovat řešení ekonomických procesů. To vyplývá z toho, že její orgány a orga- 
nizace, mají-li působit na vztahy mezi třídami a sociálními skupinami, musí 
nezbytně působit na základní vztahy společnosti, na vztahy ekonomické. Toto 
působení nemůžeme však zaměňovat s přímým řízením, za které odpovídají 
státní a hospodářské orgány. Přebírání bezprostředního rozhodování stranic- 
kým! orgány a organizacemi nutně vede k nahrazování a dublování státních 
a hospodářských orgánů. Tyto nedostatky so u nás zakořenily a je třeba je 
vymýtit. Byly způsobeny zčásti danou soustavou a zde zejména slabíinami 
centrélního řízení, ale i v tom, že hospodářské orgány neměly vždy dostatek 
prostoru pro aktivní řídící činnost, a konečně tím, že stranické orgány a orga- 
nizace, vědomy si před společností odpovědnosti za její. chod, za plnění 
úkolů, začaly je zabezpečovat často 1 přes hlavy „odpovědných pracovníků. 
Stranické vedení se nemůže zužovat jen na rozhodování ve stranických orgá- 
nech nebo organizacích. Součástí stranického vedení mas je 1 rozhodování 
komunistů pracujících ve vedoucích funkcích státních a hospodářských orgá- 
nů, organizací a institucí. Tím není řečeno, že by za své rozhodování, mající 
nejen odborné, ale i politické aspekty, přestali být odpovědní stranickým 
orgánům a organizacím. Avšak mnoho otázek hospodářské politiky strany, 
zejména dennodenních a operativních, se nemůže zabezpečovat jinak než je- 
jich prostřednictvím. 


Stranické řízení národního hospodářství musí mít nanejvýš politický ráz. 
Musí se odrážet v tom, aby celá strana 1 její jednotlivé stupně vedení za nej- 
širší účasti pracujících vypracovávaly Co nejvýhodnější, objektivnímu stavu 
výrobních sil odpovídající koncepční řešení, Je samozřejmé, že koncepčnost 
v. práci stranických orgánů bude mít jinou šíři řešení v ústředí a jinou 
v okrese. Avšak vždy, ať bude řešit otázky dalšího rozvoje odvětví podniků 
nebo výroby jednotlivých druhů materiálních statků, musí směřovat k vytvá- 
ření takové materiálně výrobní báze, která by zabezpečila správný vývoj 
vztahů mezi třídami a sociálními skupinami naší společnosti. 


Vliv strany na ekonomiku prostřednictvím diferencovaných politických 
směrnic a kontrolu hospodářských orgánů vyjadřuje pouze jednu stránku 
působení. Druhá, snad ještě významnější, spočívá vw mobilizaci pracujících, 
v uvědomování sl jejich poslání, v plnění celospolečenských úkolů a zájmů. 


V tomto smyslu hovořil soudruh Hendrych na lednovém zasedání ÚV KSC 
směrem k základním organizacím: »Ke všem otázkám včetně výrobních pro- 
blémů musí stranické organizace přistupovat politicky, aby neztrácely svou 
vlastní tvář, nenahrazovaly hospodářské vedení či odborovou organizaci, ale 
především sjednocovaly úsilí komunistů. To hlavní v činnosti základních orga- 
nizací musí být práce s lidmi, jejich ideologická výchova, mobilizace pro zo- 
bezpečování rozvoje výroby a ekonomiky závodů.« 


Strana může plnit svou vedoucí úlohu jedině za předpokladu, že Spojuje 
vědecké řízení společnosti s aktivním vlivem na masy. Růst její vedoucí úlohy 
je přímo úměrný jak schopnostem odhalit progresivní tendence společenského 
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vývoje a dovednosti je“ formulovat do ekonomických, politických, morálních 
1 jiných cílů, tak 1 ideologické a organizátorské práci strany mezi masami, 
která by vedla k jejich realizaci. Čím složitější úkoly před námi stají, tím 
větší má význam práce strany v maséch. Na jejím dalším rozvoji do značné 
míry závisí, zda novou soustavu plánovitého řízení národního hospodářství 
uvedeme do života. Tyto otázky jsou zvlášť důležité proto, že účinnost ma- 
sové politické práce v minulosti do určité míry poklesla. Značná část obyva- 
telstva naší země vyrostla již za socialismu, formování jejího světového názoru 
se děje převážně v soclalistické spoločnosti, na jejích kladech i nedostat- 
cích. I když se to může zdáť zdánlivě protichůdné, zůstává zde pro masovou. 
politickou práci pončení, že máme-li pracující v boji za další rozvoj socialismu 
sjednocovat, musíme více prácí v masách diferencovat, a to na jakémkoliv 
stupni stranického vedení. Diferencovaný přístup k masám je potřebný 1 po 
vybudování socialismu vzhledem k různosti jejich ekonomického postavení, 
rozdílnosti technického vybavení a úrovni organizace práce jednotlivých od- 
větví národního hospodářství 1 dalších faktorů. 

Další rozvinutí a zkvalitnění masové politické práce je nezbytnou podmínkou 
pro to, aby se prohloubilo spojení strany s masami. Zavádění zdokonalené 
soustavy plánovitého řízení národního hospodářství, které je mimo jiné sou- 
hrnnou odpovědí na připomínky pracujících k nedostatkům v naší ekonomice, 
vytváří k tomu I podstatně lepší objektivní předpoklady. V rámci nově uzpů- 
sobených socialistických ekonomických vztahů bude možné podstatně lépe 
v jeden proud spojovat materiální i morální působení, zájmy celespolečenské, 
skupinové | osobní, kvalitu práce s její kvantitou. To neznamená, že nebndou 
nedostatky, že vše půjde »jak na másle«. Takové představy hy byly iluzorní. 
Rozhodující rozdíl ja v tom, že budo existovat ekonomický prostor pro jejich 
řešení, že masovou politickou prací budeme moci lépe působit k jejich pře- 
konání. Tím může masová politická práce nabýt na větší přitažlivosti a účin- 
nosti. Zesílí se její role bojového nástroje a vytvoří se předpoklady k od- 
stranční nedostatků posledních let, kdy leckdy stála v roli vytváření nereál- 
ného optimismu. 

Nezbytným předpokladem prosazování politiky v masách je vysoká aktivita 
všech komunistů, stranických orgánů a základních organizací. Svoji aktivitu 
musí však zaměřovat vně strany, nevybíjot se v diskusích a v řešení otázek 
uvnitř organizace, neuzavírat se do sebe. Politika strany se v minulosti ne- 
mohla a ani v budoucnosti nemůže realizovat jinak než přes masy. Jejích 
prostřednictvím se nejen uskutečňuje, ale také prověřuje. Prosazování politiky 
strany je třeba vidět jako aktivní proces dennodenního styku s bezpůrtijními 
a jejich organizování ke konkrétní prácí v souladu se záměry a cíli strany. 
V této činnosti vycházet ze skňtečností, že drtivá většina našich pracují- 
cích našla a má kladný poměr k socialismu, že věří v jeho životaschopnost 
1 převahu nad kapitalismem a že se chce aktivně podílet na výstavbě a dal- 
ším rozvoji naší společností. Kritika nedostatků, se kterou se u pracujících 
setkáváme, neznamená nesouhlas se socialismem, ale vyplývá ze snahy jeho 
»fungování« zlepšit. 

Přes vysokou úlohu ÚV KSČ, krajských | okresních výborů, tisku, roz- 
hlasu a televize zůstávají střediskem maesové práce základní organizace stra- 
ny.. Ony nejbezprostřednějí poznávají názory a zájmy pracujících, kolektivů 
1 jednotlivců. Nyní půjde o to, aby vy souladu s novými ekonomickým! pod- 
mínkami jich dovedly lépe využívat a na ních organizovat boj za další roz- 
voj socialismu. Novými fakty i požadavky musí být ovlivněn jejich styl práce. 
Jak v řešení hospodářských otázek, tak v metodách řízení, v kádrové práci, 
ve vztahu k hospodářským vedoucím, ke společenským organizacím 1 při 
překonávání rozporů mezi teorií a praxí. i 

Závěry, ke kterým jednání ÚV dospělo, jsou výsledkem teoretické práce 
e zobecněním poznatků z praktické činností mas, z činnosti stranických orgá- 
nů a organizací. Bez nových pohledů různých vědních oborů, bez potřebných 
analýz a syntetizujících rezultátů, by nemohlo jednání ÚV dospět k závěrům, 
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které značně zasahují do dosavadního pojetí řady závažných otázek, týkají- 
cích se vedoucí úlohy strany. Teoretická pracoviště mohla svoji čianost opřít 
zejména o 'to, že sama praxe postouplia značně dále a nutí nově vidět pro- 
blémy a některá tradiční pojetí i zastaralé přístupy. Koriguje však 1 chyby 
a omyly — to, co v dosavadní praxi bylo špatné. Myšlenkové bohatství t prak- 
tické poznatky shromážděné před jednáním lednového pléna letošního roku 
avizují další dosud nepropracované problémy, praktické 1 teoretické otázky, 
které vyžadují dalšího studla, rozborů, konzultací 1 experimentů. 


VÁCLAV MEJSTŘÍK 


AYlo-li poslední zasedání ústřední- 
B bo výboru strany v komentářích 
tisku 1 v četných ohlasech, které vy- 


volalo, označováno za vyvrcholení ur- 
SPOLEHLIV KLADY čité etapy ekonomických analýz a hle- 

dání cest k účinnějším metodám říze- 
ní, pak je to nesporně charakteristika 
výstižná. Aby byla zcela správná, je 
k ní třeba dodat, že jde o období mno- 
hem širší než to, které se vztahuje 
na bezprostřední konkrétní přípravy nové soustavy řízení. Úsilí o přechod 
k účinnějším, naším podmínkám lépe odpovídajícím metodám řízení má dnes 
už svou historii s takovým výrazným mezníkem, jako byl pokus o uplatnění 
nových principů v organizaci, řízení, plánování a financování průmyslu v roce 
1959. : 

V materiálech, které byly plénu ústředního výboru předloženy, jsou tedy 
svým způsobem sumarizovány zkušenosti několikaletého období, v jehož prů- 
běhu se kriticky věcně hodnotila účinnost používaných nástrojů řízení. Prvé 
impulsy k tomu, jak víme, vyšly z XX. sjezdu KSSS a byly podrobněji rozpra- 
covány celostátní konferencí naší strany v roce 1956. 


Zásady, už tehdy přijaté, v nápadné shodě korespondují s požadavky, které 
klademe na soustavu řízení dnes: zdůrazňovalo se tu perspektivní plánování 
jako rozhodující předpoklad proporcionálního rozvoje, požadovalo se zjednodu- 
šení ročního plánování a přenášení širší rozhodovací pravomoci na nižší orgány, 
podstatně se měl rozšířit a stabilizovat styk odběratelských a dodavatelských 
podniků, měla být posílena úloha odbytu a odstraněny zbytečné mezičlánky 
v oběhu výrobků. Dále tu byl kladen důraz na zjednodušení a zpražnění způ- 
sobu financování národního hospodářství a na zvýšení pravomoci vedoucích 
pracovníků. Mnoho se také hovořilo o zvýraznění úlohy ekonomických pák ří- 
zení. Bylo by možno připomenout 1 jiné tehdejší požadavky, které během doby 
nejen neztratily, nýbrž naopak nabyly na aktuálnosti. Jde například o mzdovon 
denivelizaci a jiné. 

Studium materiálů tehdejší doby je velmi pončné. Dokazuje přinejmenším, 
že jsou problémy, s kterými se v národním hospodářství bez patrnějších výsled- 
ků potýkáme již celou řadu let. Současně ale také napovědělo, že je nutno rea- 
govat na ně jiným způsobem a jinými, radikálnějšími zásahy než dosud. 

Bylo by nesmyslné a neopodstatněné vyvozovat z opakujících se chyb a ne- 
dostatků závěr, že jsou našemu hospodářskému systému jako takovému »vro- 
zeny«, že vyplývají z jeho podstaty, jak se o to snaží v poslední době mímo- 
řádně zaktivizovaná bnržoazní propaganda. Na druhé straně je už delší dobu 
zřejmé, že nejde o jevy povrchní, které by bylo možno snadno likvidovat dílčí 
úpravou. Těžiště nápravy, jak je všsobecně uznáváno — spočívá v nahrazení 
daného typu řízení jiným typem řízení, přirozeně v rámci téže socialistické 
ekonomiky. 
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Z ohlédnutí. do několikaleté minulosti vyplývá však v této souvislosti otáz- 
ka, která bývá dnes často vyslovována: proč k základním změnám řízení do- 
chází až v poměrně tak značném časovém odstupu? ! 

Otázka je jistě motivována pochopitelnou netrpělivostí. Na druhé straně 
však vyplývá z nedocenění rozsahu a dosahu opatření, která jsou nutně spejena 
se zmíněnou změnou dnešního typu řízení a z laického — a tedy poněkud 
nerealistického — posuzování vývoje poznání, zobecňování fakt a vypracová- 
vání teoretických východisek. Je třeba brát v úvahu, že suma znalostí, s kte- 
rými jsme se před lety pouštěli do ekonomických rozborů, byla pochopitelně 
menší, než jo dnosz; vždyť šlo o začátek období, kdy se ekonomická teorie te- 
prve začala probomzet z dogmatické strnulosti. Ani intenzívní teoretická práce 
nemohla dát řešení ze dne na den, psát recepty, dokud nebyla určena diag- 
nóza a nalezena vhodná terapie. 

Tehdejší hledání východisek proto nutně muselo trpět nedostatkem zkuše- 
ností. Projevilo se to zejména v tom, že na obtíže a byrokratismus vyplývející 
z tuhého centrálního řízení jsme reagovali decentralizačními opatřeními konci- 
povanými mnohdy mechanicky více méně jako protiklad 
k dosavadnímu způsobu řízení a také mechauicky uskutečňova- 
nými. V podstatě byla už tehdy nalezena a správně kvalifikována základní pří- 
čína chyb a nedostatků. Nepodařilo však najít dosti účinný způsob jejích 
řešení a odpovědět na ně uceleným s dámám němž by se promyšlenou děl- 
bou pravomoci a odpovědností mezi centrálními a místními orgány doplňovala 
a násobíla celková účinnost řízení. To je ovšem úkol velmí složitý. Ten, kdo 
tuto složitost chápe, ví, že jsme prostě nemohli »vyskočit z vlastní kůže«, třeba 
jsme zřetelné negativní jevy v hospodářství pozorně sledovali a kritizovali. 

Na druhé straně ovšem takové ohlédnutí do minulosti ukazuje, jak podstat- 
né jsou pokroky, jichž jsme v tomto směru dosáhli, a jak pozoruhodné jsou 
výsledky, které přináší společnosti rozvoj tvořivého myšlení. Lze to řící, mys- 
lím, 1 s vědomím určitého rizika, které vyplývá z toho, že nová soustava má 
zatím ještě abstraktní, nerealizovanou podobn (když nebledíme k dílčím expe- 
rimentům), že se v ní mohou vyskytnout nedokonalosti a že v ní, jako v uco- 
leném logickém systému, nebude asi ze začátku všechno v naprostém souladu 
s jejím duchem. 

Teoretická východiska nové soustavy jsou však dnes mimo pochybnost; to 
potvrdilo zasedání ústředního výboru jednoznačně. Tuto skutečnost je nutno 
spřávně ocenit. Z minulosti máme dostatek zkušeností, abychom věděli, jak 
neblahé důsledky mohou mít falešné teoretické postuláty nebo převaha prak- 
ticismu pro vývoj ekonomiky. Z nich bylo možno vyvodit jediný závěr: že jen 
promyšlená teoretická koncepce je s to vytvořit pevnou konstrukci nové sou- 
stavy řízení. 

Naše ekonomická fronta se této úlohy, ktorou ji strana svěřuje, nesporně 
zhostila úspěšně a sehrála tn progresivní roli, kterou má ve vědecky řízené 
společnosti hrát. Rozpracovala teoretická východiska, dávala potřebné podněty. 
Z věcných analýz dosavadních zkušeností s řízením se podařilo vydobýt to ra- 
clonální, co může ekonomice pomoci dopředu: pozitivní návrh. Neznamená to 
přirozeně, že by ekonomická teorie řekla poslední slovo. Právem se hovoří 
o nové soustavě jako o soustavě otevřené. Znamená to, že ji bude třeba zdoko- 
nalovat, aby se její účínnost jako celého systému 1 jeho jednotlivých částí zvy- 
šovala. Je to dlouhodobý úkol ekonomické teorie, která takto společensky 
angažována bnde plnit své nejvlastnější poslání. 


Jednání plonárního zasedání ústředního výboru o principech navrhovené 
soustavy řízení je také zásadním krokem v dlouhodobém úsilí o Intenzifikacl 
národního hospodářství. Ani tento požadavek není totiž nikterak nový. Objevuje 
se ve stranických dokumentech už dlouho před XII sjezdem strany, který jej 
s mimořádnou naléhavostí podtrhl. Příznačné pro prohlubující se poznávání 
ekonomických jevů je, že požadavek intenzifikace, vystupující zprvu odděleně, 
byl postupem času stále více spojován s nutností celkové změny metod řízení. 
Rozsáhlé analýzy konečně odhalily přímou souvislost například mezi metodami 
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plánování, způsoby sestavování plánu a značnými potížemi, které se projevo- 
valy při prosazování orlenteace na intenzifikaci hospodářství. Bylo zřejmé, 
proč mnohaleté úsilí o intenzívní způsob hospodaření zůstávalo v podstatě 
bez výsledku, proč vzdor zdůrazňování nutnosti přechodu-k takovému způsobu 
hospodaření a k množství usnesení se situace v národním hospodářství nemě- 
nila, stav chronické napjatosti mezl zdroji a potřebami se spíše dále vyhroco- 
val, než aby se napětí uvolňovalo. | 


Potvrzovalo se, že obrat k intenzifikací je podmíněn přechodem k novým 
principům řízení. Lze právem předpokládat, že nová soustava široce využívající 
zbožně peněžních vztahů, uvede do chodu velmi účinné intenzifikační faktory, 
které se zatím pomocí dosavadního centrálně direktivního řízení nepodařilo 
mobilizovat. Nesperně například vyvolá zájem na snižování výrobní spotřeby, 
na úsporách energie a co nejdokonalejším využívání základních fondů. Přispěje 
k správnému a účelnému rozmísfování pracovních sil a využívání jejich kvali- 
fikace 8 nepochybně obrátí pozornost nejpotřebnějším směrem — k technic- 
kému rozvoji, moderním metodám organizace výrobního procesu. Můžeme prá- 
vem předpokládat i daiší účinky: posílení odpovědnosti za kvalitu a spoleh- 
livost výrobků a za růst jejich parametrů. V nových podmínkách by měla být 
vyloučena výroba těch výrobků, pro které není využití, a případy, kdy se — 
úplně v rozporu se smyslem soolalistické výroby — nevyrábělo pro spotřebu, 
ale kdy se udržovala »výroba pro výrobu«. Nový systém tedy má působit k to- 
mu, aby se výroba vyvíjela v co nejdokonalejším souladu s vývojem potřeb a za- 
měřovala se na nejefektivnější uspokojování těchto potřeb. 


To všechno jsou důležité prvky infenzifikace národního hospodářství. Jejich 
význam podtrhuje naše situace surovinová a energetická 1 situace ve volných 
zdrojích pracovních sil. 


Tato opatření, jak se správně zdůrazňuje, musí jít ruku v ruce s postupnými 
změnami oborové a odvětvové struktury národního hospodářství. Proces inten- 
ziiikace v širokém národohospodářském pojetí je s progresívním! strukturální- 
mi změnami nutně spojen. Nová soustava nebude — jak vyplývá z její povahy 
— k těmto změnám lhostejná a bude pro ně vytvářet příznivé klima. Především 
tím, že do popředí všeobecné pozornosti jak podniků, tak 1 ústředních orgánů 
staví důsledně kritéria ekonomické efektivnosti. Kritéria, jejichž správnost bude 
prověřována nejen abstraktními a z hlediska hmotné zainterosovanosti nepříliš 
závaznými propočty, ale především citelnými materiálními důsledky — pro 
jednotlivce, pro kolektivy, pro celou společnost. O tom, že v našich podmín- 
kách lze mezi racionální intenzifikací výroby, progresivní strukturální změny 
a národohospodářskou efektivnost klást v mnoha směrech rovnítko, nelze po- 
chybovat. 


Je pravda, že pro uskutečnění tak zásadních opatření v řízení národního 
hospodářství, pro opatření, která nesou znaky změn modelového typu, nevytvá- 
ří současný stav naší ekonomiky ideální podmínky. Tento fakt nelze podceňovat. 
Ostatně názory, které u nás zastávali někteří národohospodáři, že je třeba nej- 
prve dosáhnout stavu vyváženosti a pak teprve měnit soustavu řízení, nejsou 
tak zcela bez opory 1 v teoretické oblasti (k různým aspektům této otázky 
se například zajímavě vyslovuje známý polský ekonom Brus i jiní). 


I když k těmto názorům bylo už v různých diskusích zaujato odmítavé sta- 
novisko, zdá se, nebyly zcela překonány. To zřejmě vyplývá z opravdové složi- 
tosti současných podmínek. Bude tedy nutno tyto otázky ještě objasňovat. Ať 
tak či onak, faktem zůstává, že ti, kdo jsou přesvědčení, že nejdříve je třeba 
řešit »věcné« problémy, nemohou dát odpověď na otázku, fak likvidovat 
dispronorce pomocí těch metod, které k nim vedly. Problém samozřejmě nelze 
zlehčovat a neodpovědně se zříkat centrálních zásahů do konkrétního řízení 
ekonomiky, které budou nutné zejména v přechodném období. Na druhé straně 
je zřejmé, že se tu nedoceňuje právě ono předvídatelné aktivní působení nové 
soustavy na příznivý vývoj struktury a na prosazování kritérií skutečné ekono- 
mické efektivnosti, v jejichž světle je třeba každou strukturální změnu vážit. 
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Není přirozeně možné se v této 1 v jiných souvislostech eddávat llnzím 
o hladkém, antomaticky přesném vývoji hospodářství směrem k nejvyšší efek- 
tivnosti. Avšak dosavadní zkušenosti ukazují jedno: zatímco dosud byly jed- 
notlivé negativní stránky řízení s to vyvolat v národním bospodářství celou sérií 
navzájem ze sebe vyplývajících obtíží, projevů nehospodárnosti a provizórií, 
v nové situaci by mělo a mohlo být využito vzájemných souvislostí k řetězové 
reakci v obráceném, pozitivním smyslu: k vzájemnému utužování hospodár- 
nosti, solidnosti a spolehlivosti hospodářských svazků. 

Jednání ústředního výboru dharakterizovalo soubor opatření v řízení hospo- 
dářství jakožto soustavu, která plně vychází z principů demokratického cen- 
tralismu. Nesporně právem. Domnívám se, že právě způsob, jímž se řeší vztahy 
mezi centrálními orgány a nižšími články řízení, je dosud nejvšestrannější a ta- 
ké nejtvořivější konkrétní aplikací obecných zásad demokratického centralisma, 
To není samoúčelné. Vyvážit ne mechanicky, ale z hlediska daných konkrétních 
podmínek vztahy centra a výrobních jednotek, to znamená násobit hybné síly 
socialistické společnosti. n 

(Centrum — právě proto, že vyjadřuje syntézu vědeckých poznatků o spole- 
čenském vývoji — se nikdy nemůže vzdát úkolu arčovat základní směry a pro- 
porce rozvoje, jeho optimální tempa, rozhodovat s konečnou platností o makro- 
struktuře. Centrum musí mít také dostatečné prostředky k tomu, aby tento 
vývoj zabezpečilo. Z tohoto hlediska se nedá o centrálním řízení a plánování 
vůbec hovořit a psát jako o překonaném způsobu řízení. Naopak. V tomto 
bodě spíše existuje v určitém smyslu (ale jen v určitém) jasná kontinuita mezi 
dosavadní a novou soustavou. Právě tady je proto správné hovořit o zdoko- 
nalení dosavadních metod a chápání úlohy centrálního plánovitého řízení. 
Tím více, že tento proces zdokonalování není vůbec ukončen. Požadavek zvě- 
dečťování plánovací činnosti trvá dál a lze mu vyhovět jen trpělivým postap- 
ným úsilím. , 

Dlouho se centrální řízení považovalo za způsob, který plní u 
úkol: hájit a prosazovat celospolečenské zájmy. Společenská praxe, ž níž byly 
vyvozeny závěry pro novou soustavu, však tomuto axlomatu nejen vždy neod- 
povídala, ale dokonče někdy odporovala. Ukázala totiž, že celospolečenské 
zájmy mohou být citelně porušovány 1 nesprávným chápáním centrálního 
řízení jako řízení jednoznačně direktivního. Právě toto pojetí centrálně direk- 
tivního řízení odporovalo duchu demokratického centralismu, úlohu, centra 
posllovalo jen zdánlivě, fakticky ji oslabovalo. : 

Proto se ani z hlediska nižších orgánů v dosavadní soustavě řízení nemohly 
kladné rysy demokratického centralismu účinně prosazovát. Formou jejich 
projevu měla být především přirozená, neustále se spontánně obnovující ini- 
ciativa lidí, usilujících o zdravý vývoj ekonomiky, o dosahování stále lepších 
hospodářských výsledků těmi nejefektivnějšími cestami, především rozvojem 
nové techniky. Víme ovšem, že právě tyto nejvíce žádoucí stránky vývoje — 
všeobecně vzato — stagnovaly, znovu a znovu na ně bylo potřeba obracet po- 
zornost jednorázovými akcemi, výzvami atd. 

Zbožně peněžní vztahy, které mají "v nové soustavě v souladu s plánovitým 
rozvojem ekonomiky podněcovat iniciativu výrobců, nejsou a nemohou být 
v tomto pojetí prvkem demokratickému centralismu cizím. Naopak — nachá- 
zíme v nich způsob jeho uplatnění, a to uplatnění nepochybně vel- 
mi účinného. 

Základní principy, na nichž stojí nová soustava plánovitého řízení, mají tedy 
spolehlivé, dnes už všeobecně uznávané teoretické základy. Mohou být proto 
východiskem pro dlouhodobý program hospodářského rozvoje naší země, mo- 
hou mu dát potřebnou stabilitu a jistotu, mohou vrátit do hospodářského života 
pevný řád a — chceme-li — £ nutnou míru ukázněnostl, Říkám mohon; to 
tehdy, bude-li duchem nové soustavy proniknuta 1 všechna její realizace. A o to 
nyní, po zasedání ústředního výboru, hlavně jde. 

JIŘÍ SEKERA 
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s pem: "úkolem vysokých škol je 


komunistická výchova studentů, 

kterou chápeme jako jednotu odborné 

1VÝŠIT ÚROVEŇ i I NOST a ideové přípravy vysokoškolsky kva- 
lifikovaných odborníků, jejich vše- 

| strannou přípravu na výstavbu komu- 
STUDIA nismu. Jádrem komunistické výchovy 
je nepochybně vlastní proces výuky, 

m ! který připravuje studenty odborně a 
rozhodující měrou ovlivňuje 1 jejich 

NÁ VYSOKÝCH KO GH ideově politický a morální vývoj. Vy- 
sokoškolský výbor KSČ v Praze se 


v průběhu své roční činnosti zabýval 
otázkami výuky na vysokých ško- 


(Pokračování článku »Komunistická  lách a na základě analýzy a zknše- 


chova na VŠ«, Nová mysl č. 12/64 nosti řady fakult a stranických or- 
5 : : ganizací dospěl k některým obecněj- 


ším poznatkům. 

Cestu k překonání nedostatků v této základní oblasti činnosti okých 
škol a jejích dalšího rozvoje ukazuje jednání a usnesení pléna ÚV KSČ 
z října 1964. Není náhodou, že usnesení klade hlavní důraz na zvýšení úrov- 
ně a účinnosti studia důslednou modernizací obsahu a metod celého pedago- 
glckého procesu, protože jen tím je možno naplnit základní poslání vysokých 
škol v této etapě vývoje. 

Usnesení ÚV KSÉ v tomto směru vychází z kritického rozboru toho, jak 
se realizují směrnice o přestavbě studia a spojení škol s praxí. Příčiny, které 
vedly k tomu, že jsme jen málo pokročilí v realizaci těchto směrníc, můžeme 
stručně vyjádřit takto: proces revoluční přestavby studia byl nedostatečně 
centrálně řízen ministerstvem školství a kultury a jeho Státním výborem, 
měl převážně organizační charakter, soustředil se hlavně na zevní znaky 
a neovlivnil podstatně obsah výuky, pro požadované změny obsahu a metod 
výuky nebyly vytvářeny postačující hmotné a kádrové podmínky. Celá pře- 
stavba studia byla v důsledku toho zvláště v prvním období pochopena velmi 
zjednodušeně. Její realizace se spatřovala v několika organizačních opatře- 
ních, týkajících se termínu zkoušek, počtu vyučovacích hodin, čí mechanic- 
kého zavedení výrobní práce. 


Nejnázorněji se to projevilo — a mnohde tento stav ještě přežívá — na 
tom, jak bylo chápáno a zabezpečováno spojení vysokých škol s praxí. Řešení 
se spatřovalo v tom, že vysoké školy najdou dostatek pracovních příležitostí 
a zajistí, aby každý student po určitou dobu místo výuky manuálně pracoval 
v rámci tzv. výrobní práce. To si vyžádalo, zvláště v podmínkách Prahy, 
velké úsilí značného počtu vysokoškolských pracovníků, kteří tak byli odvá- 
děni od své vlastní práce. Výrobní práce byla pro nedostatek pracovních 
příležitostí prakticky organizována kdekoliv, bez vztahu k charakteru a za- 
měření výuky na fakultě. 


ČVUT vykazuje, že ve školním roce 1982—1983 odpracovali studenti 970 000 
brigádnických hodín (mímo prázdninové brigády), z toho celou polovinn 
v době výuky. Studenti byli často zařazování na nekvalifikované pomocné 
práce. takže jim pochopitelně unikal společenský význam takové práce, 
připadali st nevyužití. To vážně oslabovalo výchovný význam, který jedině 
může takto pojatá práce přinést. V samotné škole potom to znamenalo, že se 
plánovaná látka zhustila do kratšího období, snížila se kvalita studia a 
vzrůstal počet studentů, kteří po reprobacích odcházeli ze studií. 


Zkušenost několika let ukázala, že takovéto mechanické pojetí spojení 
výuky a praxe se neosvědčute, protože přináší více záporných stránek než 
pozitivních. Řada vysokých škol proto nyní zařazuje do učebních programů 
na místo výrobní práce, která se přenechává dobrovolným prázdninovým 
brigádám studentů, provozní praxí. Během provozní praxe má student pra- 
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covat v tom oboru, pro nějž je školou připravován. Na ČVUT zařazují v tomto 
školním roce jako součást studia tzv. odbornou praxi, kdy studenti pod vo- 
dením určených učitelů řeší konkrétní výrobní a technické problémy podle 
potřeb jednotlivých závodů. Vyvreholením tohoto úsilí je pro školu i pro stu- 
denta diplomní práce a jí předcházející předdiplomová prexe, ktorá umožní 
studentoví seznámit se s problematikou řešeného úkolu v závodě, získat zda 
potřebný materiál a současně se seznámit se svým budoucím pracovištěm. 


Základní požadavek přestavby studia — spojení vysokých škol s praxí — se 


ovšem nevyčerpává zavedením provozních I jiných praxí posluchačů. Musí 
být v celém obsahu studia, jeho orientaci, ve správném stanovení pfo- 
porcí studia zákládních teoretických disciplín a odborných specializací, stejně 


jako v ideově politické přípravě absolventů, jak to odpovídá nejbližším po- 


žadavkům našeho společenského vývoje. Hlavní cesta spojení vysokých škol 
s prací je ve zkvalitnění obsahu výuky, který musí zahrnout nejnovější 
poznatky světové vědy. Předpokladem proto je důkladná analýza jednotlivých 
vědních oborů, úrovně fefich dosavadní výuky I stavu a perspektivních potřeb 
praxe. Na základě takové analýzy je teprve možno poměrně přesně stanovit, 
jaké vědomosti má mít inženýr, pedagog, ekonom či lékař z hlediska úkolů 
blízké budoucnosti. Současně je nezbytné provést kritické zhodnocení rozsa- 
hu vědeckých poznatků, které škola musí studentům bezpodmínečně dát, a 
to 1 v nově vznikajících oborech, v souladu 8 rozvojem jednotlivých odvětví 
národního hospodářství. Učební plány by měly umožnit pružné začleňování 
nových vědních oborů do výuky, což by odpovídalo nebývalému rozvoji vědy 
| stále se zrychlujícímu tempu uvádění nových poznatků do praxe. 


Tak lze dosáhnout vyšší rovně studia, jeho větší efoktivnosti. Na základě 
komplexně pojatých rozborů lze přistoupit i ke zkrácení studia na některých 
oborech, aniž dojde ke snížení úrovně přípravy absolventů. Experimentální 
ověření musí předcházet případné realizaci dvoustupňového studia. U všech 
takových námětů fe nutné pečlivě zkoumat, zda jsou skutečně progresivní 


a zda jsme pro jejich uskutečnění vytvořili nezbytné podmínky, abychom- 


nedosáhli právě opačného účinku, než jsme zamýšleli. 
Pre zlepšení výukového procesu bude nezbytné zavádět v nejširší míře 


moderní vyučovací prostředky, jako jsou audiovizuální pomůcky, “učicí stroje „» 


| programové učebníce. Je ovšem pravdá, že si takové pomůcky musí škol 
vytvořit především samy. Stojí však za úvahu | námět, eby se přikročilo' 
k jejich průmyslové výrobě např. koordinací s ostatními socialistickými ze- 


měmi. Využití těchto pomůcek ovšem předpokládá seznámit se s možnostmi : 


jejich uplatnění ve výuce a hlouběji propracovat metodiku výuky. Dosavadní ' 


úsilí o, modernizaci vyučovacího procesu je poznamenáno prvky živelnosti - 
a nahodilosti. Chybí zde ucelená a promyšlená koncepce, o kterou by se 


měla pokusit naše pedagogická věda. Především je však nezbytné plně vy- 
užít velkých možností, které nám poskytují »tradiční« formy a metody sku- 


tečně vysokoškolské výuky. Předpokládá to však zbavit se důsledně středo- 


školských způsobů výuky, které deformují vysokoškolský pedagogický proces 
a snižují jeho účinnost. Při úvahách o modernizaci pedagogického procesu 
nelze ovšem zapomenout, že pro mnohé fakulty především přírodovědeckého 
a technického charakteru je prvořadým požadavkem vybudování dostatečné- 
ho počtu přiměřeně vybavených laboratoří a dílen pro cvičení a praktika 


studentů. Jsme sí přitom vědomí, že hlavním prostředkem modernizace vy- 
učovacího procesu je modernizace obsahu výuky, a ta je v možnostech každé - 


školy, kde jsou učitelé na dostatečné úrovní. Nejnovější učební pomůcky po- 
tom zvyšují efektivnost výuky. Centrální místo v tomto ohledu má tvorba a 
pružná publikace vysokoškolských učebnic. 

Modernizace vyučovacího procesu, rozvoj vědy ve světě I u nás a nutnost 
uplatňovat její výsiadky ve výuce, nároky na vědeckou prácí samotných vy- 
sokých škol, ale 1 změny v mentalitě a myšlení studentů, to vše vyvolává 
požadavek na pronikavé zvýšení vědeckoodborné i ideové kvalifikace většiny 
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vysokoškolských učitelů. V tom také spetřujeme základní předpoklad růstu 
účinnosti vysokoškolské výuky. 

Je to dáno i skutečností, že výchova na vysokých školách se stává maso- 
" vou. Vždyť například na fakultě strojního inženýrství CVUT studuje v jednom 
ročníku koiem 1000 posluchačů. To klade nové nároky na kvalitu vyučovacího 
procesu; učitel bude nucen ve sníženém počtu výukových hodin podat po- 
třebný přehled klíčových problémů svého předmětu. Bude tedy muset od 
stále přežívajících encyklopedických přednášek přejít k výkladu vybraných 
problémů. Rozvíne se fakultativní výuka, zvláště výběrové přednášky. Záro- 
veň se podstatná část výuky přenese do samostatné práce studentů, ve které 
se zvýší podíl seminářů, laboratorních a konstruktivních cvičení. Učitel musí 
kromě dobrých teoretických a odborných znalostí zvládnout 1! úkoly spojené 
se složitou organizací výuky, musí vést velké kolektivy pracovníků kateder 
i studentů cílevědomě a ekonomicky tak, aby so rozvíjela vědecká I pedago- 
slcká práce na katedře a aby kolektivy pracovníků na vysoké škole vytvá- 
řely dobré pracovní a tvůrčí prostředí. 


Nejdůležitějším cílem vysokoškolské výuky a výchovy je vypěstování schop- 
nosti myslet samostatně tvůrčím způsobem ve zvoleném oboru, což je před- 
pokladem k samostatnému řešení teoretických | experimentálních problémů. 
Při úvahách kolem tohoto problému došli soudruzí na Fakultě technické 
a jaderné fyziky ČVUT mj. k těmto závěrům: »... posluchač se učí nejrych- 
leji a nejúčinněji tehdy, když je aktivně zapojen do vyučovacího procesu, 
když mluví a uvažuje o probírané látce, polemizuje, kritizuje, hlodá klíč 
k problémům a zejména když aktivně experimentuje, a tím mění svět. Akti- 
vita samozřejmě musí odpovídat etapě studia, úrovní a inteligenci studenta 
a musí mít stále pozitivní motivaci... Například přednáška, která burcuje 
posluchače ke studiu tím, že v něm vzbudí zájem o řešení nových problémů 
a nevyjasněných aspektů, je mnohem efektivnější než přednáška, která bur- 
Cuje ke studiu jen proto, aby byla úspěšně složena zkouška.« Problém není 
samozřejmě vždy tak jednoduchý. 

Ukazuje se, že učení je efektivnější... »když jsou poznatky a dovednosti 
zaměřeny problémově na okamžité potřeby současné vědy a techniky, na 
potřeby skutečného života, na boj s existujícími problémy a překážkami 

k v poznání, tak i v praxi. Studium je méně efektivní v tom případě, kdy 

znatky jsou jen prostým výkladem již rozřešených problémů a osvofení je 
pojímáno jen jako nutnost umět látku reprodukovat u zkoušky. Přednáška má 
relativně malou cenu v případě, kdy její obsah a forma jsou koncipovány 
1 předneseny tak, že posluchač stečí pouze zachytit poznatky k pozdějšímu 
studia. Psychologie učení | znalosti dalších momontů, jako je relace úspěchů 
a neúspěchů, klidu a času k přemýšlení, různorodost činnosti a jejích vý- 
znamu pro účinné učení, trvanlivost osvojení poznatků a schopnost využít 
jich k tvůrčí práci, relace mezi verbálními a experimentálními dovednostmi, 
čili dovednostmi ruky a dovednostml mozku atd., je nutno respektovat při 
úvahách o struktuře, obsahu, a formách výuky«. 


Zkušenost například Fakulty strojního inženýrství ČVUT potvrdila, že pro- 
ces přizpůsobování obsahu a metod pedagogické činnosti vysokých škol 
rozvoji vědy a potřebám vědeckotechnické revoluce pokročil rychleji všude 
tam, kdas ss stal věcí všech komunistů-učítelů a kde stranická organizace 
spolu s vedením školy prosadily centrální řízení přestavby studla uvnitř fa- 
kulty. Na konferenci vysokoškolského výboru o tom hovořili děkan fakulty 
soudruh prof. Brabec | předseda CV KSČ soudruh Straka. Z podnětu stranické 
organizace byla provedena konkrétní vědecká analýza situace na škole. Sou- 
druzi porovnali vývoj učebních plánů školy, zhodnotili podíl jednotlivých 
kategorií učitelů (profesorů, docentů, odborných asistentů a asistentů) na 
výuce i vědecké práci, udělali rozbor života a práce studentů před vstupem 
na školu, v době studia i po odchodu do praxe a řadu dalších studií. Na zá- 
kladě těchto rozborů se jim podařilo získat nejen nezbytné objektivní pod- 
klady pro uskutečňování přestavby studia, ale získali současně k aktivn$ 
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účasti většinu komunistů | bezpartijních odboraíků, kteří se z počátku stavěli 
ke změnám ve výuce negativně. V 1- r 

Předpokladem pro zvýšení úrovně a účinnosti vysokoškolského pedagogic- 
kého procesu je vědeckost výuky, jež je spjata s úrovní a zaměřením vě- 
decké práce školy. Vědeckovýzkumná činnost vysokých škol je nezbytnou 
součástí vysokoškolského -vyučovacího procesu. Je právě oním základním 
znakem, který odlišuje vysoké školy od škol nížšího typu. Moderní výuka 
umožňuje, aby sí student osvofoval obecné teoretické poznatky 1 metodu jejich 
využívání v řešení problémů, v podmínkách praxe. Musí vycházet z konkrétní 
problematiky jednotlivých oborů a ukazovat její řešení vědeckými mstodami 
a z toho dedukovat širší zavšeobecnění metodického přístupu k' problémům 
a perspektivám dalšího 'vývoje. | 

Vědecká práce musí být hlavní metodou pedagogické práce vysokých škol. 
Jejím úkolem je mimo jiné naučit studenty samostatně vědecky pracovat, 
což by měl být jeden z nejdůležitějších výsledků vysokoškolského studia, 
Je to nezbytné fak pro potřeby praxe samé, tak především pro přípravu no- 
vých generací vědeckovýzkumných pracovníků. Json proto naprosto nespráv- 
né a škodlivé názory zlehčující význam vědeckovýzkumné práce vysokých 
škol. Nestálo by dnes za to zmiňovat se o těchto názorech, které donedávna 
byly velmi silné, kdyby neměly svůj praktický dosah například v oblastí, 
hmotného zajištění vědeckovýzkumné práce škol nebo ve využívání jejích 
výsledků. Neudržitelnost takových názorů je dána 1 skutečností, že vědecko- 
výzkumná činnost vysokých škol neslouží pouze ke zkvalitnění přípravy 
absolventů. Plní ještě neméně důležitou společenskou funkci tím, že přispívá 
řešením výzkumných úkolů bezprostředně k rozvoji naší společností. 

Součástí široké fronty vědy vždy byly a v dnešních podmínkách socialis- 
tické společnosti by tím spíše měly být vysoké školy, jež svou kapacitou 
učitelů, ale i studentů vyšších ročníků představují širokou vědeckou zá- 
kladnu. Záleží především na společnosti, na. jejích řídících orgánech, včetně 
jednotlivých ministerstev a velkých závodů, jak účelně je tato výzkumná ka- 
pacita využívána v rozvoji vědy 1 v řešení bezprostředních problémů praxe. 

Pokud jde o vysoké školy samotné, je rozhodující z tohoto hlediska orlen- 
tace jejich vědecké práce, její organické začlenění do celostátního plánu 
výzkumu, koordinace s ČSAV 1 resortním výzkumem.. Dosud je zde však 
ještě mnoho nahodilostí, které snižují společenskou ofektivnost vědecké čin+ 
nosti vysokých škol, což souvisí s celkově nízkou úrovní plánování vědecké- 
ho výzkumu u nás. Na vysokých školách se zatím řešil neúměrný počet 
dílčích úkolů vědeckého a technického rozvoje podle nahodilých kontaktů 
a zájmů jednotlivých učitelů, často bez vnitřních souvislostí s ostatními 
významnými úkoly 1 bez souvislosti se zaměřením výuky na fakultě. 

Proces správného tematického zaměření vědeckovýzkumné činnosti kateder 
a fakult je teprve na začátku, což odpovídá jak stavu přestavby studia, tak 
1 úrovni a metodám řízení vědeckovýzkumné práce. Má-li být pí A ne- 
může být samoúčelný, ale musí vycházet z perspektivních potřeb společenské 
praxe. Vedle společenské objednávky, která většinou požaduje řešení dílčích 
potřeb praxe, nabývá stále většího významu stanovení velkých komplexních 
1 oborových úkolů dalšího rozvoje vědy. Jen tak bude možné získat určitý 
předstih, předvídat a řešit základní potřeby společnosti perspektivně, dříve 
než s plnou naléhavostí vyvstanou. Právo na vědeckou práci nestačí pouze 
proklamovat. Je nezbytné soustavně vytvářet všechny — zejména materiální 
— podmínky, aby jednotlivé vysoké školy byly schopny vědeckovýzkumné. 
úlohy na příslušné úrovní řešit. Na druhé straně je nutno pro vědeckou 
práci učítelů 1 studentů lépa využívat podmínek, které na vysokých školách 
již máme. 


snesením strany, především pak závěry XII. sjezdu KSČ, bylo stanoveno 
U zvýšit postupně počty studentů na vysokých školách, aby byla zajištěna 
příprava potřebného množství odborníků pro národní hospodářství i pro vědu 
a výzkum. Realizace těchto správných usnesení nebyla přiměřeně zabezpe- 


- 389 


tý 


čena materiálně ani kádrově, vzrůst počtu posluchačů, ke kterému v ptosled- 
ních letech dochází, hlavně na technických, přírodovědeckých a ekonomic- 
kých oborech, neumožňuje, předěvším pro nedostatek výukových a ubytova- 
cích prostorů, nedostatek a mnohdy zastaralé zařízení laboratoří a dílen, 
zabezpečovat potřebnou úroveň jejích přípravy. Tato sitnace je současně jed- 
nou z příčin kritických nálad studentů. Na vysokých školách jsou ovšem 
i některé rezervy například ve stále ještě přežívajícím středoškolském způ- 
sobu výuky, které s sebou nesou i velký počet povinných vyučovacích hodin. 
U několika oborů se dá uvažovat 1 o zkrácení studia za předpokladu zlepšasní 
práce středních škol. — 


. Zlepšení výuky I vědecké práce vysokých škol ( například získání a udržení 
kvalitních učitelských kádrů) si vyžádá ovšem určité ekonomické prostředky. 
Bylo by, vzhledem k současným úkolům, velmi neuvážené na rozvoji vysokých 
škol šetřit více než jinde. Jednou z podstatných příčin současných obtíží je 
právě nedostatek kvalifikovaných odborných kádrů. Říkáme dnes již prá- 
vem, že vysoké školy nepatří do oblasti spotřeby, žé jsou »výrobou« toho 
nejcennějšího a velmi potřebného statku — vysoce kvalifikovaných organizá- 
torů výroby a výrobců materiálních a kulturních hodnot. Náklady na vysoké 
školy jsou proto výrobními investicemi svého druhu, jejichž účelnost a 
„efektivnost musí být měřena stejnými hledisky jako efektivnost jiných dlou- 
hodobých investic, Řada speciálních výzkumů, zahraniční i naše zkušenosti 
(jak pozitivní, tak i negativní) dokazují, že právě investice do školení od- 
borníků jsou jedny z nejefektivnějších. Je mimo jakékoliv pochyby, že rea- 
lizace zásad nového způsobu řízení národního hospodářství a hlavně dosažení 
cílů, které sl nový způsob řízení klade, je nemožné bez dostatečného počtu 
vysokoškolsky kvalifikovaných pracovníků ve výrobě, výzkumu 1 řídících 
orgánech. Proto v plánech na zlepšení situace našeho národního hospodářství 
by měl být na jednom z předních míst věcný, zdůvodněný, současně však 
sdostatek velkorysý plán rozvoje vysokého školství. 


Vyvrcholením výchovného cyklu 'na vysoké škole je odchod absolventů 
na pracoviště, který se uskutečňuje pomocí rozmísťovacího řízení. Je-to jeden 
z“ hlavních zdrojů zvyšování kvalifikace technickoekonomických pracovníků 
v fjadnotiivých článcích národního hospodářství. Vzhledem k významu, který 
strana zvyšování kvalifikace přikládá, nemůžeme být spokojeni, jak se ze- 
jména na podnicích hospodaří s absolvanty vysokých škol. Zarážející je 
l vysoký nezájem řady podníků o přidělení absolventů vysokých škol, který 
většinou plyne z úzkých osobních zájmů uplatňovaných ke škodě podniku 
1 celé společnosti. Není dodržována vládní vyhláška o rozmísťovacím řízení. 
Na základě provedeného výzkumu se ukazuje, že pouze u 30—40% případů 
jsou podniky ochotny zajistit pří nástupu absolventů základní podmínky 
požadované vládní vyhláškou. 


Stává se, že podniky, které před dvěma lety přidělení absolventů požado- 
valy, nemají dnes o ně zájem. Například na stavební fakultě ČVUT (směr 
architektury a stavby měst) bylo letos z 29 absolventů umístěno podle umístě- 
nek pouze 8. Zbývající umístěnky odmítly podniky potvrdit. Obdobná situace 
je na řadě dalších fakult. Na druhé straně je řada podniků, které projevují 
o absolventy velký zájem, i když jim rozmísfovacím řízením nebyli přidělení, 
a zavazují se, že pro ně vytvoří příslušné podmínky a budou pečovat o další 
zvyšování jejich úrovně. Vysoké školy nemají možnost situaci operativně 
řešit. Dochází potom k zbytečným dlouhým jednáním mezi podniky, resorty 
a školou. Vysoké školy jsou tak odváděny od vlastní pedagogické a vědecké 
práce. Například podle vyhlášky ministerstva těžkého strojírenství měli ab- 
solventi nastoupit na dobu půl roku a někdy až na tři roky v rámci »za- 
pracování« na místa, která neodpovídala jejích kvalifikaci. Nutným důsled- 
kem potom fe, že tito lidé postupně ztrácejí 1 zájem o další prohlubování 
získané kvalifikace. Podle průzkumu na některých závodech byla však mís- 
ta, na něž je předepsána vysokoškolská kvalifikace, obsazena jen z 20—30 % 
lidmi s vysokoškolským vzděláním. 
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"Účinnost rozmísfovacího řízení je oslabována 1 tím; že někteří absolventi 
odmítají nastoupit do. míst mimo velká centra, zejména do pohraničí, i když 
O0 ně pedníky joví zájem. Hledají různé postranní cesty, jak se své povinnosti 
vyhnout. Projevují se zde nedostatky ve- výchovné práci školy n společen- 
ských organizací. 

: Za úvahu stojí podle našeho soudu náměty mnohých pracovníků vysokých 
škol, kteří doporučují zrušit nynější prax! umístěnek a nahradit ji přímým 
stykem vysokých škel se závody a v oborech, kde je to výhodné, provádět 
rozmístění na základě sminv nebo konkursů, kterými by absolventi prochá“ 


' zeli po skončení studia a byli na místa přijímáni podla individuálního výběru. 


Úkolům e poslání vysokých škol by- měl také odpovídat systém řízení, po- 
čítaje v to 1! metodiku plánování, financování a způsob materiálního zajiš- 
tění jejich pedagogické a vědecké činnosti. Nedostatky v řízení jsou pro- 
hlubovány tím, že se na vysoké školy v mnohém iachanicky přenášela mato- 
dika plánování a financování používaná ve výrobě, aniž se přihlíželo ke spe- 
cifice jejich práce. Součástí tohoto systému je i naprosto nedostačující pra- 
vomoc a z toho plyngucí odpovědnost nižších článků řízení, kterým jsou 
vedoucí kateder, děkani. fakult a rektoráty vysokých škol. Dnešní soustava 
řízení nepřihlíží ani ke skutečnosti, že mnohé fakulty se přeměnily vzrůstem 
počtu posluchačů i učitelů na velké celky, které již nelze bez dalšího vnitř- 
ního členění zvládnout. Vysoké školy očekávají, že základem pro řešení 
tohoto problému bude nově přepracovaný vysokoškolský zákon, který by měl 
odpovídajícím způsobem zakotvit postavení, poslání a nové úkoly vysokých 
škol v tomto období, vytvořit předpoklady k překonání zbytečné tentrali- 
zace v jejich řízení a umožnit také jejich daleko větší diferenciaci. : 

Revoluční přestavbu studla, a tím 1 zlepšení úrovně komunistické výchovy 
lze důsledně realizovat jen za předpokladu, že se budou řešit tyto základní 
otázky, které významně ovlivňují život a práci vysokých škol, jak to v- ce- 
lém svém jednání a závěrech zdůraznil ÚV KSČ v říjnu minulého roku. 

| P. MACHONIN—A. ŠACH. 


ročes národně osvobozeneckého —— | | | 
P hnutí na asijském a africkém - 


kontinentu je provázen vznikem dlou- 
hé řady nových nezávislých států a MAE - s: 
pokroková veřejnost celého světa při- 
jímá každý takový akt s radostí a 


uspokojením. Při zrodu nového stát- 
ního celku — Malajsijské federace — 


došlo však k nápadnému obratu. Svět 


přijal zrod této federace s pocity roz- ———————————— 


paků, se skepsí a mnohé země 1 s jis- 
tými obavami. Když bylo dne 18. září 
19863 dokončeno a oznámeno vytvařéní tohoto konglómerstu, bylá patrné, žé 
do mezinárodních vztahů byl zapleten vážný uzel. Malájsle se stala záhy slóži- 
tým problémem. i 
Dohoda o ustavení Malajsijské federace byla uzavřena v noci z 8. na 9. čar- 
vence 1963 v hlavním městě britského impéria. Své podpisy pod ní připojili 
představitelé Velké Británie, Malajska, Singapuru, Severního Bornea (Sabahu) 
a Sarawaku; chyběl zde však podpis za Brunel, jéhož sultán odmítl účast. I to 
od samého počátku věštilo federaci nedobré perspektivy. 
Formálně. byla federace ustavena dne 18. srpna 1963 a oficiálně vyhlášena 
dne 31. srpna téhož roku. Již tehdy bylo zcela jasné, že zrod tohoto konglo- 
merátu, který Indonésie označila právem za výplod britského kolonialismu, 
bude vážně komplikovat vývoj oblastí jihovýchodní Asie. Současně se však rý- 


sovaly těžkosti i na domácím horizontu. 
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Všeobecně je při posuzování perspektiv Malajsljské federace s přihlédnu- 
tím k jejím možným vnitřním těžkostem brán v úvahu nejčastěji faktor národ- 
nostního složení obyvatelstva; méně se již přihlíží k jeho třídnímu složení. Tyto 
dva momenty však spolu velice těsně souvisejí. Pokud jde o národnostní aspekt, 
stojí v jeho popředí čínská »menšina«, Číňané: představují v této federaci skoro 
polovinu obyvatelstva (v samotném Singapuru dokonce kolem šedesáti procent) 
a stírají její malajský charakter; současně však velká část čínského obyvatel- 
stva patří k vykořisťované části a sympatizuje s Čínskou lidovou republikou. 

Skutečnost, že Číňané představují většinu obyvatelstva Singapuru, odrazo- 
vala po jistou dobu malajskou kompradorskou buržoazii od spojení se Singa- 
purem. I tento moment — kromě vedoucích momentů ekonomických — vedl 
vládnoucí skupiny ke sloučení Malajska se severním Kalimantanem'); tím bylo 
dosaženo poklesu procenta Číňanů na 43% (na Malajce připadlo 39 %). Kromě 
těchto dvou základních skupin žije na území federace ještě množství Indů, 
Arabů, Pákistánců, Indonésanů, Dajaků. |- | 


© NÁRODNOSTNÍ SLOŽENÍ MALAJSIE?) (v tisících k róku 1960) 
JSTE) | m 


č 5 
= = 
© © w L © u S 
s o šš B Oš  É 
P © I 02 " 7 4 
n = O 5 © M o č 
Malajsko . 3461 2 552 773 — 123 6 909 
Singapur : 227... 1231 138 — 38 1 634 
Sarawak 12129 229 2 378 6 744 
Severní Borneo 25 105 3 283 34 455 
Celkem 3 842 4117 916 661 201 9742 


Při posuzování národnostní struktury obyvatelstva Malajsie je nutno přihléd- 
nout k jejím třídním aspektům. Zatímco vládnoucí špičku federace představují 
malajské feudálně kompradorské kruhy a singapurská buržoazie, představuje 
obyvatelstvo federace, hlavně pak čínský proletariát v Singapuru a rolníci 
a rybáři z Kalimantanu, masn vykořisťovaných. K rozporům národnostním a tříd- 
ním nutno přičíst i rozpory náboženské, neboť k vyznavačům oficiálního nábo- 
ženství — islámu — patří jen nepatrná většina malajská, kdežto Číňané jsou 
vyznavači převážně buddhismu, 

Se zrodem Malajsle vyvstala otázka, kdo vlastně je tvůrcem této koncepce, 
zda »otec nezávislého Malajska« Tungu Rachman, nebo britská metropole. Od- 
pověď napovídá sama poválečná historie: Malajsko se stalo významným ohnis- 
kem národně osvobozeneckého hnutí, které hrozilo zkázou britských kolo- 
niálních výsad a zánikem výsad domácích feudálně kompradorských. Hnutí 
byio britským kolonialismem brutálně potlačeno napalmem. Británie pak udě- 
lila Maiajsku 31. srpna 1957 nezávislost. Výsledkem protibritského hnutí v Sin- 
gapuru bylo v roce 1957 udělení nezávislosti téta hospodářské a vojenské 
baště britského imperialismu. 

Avšak udělení formální nezávislosti snahu o stabilizací pozic Velké Británie 
v této oblasti nedořešilo. A tak se rodily kolem padesátých let různé federa- 
listické ideje a koncepce. Když malajský ministerský předseda Tungu Rach- 
man navštívil počátkem roku 1959 Manilu, konstatoval ve společném komu- 
niké s filipínským presidentem snahu o vytvoření »kulturního a hospodářského 
svazku jihovýchodní Asie«, tzv. Malajsíjského svazu. Do paktu, který měl pod 
rouškou boje proti komunismu čelit národně osvobozeneckému hnutí jihový- 
chodní Asie, byly otvírány dveře též Thajsku, jižnímu Vietnamu, Kambodži 


1) Termínem Severní Kalimantan Jsou označována tři území »britského« Bornea: Bru- 
nei, Sarawak a Sabah. Sabah byl do vyhlášení Malajsle označován jako »Britské 
severní Borneo«. 

2) The Background to Malajsta (Chatham House Memorands Distributed for The 
Roval Institute of International Affaire by the Oxford, University Press, Oxford 
1963. p. 3. 
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e Laosu. Rachman, aniž se předtím konzultoval s indonéskou vládou, prohla- 
šoval, že Indonésie se stane členem tohoto seskupení. Indonésie však kate- 
goricky a rozhořčeně tento plán odmítla. : 


Vznik Malajsle je motivován především snahon Velké Británie posílit svůj 
vliv v této oblasti, upevnit tu své podlomené pozice, vytvářet bariéru proti 
vlívu komunismu a proti dalšímu rozvoji národně osvobozeneckého hnutí v jiho- 
východní Asii. Britské úsilí udržet koloniální panství v této oblasti dokresluje 
též vyslání velkého kontingentu ozbrojených jednotek o síle asi 60000 mužů 
do Malajsijské federace. : 

Velké Británii jde též o malajský cín a kaučuk, o možnost ovládání a využí- 
vání značného přírodního bohatství, které je na území Malajsíjské federace, 
1 o využívání jojí výhodné strategické polohy. — | 


hlášení federace předcházely dvě významné události, které silně pozna- 
menaly další proces jejího tvárnění: lidové protibritské povstání, vedené 
Azaharim, provázené vyhlášením nezávislosti severního Kaliímantanu (Kali- 
mantan Utara) dne 8. prosince 1962, a diplomatická jednání představitelů Fili- 
pín, Indonésie a Malajska, kteří ve dnech 7.—11. června projednávali v Manile 
problém připravované »konfederace uárodů malajského původu — „Malajsijské 
federace“ — a nárok Filipín na Sabah«.“) V této souvislosti »poukazovala 
Indonésie a Filipíny na to, že by avítaly vytvoření Malajsle, kdyby generální 
tajemník Organizace spojených národů nebo jeho zástupce, jakožto představitel 
nestranného orgánu, zjistil souhlas obyvatelstva na územích Bornea. Malaj- 
ský svaz přivítal tento postoj Indonésle a Filipín a zavázal se konzultovat se 
s britskou vládou a s vládami na území Bornea v souvislosti s žádostí adreso- 
vanou generálnímu tajemníkovi OSN nebo jeho zástupci, aby byly zajištěny 
nezbytné kroky v zájmu zjišťění vůle obyvatelstva těchto zemí.«“) Filipíny po- 
ukázaly na to, že jejich postoj týkající se začlenění Severního Bornea do Ma- 
Jajsijské federace je závislý na konečném vyřešení filipínského nároku na Se- 
verní Borneo. Ministři rozhodli doporučit svým vládám, aby do konce července 
1963 byla uspořádána schůzka šéfů viád: Tato schůzka se pak opravdu uskuteč- 
nila za účastí presidenta Sakarna, Macapagala a premiéra Rachmana ve dnech 
30. července až 5. srpna 1963 v Manile. Odtud jak vzešla Manilská deklarace 
a Manilské prohlášení. 

Filipínám a Indonésii se podařilo v Manile dosáhnout souhlasu malajského 
premiéra, že v souladu s manilskou dohodou ministrů zahraničí z 11. června 
1963 bude generální tajemník Organizace spojených národů požádán, aby »dříve, 
než dojde k ustavení Malajsijské federace, zjistil přání lidu Sabahu (Severníhó 
Bornea) a Sarawaku, zda chce do plánované foderace skutečně vstoupit«“), a že 
v této souvislosti bude generální tajemník požádán o vyslání pracovních skupin 
k provedení referenda. 


| Zdálo se, že vývoj celého jednání spěje k dohodě. Avšak malajsíjská strana 
vyvolala události, které vyřešení všech dosud diskutovaných sporných otázek 
torpédovaly. Byl to jednak způsob provedení referenda na Severním Kaliman- 
tanu a Rachmanovo předčasné vyhlášení Malajsie. Mise OSN, která byla vyslá- 
na na Severní Kalimantan k provedení referenda, nedodržela plánovaný čas 
průzkumu a nevyslechla názory oponujících sil;S) vyplývá to 1 z oficiálních 
britských zpráv, které přiznávají, že pro Malajsii sice hlasovalo 71% voličů, 
že však většina z nich tak činila v obavách před vládní hrozbou, že jinak ztratí 
své občanství.) Rachman veden obavami z narůstajících protibritských a proti- 
malajsíjských nálad kalimantanského obyvatelstva, jejichž výrazem bylo mj. 
Azahariho povstání, a obavami, že nové referendum by zmařilo jeho plán na 


5) Manila — Abkommen, Europa Archiv, 1963. No. 20. 

4) Tamtéž. 

5) Pernjatan Bersama Manila. 

6) Gen. A. H. Nasutton. Confrontation. Pontjasíla a Monthly magazin on Indonesian 
politics and culture. 1964 No. 1. p. 

7) The Background to Malaysia p. 19. 
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instalování federace, v níž by dominovala malajská fendálně kompradorská 
buržoazie, vyhlásil v rozporu s manijskými závazky federaci již 31. srpna 1963. 


Za jakým účelem byla Malajsijská federace ustavena tak urychleně? Důvodů 
bylo hěkolik: Malajští vládcové se zavázali ke spolupráci $ vládnoucím! břit- 
skými vrstvami již v době jejich spelečného boje proti rovolučním ošvoboxe- 
neckým silám své země. Velká Británie usilovala po druhé světově válce 
o udržení svého výsadního panství v tradiční oblasti předválečného vlivu. 
Po tam, kdy začaly do jihovýchodní Asie nastupovat a pronlkat Spojené státy 
hospodářsky, vojensky 1 prostřednictvím paktu ANZUS a SEATO, byla Británle 
nucena manévrovat a čínit kompromisy. Příkladem takového manévru je Ma- 
lajsle, v jejímž rámci poskytla určité výsady vládnoucím malajsijským feu- 
dálně kompradorským skupinám. Antikomunismus a boj proti národně. osvobo- 
zeneckému hnutí poskytl. oběma stranám společnou | platformu. Proto 
malajsijský premiér Rachman již několik roků před -vyhlášením Malajsie 
— dne 13. srpna 1957 — konstatoval, že i po udělení nezávislosti (tj. po 
31. srpnu 1957) »zůstanou na základě smlouvy o vzájemné obraně — kterážto 
v žádném případě malajskou nezávislost nekompromituje — v zemi britské 
oddíly«, že »úkolem federální armády bude pokračovat v boji proti komunis- 
tickým teroristům, uvnitř Malajska, a úkolem zámořských sil Commonwealthu 
bude obrana proti útoku zvenku«.*) Těmto politickým a vojenským aspektům 
věnovaly obě strany, Malajsie a Británie, závažnou pozornost opět v dohodě 
o ustavení Malajsie. Na základě zmíněné vojenské dohody ze dne 12. října 
1957 se rozšiřuje platnost jejího ustavení na celé území federace. Článek 6. do- 
hody o ustavení Malajsie stanoví, že malajsijská vláda má i nadále právo 
na zachování základny Singapuru. To ovšem bylo v přímém rozporu s Manil- 
skými dohodami o společném bojí proti cizím válečným základnám a likvi- 
daci kolonialismu ve všech jeho formách a projevech. 


Vlády Indonésie i Filipín zaujaly k ustavenf federace negativní postoj. 
Filipíny, jakkoliv byly svázány se západními mocnostmi, mj. svým členstvím 
v paktu SEATO, se proti koncepcím Malajsie postavily, Měly k tomu důvody 
politické j hospodářské. Je známo, že i vládnoucí filipínské kruhy potlačíly 
tvrdým způsobem lidové národně osvobozenecké. hnutí (Huk Bong a Huk- 
balahap) své země. Filipíny se bezúspěšně domáhaly od britské vlády navr 
cení Sabahu, kterýžto sultanát byl ještě v minulém století součástí Filipín, 
a měly obavy, že jeho začleněním do federace ztratí do budoucna možnost 
jeho navrácení. Vážným momentem byly ovšem otázky ekonomické, neboť 
vzník Malajsie znamenal zrození nebezpečného hospodářského partnera: zapo- 
- jení průmyslového Singapuru a Bruneje s jeho bohatými zdrojí nafty zna- 

menalo posílení hospodářské kapacity Malajska, bohatého na olovo, kaučuk 
a různé cenné minerály. : 


Indonésie byla v určování svého vztahu k Malajsil vedena svými zahraničně 
politickými principy důsledného boje protí imperialismu a kolonialismu, prin- 
cipem africké a asijské solidarity a politikou dobrého sousedství. Indonésie 
byla rozhodnuta nepřipustit existenci malajsijské federace. 


Indonésie měla s vládnoucími skupinami Singapuru + Malajskaá špatné zku- 
šenosti. Na jaře 1958, když zahájili sumatranští separatisté proti Sukarnově 
vládě ozbrojené povstání, stal se Singapur a Malajsko jejich zápolím, kleré 
je zásobovalo materiálem 1 zbraněmi. Indonésie přerušila s Malajskem diplo- 
matické styky a do popředí se dostala indonéská »politika konfrontace«. 


Zajímavou součástí indonéské politiky konfrontace je konfrontace hospo- 
dářská. V praxi to znamenalo přerušení hospodářských styků Indonéské re- 
publiky s Malajsií, což se projevilo především v přerušení velkých dodávek 
indonéské nafty do Singapuru. Indonésie začala dopravovat tuto svou naftu 
hlavně Filipínám, které zajišťují její další prodej. Pozoruhodné v této souvis- 
losti je indonéské úsilí vybudovat si »vlastní Singapur«. Řešení bylo již na- 


8) Asian Recorder. 1957. p. 1587. © 
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lezeno: základy otevřeného mezinárodního přístavu byly položeny v Sabangu 
— přístavu na nojsevernějšíny indonéském ostrůvku Weh, lažícím v těsné 
blízkosti severního břehu Sumatry. Sabang má výhodnou polohu vůči mazi- 
národním námořním linkám; též skutečnost, že má — na rozdíl od Singapuru 
— dostatek vlastní užitkové vody, zeleniny a ovoce, může být důležitým činil- 
telem v budoucím soupeření těchto dvou otevřených přístavů. | 


Krátce po tom, kdy Malajsie zaznamenala první yýročí svého zrodu, ma- 
lajsíjský problém přerostl náhle za hranice jihovýchodní Asie. Stalo se tak 
především na přelomu roku 1964 v souvislosti se: vstupem Malajsie do Rady 
bezpečnesti. Na tuto událost reagovala velice kategoricky vláda Indonéské 
republiky, když president Sukarno počátkem roku 1965 rozhodl o vystoupení . 
Indonésle z Organizace spojených národů, Problém Malajsie se stal vážným 
problémem mezinároduím. To vše jen dokresluje, jakým se stala Malajsle 
v současných mozinárodních vztazích komplikujícím činitelem a ohniskem — 
nebezpočným pro mír.. - | 

MILOSLAV JANKOVEC 


SOOKM 4 

EV. | 

BORNEO. 
esselton 


V727 


Vo VESA 


(Mapka přetištěna z časopisu Nová doba, č. 4/1995.) 


Nedostatek příruční literárněhis- 
torické pomůcky, která by obsáhla 
základní sumu faktů a dat a současně 
odpovídala svým teoretickým přístu- 
pem k předmětu dnešnímu stupní po- 
znání slovesného umění a metodolo- 
gickým předpokladům literární vědy 
samé, pociťovali jsme dlouhou dobu. 
Nemohly jej nahradit běžné pomůc- 
ky, jako jsou vysokoškolská skripta, 
kompilační práce a studie určené spe- 
ciálním účelům, ani jednotlivé přehle- 
dové práce, většinou o nové české li- 
teratuře, které sl zpravidla kladly za 
cíl podat nárys vůdčích vývojových 
tendencí, a teprve ve druhé řadě sná- 
šely dokumentující fakta a data. Ji- 
nou koncepcí je vedena také práce 
na Dějinách české literatury, které 
vykládají literaturu jako proces, řeší 
metodologické problémy a monogra- 
fický zájem soustřeďují jen na klíčo- 
vé postavy, nehledě k tomu, že dosud 
vydaný třetí dí) dosahuje toliko do 
konce XIX. století. Základní informa- 
ce o literatuře — zvláště nové a nej- 
novější — byly dosud velice roztříště- 
né a vcelku i nahodilé, zejména pro 
svou závislost na speciálním zaměření 
jednotlivých badatelů a kritiků. Veřej- 
nost zajímající se písemnictví, ale 
i široký okruh učitelů, redaktorů, kul- 
turních a osvětových pracovníků, stu- 
dentů £ odborníků byl tedy odkázán 
většinou na nevelký počet monografií, 
na časopisecké studie, doslovy ke knl- 
hám, na speciální bibliografie nebo — 
ve většině případů — na vlastní ma- 
teriál. 


Přitom je zřejmé a je to | dosta- 
tečně ověřeno v praxi, že encyklope- 
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dickému účelu nejlíp odpovídá forma 
slovníkového zpracování, která sice 


. řadí jednotlivé zjevy vedle sebe tak, 


jak se aní ve skutečnosti, anl ve vě- 
domí čtenáře nikdy neseskupují (jde 
tedy o zvláštní »vědomé« vytrhávání 
ze Souvíslostí, jinde nemyslitelné), 
která má zato velkou přednost v pře- 
hlednosti a v maximální rychlosti po- 
skytnout hledanou Informaci a zá- 
kladní orlentaci po literatuře předmě- 


-tu. Slovníky jsou proto zcela běžné 


ve všech literaturách (v Sovětském 
svazu „vycházela literární encyklope- 
die již ve třicátých letech) a také 
u nás jsme měli z poslední doby jedí- 
ný podobný pokus, dvoudílný Slovník 
soudobých českých spisovatelů (Krás- 
né písemnictví v letech 1918—1945 
z roku 1946) a Slovník českých spí- 
sovatelů beletristů (1945—1956, z ro- 
ku 1957) vydané Jaroslavem Kunzem. 
které mají »především na zřeteli pří- 
stupné | přiblížení celkového | zjevu 
jednotlivých spisovatelů a hlavních 
myšlenek jejich předních děl prosté- 
mu českému čtenáři«. Z jiných oborů 
připomeňme Tomanův Nový slovník 
československých výtvarných umělců 
a velkorysý Československý hudební 
slovník osob a institucí, zahrnující 
10 000 hesel. 


Koncem minulého roku vyšel v na- 
kladatelství Československý splsova- 
tel Slovník českých spisovatelů, vý- 
sledek práce širokého kolektivu auto- 
rů (58) z Ústavu pro českou litera- 
turu ČSAV v redakci Rudolfa Havla 
a Jiřího Opelíka s redakčním kruhem 
Jacoslav Kolár, [aroslav Opavský, Moj- 
mír Otruba, Zdeněk Pešat, Jan Petr- 


- 


mich! a Miloš Pohorský. (Náklad 
27 000 výtisků, str. 625, 45 Kčs.) 


Mezi hesly Daniel Adam z Velesla- 
vína a Franta Župan, na téměř 600 
stranách, obsahuje Slovník dalších 
698. hesel převážně autorských, za- 
hrnujících spisovatele © (a některá 
klíčová díla ze staré literatury) od 
nejstarších dob do roku 1963. Redak- 
ce Slovníku usilovala o to, dát do 
rukou zájemců o literaturu příručku, 
po které se již dlouho volalo, a pro- 
to se rozhodla, jak čteme v, úvodu, 
zpracovat slovník malého typu v době 
co nejkratší a pro první potřebu 
3 omezeným počtem autorů. Váha 
Slovníku je přirozeně na literatuře 
20. století, zejména na období nejno- 
vějším, neboť k literatuře starší máme 
daleko více dostupných zdrojů infor- 
mace 1 hodnocení, 


Při obtížném výběru se redakce ří- 
dila zásadou, »že do slovníku malého 
typu budou zařazení spisovatelé, kteří 
buď významně zasáhli do literárního 
vývoje, nebo jejichž dílo je pro určité 
období naší Jiteratury Ideově nebo 
umělecky příznačné a mělo ve své do- 
bě širší ohlas«. Podle vyjádření redak- 
ce »bylo rozhodující to, aby nebyl vy- 
nechán žádný autor, který do vývoje 
české literatury nějak podnětně za- 
sáhl«. Kolektiv autorů Slovníku, za- 
hrnující téměř všechny vědecké pra- 


Čovníky Ústavu pro českou literaturu - 


ČSAV, je na první pohled nejautorita- 
tivnějším kolektivem, který má mož- 
„nost posoudit, zda ten či onen autor 
do vývoje naší literatury podstatně 
zasáhl či nikoliv. Těžko bychom hlg- 
dalí jiný kolektiv, který by za dané 
situace zaručoval lepší výběr. Proto je 
třeba souhlasit s K. Kostrounem (Ru- 
dé právo 7. 2. 65), že »Přes všechny 
„ýkyvy“ představuje slovník momen- 
ní maximum, ke kterému se mohla 
naše líterární historie a věda zmobi- 
lizovat«. Přes to všechno však Slov- 
ník vyvolal ostré polemiky, zatím pře- 
vážně neveřejné. Odhlédneme-li od 
snormální« f(ouhy každého, kdo něcu 
napsal, vstoupit do dějin záznamem 
ve Slovníku a z toho plynoucího do- 
tčení, nebyl-li zaznamenán, uznají 
zřejmě | autoři Slovníku oprávněnost 
některých podstatných námitek. 


Poučen nedávno konanou konferen- 
cí o kritice nemyslím, že by šlo pou- 


ze O vvýkyvy« od pevně stanovené a 
redakcí přísně střežené koncepce, ale 
že kámen úrazu je v samotné koncep- 
ci. Slovník totiž, po mém soudu, nere- 
prezentuje pouze současně možnou 
horní mez literární vědy a historie, ale 
zároveň také jejich objektivní krizi. 
Na zmíněné konferencí o kritice se 
nemluvilo téměř o ničem jiném než 


- © krizi kritérií, o krizi kritiky. Nemá“ 


me důvod sí myslet, že v krizl je pou- ' 
za kritika a její kritéria a že celá M- 
terární historie a věda sedí pevně 
v sedle, že tady rozkolísanost nemá 
místa. Už proto sl to nemůžeme mys- 
det, že v mnoha případech jde o perso- 
nální unii krítik — literární vědec 
nebo historik. Není však v tom rozpor 
=- mluvit o nejvyšší možné úrovní, a 
zářoveň o krizi? Nikterak. Je totiž pří- 
značné, že nejvyšší úrovně dosahují ta 
hesla, která jsou přímým předmětem 
odborného zájmu autora příslušného 
hesla, a že starší literatura je zpraco- 
vána v syntetičtějších  charakteristi+ 
kách než literatura moderní. 


Také literární historie a věda nehle- 
dají-li nyní přímo nová kritéria, tedy 
alespoň podrobují kritice kritéria mi- 
nulá. Stav těchto vědních oborů by 'se 
dal souhrnně charakterizovat jako ana- 
lytický. Jen tam, kde průzkum ma« 
teriálu byl, vzhledem k Individuálnímu 
zájmu autorů, hlubší, kde ta která po- 
stava čí dílo prošly ohněm diskusí 
v nejposlednějších letech, mohlo do- 
jít k syntetičtějšímu pohledu na spiso- 
vatele a jeho dílo. Takových případů 
však není mnoho. Uvážíme-li ještě. že 
ide o kolektiv autorů nikoliv jedné li- 
terární školy, názorově značně růz- 
norodý, těžko můžeme mluvit o »výky- 
vech« od koncepce, protože jednotnou 
koncepci bychom u lHteratury 20. sto- 
letí v tomto Slovníku těžko hledali. To 
je konstatování daného stavu. Ukázalo 
se, jak labilní byla přechodná »názo- 
rová jednota« v literární vědě a na 
druhé straně, jak nám chybí sjednocu- 
jící osobnost nebo osobnosti. Neboť 
jem tak by po?le mého názoru mohla 
vzniknout kolektivní dílo koncepčně 
jednotné, jestliže by mu osobnost, kt6- 
rá kolem sebe seskupí relativně názo- 
rově jednotný kolektiv (školu), vtisk- 
la svou reprezentativní, vyhraněnou 
podobu. 


Jiná objektivní překážka syntetičtě|- 


397 


šího výkladu jak osob, tak literárního 
procesu ve 20. století je bezděky »za- 
registrována« ve třetí části hesel, tj. 
v soupisu literatury o jednotlivých au- 
torech. Z něho je zřejmý naprostý ne- 
dostatek nejen monográfif, ale | vý- 


znamnějších rozborů jednotlivých děl. 


U desítek spisovatelů a kritiků mezivá- 
lečného období nenajdeme buď žád- 
né, nebo jen dílčí, většinou staré 
rozsáhlejší studie; ještě horší je to 
u většiny autorů žijících, jejichž dílo 
již volá po kritickém nebo literárně- 
historickém ocenění. 


Vezmeme-li v úvahu všechny tyto 
okolnosti, může být náš pohled na 
Slovník české literatury velmi střízlí- 
vý. To nám ovšem nebrání vidět. ty 
nedostatky, kterých se. mohla, podle 
mého soudu, redakce vyvarovat. * 


Snaha o objektivnost a úsilí vyhnout 
se jednostranně tendenčnímu výběru, 
informovat veřejnost | o postavách 
české literatury, které nenajdeme v čí- 
"tankách a učebnicích, přivedla na 
stránky slovníku ruralisty, fašisty 1 po- 
litické emigranty. J. Čep, R. Habřina, 
E. Hostovský, Fr. Křelina, R. Medek, 
V. Renč, F. Zavřel, ano zmínění autoři 
měli svého času svůj okruh čtenářů, 
díla některých z nich dosahovala 
1 dobré literární úrovně. Ale, vezme- 
me-li na pomoc kritéria redakce Slov- 
níku, vnucuje se otázka, zda jde 
opravdu o spisovatele, kteří do vývoje 
české literatury nějak podstatně za- 
sáhli. Jde snad o plodný proud — tře- 
ba jen forniově — který by nějak pod- 
statněji ovlivníl vývoj české literatu- 
ry? Myslím, že jde většinou o mrtvé 
rameno naší literatury, a měli-lí rura- 
listé například dosti širokou obec čte- 
nářskou na vesnici, proč nebyli zařa- 
zení někteří méně významní dělničtí 
autoři (např. V. Trapp), kteří měli své- 
ho času dosti širokou čtenářskou po- 
pularitu mezi dělníky? Dalo by se pře- 
ce očekávat, že marxistická literární 
historie na ně nezapomene, neboť je- 
jich dílo bylo »pro určité období na- 
ší literatury ideově příznačné«. 


Také hodnocení zmíněných autorů 
je někdy příliš tolerantní. O V. Ren- 
čoví čteme např.. že vystupoval (za 
první republiky) »jako stoupenec ru- 
ralismu na krajní pravici, nevyhýbaje 
se ve své kulturní publicistice přímým 
útokům na pokrokové spisovatele«, 
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Proč by se měl vyhýbat takovým úto- 
kům, když byl programovým odpůr- 
cem všech pokrokových sil. K čemu 
takové opatrné formulace? 

Redakce měla také více dbát na 
proporce hesel. Ve slovníku I rozsah 
hesla je hodnocením svého druhu. Ale 
i kdyby ne, mohlo zbýt pro Jaroslava 
Haška přece jen více místa V porov- 
nání s F. M. Klácelem nebo Jarosla- 
vem Durychem. 


Jiné recenze již upozornily na výběr 
Uiterárgích kritiků. To je jeden z nedo- 
statků, který nelze ospravedlnit třeba 
tím, že by se ve Slovníku objevilo ně- 
kolik jeho autorů přímo v hesláří. Po- 
hled na literární kritiku je zde nepří- 
pustně zkreslený, Čím lze zdůvodnit, 
že se ve Slovníku neobjevil Jan Krej- 
čí, Václav Pekárek, Fedor Soldan, Ja- 


© romír Lang, Václav Běhounek, ze star- 


ších např. M. Novotný a J. Thón. Ne- 
jde o to, že by tam ten nebo onen 
z jmenovaných musel být v každém 
případě, jde o to, že by tam měli být, 
uvažujeme-li je v relacích k těm, kte- 
ří ve Slovníku jsou. | 


Výběr a výklad mladších kritiků je 
už zcela nepochopitelný. Z těch, kte- 
ří jsou do slovníku pojati, je nejlépe 
hodnocen kromě Jiřího Hájka Jan 
Grossmann, který nepodléhal ani ži- 
votopisné metodě (jako M. Jungmann), 
aní tematickému hledisku (jako Fr. 
Buriánek). V padesátých letech mičěl 
a nyní se soustřeďuje »k uměleckým 
oblastem a jevům, v nichž se zauzlují 
a vyhrocují pozitivní vývojové tenden- 
ce«. (Takových mnohomluvných a Zá- 
roveň málo říkajících charakteristik 
je zde víc než dost.) Zranitelný je však 
především výběr. Chybějí téměř všich- 
ní, kteří začínali kritickou práci na po- 
čátku 59. let a někteří (jiří Honzík) 
ještě dříve. Není zde Zd. Pešat, M. po- 
horský, V. Dostál, Ant. Jelínek, M. Bla- 
hynka, V. Forst, J. Brabec a někteří 
další. Mnozí z nich mají vedle kritic- 
ké práce za sebou 1 knižní publikace. 
Z teoretiků chybí např. K. Chvatík. 
Právě v souvislosti s jeho knihou a po- 
lemikami kolem ní se formoval vztah 
mladých autorů k avantgardě a k pod- 
nětům z dědictví avantgardy. 

Podobná nedopatření najdeme ve 
Slovníku £ pokud jde o překladatele, 
dětskou literaturu a jazykovědu, sou“ 
stavně provázející a komentující lite+ 


zmije -in 


rární tvorbu. Když už nezařadila re- 
dakce další postavy, mohla zařadit 
alespoň autory významných teoretic- 
kých nebo literárněhistorických děl 
z těchto oblastí (V. Stejskal, J. Levý, 
Fr. Trávníček). Tato hesla by přinej- 
menším zprostředkovala © Informace 
o dalších postavách, dílech 1 proble- 
matice. Nakonec ještě jedna otázka. 
Nebylo by snad bývalo užitečnější 
připravit slovník jen autorů 20. stole- 
tí? Vždyť jak ukazuje ohlas na tento 
Slovník, zájem a potřeba se soustřeďu- 


je převážně k 20. století. Redakce by 
měla více prostoru pro další autory, 
informace by mohla být obšírnější a 
úplnější a spokojenost zájemců větší. 
. Avšak přes všechny tyto výhrady a 
diskusní námitky je třeba Slovník čes- 
kých spisovatelů přivítat jako v pod- 
statě. pozitivní práci, jako významnou 
příručku pro všechny, kteří se zabý- 
vají literaturou. Je o čem diskutovat, 
ale diskuse mají z čáho vycházet. 


JIŘÍ ČUTKA 


E Problém mladé generace 
nebo nás všech? 


Problém mládeže se s novou a no- 
vou naléhavostí reprodukuje již dlou- 
hou řadu let. Nelze samozřejmě říci, 


že bychom nedosáhli pezitivních vý-. 


sledků, ale přes všechno, co bylo pod- 
niknuto, zůstává ve výchově mladé 
generace mnoho nevyřešených otá- 
zek. 


Není frází, ale reálnou skutečností, 
že naše mladá generace, která vyrost- 
la v socialismu, je zdravá a že se 
strana o nl může opřít. Na druhé 
straně však nelze upřít, že zejména 
v posledních letech se projevily 
"u části mládeže negativní jevy, které 
kategoricky vyžadují přehodnotiť pří- 
Stup k dnešní mladé generaci. 


Mám za to, že jedním z hlavních 
zdrojů potíží je skutečnost, že vycho- 
vatelé ne dost hluboce pochopili, že 
na přelomu padesátých a šedesátých 
let vstoupila do aktivního společen- 
ského života generace, která se rysy 
své společenské psychiky, svými ná- 
zory a životními pocity podstatně liší 
od generace padesátých let. Tím 
vznikla nová situace a nové nebez- 
pečí, před kterým varoval již V. I. 
Lenin, nebezpečí, že lidé, kteří mlá- 
dež vychovávají, nepochopí změny 
v psychice, mentalitě a životních po- 
citech mladé generace a budou k ní 
přistupovat slarým způsobem »Nebez- 
pečí,« řekl Palmiro Togliatti, »exis- 


V rozporu t 


tuje vždy, když dojde k tomu, co jsem 
označil za generační zlom. Strana mu- 
sí pochopit situací... nesmí někdy 
propadat zastaralému schematu...«l 
Mám za to, že k ustrnutí metod v pří- 
stupu k mladé generaci v posledních 
letech došlo, f přesto, že na to stra- 
na upozorňovala a před důsledky ta- 
kového přístupu varovala. 


Otázka, jak přistupovat k mladé 
generaci, je již minimálně několik 
let středem pozornosti a objektem 
kritiky. Diskuse o problémech mladé 
„generace na stránkáeh tisku přines- 
la mnoho pozitivního. Nemohu se 
však ubránit dojmu, že výsledky se 
znehodnocovaly extrémními stanovis- 
ky některých publicistů. 


Místo závěrů, které se mohly: zro- 
dit jen jako výsledek všestranného 
zkoumání mladé generace, jako vý- 
sledek koordinované výzkumné akce 
sociologie, psychologie, pedagogiky a 
jiných vědních oborů, se vyslovovaly 
o mladé generaci subjektivní, Intul- 
tivní a Kategorické soudy, které ne- 
vycházely z jiné premisy než z té, 
že kritik byl sám kdysí mladý. Tako- 
vé silně emoclálně zabarvené soudy 
jsou pochopitelně na hony vzdálené 
reálné skutečnosti. Jistě jsou s ní 
názory | takzvaných 


1 Projev na plénu ÚV KSL 9. 6. 1961. 
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»obránců mládeže«, kteří — jak vtip- 
ně řekl polský sociolog Wladyslav 
Markievicz — »...ve snaze zadržet 
odcházející mládí, maskují svůj in- 
fantilismus nekritickým obdivem vše- 
ho, co má příchuť mládí, pro každý, 
l výrazně negativní krok mladých 
lidf nacházejí velkorysé ospravedl- 
nění...« 


Život v krátké době prokázal ne- 
udržitelnost těchto extrémních názo- 
rů, 1 když je zdaleka neodstranil. Tím 
kategoričtějším požadavkem je, aby 
se skutečně soustředily síly všech 
vědních oborů k hlubokému a obje- 
vitelskému studiu  tvářnosti dnešní 
mladé generace. 


Každá generace se rodí a vyrůstá 
v konkrétních sociálně ekonomických 
podmínkách, které vtiskují pečeť je- 
jímu charakteru, psychice, ideologic- 
ké orientaci a životním pocitům. Kaž- 
dá generace je produktem historic- 
kého vývoje, který je právě pro ní 
typický. Vždy po dvaceti či třiceti le- 
tech je jedna generace vystřídána 
druhou, přejímá její místo ve výrobě, 
kultuře, v řízení a správě. 


V některých historických obdobích 
dochází ke střídání generací, které 
se liší kvantitativně. Existují však 
i kvalitativní předěly mezi generace- 
mi. Kvalitativní mezníky mezí gene- 
racemi, to jsou revoluční skoky v žl- 
votě společnosti, situace, kdy se 


v ideologické orientací, v životních 


pocitech, v psychice 1 praktické čin- 
ností mladé generace objevují nové 
homogenní prvky, z nichž vznikají 
nové problémy a nové zkušenosti. 
Zrání těchto problémů a vytváření 
těchto zkušeností vyvolává nové otáz- 
ky, tedy 1 nové možnosti a současně 
novou potřebu na ně odpovědět. To 
ovšem zdaleka neznamená, že by ne- 
existovala kontinuita a pevné spojo- 
vací body mezi generacemi. Každá no- 
vě příchozí generace navazuje na 
myšlení, životní pocity a jednání ge- 
nerací předcházejících, stejně jako 
se v činnosti mladé generace usku- 
tečňují cíle I sny generací dřívějších. 
To je, myslím, nejsilnější pouto star- 
ší a mladší generace, | když ne vždy 
pochopené. Mládež má zvláštní zájmy 
vlastní právě jí, podstatné jsou však 
pro nt zájmy celospolečenské. Tyto 
celospolečenské zájmy jsou také sil- 
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nější pouto, které spojuje starší a 
mladou generaci. 

Mládež má také typické rysy, vy- 
plývající především z jejího místa ve 
výrobním procesu a ve společnosti vů- 
bec, 1 z jejího věku. Mladá generace 
teprve zaujímá místo ve společenské 
výrobě a ve společnosti. Proto je pro 
ni typičtější než pro starší generace 
slabá vázanost ekonamická, vázanost 
zájmová i zvyková. Jsou jí také vlast- 
ní určité psychologické dominanty. 


Klíč k pochopení problémů a žívot- 
ních pocitů mladé generace nelze ale 
hledat pouze a dokonce ani ne pře- 
devším v biologických procesech do- 
spívání, ale především v charakteru 
té historické etapy, jejímž je mládež 
produktem, účastníkem a spolutvůr- 
cem. Dolores Ibáruri při jedné příle- 
žitosti to vyjádřila velmi duchapině, 
když řekla, že mládež je čistým a jas- 
ným zrcadlem, které odráží sociální 
skutečnost, prostředí a atmosféru 
doby. 


Mám proto za to, že Cesta ke sku- 
tečně hlubokému pochopení problémů 
a životních pocitů mladé generace ve- 
de přes poznání objekÚvních a sub- 
jektivních vlivů, které formovaly tvář- 
nost této generace. 


Je skutečností, že socialismus uspo- 
kojuje plně zájmy mladé generace. 
Možnosti, které dnes mladí lidé mají, 
péče, kterou jsou obklopeni, nesnese 
srovnání se situací v kapitalismu. So- 
cialismus je ovšem nižší- fází komu- 
nistické společnosti a jeho tvářnost: 
není zdaleka prosta rozporů neanta- 
gonistické povahy. Naše doba totiž 
obklopila mládež nejenom všemožnou 
péčí, ale také nároky, které jsou ob- 
jektivní společenskou potřebou na 
mladého člověka kladeny, jsou ne- 
srovnatelně vyšší než dříve. V urči- 
tém slova smyslu je dnešní doba pro 
mladého člověka lehčí, v určitém slo- 
va smyslu těžší. 


Socialismus Hkvidoval vykořisťování 
člověka člověkem, odstranil třídní 
antagonismus, které ničily a deptaly 
v minulosti nejlepší síly mladé gene- 
race. Tím uvolnil pole pro všechnu 
pracovní a politickou aktivitu mladé 
generace. Socialismus osvobodil lid- 
skou práci, nemohl však zcela od- 
stranit pozůstatky jednostranné děl- 
by práce. Také rozvoj výrobních sil 


=<.ač došlo ke kvalitativním změnám 
— není ještě takový, aby každý druh 


pracovní činností mladých lidí měl. 


. zajímavý a tvůrčí charakter. Jsou a 
ještě určítou dobu budou nutně exis- 
tovat takové druhy práce, které jsou 
namáhavé, nezajímavé a monotónní. 
Naopak v jistém směru rozvoj mecha- 
nizace výroby tyto problémy ještě pří- 
ostří. Je přece známo, jaké negativní 
dopady má, zejména na mladé lidi, 
monotónnost a fragmentarizace mo- 
derní výroby. Zde je zdroj rozporů 
v myšlení a v jednání i v životních 
pocitech mladé generace, které se 
přiostřovaly tím více, jestliže jsme ne- 
dovedli mladým lidem otevřeně uka- 
zovat reálné problémy a rozpory 
doby. - 

Generace šedesátých let absolvova- 
la odlišnou cestu než generace let 
čtyřicátých, stejně jako cesta naší ge- 
nerace byla odlišná než cesta gene- 
race předchozí. 


Generace šedesátých let vyrůstala 
v období, kdy došlo k fundamentál- 


ním soclálně ekonomickým změnám,- 


kdy se vzájemně prolínaly prvky no- 
vého se zbytky starého. Vyspívala 
v době, kdy se revolučně měnila tříd- 
ní struktura společnosti. ' 


Soclalismus © postupně vítězil ve 
všech sférách společenského života. 
Podstatně se změnily 1 perspektivy 
mládeže. Mnohé z toho, za co bylo 
třeba v minulosti bojovat, se stalo 
skutečností. Mladé pokolení je mate- 
rlálně a kulturně zabezpečeno a jeho 
výchova se stala středem zájmu spo- 
lečnosti. Mnoho pozornosti. jsme vě- 
novali také světonázorové výchově 
mladé generace. A přesto jsme nuce- 
ni konstatovat, že | když většína mla- 
dých lidí myslí socialisticky, narůsta- 
ly zejména v posledních letech mezi 
částí mládeže symptomy apolitičnosti. 
Tento jev, o kterém se již mnoho řek- 
lo a mnoho napsalo, má řadu objek- 
tivních a subjektivních příčin, které 
se. vzájemně proplétají a podmiňují 
a jejichž odhalení by vyžadovalo se- 
rlózní vědecký výzkum. Nemohu pro- 
to než uvést několik poznámek. 


Socialismus, který jako neobyčejně 
silná perspektiva stál před generací 
padesátých let, byl dosažen. Změnil 
se z perspektivy ve všední praxi, slo- 
žitou a plnou problémů 1 rozporů, 


i 


V praxi provázenou I chybami, jak to- 
mu ani v hlubokých společenských 
změnách jinak být nemůže. Mládež 
byla schopna pochopit, že každý vel- 
ký společenský převrat vyžaduje hle- 
dat cesty, překonávat rozpory a chy- 
by. Nemohla však pochopit, jestliže 
se třeba ve školách nebo v propagan- 
dě v ČSM v rozporu s konkrétní sku“ 
tečností hovořilo o socialismu jako 
o absolutně harmonické společnosti, 
bez problémů, rozporů a chyb. Tak 
vznikal v myšlení mladých lidí proti- 


. klad, nedůvěra nebo skepse. 


Mám za to, že formování životních 
pocitů generace let šedesátých také 
ovlivnily důsledky kultu osobnosti a 
to, jak byl vysvětlován. Tam, kde ško- 
la a propaganda nedovedly skutečně 
překonat neskutečné -a ztdealizováné 
představy, tam, kde se včerejší lako- 
vání na růžovo změnilo v lakování na 
černo, tam vznikly skeptické pocity, 
jakýsi relativismus hodnot. 


Osou současné epochy je boj me- 


| zi regresívním a progresívním spole- 


čenským řádem — mezi kapitalismem 
a. socialismem, v němž výrazně vy- 
stupuje do popředí převaha jeho 
myšlenek. Ve světě dnes neexistuje 
duchovní síla, která by mohla a by- 
la schopna oslabit vliv socialistické 
ideologie, tím méně tam, kde socíia- 
lismus zvítězil. Naše mladá generace 
v podstatě myslí socialisticky. Jestli- 


že říkám v podstatě, pak předpoklá- 


dám, že nelze přehlížet, že ve vědo- 
mí mladých lidí existuje nemálo ná- 
zorů a iluzorních představ — dokon- 
ce 1 o kapitalismu. 


Někteří lidé se ptají, jak je možné, 
že část generace, která „prošla so- 
ctalistickou školou, plonýrem a Čes- 
koslovenským svazem mládeže, není 
taková, jak bychom sl představovali. 
Jistě jsou chyby na straně školy, ro- 
diny a společenských organizací, jis- 
tě zde působí 1 cízí ideologické vlivy. 
Mám však za to, že příčina tkví také 
ve specifické cestě generace šede- 
sátých let k vědeckému. světovému 
názoru. ' 


. Mladá generace dochází k socíalis- 
tickým idejím jinou cestou. Pro star- 
ší generaci představovaly tyto ideje 
program, za který bylo třeba bojovat. 
Pro novou generaci se mnohé ideje, 
které byly programem boje, změníly 
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ve skutečnost. Změnila se také životní 


zkušenost a místo politických a ideo- 
logických problémů, které ještě »hý- 
baly« generací „padesátých let, vy- 
vstaly problémy nové.. 


Socialistická společnost -je Indu- 


strializovaná © moderní | společnost. 
Vědeckotechnická revoluce, která pro- 
bíhá, má všestranný dopad na myšle- 
ní a jednání, na životní pocity mladé 
generace. Aktuálnost některých těch- 
to problémů již. pociťujeme, aktuál- 
nost jiných, jak se zdá, před námi 
vyvstane v krátké době. Mám zde na 
mysli v prvé řadě vlív mechanizace 
a automatizace výroby na psychiku 
mladého dělníka, vliv fragmentariza- 
ce výrobního procesu, vliv rozvoje 


prostředků komunikace, vliv moder- 


ních prostředků propagandy a mno- 
hé další. 


Vezměme například takovou sku- 
tečnost. jako je vliv moderních pro- 
středků propagandy. Zatímco Ještě 
pro naši generaci byla televize ne- 
známá, stala se dnes významným pro- 
středkem formování názorů a život- 
ních pocítů mladé generace. Speci- 
fickým výrazovým prostředkem tele- 
vize je. že spojuje velmi úzce rozu- 
mové poznání s emociálním zážitkem. 
Působí nejen prostřednictvím slova, 
ale zejména obrazu. Jejím prostřed- 
-© nictvím hovoří nejkvalifikovanější od- 
borníci a čelní představitelé politic- 
kého, hospodářského a kulturního ží- 
vota. 


Kromě těchto stránek však mají 
moderní prostředky propagandy 1 ně- 
které stránky negativní. Stupeň akti- 
vity posluchačů je nižší než u tradič- 
ních forem. Není také možné dostateč- 
ně respektovat specifické rozdíly v in- 
telektuálních schopnostech a v zájmu 
jednotlivých posluchačů. Masa získa- 
ných poznatků bývá také na úkor je- 
jich hloubky, jejích pochopení a pro- 
myšlení. Jistě bychom našli 1 mnohé 
jiné. Co je však nejdůležitější? 

Masové rozšíření moderních pro- 
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středků propagandy musí mít nutně 
vlív na přístup 1 na metody světoná- 
zorové výchovy. Posluchač je nároč- 
nější a negativně na něho působí za- 
štaralé a mechanické formy Ideolo- 
glcké práce, nedostatečná vnitřní a 


: zejména vnější názornost atp. To jsou 


jistě názory, se kterými soulilasíme. 
Položme sl však otázku, do jaké míry 
odpovídá dnešní systém a zejména 
metody světonázorové výchovy těmto 
změněným podmínkám a skutečnos- 
tem? — 

Hlubokého vědeckého zkoumání za- 
slouží 1 asociální jevy a excesy. Mám 
za to, že by nám zde mohl mnohé 
říci hluboký soctologický výzkum vol- 
ného času, vliv školy, rodiny a spo- 
lečenských organizací, stejně jako vý- 
zkum akceleraca. Tato je síce jevem 
biologickým, avšak její souvislost 
s extrémním! jevy v mladé generací 
je nabílední. 


. Nemohl jsem sl v této úvaze klást 
žádný jiný cíl, než se pokusit formu- 
lovat některé otázky, které dnes kla- 
de na pořad dne sám život. Jsou to 
problémy prvého řádu jak v teorii, 
tak | praxi. Máme-li dosáhnout ve 
vědeckém zkoumání mladé generace 
výsledků, které by daly spolehlivý 
základ pro výchovnou praxi, pak je 
třeba 'spojit ke. komplexnímu výzkumu 
mladé generace síly všech vědních 
oborů — učinit mládež skutečně ob- 
jektem vědeckého zkoumání. A zde 
by se snad mohl chopit této iniciati- 
vy nově zřizovaný Sociologický ústav 
Československé akademie věd. 


Nemohu sí ovšem odpustit ještě 
jednu poznámku. Větší aktivitu by 
zde mohl také vyvinout Českosloven- 
ský svaz mládeže, neboť hluboce po- 
znat profil mladé generace — to je. 
základní předpoklad pro to, aby vo- 
HI takové postupy a takové metody 
práce, které jsou s to ovlivnit myšle- 
ní, životní pocity a jednání mladých 
Haí. 

DUŠAN ROVENSKÝ 


kritika a 


bibliografie 


Začátkem letošního roku vydalo 
Nakladatelství | politické | literatury 
sborník »KSSS a rolnická otázka«.* 
V naší až přespříliš chudé původní 
lteratuře o historických zkušenostech 
Aa politice KSSS a sovětského státu je 
to záslužný čín a kniha by neměla 
ujít pozornosti ani odborníků, ať už 
historiků, politiků a jiných, ani široké 
veřejnosti. Mimo jiné by mohla být 
velmi účinně využita | ve stranické 
výchově, kde si často naříkáme na 
nedostatek literatury. 


Práce je dílem kolektivu našich his- 
toriků — Vladimíra Krechlera, Fran- 
tiška Janáčka, Jiřího Sládka, Ludvíka 
Brázdy, Zdeňka Sládka, Františka 
Kratochvíla, Jana Moravce a Josefa 
Hříbka, soustředěných kolem katedry 
dějin KSSS na VSŠ. Myslím, že se 
nedopustím přeceňování, napíši-li, že 
jde o prácí průkopnickou. Volbou té- 
matu i jeho poučeným a tvůrčím zpra- 
cováním je sborník kónkrétní odpo- 
vědí na otázku, zda u nás můžeme 
a máme vědecky zkoumat a vydávat 
práce z historle KSSS a z dějin lenl- 
nismu. Ukazuje se, že je to nejen 
možné, ale z hlediska potřeb naší pro- 
pagandy a vědecké práce i nutné. 
Dostali jsme se totiž do situace, kdy 
. význam sovětských zkušeností více 
verbálně zdůrazňujeme, než abychom 
věnovali pozornost jejich hlubokému 
studiu a zobecňování. Je proto trochu 
nepochopitelný způsob, jakým byla 
publikace vypravena. Na první pohled 
totiž vůbec není zřejmé. že jde o našt 
původní práci. Autoři nejsou uvedení 
aní na začátku, anl u jednotlivých 
kapltol a teprve v obsahu jsou vy 
tištěna v závorkách jednotlivá jména 


Sborník je rozdělen do dvou Částí 
první zahrnuje období od roku 1917 
do masbvé kolektivizace včetně, dru 
há od roku 1953 do současnosti. le to 


O- — < 


© NPL 19865, str. 287. 


Práce 


A 
hodná pozornosti 
Ač 


celkem osm kapitol, v nichž se po- 
jednává o základních etapách rolnic- 
ké otázky, jak ji řešila KSSS. Autoři 
sí nekladli za cíl vyčerpávajícím způ- 
sobem vyložit a zhodnotit historické 
zkušenost! KSSS, ale souhrnně infor- 
movat o některých základních fak- 
tech a jejich smyslu. Myslím, že se 
jim podařilo více než informovat. Tím, 
že se nerozptylují líčením událostí, 
Jevovou stránkou, ale že se zamýšlejí 
nad vnitřním pohybem, nad poznáním 
hybných slil, teoretických poučení a 
myšlenkového přínosu KSSS, nutí 
1 čtenáře zamýšlet se nad otázkami, 
které mají velmi aktuální význam pro 
naší současnou politiku. Na jednom 
místě zdůrazňují, že jim jde o to, cha- 
rakterlzovat a zdůvodnit obecný vý- 
znam základních poučení z dějin 
KSSS, která obstála v prověrce času, 


V tom spočívá přínos práce pro dne- 
šek, pro hlubší pochopení cest naší 
strany, při hledání nejlepších řešení 
rolnické otázky a zemědělské politiky 
u nás. 


Rolnická otázka má v proletářské 
revoluci zvláštní místo Otázka vztahu 
dělnické třídy a její revoluční strany 
k rolnictvu, přístup k rolnictvu jako 
ke spojenci dělnické třídy tvoří jeden 
z klíčových problémů revoluční teorie 
a praxe. Podstatou otázky je výžnam 
dělnicko-rolnického svazku pro svrže= 
ní buržoazie a vybudování socialismu, 
Tyto skutečnosti potvrdily nejen zku- 
šenosti proletářské strany v Rusku, 
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kde rolnictvo tvořilo 80% obyvatel 
a kde se za neobyčejně složité si- 
tuace, v hospodářsky zaostalé zemi 
prolínaly feudálně statkářské vlast- 
nictví půdy, přežitky feudalismu s roz- 
vojem kapitalismu v zemědělství. Po- 
tvrzují to zcela 1 zkušenosti takové 
-země, jakou je Československo, kde 
se přistupovalo k budování soclalis- 
mu ve státě s převažujícím průmys- 
lem a dělnickou třídou. Tím socla- 
listické země poskytují praxí prověře- 


né zkušenosti, které mohou využívat 


revoluční dělnické str8ny v kapitalis 
tických zemích, a stejně tak fsou 
cenné pro pochopení dalšího vývoje 
v rozvojových zemích, které usilovně 
hledají nové, nekapitalistické cesty 
rozvoje. 


Úsilí dělnické třídy a její revoluční 
strany o získání spojenců je kardinál- 
ní otázkou revoluce. Mezi dělnickou 
třídou a rolnictvem existuje obecná 
shoda v nejzákladnějších otázkách, 
což umožnilo vytvořit svazek. Historie 
potvrdila, že jedině dělnická třída 
může zajistit rolníkům půdu, protože 
jedlně proletářská revoluce je schop- 
na dovést do konce demokratické po- 
žadavky. Rolnictvo je spojencem děl- 
nické třídy v revolučních vystoupe- 
ních. Myslím, že se autorům podařilo 
přesvědčivě ukázat nutnost. svazku 
dělnické třídy a rolnictva, jeho his- 
torický vývoj a řešení rolnické otázky 
v jednotlivých etapách revoluce po- 
dle jejích konkrétních úkolů a hyb 
ných sil, schopných úkoly revoluce 
zajistit. Podstata vedení | rolnictva 
dělnickou třídou spočívá v tom, aby 
sl rolnictvo uvědomilo svou revoluční 
úlohu. Autoří na konkrétním historic- 
kém materiálu dokládají, jak KSSS pa 
vyřešení | antagonistického | rozporu 
mezi proletariátem a buržoazil řeší 
otázku vztahu k. maloburžoazním 
vrstvám Ss cílem získat je pro socia 
lismus. 


Vztah k rolnictvu se pro marxisty 
stal do určité míry prubířským kame 
nem teoretické vyspělosti a revoluční 
schopnosti. Nesprávné názory v rol 
nické otázce, ať menševické nebo 
eserské či později levé a pravé úchyl- 
ky uvnitř KSSS, názory Bucharinovy, 
deformace vyplývající z názorů a prak- 
tik kultu osobnosti, chybná stano- 
víska frakční  skuplny  Malenkova, 
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Molotova a Kaganoviče mají jeden 
společný jmenovateli — nedocenění 
rolnictva jako společenské síly a Spo- 
jence dělnické třídy v boji a pří vý- 
stavbě socialismu. Na poměru k rol- 
nictvu se tak prověřuje skutečná 
revolučnost.  Teoretickému | přínosu 
díla V. I. Lenina věnují autoři mimo- 
řádnou pozornost. Dokládají, že his- 
torie dala za pravdu Leninovi, který 
právě podtrhoval významnou úlohu 
rolnictva v ruské revoluci a nutnost 
vytvoření svazku dělnické třídy a rol- 
nictva, což nebylo vždy přijímáno sou- 
hlasně, ba někdy 1 napadáno jako 
ústup od marxismu. 


Záslužnost sborníku spočívá 1 v tom, 
že je souhrnným pokusem z nových 
hledisek a na základě mnoha u nás 
málo známých nebo neznámých faktů 
ukázat vývoj rolnické otázky v poll- 
tice KSSS. Řada nových pohledů opra- 
vuje nebo upřesňuje naše nesprávné 
čt jednostranné poznatky z minulosti. 
Setkáváme se zde s názory, které 
byly dříve odsuzovány, aniž byly 
podrobeny hlubšímu rozboru, nebo 
byly uváděny | zjednodušeně. | Jistě 
v řadě otázek nebylo řečeno poslední 
slovo, autoři to také nezastírají. Daiší 
výzkum mnohé doplní, zvláště v ta- 
kových otázkách, jako je kolektivizace 
sovětského zemědělství, metody jejího 
provedení apod. Přesto však sborník, 
který odráží současný stav- našich po- 
znatků, je v této oblasti cenným pří- 
nosem. 


Knlha, jejímž cílem bylo ukázat zá- 
kladní souvislostí | genezi rolnické 
otázky, jakož 1 teoretický přínos a 
praktické zkušenosti KSSS, nezatěžuje 
čtenáře množstvím faktů. Je v dobrém 
slova smyslu střídmá a Co je uvedeno, 
v podstatě stačí jako přesvědčivá ar- 
gumentace. Jen na začátku zdá se, 
že by bylo prácí prospělo uvést zá- 
kladní výchozí fakty o stavu rol- 
nictva v Rusku a tím více argumenty 
podepřít teoretické a politické závě- 
ry KSSS. 

Komplexnější rozbor by vyžadovala 
kapitola o kolektivizaci Je to samo- 
zřejmě úkol nelehký, neznáme řadu 
dokumentů, nejsou hlouběji analyzo- 
vány chyby a v povědomí lidf přeží- 
vají často jednostranné závěry z ml- 
nulostí. Proto je přínosem, ukazují-li 
se 1 negativní jevy, které kolektivi- 


zaci doprovázely. Stalo se to však, 
podle mého názoru, na úkor celkové- 
ho zhodnocení. Tento postup zatlačil 
do pozadí problémy spjaté s kolekti- 


víizací a její politickou závažnost 8 


ekonomickou nutnost. 


Velmi cenná poučení přinášejí pro 
naši současnou praxi zkušenosti KSSS 
z poválečného období. Jsou obsahem 
celé druhé části knihy. Seznamuje 
nás s úsilím KSSS o překonání objek 
tivních a subjektivních příčin zaostá: 
vání zemědělství za potřebami společ- 
nosti, o další upevnění dělnicko-rol- 
níckého svazku v období rozvinuté 
výstavby komunismu, o zajištění eko- 
nomických a.  politickoorganizačních 
podmínek pro rozvoj zemědělské vý- 
roby. KSSS při tom s úspěchem řešila 
řady teoretických otázek, které mají 
mimořádný praktický význam, jako 
např. problémy socialistického vlast- 


k 


Kniha loříského Šedesátníka Karla 
Krejčího »Herolkomika v básnictví Slo- 
vanů«“) je po dvou jeho dílech polo- 
nistíckých (Polská literatura ve vírech 
revoluce z roku 1934 a Dějiny polské 
Hteratury z roku 1953) třetím vprav- 
dě syntetickým dílem našeho předního 


slavisty, dílem, v němž plně uplatnil“ 


svou vědeckou erudici, metodologic- 
kou zkušenost I široký rozhled po svě- 
tových literaturách. 


Po úvodní studii a po přehledu his- 
torlckého vývoje a jednotlivých typů 
komického hrdinského eposu — od- 
věkého průvodce, pendantu eposu he- 
roického — v evropských literaturách, 
sleduje autor osudy tohoto významné- 
ho žánru v dějinách slovanských lite- 
ratur v rozpětí, které nemá v soudobé 
slavistické literatuře konkurenci — 
zahrnuje např. | literaturu folklórní, 
regionální, studentskou, činnost nej 
důležitějších kabaretních skupin, jako 
byla naše Červená sedma nebo polský 
Zelený balónek, Zelená husa atd.). 


Důraz na typologický aspekt prvých 
dvou obecnějších částí je tedy va 
»zvláštních«, slavistických kapitolách 
vystřídán důrazem na hledisko histo- 


*) NČSAV 1964, str. 549. 


al: 


nictví, zbožně peněžních vztahů a dal- 
ší, v nichž se neblaze projevil vlív 
nesprávných názorů Jj. V. Stalina. 
Aktuální jsou pro nás zkušenosti 
KSSS z oblastí řízení zemědělství, 
prohlubování hmotné  zálnteresova- 
nosti, politickoorganizátorské a vý- 
chovné práce a další. S plnou naléha- 
vostí k nám mluví fakta o nutnosti 
prosadit nejnovější vědecké poznatky 
do řízení | do zemědělské výroby, 
provádět hluboké rozbory, vycházet 
z analýzy konkrétní situace a přede- 
vším nepodceňovat zemědělství, ale 
věnovat mu mimořádnou pozornost. 
Při čtení jednotlivých kapitol sbor- 
níku se vnucuje ne srovnávání, ale 
zamyšlení nad našim! cestami a úko- 
ly. Proto myslím, že jde o počin ne- 
jen hodný pozornosti, ale | pokračos 
vání v dalších tematických Bkruzích. 


HUBERT MAXA 


Z dějin a typologie 


literárního žánru 


4 


rické. Je to plně pochopitelné, uvědo- 
míme-li sl, že s jednotlivými varianta- 
m! heroikomiekého eposu (vlastním 
hrdinsko-komickým eposem takzvaně 
»homérským«, renesanční až barokní 
burleskní travestií, klasicistní parodií 
a romantickou poémou ariostovsko- 
byronovskou a  heineovskou]), jež 
v kontextu světového literárního vývo- 
je vykrystalizovaly jakžtakž chronolo- 
gicky, se zde v důsledku pozdějšího 
nerovnoměrného vývoje slovanských 
teratur setkáváme v podstatě syn- 
chronicky. Přitom nejde o žádný po- 
vrchní synkretismus. Nebál bych se ří- 
ci, co v knize pod množstvím materiá- 
lu neprávem poněkud zaniká, totiž že 
slovanské literatury tu vlastně nejen 
jako »poslední v řadě« přebírají žezlo, 
nýbrž že v novodobé tvorbě Puškino- 
vě, Mickiewiczově, Někrasovově, a nej- 
nověji pak Bědného, Majakovského Čí 
Tvardovského ukazují perspektivy po- 
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kračujícího vývoje, a to v nejvlastněj- 
ším hrdinsko-komickém útvaru veršo- 
vaném. Í 

Třeba však ocenit, jak se autorovi 


naší žánrové monografie podařilo utří- 


dit materiál vždy kolem nejvýrazněl- 
ších děl, aniž při tom podcenil »zásad- 
ní význam onoho Široce rozvětvenéh? 
podhoubí«, důležitého z vývojového 
hlediska žánru. Tak vstupní kapitoja 
o počátcích heroikomiky u Slovanů 
vrcholí rozborem protireformační ma- 
karonské burlesky Stanislava Orzel- 
ského, kapitola o klasicismu a osví- 
cenství osciluje okolo scarronovské 
poémy Majkovovy a boileauovské pol- 
ské poémy Krasického, zakládajících 
dvě vrcholné linie slovanského komic- 
kého eposu, sahající až do počátku 
XIX. století. Zde — opět metodou vzá- 
jemnéhoesrovnávání nejen dvou před- 
ních básnických děl samých, ale i je- 
jich společných východisek (rozklad 
klasicismu) a Inspiračních | zdrojů 
(Voltalrův satirický epos) — nám 
autor na Puškinově Evženu Oněginovi 
a Mickiewiczově Panu Tadeáši názor- 
ně demonstruje dosah »romantické re- 
voluce«: oba básníci mění během tvůr- 
čí práce původní koncepci díla, z Oně- 
gina nakonec není byronovsky žertov- 
ný Don Juan ani Beppo, podobně jako 
z Tadeáše není goetheovsky idylický 
Herrmann a Dorothea, ale dva digre 
sívní »romány ve verších«, první dvě 
klasická díla evropského realismu. 
Těmito mezníkovými díly počínala 
bude dále řeč jen © heroikomice, 
o pouhých prvcích heroikomiky, a ni- 
kol! o heroikomickém eposu; jestli- 
že přece ještě o něm, pak tedy jen 
o jeho rozbujení čili rozmělnění, doží- 
vání, dozvucích, zejména v těch slo- 
vanských literaturách, kde se v před- 
chozím období nemohl rozvinout, pří- 
padně v literatuře okrajové, regionál- 
ní, »pokleslé«. Rozklad herolkomiky 
nemůže být již zastaven ani žádnou sl- 
lou společenskou (rok osmačtyřicálý 
a šedesátá léta dovršují rozklad feu- 
dálního řáduj, ani uměleckou (esteit- 
ka kritického realismu přeje dalšímu 
pohybu a prolínání žánrů, Jak napí. 
autor dokládá | analogiemi v hudbě;. 
Podobně v 2 pol. XIX. století mluví 
Krejčí převážně jen o satiře, humoru 
a ironii, herotkomických tendencích, 
reakcích či motivech, kdežto možnost 
regenerace žánru po socialistické re- 
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voluci pouze torzovitě v závěru nazna- 
čuje... 

Uzavírá se však zde kruh skuteč- 
ně? V jaké míře, kterých prvků ze 
šestisetletého vývoje heroikomického 
eposu využije heroikomika (proč jen 
herolka?) nové spolešnosti ke svému 
vyjádření? 

— Snad by na tyto otázky bylo mož- 
no naznačit určitější odpovědi, když 
by si autor jinak stanovíl poměr mezí 
obecnou a zvláštní částí. Úplnost dru- 
hé je stejně relativní, což nemíním 
pouze ve smyslu samotného autorova 
doznání na str. 37, směrem k exten- 
zitě, rozsahu všech jmen a faktů, aie 
spíše směrem k intenzitě, obsažnosti 
všech námětů a pojmů. Zvláště pojein 
heroikomiky, který v knize postupně 
nahradil pojem nerotkomického eposu 
a poémy, není pouhou »Ssnahou po vy- 
volání komického dojmu pomocí kon- 
trastu, který vzniká nasourodým mí- 
šením vysokého a nízkého, vznešeného 
a malicherného« (str. 25) dostatečně 
vymezen. Pak bychom zde také mohli 
postrádat -třeba  Grimmelshausenova 
Simplicia Simplicissima nebo Gogolovy 
Mrtvé duše. Nemyslím tím, že by se 
autor musil ve svém výkladu omezit 
výhradně na útvary veršované, roz- 
hodně by však bylo žádoucí vymezit 
vztah heroikomiky k jiným žánrůtn 
včetně soudobého románu pikareskní- 
ho. 

Připojuji tyto laické poznámky pro- 
to, že Heroikomika v básnictví Slova- 
nů obsahuje celou řadu podnětů, v ob- 
dobí dnešní rehabilitace groteskna a 
satiry, v období konjunktury malých 
divadelních forem a hledání divadia 
absurdního, zvlášť aktuálních  Přípo- 
menu např. jen postřeh o samoúčel- 
ností komiky, z niž vyprchal její 
aktuálně satirický náboj, postřeh, za 
nímž se skrývá vysvětlení, proč sat- 
ry volněji spjaté se svým obsahem mů- 
že být později použito v různých for- 
mácích; cenné je i zjištění, Jak ve vý- 
voji komické poémy v buržoazní éře 
nad prorealistickými prvky postupně 
převážily prvky groteskní deforma:e 
a hyperbolického absurdna. Pro tyto 
a další a další podněty, především ale 
pro obsáhlý materiál, sit Krejčího kní- 
ha v pollškách příručních knihoven 
dvakrát neodpočine. 


MILOSLAV WAGNER 


V minulém roce publikoval Karel 
Pichlík v Nakladatelství Českosloven- 
ské akademle věd novou práci z obo- 
ru dějin rakousko-uherské armády za 
první světové války. Nese název 
»Vzpoury navrátilců z ruského zajetí 
na jaře 1918«* a je založena ponejvíce 
na dokumentech, které získal v za- 
hraničí, -v daném případě ve vojen- 
ském archívu ve Vídní. Autor není 
na úseku dějin protiválečného a na- 
cionálního hnutí v rakousko-uherské 
armádě za první světové války žád- 
ným nováčkem. V dosud vydaných 
studiích se zabýval ponejvíce zkou- 
máním vývoje v českých nebo slo- 
venských jednotkách rakousko-uher- 
ské armády v rámci širšího výzkumu 
národně osvobozeneckého hnutí u nás. 


-V jeho poslední práci o vzpourách 
navrátilců z ruskéh> zajetí objevuje 
se však navíc další kladná stránka 
jeho badatelského zaměření. Překoná- 
vá v ní totiž úzký rámec výzkumu sl- 
tuace v čistě českých a slovenských 
jednotkách a snaží se postihnout Ce- 
lou šíři protiválečného a nacionální- 
ho hnutí v rakousko-uherské armádě, 
1 když prozatím jen v posledním ro- 
ce války a jen u těch jednotek, do 
nichž bylí zařazení zajatci. navrátiv- 
ší se z Ruska a prodchnutí ve své 
vě'šině odporem k nenáviděné válce. 


V pěti kapitolách porovnává autor 
situaci v jednotlivých nacionálních 
částech „rakousko-uherské monarchle 
v posledním roce její válečné agónie 
a na tomto pozadí ukazuje význam 
a zároveň průběh všech tehdejších 
vojenských vzpour na rakousko-uher- 
ském teritoriu, pokud se jich zúčast- 
ntli navrátilci. Jednotlivé akce jsou 
podrobněji vylíčeny v kapitole čtvrté, 
která je nejrozsáhlejší a tvoří 1z hle- 
diska faktického přínosu vlastní jád- 
ro celé studie. Zde se dozvíme mnoho 
zajímavého o vzpourách polských a 
ukrajinských navrátilců v Rimavské 
Sobotě, v Lublinu a v Plotrkově, po- 
slední z jmenovaných se zúčastnilo 
1 několik českých vojáků, O vzpou- 
rách slovenských navrátilců v Bra- 
tislavě a Kragujevcí, o vzpourách slo- 


vinských a srbských navrátilců v Ju- 


dengurgu, Muravě, Radkersburgu 8 
Pětikostelí. Jako poslední je v této ka- 


£ NČSAV 1984, str. 114. 


Vzpoury 
navrátilců 


pitole popsána vzpoura V Rumburku, 
kterou autor charakterizuje už jako 
pokus českých navrátilců o povstání 
protiválečného a národního rázu. Kro- 
mě toho je tu řada zpráv o běžných 
projevech nespokojenosti motivová“- 
ných.zejména nedostatky v zásobovací 
situaci. 


Zvláštní pozornost se v celé prácí 
věnuje pohnutkám, které vedly na- 
vrátilce k revoltám na jaře roku 1918. 
V dosavadních pracích se tyto po- 
hnutky vysvětlovaly spíše logicky než 
historicky, jako výsledek vlivu socia- 
lístické revoluce v Rusku na zajatce 
a na jejich revoluční socialistické 
smýšlení. Argumenty pro takové jed- 
noznačné tvrzení dodávala starší his- © 
torická literatura sloužící většinou zá- 
jmům buržoazie a soudobá hlášení. ra“ 
kouských byrokratů považujících na- 
vrátilce a priori za bolševiky. 


© a základě nesrovnatelně bohatší- 
ho materiálu pouští se Karel Plcblík 
do kritického rozboru této nanejvýš 
prostoduché a zjednodušené argumen- 
tace, která popletla hlavu nejednomu 
historiku tvořícímu v letech po dru- 
hé světové válce. 


Z publikací, které již dříve vyšly 
a pojednávají o úloze zajatčů různých 
národností v Rusku, víme dnes zcC6- 
la bezpečně, že vliv revolučního pro- 
středí na jejích smýšlení nebyl auto- 
matický ani přímočarý, že mez! nimi 
probíhala stejná diferenciace, působí- 
cí na rozdíly v jejich názorech jako 
v celé ostatní společnosti. Nejrych- 
leji přijímali hesla revolučního sociál- 
ně demokratického hnutí v Rusku děl- 
níct, kteří byli už před válkou orga- 
nizovanými sociálními demokraty. Jr- 
nak působil revoluční vývoj V tehdej- 
ším Rusku na naclonalisty a stoupen- 
ce různých úzce nacionálních hnutí 
a ještě složitěji se odrážel v myslích 
bývalých rolníků a lidí spjatých s ven- 
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kovem. Y prvních vyústil většinou 
v účast na válečných akcích proti 
centrálním mocnostem a po uzavření 
míru na východní frontě dokonce v boj 


se sovětskou mocí, jako tomu bylo. 


v případě našich nebo polských legií, 
u druhých vyústil podobně | jako 
u ruských rolníků oblečených do vo- 
jenských uniforem v radikální odpor 


proti válce a požadavek brzkého 
návratu domů. realizovaný | často 
prostředky spíše individualistickými 
než prostředky kolektivního | boje 


o revoluční východisko ze situace. 
Právě u posledních byla nejsilněji 
zakořeněna touha navrátit se domů 
ještě před skončením války a tato 
touha se v podmínkách naprosto libe- 
rálního vztahu obyvatelstva vůči vá- 
lečným zajatcům v prostředí tehdejší- 
ho Ruska mohla neobyčejně snadno 
změnit v čin. Ostatní se buď přidávali 
na stranu revoluce a účastnili se 
aktivně bojů proti kontrarevoluci a 
později 1 protl zahraničním Interven- 
tům, nebo naopak přešli do tábora 
aktivních nepřátel revoluce. K těmto 
naším dřívějším poznatkům přistupují 
nyní závěry, k nimž na základě ma- 


teriálů o vzpourách navrátilců došel. 


Pichlík. 


Ukazuje se, že »do monarchie se ze 
sovětského Ruska nevraceli bolševici, 
ale lidé, jejich značná část byla ovliv- 
něna hesly o všeobecném míru a pří- 
kladem rozpadu staré ruské armády 
a kteří přes varování, jehož se jim 
v Rusku dostalo, byli přesvědčení, že 
Jako bývalí zajatci nebudou použiti 
na frontách trvající Imperlalistické 
války«. (Str. 26.), 

Jejich víra byla ovšem zklamána 
velmi záhy, když krátce po návratu 
byli zařazení do náhradních formací 
S perspektivou brzkého odeslání na 
frontu. K tomu se přidružíla 1 roz- 
trpčenost způsobená špatnou zásobo- 
vací situací a stálými odklady slibo- 
vané dovolené, nemluvě o vlivu zá- 
věrečné fáze národně osvobozenec- 
kého hnutí národů rakousko-uherské 
monarchie. U náhradních útvarů se 
z těchto případů začaly množit při- 
pady dezerce a vznikající nespokoje- 
nost přerostla posléze na některých 
místech v pokusy o vzpouru, začína- 
jící obvykle protestem proti chudé a 
málo hodnotné stravě a končící 


408 


mnohde I ozbrojeným bojem těchto 
útvarů. 


V těchto vzpourách se obvykle pro- 
plétaly motivy čistě materiální s mo- 
tivy naclonálními a v jednotlivých 
případech se ozývaly i revoluční po- 
žadavky, které sice vzdáleně, ale pře- 
ce jen připomínaly požadavky bolše- 
viků. Karel Pichlík uvádí několík vý- 
razných příkladů tohoto vzájemného 
proplétání hesel a požadavků zcela 
různorodých a náležejících zcela od- 
lišným sociálním a nacionálním hnu- 
tím z období závěrečné etapy války. 
»Ať žije Internacionálal Ať žije Ju- 
gosláviel« volají jedním dechem slo- 
vinští navrátilci v Muravě a jejích 
základní myšlenkou není pozvednout 
prapor sociální revoluce, ale co nej- 
rychleji se probít do vlasti. Tytéž 
myšlenky vedou rumburské povstalce 
k pochodu do míst nejbližšího sou- 
středění českých jednotek v pohbrani- 
čí s cílem zaútočit později na Prahu 
a tím přispět k realizaci naclonální- 
ho programu buržoazle. Náznak bol- 
ševického smýšlení lze dokázat jen 
u několika jednotlivců. 


Vlna vzpour, která proběhla ra- 
kousko-uherským územím na jaře ro- 
ku 1918, měla ve všech případech 
tento nevyhraněný charakter. Tato 
vlna opadla ve chvíli, kdy navrátil- 
cům byly umožněny dlouhodobé do- 
volené, a začala se znovu Zvedat až 
ke konci války v souvislosti s defi- 
nitivním rozpadem rakousko-uherské 
monarchie na národní státy, a to bez 
podstatné účasti navrátilců. 


Studie Karla Píichlíka nám tedy 
upřesňuje určitou etapu našich dějin, 
a to jednak tím, že uvádí věcí na 
pravou míru, a zároveň tím, že ji 


srovnává s obdobným průběhem udá- 


lost na ostatním území rakousko- 
uherské monarchie. Práce je napsána 
zjevně na základě bohatého materiá- 
lu  stačícího na  objemnou knihu 
o vzpourách navrátilců na tomto te- 
ritoriu. To, že se autor spokojil mno- 
hem menším rozsahem, nemění níc 
na věcí, že touto svou studií učinil 
vlastně definitivní tečku za jedním 
badatelským problémem, a že daiší 
budou moci na tomto poli patrně jen 
paběrkovat V onom nevelkém množ- 
ství pramenů dosud nevyužitých. 


Autor správně využil všech mož- 
ností akademické publikace a opatřil 
svou prácí bohatým odkazovým apa- 
rátem. To vše patří k nesporným kla- 
dům této publikace. A je) ek: se jeho 
práce i celkem dobře čťé, zbývá na- 
konec jen zapochybovat o nutnosti 
opatřovat takovou prácí předmluvou, 


Již od roku 1957, kdy pod redakcí 
prof. V. Outraty vyšla cenná .publi- 
kacé »Dokumenty ke studiu meziná- 


rodního práva a politiky«, vydává 
Nakladatelství | politické | literatury 
systematicky | sborníky © dokumentů 


k nejdůležitějším problémům mezi- 
národních vztahů po druhé světové 


válce. V rámci této záslužné ediční - 


praxe umožňující veřejnosti, politic- 
kým +1 vědeckým pracovníkům hlubší 
seznámení a hlavně pak samostatné 
studium základních otázek meziná- 
rodní problematiky poválečných let 
1. zahraniční politiky © jednotlivých 
států, byla na sklonku minulého roku 
vydána 1 obsáhlá edice dokumentů 
k německé otázce v letech 1945 až 
1963.“) 

Uvědomujeme-li si význam němec- 
ké otázky pro vývoj a život našich 
národů, daný již geografickým po- 
stavením a historickými zkušenostmi, 
je nutno vydání uvedeného sborníku 
hodnotit jako významný ediční čin. 
Samozřejmě, také v minulých leteci 
byla u nás I v dalších soclalistických 
zemích publikována řada dokumentů 
k německé otázce. Ty se však týkaly 
jen některých, často dílčích aspektů 
německé otázky,.a ve své převážné 
většině souvisely jenom S činností 
zahraniční | politiky | socialistických 
zemí, zvláště © zahraniční | politiky 
SSSR a ČSSR. Nyní však dostává čte- 
nář do rukou souhrn všech podstat- 
ných dokumentů, vztahujících se 
k vývoji německé otázky po druhé 
světové válce, tzn. dokumentů nejen 
socialistické zahraniční politiky, ale 
1. nejdůležitějších dokumentů vlád 
západních velmocí a z tohoto hle- 
diska vybraných dokumentů meziná- 


©) Německá otázka 1945—1963, Doku- 
menty a materiály, V. Hajdu, L. Líska, 
A. Šnejdárek, Praha 1964, str. 718. 


v níž se pisatel omlouvá čtenáři za 
to, že se nenutll do »čtivéhok slohu. 
Inu, jak kdo, ale taková nenucenost 
slouží některým autorům | za vnější 


masku zakřývající chabé literární 
schopnosti, ať se tedy nutí. 
JIŘÍ MUŠKA 


i 


Dokumenty 


k německé otázce 
ní 


rodních konferencí, které se zabývaly 
německou problematikou. 


Poprvé v naší literatufe byly 
v plném znění publikovány doku- 
menty tak závažné a pro hlubší stu- 
dium německé otázky nezbytné, jako 
je americký »Návrh smlouvy 0 od- 
zbrojení a demilitarizaci Německa na 
dobu 25 let«, předložený v dubnu 
1946 na pařížském zasedání rady 
ministrů zahraničních věcí, projev 
státního tajemníka USA J. F. Byrne- 
se o americké politice. v německé 
otázce přednesený ve | Stuttgartu 
6. září 1946, Dohoda o spojení brit- 
ského a amerického okupačního pás- 
ma v Německu z 2. prosince 1946, 
tzv. Edenův plán předložený na Ber- 
línské konferencí ministrů zahranič- 
ních věcí čtyř velmocí v lednu 1954, 
Protokol o ukončení okupačního re- 
žimu v NSR z října 1954, tzv. sou- 
hrnný plán západních velmocí, před- 
ložený na ženevské konferenci ml- 
nístrů zahraničních věcí SSSR, USA, 
Velké Británie, Francie, NDR a NSR 
v květnu 1959, Pamětní list velitel- 
ského štábu bundeswehru z 19. srpna 
1960, smlouva mezi Francií a NSR 
o  francouzsko-německé | spolupráci 
z 22. ledna 1963 a řada dalších na- 
méně důležitých. Spolu s ními byly 
do sborníku zahrnuty základní doku- 
menty zahraniční politiky Sovětské- 
ho svazu a dalších socialistických 
států. Poprvé se náš čtenář na jeho 
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stránkách setkává s tak bohatou do- 
kumentací mírové zahraniční polítiky 
Německé demokratické republiky. 

Publikace je výběrem dokumentů, 
a i když by k tomuto výběru bylo 
možno mít jisté připomínky, domní- 
vám se, že byl proveden se znalostí 
věcí, spolehlivě, a že v tomto smyslu 
uvedená edice podává vskutku Cel- 
kový a objektivní pohled na vývoj 
německé problematiky po druhé svě- 
tové válce. V publikovaných doku- 
mentech je největší cena sborníku. 

Dokumenty jsou ve sborníku řazeny 
chronologicky, a to v rámcl tří zá- 
kladních periodizačních celků: obdo- 
bí 1945—1949, období od roku 1949 
do roku 31955 a období od roku 1955 
do roku 1963, kterým je výběr uza- 
vřen. Nemělo by smysl zabývat se 
v recenzi dokumentární publikace 
složitými otázkaml periodizace vývo- 
je německé otázky po druhé světové 
válce. V daném případě je publikace 
dokumentů v rámci tří základních 
etap vývoje německé otázky součástí 
nludšího pohledu a tento přístup po- 
kládám za správný. Sborník je uza- 
vřen chronologií nejdůležitějších udá- 
lostí a velmí dobře zpracovanou bí- 
bliografií | nejdůležitější | literatury 
o německé otázce. 

Přes tyto nesporné klady má však 
recenzovaný sborník řadu zcela zby- 
tečných nedostatků, které snižují je- 
ho vědeckou hodnotu. 

Mám na mysli za prvé otázku sa- 
motných metod publikace dokumen- 
tů. Setkáváme se tu s praxí, která je 
z hlediska vědecké edice dokumentů 
nepřijatelná, že se totiž publikují 
jednotlivé dokumenty bez uvedení 
pramene, z něhož byl ten Či onen do- 
kument převzat. Skutečnost, že k pu- 
blikac!l je v úvodu přiložen seznam 
pramenů, z nichž byly dokumenty 
převzaty, nemá v této souvislosti 
žádný praktický smysl a nemůže 
toto opomenutí nahradit. Vždyť po- 
dobné publikace, jako je recenzovaný 
sborník, se v zemi jako Českosloven- 
sko tisknou jednou za řadu let a 
jedním z jejich hlavních cílů je vy- 
tvářet podmínky pro rozvoj vědecké- 
ho výzkumu té či oné otázky, Potře- 
by vědecké práce Často vyžadují 
studium dokumentů z původních pra- 
menů, a to tím spíše, že mnohé jsou 
uvedeny ve výňatcích, a že vědeckého 
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přacovníka zpravidla zajímají Širší 
souvislosti, v nichž byla v tom Čí 
onom pramenu uvedena publikovaná 
pasáž. Z hlediska vědecké edice není 
lhostejné, z ve pramene byl do- 
kument převBat. 

J když otázka metod publikace do- 
kumentů nejnovějších dějin je před- 
mětem stálé diskuse, existují již dnes 
v tomto směru jisté všeobecně při- 
znávané principy. Z tohoto hlediska 
nesplnila svůj úkol předmluva, vy- 
světlující přístup autorů k publikací 
dokumentů. Uvádí se v ní například, 
proč do sborníku nebyly zahrnuty 
novinové a časopisecké články, což 
nikdo u edice dokumentů podobného 
druhu neočekával. Přitom však auto- 
ři neobjasňují ant hlediska výběru 
dokumentů, aní metody publikace. 

Organickou součástí publikace jsou 
komentáře k jednotlivým dokumen- 
tárním celkům, které publikované do- 
kumenty zasazují do rámce širších 
souvislostí © mezinárodního | vývoje. 
O jejich užitečnosti není sporu, a to 
tím spíše, že řada pasáží byla ng- 
psána dobře, se znalostí problemati- 
ky. Přesto se však domnívám, že úro- 
veň komentářů zbytečně trpí někte- 
rými zjednodušujícími formulacemi. 

Americká zahraničně politická kon- 
cepce je v řadě míst jednostranně 
redukována pouze na snahy USA 
o dobytí světovlády (s touto tezí se 
v prvním z komentářů setkáváme té- 
měř na každá stránce) a často jen 
pod tímto zorným úhlem je posuzo- 
vána 1 politika USA ve vztahu k Ně- 
mecku. Přitom jak v americké zahra- 
niční politice, tak £ v politice ostat- 
ních západních velmocí hrály úlohu 
nejenom snahy o využití Německa 
v zájmu agresivních a.  protisovět- 
ských cílů, ale i momenty vlastních 
zájmů, momenty vlastní bezpečnosti, 
znemožnění německé agrese  nežá- 
doucím Směrem apod. 

Také výsledky boje dvou základ- 
ních zahraničně | politických | lIntf 
jsou traktovány poněkud zjednodušují- 
cím způsobem. I když proti sobě sku- 
tečně od počátku stály dvě zcela roz- 
dílné zahraničně politické koncepce, 
na jedné straně mírová koncepce 
soclalistického světa a na straně dru- 
hé agresívní snahy západních velmocí 
v čele s USA, byl sám vývoj meziná- 
rodních vztahů a vzájemných vztahů 


obou soustav- poněkud složitější, než 
jak ho autoři líčí. Je jistě faktei., 2e 
mírová iniciativa SSSR byla základ- 
ním činitelem, který donutil západní 
velmoci k účasti na berlínské konfe- 
renci ministrů zahraničních věcí r. 
1954, avšak byl to I tlak řady fakto- 
rů uvnitř kapitalistického světa, kte- 
rý přispěl k realizaci konference, 


s Zjednodušujícím způsobem se také 
hned v úvodu práce charakterizuje 
válečná politika Velké Británie, kte- 
rá ss »dala zlákat k plánu rozdělení 
Německa« (str. 16), nebo která byla 
těžkou hospodářskou situací »donu- 
Cena v zásadě přijmout plán na roz- 
dělení Německa« (str. 17). Přitom 
Velká Británie měla své vlastní kon- 
cepce řešení německé otázky, vlastní 
názor na státní uspořádání pováleť- 
ného Německa v rámcl širších před- 
stav o uspořádání poválečné Evropy 
a je známo, že britský minislerský 
předseda Churchill tato stanoviska 
na spojeneckých konferencích prosa- 
zoval. A | naopak, americký | zájem 
o evropské záležitosti nebyl v závě- 
rečné fází války přesně takový, jak 
ho autoří v knize líčí. Přístup autorů 
je v této souvislosti někdy poněkud 
nehistorický. Například v souvislosti 
s postupímskou konferencí se v knize 
píše, že »již v Postupimi bylo  zřej- 
mé... že celá koncepce americké po- 


Růs* technického vybavení našeho 
zeměd.iství a v důsledku toho pod- 
statný vzestup produktivity práce je 
jedním z nejvýraznějších ekonomic- 
kých výsledků našeho zemědělství 
V podmínkách socialistické přestav- 
by. Není přece náhodné, že stejné 
množství produkce jako v posledních 
letech buržoazní republiky | vyrábí 
dnes méně než poloviční počet pra- 
covních sil. Jeden stálý pracovník 
v zemědělství zajišťuje svou prací 
výživu zhruba pro 10 obyvatel repu- 
bliky. Růst produktivity práce — 
vedle růstu intenzity výroby — je 
jedním z nejdůležitějších úkolů země- 
dělství jako celku i jednotlivých ze- 
mědělských podníků. Zejména v sou- 
vislcstí s novým systémem řízení kdy 
hrubý dfichod podniku nabývá na vý- 
znamu, má ovlivňování úrovně pro- 
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litiky je mylná a založená na nespráv- 
ném předpokladu« (str. 23) a že přes- 
to se USA nevzdaly nereálných snah 
o ovládnutí světa. 


V knize jsou Ii další nepřesné Čl 
nejasné formulace. Například se v ní 
píše, že Varšavskou stinlouvou vytvo- 
řily socialistické země sílu schopnou 
čelit každé Integrací a agresi kapl- 
talistického světa «(str. 256). Pokud 
jde o agresivní plány tmperlalistic- 
kých států, je to jistě správné, avšak 
pokud jde o Integrační procesy v ka- 
pitalistickém světě, zde bychom vliv 
a možnosti Varšavské smlouvy přece- 
ňovalí. Je jistě přehlédnutlím, když 
se hned na začátku textu klade datum 
teheránské konference (str. 16) o dva 
roky později. 


Uvedeným! připomínkami nechci 
popírat klady jednotlivých komontá- 
řů. Domnívám se však, že bylo plně 
v silách autorů, kteří bezesporu patří 
mezi naše nejvýznamnější znalce ně- 
mecké otázky, vyhnout se. zjednodu- 
šenému výkladu. na některých mí- 
stech publikace. 

Přes uvedené nedostatky je recen- 
zovaná edice knihou, která by nemě- — 
la scházet v knihovně toho, kdo se“ 
zabývá mezinárodními vztahy. 


VÁCLAV KOTYK 


Výpočet 

produktivity 

práce 

o zemědělství 
MBE 


duklivity práce mimořádnou důleži- 
tost a dotýká se zájmů celé společ- 
nosti i každého. jednotlivce. Proto 
vystupují do popředí | otázky spoje- 
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né s měřením produktivity práce. 
Někdy se zdá, že je již v této oblasti 
všechno jasné. A přece tomu tak ne- 
ní. Nesmíme zapomínat, že i mno- 
hým pracovníkům, kteří se zabývají 
podnikovou ekonomikou, chybí hlub- 
ší znalost metod zjišťování produk- 
tivity práce. Recenzovaná publika- 
ce“) sl klade za Cíl vysvětlit otázky 
' Spojené s měřením produktivity prá- 
ce v*zemědělství a současně upozor- 
nit na ty, které mají spornou po- 
vahu. 

"Autor se hned na začátku v po- 
jednání o metodice zjišťování pro- 
duktivity práce zamýšlí nad lím, 
proč v zemědělství v této oblasti 
dochází k určitému zaostávání např. 
proti průmyslu. Uvádí i některé pří- 
činy, jako například stav pracovních 
sil (v kapitalistických zemích byla, 
případně ještě je dostatečná rezer- 
va laciných pracovních sil v země- 
dělství), do určíté míry i působení 
dosavadního systému plánování a ří- 
zení, celkovou úroveň ekonomické 
vědy a její aplikaci v zemědělské 


praxí a konečně i nedostatečnou evil- 


dencí práce. Při rozboru skutečného 
stavu upozorňuje, že ještě dnes znač- 
ný počet družstev nesleduje vlastní 
náklady a je tudíž obtížné žádat, aby 
sledovaly růst produktivity | práce. 
Má ovšem na mysli ukazatele pro- 
duktivity práce, který postihuje ne- 
jen účinnost vynaložené živé práce 
(což se běžně dělá — hrubá pro- 
dukce na stálého pracovníka za rok), 
ale účinnost celkové práce — ml- 
nulé a živé. 

Mnoho pozornosti | věnuje autor 
rozboru takových otázek, jako jsou 
ukazatele produktivity práce (jejich 
funkce, | současný stav, vzájemná 
srovnatelnost, charakter naturálních 
ukazatelů apod.). Nezůstává na po- 
vrchu — všímá sl evidence práce 
v JZD a na státních statcích i způ- 
sobu výpočtu stálých | pracovníků, 
výpočtu produktivity práce v rostlin- 
né a živočišné výrobě atd. Tento po- 
stup vyplývá ze samotné povahy 
publikace. Je například známo, ža 
v současné době o množství vynalo- 


*) Anton Mališ: Výpočet produktivity 
práce v polnohospodárstve, vydalo Slo- 
venské vyd. podohospodárskej literatu- 
ry, Bratislava 1904, sir. 216. 


412 


žené práce v JZD můžeme soudit na 
základě dvou skutečností — | podle 
množství vynaložených pracovních 
ednotek a podle počtu tzv. přepo- 
ítaných pracovníků. Nedostatky pra- 
covní jednotky jako míry práce jsou 
známé. Rozdílná úroveň výkonových 
norem v různých jZD I jejich změna 
v časové řadě v týchž zemědělských 
podnicích způsobuje, že jejich růst 
nebo pokles nemusí odpovídat pohy 
bu vynaložené práce. Ztěžuje to pak 
časové 1 prostorové srovnání pro- 
duktivity práce. Evidence vynalože- 
né práce podle jednotlivých druhů 
výrob v hodinách je však příliš ná- 
ročná na administrativní prácí a je 
proto sporné, zda by byla efektivní 
při dnešní úrovní zjišťování a zpra- 
cavání údajů v JZD. Proto autor 
zcela právem zdůrazňuje, že eviden- 
ce práce v hodinách je možná a 
účelná jen S pomocí mechanizačních 
prostředků v administrativě země- 
dělských družstev. Běžným ukazate- 
lem produktivity práce v zeměděl- 
ství na úrovní podniků i na úrovní 
odvětví v současné době je hrubá 
zemědělská produkce připadající na 


jednoho stálého pracovníka, resp. 
na tzv. přepočítaného pracovníka. 
Autor. vyslovuje | pochybnosti, zda 


takto vypočtený ukazatel produktiví- 
ty práce správně postihuje současný 
stav ve srovnání s posledními lety 
buržoazní republiky. Vychází z toho, 
že množství skutečně vynaložené prá- 
ce na jednoho vykazovaného pracov- 
níka zemědělství dnes a v letech 
1936—1938 — mímo jlné 1 v důsled- 
ku tehdejšího agrárního přelidnění 
— není totožné. Z toho by vyplýva- 
lo, že skutečný vzestup produktivity 
práce je poněkud nižší, než ho běž- 
ně vykazujeme. 

Při výpočtu tzv. | přepočítaného 
pracovníka jb třeba brát v úvahu 
L zaměstnance JZD. Je sl třeba totiž 
uvědomit, že na prácí v JZD se vedle 
stálých pracovníků podílejí | brigád- 
níci a zaměstnanci. U brigádníků s2 
postupuje tak, že souhrn jimi odpra- 
cované práce vyjádřené v pracov- 
ních jednotkách se dělí průměrným 
počtem pracovních jednotek, odpra- 
covaných jedním stálým pracovníkem 
družstva. Připadá-li na jednoho druž- 
stevníka například 500 PJ za rok, 
pak práce brigádníků ve výši 4500 


PJ repřezentuje vlastně devět stá- 
lých pracovníků. Je to logické a po- 
chopitelné. Sotva však lze souhlasit 
s návrhem autora (str. 91), který 
poněkud obdobný způsob doporučuje 
1 u zaměstnanců. Poněvadž při zjiš- 
fování počtu přepočítaných pracovní- 
ků nejde o převádění složité práce 
na prácí jednoduchou, a pouze o zjiš- 
tění skutečného fyzického množství 
práce různé kvality, nemůže být 
tento způsob správný. Autor tomuto 
problému — alespoň z hlediska roz- 
sahu — nepřikládá zvláštní význam. 
Všimlí jsme si toho proto, poněvadž 
jde o práci, jejíž náplní jsou přede- 
vším otázky metodické povahy a 
praktická aplikace autorova návrhu 
by mohla mít problematický dosah. 
V souvislosti se zjišťováním množ- 
ství vyrobené produkce se autor po- 
drobně zabývá tzv. obilními jednot- 
kami. V západních zemích a také 
v NDR tento způsob převodu všech 
zemědělských výrobků na jednotný 
společný základ našel nejširší uplat- 
nění. Autor uvádí celou řadu známých 
1 méně známých nedostatků této me- 
tody. Domnívám se přesto, že bylo 
zapotřebí vedle záporných sl podrob- 
něji všimnout 1 kladných stránek. 
Již proto, že u nás tato metoda není 
rozšířena a není tudíž protl čemu 
bojovat — snad by bylo spíše uži- 
tečné zjišťovat, zda by jí nebylo vhod- 
né použít pro některé jiné účely. 
Práci »Výpočet produktivity práce 


v polnohospodárstve« je možné cha- 
rakterizovat jako teoretickou studii 
o problematice měření a vyjudřová- 
ní produktivity práce. Vědecko-popu- 
lární práci tohoto charakteru by by- 
lo možno pojmout z nejrůznějších 
hledisek. Chybí nám zatím studle, 
které by se zamyslely nad úrovní 
produktivity práce v | zemědělství 
u nás ve srovnání s „jinými hospo- 
dářsky vyspělými zeměmi a které by 
důkladněji rozebraly dosavadní cesty 
růstu produktivity práce — jejích 
klady 1 nedostatky. Práci A. Mališe 
nelze vytýkat, že se tím nezabývá, 
poněvadž si takový cíl nekladla. Pro- 
to je třeba hodnotit to, jak splnila 
daný úkol, který je vyjádřen samot- 
ným názvem. Tím, že publikace má 
do určité míry učebnicový charakter 
I potřebnou dávku polemických ná- 
zorů, poskytne všem praktickým pra- 
covníkům solidní přehled o otázkách 
zjišťování produktivity práce a způ- 
sob výkladu umožní 1 praktickou 
aplikací. Těm, kteří se touto proble- 
matikou podrobněji zabývají, však 
znovu připomene, které otázky by si 
z této oblasti vyžádaly podrobnější- 
ho zpracování. Nelze opomenout ani 
další významnou okolnost, že čtenář 
získá potřebné znalosti o. teorii 
l praxi zjišťování produktivity práce 
nejenom u nás, ale | v celé řadě 
ostatních socialistických zemí. 


DIMITRIJ CHOMA 
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fakta 
údaje 
statistika 


Zájem o dobrou knihu není u nás pochopitelně omezen jen na březen — 
Měsíc knihy. Kulturnost a z ní plynoucí zájem o literaturu řadí naši zemi na 
jedno z nejpřednějších míst na světě. Pro socialistické Československo je pře- 
devším Charakteristická masovost zájmu o knihu, masovost nesrovnatelná 
s předními kulturními národy kapitalistického světa | s první republikou. 
Rok od roku stoupají náklady knih všeho druhu, zejména krásné literatury, 
ale i literatury odborné. Kniha se stala přítelem a životní potřebou miliónů 
našich lidí a významným činitelem v rozvoji kulturní revoluce. © 

Přinášíme v tomto jubilejním Měsíci knihy některé zajímavé údaje o vydá- 
vání knih v ČSSR. 


V roce 1964 bylo vydáno 7002 titulů v nákladu 53 334 800 výtisků. Z toho 
v českých nakladatelstvích 4726 titulů v nákladu 40 355500 výtisků a na Slo- 
vensku 2276 titulů v nákladu 12979300 výtisků. 


V hlavních tematických oblastech vyšlo: 


v politické literatuře 1271 titulů v nákladu 7 094 200 výtisků 
v odborné literatuře 2017 titulů v nákladu 10356 100 výtisků 
v umělecké literatuře 1974 titulů v nákladu 28 513000 výtisků 


PŘEHLED O VYDAVATELSKÉ ČINNOSTI V HLAVNÍCH TEMATICKÝCH 
OBLASTECH V LETECH 1960—1964 


Politická literatura 


1960 1250 titulů náklad 10 503 090 výtisků 
1961 1409 » 11 216 000 “ 
1962 1224 — “ ; 8 268 000 6 
1963 1313 „ : 9008000 


1964 1271. „ . 7094200 „ 


Odborná literatura 


1960 : 1550 titulů náklad 7 455 000 výtisků 
1961 1668 |, > 8421000., 
1962 1546 i 8210009., 
1963 1636 —, : 7915000., 
1964 2017 = 10356000. 
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Umělecká literatura 


1960 1571 titulů náklad 19794000 výtisků 
1961 1849. 21 806 000 : 
1962 1629 © 2000023134000. 
1963 1742 © . 24874000 
1964 1974 | n 28513000 
VÝVOJ PRŮMĚRNÝCH NÁKLADŮ V HLAVNÍCH TÉMATICKÝCH OBLASTECH 
| 1960 1961 1962 1963 1964 
politická literatura 8 402 7 960 6 755 6 861 5 581 
odbotná literatura 4810 5 048 5 310 4 838 5134 
umělecká literautra 12600 13224 14201. 14278. 14444 
| : | ROZŠIŘOVÁNÍ LITERATURY 


-V roce 1984 bylo v ČSSR prodáno knih za 578 422 000 Kčs, což je o 81 ml« 
lónů Kčs více než v roce 1963. 
Vývoj prodeje knih v posledních 10 letech: 


v roce 1955 bylo prodáno knih za 380 000 000 Kčs 
+ 1960, ji oa 483423000 „ 
,» 1963 „» ,, (5. " „ : 517 668 000 „„. 
„+ 1964 „ * o mw 578422000 


Čtenářské kluby | 


V ČSSR ho v posledních pěti letech věnována mimořádná pozáráší T0z- 
voji čtenářských klubů. V roce 1960 bylo u nás JA čtenářských klubů s 325 000 
členy, kteří prostřednictvím klubů odebřali 1973000 výtisků kníh. V loňském 

roce jsme měli 12 čtenářských klubů s 1400000 členů a bylo jim rozesláno 
téměř 7 000 000 výtisků knih. 


Členská základna čtenářských klubů v roce 1964 


! | | | m. Členů 
Klub čtenářů při SNKLU 270 000 
Klub čtenářů technické literatury | 42 130 
Klub čtenářů zemědělské literatury 35 570 
Členská knižnice NPL a VPL 64165 
Klub přátel poezie 30 000 
MÁJ 216 000 
Klub mladých čtenářů 8 ©. da 548 000 
Hwlezdoslavova knižnice < pá a 80 000 
Klub mladých čitatelov 47 700 
Kruh priatel poézie -78000 
Spoločnosť priatef krásnych kníh 65 000 
Klub přáteli maďarské literatury a“ 5 000 


Gramofonový klub přl SHV 20 500 


Knižní výstavy a veletrhy v zahraničí 


V roce 1964 se ČSSR zúčastnila 6 mezinárodních knižních veletrhů a jednot- 
livá nakladatelství obeslala svou produkcí celkem 18 zahrantčních výstav. 

Na mezinárodním veletrhu dětské knihy v Bologni získala kniha Vladimíra 
Fuky »V sedmém nebi« zlatou medalli a bronzovou medaili obdržela kniha 
K. Wicka »Pravidla matematické sazby« v soutěží o nejkrásnější knihu na 
Lipském veletrhu. 

V roce 1965 se počítá s účastí na 5 veletrzích, s uspořádáním 5 výstav v za- 
hraničí a jednotlivá nakladatelství obešlou opět celou řadu zahraničních akcí. 
V Československu budou uspořádány 3 zahraniční výstavy. 
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Tento sborník obsahuje Leninovy práce, které se týkají 
vypracování prvního a druhého programu strany. V pří- 
loze jsou připojeny tři programy: první z r. 1903, druhý 
z r. 1919 a program schválený na XXII. sjezdu KSSS. 

572 stran, váz. 14,20 Kčs 
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ký das pere hCouh kasta oci obě socha obo PRAHA I 


DÍTĚ JE VAŠÍ RADOSTÍ 


a proto svou prací a péčí připravujte mu již dnes nej- 
krásnější podmínky pro rané dětství, školní věk, dobu 
studií a vstup do občanského života 1 pro založení vlastní 
domácností. 


Ve vaší péčí může vám pomocí také 


SDRUŽENÉ POJIŠTÉNÍ MLÁDEŽE 


Toto pojištění se sjednává na život dvou pojištěných, a to 

— na život osoby, která pojištění sjednala a je současně 
plátcem pojistného, a 

— na život dítěte, v jehož prospěch se pojištění sjednává. 


Sdružené pojištění mládeže zabezpečuje při vstupu do 

života tím, že při dožití 18. roku věku dítěte se z pojištění 

vyplatí finanční prostředky na studia, zařízení bytu, 
družstevní výstavbu bytu, nákup výbavy apod. Pojistnou 
částku lze sjednat od 5000 Kčs do 50 000 Kčs. 

Výplata sjednané pojistné částky může však být též odlo- 

žena na dobu pozdější, nejpozději do 25. roku věku dítěte. 

V takovém případě se výplata zvyšuje za každý rok od- 

kladu 0 4% pojistné částky. 

Zemře-li osoba, která pojištění sjednala, v době placení 

pojistného, 

— přestává placení pojistného a dítěti je až do 18 let 
jeho věku vyplácen důchod ve výši 20% z pojistné 
částky ročně. 

— kromě toho je dítěti při dosažení 18 let jeho věku vy- 
placena sjednaná pojistná částka. 

Osobě, která pojištění sjednala, pojištění zaručuje 

— finanční náhradu při úrazu, který zanechá trvalé tě- 

„ lesné poškození, a to podle rozsahu následků přísluš- 
né procento z dvojnásobku sjednané pojistné částky, 

— nárok na zproštění od placení pojistného, jestliže jí 
byl během trvání pojištění, nejdříve však po dvou le- 
tech od uzavření pojistné smlouvy, přiznán podle 
předpisů o sociálním zabezpečení plný invalidní 
důchod, 

— výplatu částky ve výši 80 % zaplaceného pojistného, 
zemře-li pojištěné dítě v době placení pojistného. 


Proto 


SDRUŽENÉ POJIŠTĚNÍ MLÁDEŽE VŠEM DÉTEM 
STÁTNÍ POJIŠŤOVNA 
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NOVÁ MYSL 4/1965 


la marxisticko-leninskou jednotu 


Poradní schůzka představitelů 19 komunistických a dělnických 
stran, jež se uskutečnila ve dnech 1.—5. března 1965 v Moskvě, 
vyvolala mimořádnou pozornost nejen u všech komunistů, ale 
v celé světové veřejnosti. Již dlouhou dobu před jejím konáním 
vyslovoval buržoazní tisk nejrůznější dohady a předpovědi, 
z nichž vyvěralo neskrývané přání, aby toto setkání zostřilo sí- 
tuaci v komunistickém hnutí a prohloubilo existující rozpory, aby 
došlo k oslabení jednotné protiimperialistické fronty. 


Bohužel i vedení některých komunistických stran, která odmít- 
la zúčastnit se poradní schůzky a předem ji odsuzovala, fakticky 
hnala svými nesoudružskými výpady a akcemi vodu na mlýn an- 
tikomunistické propagandě. Takovéto počínání ostře kontrastu- 
je s konstruktivním a věcným postojem naprosté většiny stran, 
které ve jménu velikých historických úkolů komunistického hnu- 
tí vynakládají veškeré úsilí pro semknutí jeho řad na Základě 
marxismu-leninismu, proletářského internacionalismu a linie vy- 
tyčené v Deklaraci z roku 1957 a Prohlášení z roku 1960. 


Moskevské jednání a komuníké, které bylo po všestranné a 
svobodné výměně názorů jednomyslně přijato zástupci 19 stran, 
je nesporně významným přínosem k dalšímu semknutí všech pro- 
tiimperialistických sil, k upevnění jednoty a posílení akceschop- 
nosti světové armády komunistů. 


Předsednictvo ÚV Komunistické strany Čskoslovénsté projed- 
nalo na svém zasedání 16. března zprávu delegace KSČ o výsled- 
cích poradní schůzky v Moskvě a vyjádřilo vůli všech českoslo- 
venských komunistů učinit vše pro uskutečnění společně dohod- 
nutých závěrů. Komunistická strana Československa bude 1 na- 
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dále pracovat v zájmu upevnění jednoty mezinárodního komunis- 
tického hnutí na zásadách marxismu-leninismu a proletářského 
internacionalismu, říká se ve stanovisku předsednictva ÚV KSČ 
z 16. března. »Proto plně sdílí stanovisko, že všechny komunis- 
tické strany mají nyní intenzívně rozvíjet společné akce v boji za 
společné cíle a vzájemným jednáním hledat účtnné cesty k do- 
sažení vysoké bojeschopnosti našeho hnutí, k vytvoření přízni- 
vých podmínek pro svolání nové mezinárodní porady všech ko- 
munistických a dělnických stran.« 


Komunistické a dělnické strany celého světa spojuje dějinné 
revoluční poslání a společné internacionální úkoly, odpovídající 
dané situací a rozložení třídních sil na mezinárodním dějišti. Ne- 
ustálé upevňování pozic socialismu, rozmach národně osvoboze- 
neckého a mezinárodního dělnického hnutí a růst sil, bojujících 
za zachování a upevnění míru, je hlavní tendencí světového vývo- 
je v současných podmínkách. Avšak má-li se mezinárodní situace 
stále více a zřetelněji měnit ve prospěch sil socialismu a míru, 
záleží velmi mnoho na jednotném postupu komunistických stran. 
A to tím spíše, že světová reakce, především americký imperialis- 
mus se aktivizuje a v různých částech světa podniká agresívní 
akce namířené proti socialistickým zemím, státům, jež se osvo- 
bodily od kolonialismu, i proti revolučnímu hnutí národů. Stačí 
připomenout stupňující se provokace severoamerických ozbro- 
jených sil proti Vietnamské demokratické republice, nepřátel- 
ské akce USA vůči Kubě, vměšování kolonialistů do záleži- 
tostí Konga, Laosu aj., abychom sí uvědomili nutnost jednot- 
ného a kolektivního odporu proti imperlalistické agresi. A komu- 
nisté mají a musejí mít hlavní odpovědnost za semknutí všech 
revolučních sil současnosti — socialistického společenství, ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí a mezinárodní dělnické třídy — 
v široké protiimperialistické frontě. Přitom společné akce v bojí 
za životní zájmy a historické cíle dělnické třídy, za mír, pokrok, 
svobodu národů a socialismus jsou nejsprávnější cestou k překo- 
nání existujících obtíží v celém hnutí, všech rozporů, které mají 
záporný vlív na činnost mnohých marxisticko-leninských stran a 
odpoutávají jejich pozornost od hlavních revolučních úkolů sto- 
jících na pořadu dne v jejich zemích 1 v mezinárodním životě. 
Přitom imperialisté se přirozeně snaží využívat rozporů v našem 
hnutí k dosažení svých agresívních a kontrarevolučních cílů. Vě- 
úomí odpovědnosti vůči dělnické třídě a pracujícím vlastní ze- 
mě 1 vůči celému komunistickému hnutí, vyvěrající z dialektické 
jednoty národních a internacionálních zájmů, je naléhavým po- 
žadavkem pro každou marxisticko-leninskou stranu. 


Účastníci konzultativní schůzky v Moskvě se shodovali v tom, 
že v současné době existuje velmi široká řada zásadních aktuál- 
ních otázek, v nichž je možno dosáhnout akční jednoty všech 
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stran a společně vystupovat přes to, že existují ideologické roz- 
pory. Je nutné navazovat spolupráci především v těch oblastech, 
kde to vyžadují životní zájmy socialistických zemí a všech ná- 
rodů, soustřeďovat pozornost na to, co spojuje komunistické a 
dělnické strany na jejich bojové cestě a krok za krokem uskuteč- 
ňovat akční jednotu. Je jasné, že obnovení jednoty nelze dosáh- 
nout najednou, je nutné o ni Kolektivně a aktivně usilovat. Bylo 
zdůrazněno, že je třeba využívat rozmanitých metod a prostřed- 
ků, které se v praxi komunistického hnutí osvědčují. Výměna de- 
legací, dvoustranná 1 mnohostranná setkání, zlepšení vzájemné 
informovanosti o činnosti stran, společné konzultace o aktuálních 
otázkách i jiné formy stranických styků mohou napomoci k upev- 
ňování semknutosti komunistického hnutí. 


Nejvyšší formou internacionální spolupráce komunistických 
stran v současných podmínkách jsou světové porady, na nichž 
komunisté na podkladě vědeckého rozboru mezinárodní situace 
a vývoje ve světě hodnotí nazrálé problémy a projednávají 
aktuální úkoly revolučního boje. V Prohlášení z roku 1960 se zdů- 
razňíje, že mezinárodní porady jsou »efektivní formou vzájemné 
výměny názorů a zkušeností, kolektivního obohacení marxistic- 
ko-leninské teorie a vypracování jednotného postupu v boji za 
společné cíle«. Je jasné, že bez uskutečňování světových porad by 
komunistické hnutí ztratilo svůj mezinárodní charakter a že je 
nemohou nahradit ani jinak užitečné dvoustranné či regionální 
schůzky. Stejně tak by nebylo správné vrátit se k organizačním 
formám předválečného období, které již zastaraly a nevyhovo- 
valy by nynějším podmínkám. Pokusy o jejich obnovení by pouze 
brzdily rozvoj komunistického hnutí. 

Revoluční proces ve světě pokračuje rychlým tempem. Vý- 
znamné změny, k nimž došlo ve světovém vývoji v době, jež uply- 
nula od posledních porad v roce 1960, si vyžadují kolektivního po- 
souzení a vědeckého zobecnění. Na tomto podkladě je třeba sta- 
novit společné úkoly ve strategii a taktice celého hnutí. Nová me- 
zinárodní porada komunistických a dělnických stran by měla pro- 
jednat celou řadu otázek, které nazrály a k nimž je třeba za- 
ujmout principiální leninská stanoviska, ať již jde o další cesty 
k upevňování světové socialistické soustavy, nebo nové metody 
boje imperialismu proti revolučnímu hnutí a z tohoto hlediska 
vypracování společné taktiky našich stran, či rozvoj národně 
osvobozeneckého hnutí a mladých národních států, které se so- 
clalisticky orientují, dále pak problémy spolupráce mezi jednot- 
livými oddíly dělnického hnutí, zásady vztahů mezi komunistic- 
kými stranami apod. 


Nemůže být sporu o tom, že projednání těchto a dalších závaž- 
ných otázek na nové mezinárodní komunistické poradě by mělo 
neocenitelný význam pro další revoluční vývoj lidstva. 
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Účastníci moskevské poradní schůzky všestranně posoudili 
otázky související s všestrannou a aktivní přípravou nové mezi- 
národní porady a dohodli, aby přípravné práce byly prováděny 
na nejširší kolektivní základně, za účasti všech bratrských stran. 
Rozhodli se tedy nebrat na sebe žádné organizační ani redakční 
funkce, nevypracovávat návrhy dokumentů budoucí porady aní 
neurčovat datum jejího konání. V přijatém komuniké vyslovili 
názor, že by bylo žádoucí, aby k projednání otázky nové meziná- 
rodní porady byla svolána předběžná poradní schůzka zástupců 
81 stran, které se zúčastnily porady v roce 1960. 


Je přirozené, že organizační 1 obsahová příprava nové porady, 
při níž bude vzato v úvahu mínění všech stran, si vyžádá ještě 
značné úsilí. Je internactonální povinností každé bratrské strany 
aktivně a konstruktivně se na tomto úsilí podílet. Rozhodně od- 
porují zásadám leninismu opětovné pokusy vyzvedávat před hnu- 
tím ultimativní požadavky a nesmyslné podmínky, stejně jako 
provádění frakční činnosti proti bratrským stranám nebo vměšová- 
ní se do jejich vnitřních záležitostí. Všechny komunistické a děl- 
nické strany jsou rovnoprávné a každá z nich — ať velká či malá 
— má nedílnou odpovědnost za osud celého hnutí. Proto jsou 
nesprávné rovněž jakékoliv snahy zůstat stranou při řešení sou- 
časných rozporů, zachovávat neutralitu nebo pasívně vyčkávat, až 
vývoj sám neshody překoná. Nejde přirozeně také o to někoho 
odsuzovat a vyobcovat z hnutí. Cílevědomým, konstruktivním úsi- 
lím všech komunistických a dělnických stran je třeba vytvářet 
všechny podmínky pro stmelení řad světového komunismu v boji 
za veliké společné cíle. 


V tomto směru by prospělo věcí zastavení veřejné polemiky, 
která má urážlivý, nevraživý charakter a škodí zájmům komu- 
nismu. Zastavení polemiky však neznamená zřeknutí se diskuse 
o aktuálních otázkách. Jde jen o to, aby diskuse měly věcný, po- 
zitivní charakter a byly vedeny soudružskou formou, aby nepod- 
kopávaly, ale naopak upevňovaly akční jednotu. Lenin zdůraz- 
ňoval, že kritika v komunistickém hnutí se má vést o podstatě vě- 
ci a že nesmí nabývat forem, které by napomáhaly třídním nepřá- 
telům proletariátu. Bylo by třeba vrátit se k těm metodám pro- 
jednávání rozporů, jež byly stanoveny v Deklaraci z roku 1957 a 
v Prohlášení z roku 1960. 


. Komuniké o poradní schůzce představitelů komunistických a 
dělnických stran v Moskvě dokazuje, že existuje principiální zá- 
kladna a předpoklady pro semknutost celého mezinárodního ko- 
munistického hnutí, neboť to, co komunisty spojuje, je mnohem 
důležitější než to, co je rozděluje. Všechny marxisticko-leninské 
strany mají společný cíl — vítězství socialismu a komunismu. 
V zápase proti společnému nepříteli — imperialismu, při vše- 
stranné podpoře osvobozeneckého hnutí národů, v boji za světo- 
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vý mír a mírové soužití států s rozdílným společenským zřízením, 
za životní zájmy a historické cíle dělnické třídy se vytváří reál- 
ná a spolehlivá základna pro akční jednotu, pro semknutost svě- 
tového komunistického hnutí. A to je také cesta, kterou je třeba 
jít pří přípravě nové mezinárodní porady komunistických a děl- 
nických stran.. 


Komunistická strana Československa, která byla vždy věrna 
svým internacionálním závazkům a aktivně je plnila, vynaloží 
1 v současné době po boku KSSS a ostatních bratrských stran 
veškeré úsilí v zápase za upevnění marxisticko-leninské jednoty 
mezinárodního komunistického hnutí a další rozvinutí jeho síl na 
vítězné cestě ke komunismu a míru. 


VYZNAMENÁNÍ s. A. SVAROVSKÉ 


Vláda ČSSR propůjčila s. Anně Svarovské, redaktorco 


Nové mysli, vyznamenání Za zásluhy o výstavbu za její 
dlouholetou činnost v dělnickém hnutí. 

Vyznamenání jí předal u příležitosti jejích 50. naroze- 
nin člen předsednictva ÚV KSČ soudruh Jiří Hendrych. 
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K 20. výročí 
osvobození naší vlasti Sovětskou armádou 
ŘS EO E 


NÁRODNÍ VÝBORY 
ORGÁNY LIDU © 


PAVEL LEVIT 


Národní výbory patří mezi nejvýraznější vymoženosti lidově demo- 
kratické revoluce a výstavby našeho státu. Je proto přirozené, že v roce, 
na který připadá 20. výročí dnů, kdy bylo dovršeno osvobození naší 
země Sovětskou armádou, znovu sí připomínáme, jak úzce boj za osvo- 
bození od okupace, boj za obnovení státní moci našeho lidu byl spojen 
se vznikem národních výborů a jak hluboce byl i celý dvacetiletý rozvoj 
našeho státu a společnosti spjat právě s rozvojem národních výborů. 

Instituce národních výborů, včleněná do samotných základů obnovené 
moci československého lidu a neznámá státnímu zřízení předmnichov- 
ské republiky, ztělesňovala od samého počátku revoluční, demokratický 
charakter výstavby státní moci a správy, principiální protiklad proti 
dosavadním formám vlády a správy a jejich nosným Ildeám, jak byly 
vtěleny do ústavy předmnichovské republiky. Zasazena do státního 
ústrojí lidově demokratické republiky stala se — sama přitom sloužíc 
jako nástroj revolučních společenských přeměn — základnou, na které 
a ze které se dále rozvíjel boj o demokratickou a socialistickou pře- 
stavbu státní organizace i likvidaci dochovaných pozůstatků někdejší 
organizační a kádrové skladby státního aparátu. Dynamický vývoj 
společenských přeměn a zápas, který se o ně pod vedením strany 
rozvinul, nedovolily, aby se rozvoj národních výborů zastavil, aby 
národní výbory byly jen přechodnou institucí, jak o to usilovalo poli- 
tické vedení buržoazie, aby jejich pravomoc byla omezena tak, že by 
se staly jen jakousi novou obměnou někdejších sborů územní samo- 
správy. Od počátku se prosazovalo a také posléze zvítězilo revoluční 
pojetí, že v institucí národních výborů nejde jen o novou formu místní 
správy, ale že v nich jde o samu lidovou povahu a novou, demokratitc- 
kou strukturu celé státní moci. 

Teprve únor 1948 vytvořil pevné předpoklady pro to, aby vítězství 
myšlenky národních výborů v tomto revolučním pojetí, jejich trvalé 
místo a klíčové postavení i úloha ve státním ústrojí, byly definitivně 
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stvrzeny uceleným uspořádáním v základním politickém a právním 
dokumentu republiky, v Ústavě 9. května. 

Únor 1948 a ústava znamenaly konec období, kdy boj za revoluční 
přeměny „probíhal 1 uvnitř národních výborů, které tak byly dějištěm 
zápasu sváděného pod vedením strany na jejích půdě proti reprezen- 
tantům reakčních sil. Krajské zřízení (1949), přestavba územní organi- 
zace okresů a uspořádání vnitřní organizace národních výborů nava- 
zující na zásady krajského zřízení ustálily základy územní 1 vnitřní 
organizace národních výborů na dobu do dovršení socialistických 
přeměn ekonomiky a společenských vztahů. 

Teprve po ukončení procesu strukturálních změn politické organi- 
zace společnosti po únoru 1948 (změny v Národní frontě, upevnění 
vedoucí úlohy komunistické strany, strukturální změny ve státním 
aparátu) 1 ve společnosti (dokončení znárodnění, socializace na ves- 
nici a v ostatním soukromém sektoru) byly vytvořeny podmínky pro 
to, aby byla nastoupena cesta k plnému rozvinutí demokratických 
prvků národních výborů jako zastupitelských orgánů socialistického 
typu. Bylo ovšem také zapotřebí, aby zmizela atmosféra a byly opuštěny, 
metody kultu osobnosti, měla-li mít opatření k upevnění demokratic- 
kých prvků v organizací a prácí národních výborů plný účinek, a pevně 
a neochvějně nastolit kurs v tomto směru (volby 1954, vynětí národ- 
ních výborů z působnosti ministerstva vnitra, shahy aktivizovat naplno 
komise a rozvinout činnost aktivů apod.). I tu působily příznivě podněty 
ze Sovětského svazu, které přinesly v oblasti státní výstavby a řízení - 
ekonomiky XX., XXI. a XXII. sježd KSSS. 


Obrat v tomto směru, k němuž dochází z Iniciativy strany, je vy- 
značen usneseními stranické konference z roku 1956 a opatřeními, 
k nimž konference dala podnět, novou. socialistickou ústavou a. zákony, 
1 předpisy o národních výborech z roku 1960. Dochází k pronikavému 
zvýšení úlohy zastupitelských sborů všech stupňů, zejména pak ná- 
rodních výborů. Pravomoc národních výborů, především okresních a 
místních, byla podstatně rozšířena, zvláště v oblasti řízení národního 
hospodářství a kulturní výstavby; bylo jim svěřeno řízení ucelených 
komplexů správy ve sféře ekonomiky, kultury a zdravotnictví. Byly 
utuženy a prohloubeny jejich vztahy 1 vztahy jejích členů a orgánů 
k občanům. V souladu s požadavkem pracovní povahy působení národ- 
ních výborů, s požadavkem spojovat usnášení a provádění, byl výkon 
pravomoci zásadně svěřen jejich voleným kolektivním orgánům, zejmé- 
na komistm, které byly vybaveny rozsáhlou řídící, rozhodovací a kon- 
trolní pravomocí. Rozšíření řídících pravomocí národních výborů odpo- 
vídá dosaženému stupni rozvoje naší společnosti, kdy definitivní upev- 
nění ekonomické moci pracujícího lidu přináší s sebou hlubokou 
změnu v zaměření politiky a státní moci směrem od třídně mocenských 
potlačovatelských úkolů k organizátorskému působení, k řízení socla- 
listtické ekonomiky a zajišťování jejího rozvoje. V konkrétní realizaci 
této koncepce mělo pro národní výbory v tomto období zvláštní význam 
rozvržení ekonomických řídících funkcí mezi ústřední orgány a mezí 
národní výbory, v důsledku čehož připadly národním výborům rozsáhlé 
řídící funkce v plánování a řízení ucelených úseků ekonomiky. Zkuše- 
nosti s tímto rozvržením (tzv. decentralizací) a odůvodněná snaha 
uvolnit prostor pro působení ekonomických podnětů a dát podnikům 
maximální samostatnost při plnění jejich úkolů vedly pak k některým 


423 


závažným korekturám v působnosti národních výborů (obnovení ústřed- 
ního řízení na některých úsecích, přesun některých kompetencí na 
národní výbory vyšších stupňů, redukce direktivních metod řízení, 
přechod řídící působnosti na nové speciální výrobní orgány). Pozornost 
národních výborů je víg než doposud orientována na oblast úkolů přes 
svou závažnost mnohdy“ podceňovaných, na oblast uspokojování spole- 
čenské a osobní spotřeby, na služby poskytované obyvatelstvu. 


Národní výbory prošly od svého vzniku do dnešní doby hlubokými z mě- 
nami, af šlo o jejich konkrétní úkoly a kompetenci, o organizaci územní či 
vnitřní, o jejich vztahy k jiným státním orgánům a organizacím nebo o metody 
jejich práce a působení. Tyto změny byly podmíněny rozvojem naší společ- 
nosti ve společnost se socialistickou ekonomikou, změnami třídní skladby 
a přeměnu celé politické organizace naší společnosti a jejích funkcí, od 
diktatury proletariátu směrem k demokracii všeho lidu. V průběhu tohoto 
vývoje rozvíjely se a nabývaly nového výrazu a podoby stálé prvky, 
které vyznačují národní výbory ve svém souhrnu jako společenskou instituci; 
v nichž se zračí jejich specifické společenské funkce, které je charakterizují 
jako organizační formn, jejímž prostřednictvím se v územním členění státu 
uskutečňuje aktivní a organizovaná účast pracujících na řízení společenských 
věcí; které určují povahu a strukturu jejich organizace i jejich vztahy ke 
společnosti, k občanům a ostatním složkám státní organizace. Každý z těchto 
prvků vystupoval v průběhu vývoje s rozdílnou výrazností a měnil v souladu 
se změnami společenských vztahů svou specifickou váhu. Tyto prvky se 
uchovávají přes změny úkolů a potřeb, jež národní výbory v daném období 
vývoje zabezpečují. 

Úkoly a náplň práce, organizace, vztahy 1 metody práce národních výborů 
rozvíjely se zejména pod vlivem dvou stěžejních vývojových tendencí naší 
společnosti a její politické organizace: narůstající váhy, rozsahu a intenzity 
hospodářskoorganizátorské a kulturně výchovné činnosti státu, jakož i záko- 
nitého všestranného růstu aktivity mas socialistické společnosti, nezbytnéhe 
růstu jejich činné účasti na řízení společnosti i státu. : : 

ša 


Národní výbory jsou články politické organizace socialistické spo- 
lečnosti. Jsou to orgány státní moci. V tom tkví jejich specifická kva- 
, lita, která se nemění skutečností, že jim ve státě, který reprezentuje 
společnost také jako vlastníka výrobních prostředků, připadají vý- 
znamné a odpovědné úkoly pří organizování a řízení ekonomiky, sku- 
tečností, že ve sféře svého působení uskutečňují státní řízení ekono- 
miky, právě tak jako státní řízení sociálně kulturní výstavby. Nepře- 
stávají být státními orgány ani tím, že v ních — v souladu s rozvojem 
socialistické společnosti a její polítické organizace — stále více 
narůstají rysy a prvky nejširší organizace mas (což způsobuje, že 
v jejich práci vzrůstá úloha metod příznačných pro společenské orga- 
nizace, metod mobilizace, přesvědčování, výchovného působení apod.). 
Patří mezí nejdůležitější transmise politického vedení společnosti, ko- 
munistické strany, jejíž politiku uvádějí jako státní orgány do života. 

Jako složky politické organizace společnosti sdílejí národní výbory 
proměny v náplní politiky, změny ve stěžejním zaměření státní mocí, 
k nimž dochází v průběhu vývoje socialistické společnosti. Jako státní 
orgány sdílejí zákonitostí vývoje funkcí socialistického státu, od pře- 
vahy potlačovatelské úlohy k převládnutí pozitivně organizátorské 
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společenské úlohy. S likvidací antagonistických tříd a protikladů v naší 
společnosti mění se zásadně charakter rozporů, které jsou národní vý- 
bary jako státní orgány povolány řešit. Jestliže např. v době boje děl- 
nické třídy o moc měly významný podíl na zajišťování třídně mocen- 
ských úkolů (viz např. význam jejích bezpečnostních referátů), přesu- 
nulo se v druhé polovině padesátých let těžiště jejich aktivity do oblasti 
ekonomické a sociálně kulturní výstavby. 


Funkce a povaha politického orgánu je mimo jiné také zdrojem uni- 
verzálnosti a komplexnosti jejich zájmů a společenského působení, kte- 
ré není omezeno na otázky jednoho nebo několíka odvětví společen- 
ských vztahů (1 když přitom nejde vždy o používání metody přímého 
řízení a organizování). Jsou povolány tlumočit a reprezentovat komplex- 
ně celospolečenské zájmy ve svém obvodu proti zájmům dílčím, odvět- 
vovým, podnikovým apod. Společenská funkce a kvalita politického 
orgánu určují např. 1 vztahy národního výboru k výrobě nebo k jiné 
materiální kooperativní činnosti, která je zpravidla organizována a ří- 
zena ve formě hospodářských nebo jiných organizací (např. sociálně 
kulturních zařízení). 


Náplň činnosti a s ní i základní metody působení národních výborů 
se vyvíjejí a mění se změnami v třídní skladbě společnosti a s rozvojem 
ekonomiky. Převaha direktivních mefod v řízení ekonomické výstavby, 
která se projevuje i v metodách působení národních výborů, vyvěrá ze 
sltuace, kdy politická moc uskutečňuje revoluční vlastnické přeměny, 


kdy vytváří zcela novou organizaci ekonomiky a uvádí do chodu nový 


mechanismus ekonomické organizace, zajišťujíc přímo jeho chod. 
V tomto období: vzrůstá oblast přímého působení státu v národním 
hospodářství, která se však zužuje po skončení revolučních vlastnic- 
kých přeměn vzhledem k tomu, že se socialistická společnost snaží 
využít pro ekonomický rozvoj specifických ekonomických prostředků. 


Kvantitativní růst, kvalitativní specializace a diferenciace úkolů 
v různých odvětvích, stoupající diferencovanost 1 odborná náročnost 
řízení na rozličných úsecích ekonomiky 1 sociálně kulturní výstavby 
dávají, vystoupit podstatným rozdílům a rozdílným požadavkům na 
obecné 1 odvětvové státní řízení, jehož nositeli jsou 1 národní výbory, 


a na operativní řízení různých procesů ve vedení podniků nebo jiných, 


útvarů. Ostře vystupují zvláště specifické potřeby v řízení výroby prů- 
myslové 1 zemědělské, rozdíly v řízení státním rozpočtem a pomocí 
chozrasčotu, rozdílná váha vztahů, jako jsou vztahy odběratelsko- 
dodavatelské, požadavku rentability apod. Vzhledem k tomu se omezuje 
rozsah a intenzita direktivních zásahů do činností podniků (což se 
promítá 1 do působnosti a metod např. komisí národních výborů). Ze 
zvláštnosti metod a organizačních forem státního řízení plyne, že 
požadavky a představy o organizaci a řízení nelze prostě přenášet ze 
státních orgánů na výrobu (kde určujícím momentem jsou průběh a vý- 
sledky výrobního procesu) a naopak. Tou měrou, jakou se zvětšuje 
samostatnost a samostatná odpovědnost podníků, roste na druhé straně 
význam zajišťování a ochrany celospolečenských zájmů, a to 1 vůči 
hospodářským organizacím (např. čistota vody a ovzduší). Stoupá též 
důležitost koordinace dílčích zájmů a aktivit v územním měřítku, ať 
ve stadiu plánování (např. úloha-krajských národních výborů při oblast- 
ním plánování), nebo pří realizací plánů a úkolů. 
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Socialistická revoluce zvrátila od základu vlastnické vztahy k výrob- 
ním prostředkům a postavila státní moc do služeb dovršení socialistic- 
kých přeměn. Hlavním směrem úsilí společnosti 1 státu stává se úsilí 
O pronikavé rozmnožení výrobních sil, o vytvoření materiální základny 
komunismu, o využití výhod spjatých se zespolečenštěním výrobních 
prostředků pro urychlení tempa rozvoje výrobních sil. Národní výbory 
se jako státní orgány na svém území podílejí na vytváření optimálních 
společenských podmínek pro rychlý rozvoj socialistické ekonomiky, 
jehož jádrem je rozvoj velkého průmyslu. Organizování a řízení výroby 
převážně nenáleží do oblasti působení územních orgánů, jimiž jsou 
národní výbory, kterým nepřísluší funkce výrobních orgánů, orgánů 
zajišťujících výrobní kooperaci. Jejich působení na výrobu je vzhledem 
k tomu většinou nepřímé. 

Socialistická revoluce revolucionuje však podmínky života a spole- 
čenské vztahy nejen uvnitř závodů. Přeměna vlastnických vztahů je 
provázena 1 revolucí ve vědomí lidí a základními změnami v jejích 
mimovýrobních vztazích. Tempo těchto přeměn nekryje se s tempem 
změn ve výrobních vztazích nebo s tempem technického rozvoje. Tyto 
změny probíhají ve sféře působnosti národních výborů, které jsou ve 
svém územním obvodu orgány S untverzální, komplexní působností. 
Jejich úkolem je vypořádávat se s důsledky situace dané mimo jiné 
tím, že dřívější vývoj společnosti zanechal vně závodů v mnohém 
směru staré životní podmínky (např. rozdíly mezi městem a vesnicí), 
které dosud působí na vztahy lidí a jejichž vliv potrvá ještě drahnou 
dobu. Zanechal 1 staré představy, jejichž pozůstatky mizí jen pozvolně 
a působí stále ještě na motivy chování lidí i utváření jejich vztahů. 
Proto stoupá význam sociálně kulturní výstavby řízené národními vý- 
bory, zvyšuje se pronikavě společenská váha úkolu uvádět do souladu 
výrobní a nevýrobní sféru, úloha metod a prostředků, které na rozvoj 
ekonomiky působí v podstatě nepřímo. Tím je ve značné míře určeno 
pro příští dobu významné poslání národních výborů. 


Národní výbory jsou zastupitelské orgány. Jsou to sbory přímo vole- 
ných zástupců lidu svého obvodno. Jsou povolány zajišťovat a organizovat 
v tomto obvodu tvorbu a vyjádření vůle, zájmů a potřeb občanů a podflet se 
na jejich uskutečňování, zejména organizovanou kontrolon toho, zda a jak 
jsou stanovené úkoly a direktivy plněny. Postavení zastapitelskéhe sboru 
legitimuje v socialistické demokracií národní výbory jako orgány přímo 
podřízené lidu, jemuž ve státě patří všechna moc, k tomu, aby plnily funkcí 
orgánů státní mocí ve svém obvodu. Práva jiných státních orgánů jsou podle 
socialistické ústavy v té čí oné formě odvozena od pravomocí některého ze 
zastupitelských orgánů. Funkcí zastupitelských orgánů je dán přímý vztah 
národních výborů k mase společností i jejich postavení v soustavě státních 
orgánů. 

V demokracii soclalistického typu nepřechází ovšem moc volbou — jako 
v buržoazní demokracii — na zastupitelské sbory. Specifickým rysem zastupi- 
telských vztahů v socialistickém státě je, že volení zástupci lidu v národních 
výborech, poslanci, mohou být voliči ze svých poslaneckých funkcí odvo- 
láni a že jsou i v mezidobí mezi volbami pod stálou kontrolou volíčů. 
Podstatným rysem nadto je, že I v prácí národních výborů jsou prvky zastu- 
pitelské doplňovány stále výrazněji £ významnými prvky přímé demo- 
kracte. Občané a jejich zástupci, kteří nejsou přímo poslanci, podílejí se 
v nejrůznějších organizačních formách na práci národních výborů. Tyto formy 
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se v průběhu vývoje stále rozrůstají a zdokonalují, okruh občanů aktivně se 
podílejících na práci národních výborů vzrůstá. 


Součástí procesu posilování demokratických rysů národních výborů je nejen 
početní růst aktivistů, ale i zdokonalování volebního systému, který 
je a má být nástrojem výběru nejvhodnějších představitelů vůle, zájmů a 
potřeb občanů. V tom směru vyžaduje volební soustava stálého zdokonalování. 


Národní výbory úzce spolupracují při plnění svých úkolů se společen- 
skými organizacemi. Politické a právní dokumenty vyzvedají pro 
současnou etapu vývoje jejich funkci nejširší organizace mas 
v souladu se základní tendencí vývoje k demokracii všeho lidu, s tendencí, aby 
se na řízení společénských věcí prostřednictvím zastupitelských sborů, jejich 
orgánů a aktivů efektivně podílel maximální počet občanů. Další rozvoj 
národních výborů jako zastupitelských orgánů závisí také ve velké míře na 
tom, jak bude dosaženo co nejtěsnějšího sepětí národních výborů a jejich 
práce s životem, zájmy a potřebami podniků a jiných organizací v jejich 
obvodu, s životem, potřebami a zájmy kolektivů těchto organizací. 

Národní výbory svým postavením v soustavě státních ergánů 1 náplní a 
zaměřením své činnosti mají velmi blízko k masám občanů a k jejích 
potřebám a zájmům. V jejich práci se konkrétně spojuje a střetává společnost 
a stát, v ní občané názorně sledují vztah státu k jejich vlastním zájmům 
e potřebám. Zdar úsilí získat občany k aktivní účasti na řízení a správě 
společenských věcí závisí ve značné míře na tom, do jaké míry se národní 
výbory masám občanů i jejich skuplnám a jednotlivcům jeví jako skuteční 
mluvčí a uplatňovatelé zájmů a potřeb společnosti i občanů. Blízkost 
národních výborů k pracujícím vede k tomu, že se v jejích činnosti, zvláště 
u místních národních výborů, dostávají do kontaktu se státem i jednotliví 
občané. Rozsah a náročnost celospolečenských úkolů někdy způsobují. že 
prostý občan, jednotlivec se svými osobními, zákonem uznanými a chráně- 
nými potřelami a zájmy, vyhlíží v poměru k závažným celospolečenský m 
úkolům jako veličina téměř zanedbatelná. Takový »ildově vrchnostenský« 
postoj k socialistickému občanu, k němuž někdy za této situace dochází, je 
v rozporu s posláním lidového orgánu socialistického státu, který — jako 
národní výbor — je víc než jiné orgány povolán formovat konkrétní vztahy 
mezi občany a socialistickým státem 1 společností. Představa protikladu mozi 
oprávněnými zájmy socialistického občana a mezi společenskými zájmy odpo- 
ruje stěžejním principům socialismu. Ve způsobu, jakým orgány národních 
výborů řeší otázky zákonných práv a zájmů občana, projevuje se sám 
charakter socialistického státu. Proto má tak veliký principiální význam 
problematika zajišťování socialistické zákonnosti ve vztazích národního 
výboru k občanům (např. při vyřizování stížností pracujících, ve správ- 
ním řízení apod.). Z těchto hledisek význam této problematiky v nadcházejí- 
cím období podstatně vzroste a bude si vyžadovat zvýšené pozorností. 


Proti zastupitelskému orgánu, jakým je Národní shromáždění, vy- 
značuje národní výbory důležitý prvek jejich svébytnosti: mají vlastní 
orgány s přímými výkonnými organizátorskými funkcemi, stálý apa- 
rát správy. Do organizačního systému národních výborů patří a jim 
přímo podléhají netolíko jejich výkonné orgány (rada, komise), ale 
1 jimi vytvářené organizace různé povahy, které materiální prací 
zajišťují uspokojení různorodých potřeb společnosti. 

Úloha a postavení národního výboru jako pracující instituce se někdy 
zaměňují nebo i ztotožňují s výkonem direktivních a správních funkcí 
orgánů národních výborů. Přímý organizátorský vliv je ovšem nej- 
zjevnější a neobyčejně efektivní formou působení zastupitelského 
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sboru. Výlučné zdůrazňování těchto metod působení má ovšem někdy 
1 nežádoucí důsledky. Nebývá dost ujasněn vztah národního výboru 
vůčí organizacím a orgánům, které jsou přímo řízeny ústředně nebo 
vůbec vyššími orgány, jeho funkce zastupitelského orgánu, pokud 
nenabývá podoby přímého ovlivňování direktivními příkazy a správními 
rozhodnutími, zůstává namnoze nerozvinuta. Na druhé straně bezpro- 
střední angažovanost zejména odvětvových orgánů národních výborů 
v činnosti hospodářských 1 jiných organizací, jejich účast na opera- 
tivní organizátorské prácí a vedení těchto organizací vede mnohdy 
bezděčně k tomu, že orgány národních výborů se. někdy ztotožňují 
s dílčími zájmy těchto organizací víc, než to odpovídá jejich funkci 
a postavení představitele celospolečenských zájmů a vykonavatele 
společenské kontroly nad organizacemi v územním obvodu národního 
výboru. Jako politický orgán, jako zastupitelský sbor je národní výbor 
povolán řešit a posuzovat otázky v širší komplexní souvislosti a ko- 
ordinovat dílčí zájmy; v rozporu s tím je však — 1 na úkor dělby práce 
a odpovědností — někdy zatahován do řešení podružných nebo dílčích 
problémů; také v očích veřejnosti pak je identifikován s organizací, 
s jejími zájmy a nedostatky, a nemůže pak vždy účinně plnit vůči ní 
celospolečenskou kontrolní funkci. 


Uskutečňování úkolů vytyčovaných stranou a státem a vyjadřovaných 
v plánech a zákonech vyžaduje dělbu práce 1 odpovědnosti. Platí to 
zejména o té části procesu realizace, v níž se každodenně uskutečňují 
tyto úkoly v praxi. Proto má národní výbor výkonné orgány, fungující 
1 v době mezi zasedáními pléna, má specializované odvětvové orgány, 
funkcionáře uvolněné pro stálý výkon funkcí a stálý specializovaný 
aparát. Vlastní praktické zajišťování a provádění úkolů má své speci- 
fické požadavky (zvýšené odborné nároky pří znalostí různých procesů, 
kontinuita zkušeností a praxe, operativnost každodenní organizátorské 
práce atd.). Vyžaduje však také respektování a pronikavé efektivní 
uplatnění specifické odpovědnosti za plnění úkolů a za výsledky 
provádění, maximálně jasného vymezení zejména individuální odpo- 
vědnosti (eventuálně 1 hmotné). Bez této dělby funkcí a odpovědností 
klesá organizovanost v procesu realizace úkolů, porušuje se nezbytná 
míra kontinuity, nerespektuje se specifičnost různých úseků a úkolů. 
Pracovníci aparátu národních výborů vykonávají svou činnost ovšem 
Jako kontrolovaní zmocněnci národního výboru. 

Existence stálých výkonných aparátů národních výborů vyžaduje, 
aby se při zkoumání jejich organizace a Činnosti přihlíželo také ke 
zvláštním rysům a potřebám těchto aparátů a jejich pracovníků (např. 
způsob a rozsah jejich pověřování, metody jejich řízení, ractonálnost 
v uspořádání a prácí, požadavky odbornosti a specializace). To se vždy 
neděje. V rozporu s postulátem zvědečtění je úloha a specifická prob- 
lematika odborného aparátu národního výboru namnoze bagatelizována, 
ač na odborné úrovní přípravy opatření národního výboru 1 jejích 
realizace, na exaktnosti a spolehlivosti administrativy závisí ve značné 
míře účinnost působení národních výborů a jejich orgánů. Pokud 
v aparátě národních výborů pracují vysoce kvalifikovaní stálí pracov- 
nici, je záhodno docenit jejich úlohu, jejíž uspokojivé plnění umožňuje 
národním výborům vypořádat se dobře s jejich úkoly. Neobyčejně 
významným úkolem je zdokonalení organizační struktury a úrovně 
práce aparátu národních výborů v souladu se zvýšenou náročností 
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úkolů řízení a kontroly. Platí to např. 1 pro místní národní výbory, 
které nemají stálý aparát nebo mají jen malý aparát. V současné etapě 
technického rozvoje a dělby práce není prakticky možné, aby rozsáhlé 
a rozmanité úkoly plníly nebo přímo zajišťovaly jen volené orgány 
nebo jen volení funkcionáři. Z nezbytnosti existence odborného aparátu 
je však třeba vyvodit důsledky a sledovat 1 uspořádat specifické 
problémy stálých aparátů národních výborů a propracovat ovšem také 
metody jejich řízení a kontroly. 
DER 


Národní výbory jsou orgány územní. Tvoří se a působí v dílčích územ- 
ních jednotkách, na které se území státu dělí pro účely správy a řízení. V tom 
tkví specifičnost jejich postavení vůči orgánům ústředním i jiným orgánům, 
které nejsou organizovány na územním základě. Rozsah, povaha a potřeby 
jejich územního obvodu určují náplň a zaměření činnosti národního výboru, 
vymezují okruh zájmů, které je národní výbor povolán tlumočit, oblast, 
v níž zajišťuje celostátní zájmy a potřeby, postavení, které mu připadé ve 
stupňovitě učleněné soustavě zastupitelských orgánů a státních orgánů vůbec, 
jeho vztahy k jiným orgánům a jiným organizacím. Územní členění nezna- 
mená v socialistickém státě rozštěpení »veřejné« moci, jako je tomu v někte- 
rých systémech s buržoazní obecní samosprávou. Národní výbor je vždy 
zároveň orgánem státu jako celku, územním exponentem a před- 
stavitelem jednotné státní moci ve svém obvodu právě tak, jako je v rámci 
systému státních orgánů mluvčím specifických zájmů a potřeb svého 
územního obvodu a jeho občanů. 

Lidově demokratická -republika zdědila (a v roce 1945 proti okupantským 
zásahům i obnovila) územní členění státu po předmnichovské republice. 
Likvidace zemského zřízení znamenala konečné rozrušení velkých byrokratic- 
kých center. Nastolení krajského zřízení bylo nástupem k moderní územní 
organizaci, ve které se — zejména v nejvyšším jejím článku, v krajích — čím 
dál tím víc uplatňují ekonomická hlediska a potřeby, zvláště potřeby hospo- 
dářského plánování oblastního. Ekonomické potřeby a aspekty mají veliký 
vliv na územní uspořádání, nejsou však jedinými a někdy ani převažujícími 
hledisky (např. u okresů). Podstatným kritériem je zejména potřeba státního, 
politického řízení a kontroly. Územní uspořádání správy nemůže ignorovat 
a přehlížet např. historicky se vyvinuvší strukturu a vzájemné vztahy sídlišť, 
geografický charakter území, vztah komunikací a dopravy, existující síť služeb 
apod. Organizační sjednocování zemědělské výroby působí na proces sjedno- 
cování obcí. Dokud však zděděná struktura a charakter sídlišť nebudou 
překonány socialisticky pojatou výstavbon obcí, zvláště venkovských, nevy- 
tváří samo sloučení obcí vždy plně žijící útvary a nemizí nutnost 1 organizačně 
vyjádřit zvláštní potřeby sídlišť a jejich obyvatel. Naopak zase různé společ- 
né zájmy a potřeby vynucují si naléhavě různé formy kooperace 
národních výborů přes hranice jejich obvodů. Vytvoření vědecky 
zdůvodněné územní organizace a její stabilizace patří mezi významné 
předpoklady účinného působení národních výborů v oblastí ekonomiky i so- 
clálně kulturní výstavby. Na velikosti územních obvodů závisí např., v jaké 
míře a 3 jakou efektivností je s to národní výbor vyššího stupně řídit činnost 
národních výborů nižšího stupně. : 


Dynamika ekonomického vývoje a společenské přestavby měla svůj odraz 
v podstatných změnách územní organizace národních výborů, k nimž došio 
v obdobích relativně krátkých (1949: krajské zřízení a změna územní skladby 
okresů; 1960: zvětšení krajů a okresů; probíhající proces slučování obcí). Pod 
vlivem ekonomického rozvoje dochází však | ke změnám v kompetenční náplní 
národních výborů a ke změnám v úloze jednotlivých stupňů 
(>decentralizace« v roce 1980, pozdější některé její korektury). Technický 
rozvoj a průběh ekonomické výstavby, projevující se např. v koncentraci, 
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specializaci a kooperaci hospodářských organizací, »přetínají« hranice územ- 
ních obvodů národních výborů a působí na změny v úkolech jednotlivých 
stupňů řízení (např. | tendence posunu od výrobních úkolů ke službám), vět- 
šinou ve směru centralizace a směrem k posílení nepřímých metod působení 
národního výboru v ekonomické sféře. 

Rozdíly v rozsahu a povaze územního obvodu dávají vznik podstatným — 
namnoze přehlíženým — rozdílům mezi národními výbory růz- 
ných druhů a stupňů, kteréžto rozdíly se — přes jednotnost v základ- 
ních prvcích funkce, organizace a práce — projevují v podstatně odlišných 
úkolech, kompetenci, organizaci, vztazích a metodách. Zkoumání národních 
výborů 1 uspořádání jejich organizace a činnosti nepřihlížejí vždy dostatečně 
k těmto rozdílům. V důsledku toho je relativně malá pozornost věnována 
např. specifické problematice národních výborů ve městech, af velkých či 
menších. Úkoly a kompetence stanovené pro místní národní výbory nejsou 
v potřebné míře diferencovány podle povahy obcí. Nejasnosti v koncepci 
i tempu výstavby socialistické vesnice, | poměrná nestálost územní organizace 
obcí, spjatá s procesem jejich slučování, vedou k tomu, že problematika 
těchto obcí a jejích správy není dosud uspokojivě řešena, ač jde o nejpo- 
četnější článek celé soustavy národních výborů. o 


Národní výbory jsou články jednotné, stupňovitě učleněné a jednotně 
řízené soustavy státních orgánů, orgánů jednotné a nedílné státní 
moci, soustavy, jejíž demokratickou základnu a páteř tvoří systém 
zastupitelských sborů od obce až po ústředí státu. 

Kvalita jednoty socialistické soustavy státních orgánů je vyjádřena 
V principu demokratického centralismu a v jeho složkách, k nímž patří 
zásada spojení kolektivního projednávání a posuzování s individuálním 
rozhodováním a odpovědností a zásada — významná zvláště pro ná- 
rodní výbory — dvojí podřízenosti. Specifická úloha každého článku 
socialistické státní organizace, každého národního výboru je dána 
rozsahem jeho podílu na plnění společných úkolů, kterýžto podíl spolu- 
určují specifické, zvláštní potřeby a úkoly jeho územního obvodu. 
Tvorba základních státních orgánů »zdola«, lidovou volbou, a jejích 
odpovědnost vůči občanstvu jejich obvodu neznamená narušení nebo 
oslabení jednoty, jako je tomu v systémech, kde stojí proti sobě byro- 
kratická expozitura centra, střežící volené orgány míst, a tyto volené 
orgány S omezenou místní pravomocí. Národní výbory jsou jak orgány 
občanů svého obvodu, tak i státu jako celku. Národní výbor je orgán, 
na jehož půdě uskutečňuje se syntéza celostátních a zvláštních územ- 
ních zájmů; je prvou instancí, která je povolána řešit rozpory, pokud 
mezi těmito zájmy vzniknou. Mluvčím širších společenských zájmů, 
představitelem širších společenských celků je vůči národnímu výboru 
opět lidový orgán, volený obyvatelstvem širšího obvodu (včetně oby- 
vatelstva obvodu, vůči jehož zastupitelskému orgánu vyšší orgán vystu- 
puje). Jednota buržoazního státu musí být naopak »vyztužena« byro- 
kratickým aparátem Ss podřízenými expozituramí v terénu. Systém 
národních výborů obejde se bez této byrokratické páteře jednoty; 
i v místech se stát opírá o demokraticky složené a odpovědné 
exponenty. 

Jednota v organizaci a činnosti socialistických státních orgánů, kdy 
proti sobě nestojí již protikladné zájmy centra a míst, kde proti sobě 
nestojí dva strukturou si cízí organismy, nespočívá na jednostranném 
diktátu shora. V socialistických metodách řízení činnosti národních 
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výborů zračí se — v protikladu k byrokratické subordinaci a metodám 
byrokratického dozoru nad obcemi — výrazně, kolik je ve vztazích 
„ orgánů vyššího a nižššího stupně elementů dělby práce, věcné koordi- 
nace a kooperace při plnění společných úkolů. Jednota, vzájemná 
spojitost a návaznost úkolů, vyjádřená v plánech, rozpočtech a záko- 
nech, zajišťovaná jednotou politického vedení státní organizace, spolu 
s demokratickou jednotou organizační soustavy, vynucuje sl ve vzá- 
jemných vztazích vyšších a nižších orgánů růst stálé, organizované 
součinnosti a vzájemné pomoci. Je to jednota organizovaná oboustran- 
ně, shora 1 zdola zároveň. Národní výbory a jejich orgány podílejí se 
plynule a průběžně na procesu tvorby vůle, vyjadřované ústředními a 
vyšším! státními orgány, např. při sestavování plánů, na přípravě 
celostátních opatření a pak i na organizaci jejich plnění, kde jim 
centrální řízení ponechává volný prostor pro iniciativní uplatnění 
zvláštních potřeb a odlišností jejich obvodů. V těchto procesech nepře- 
tržitě probíhajících vytváří se a ustavičně se obnovuje živá kooperativní 
jednota zúčastněných článků soustavy státních orgánů. Nižší články 
názorně — nikoli jen strohou formou kompetenčních předpisů a 
instrukcí — poznávají své místo v kontextu plánovaných úkolů 1 svůj 
podíl při jejich plnění, seznamují se s celostátními úkoly, možnostmi, 
prostředky; 1 silami. V procesu řízení probíhá nepřetržitě zprostředko- 
vání a pohyb informací oběma směry; zkušenosti a poznatky plynou 
zdola nahoru 1 od centra k obcím; dochází ke vzájemným konzultacím, 
k průběžnému vyjasňování a řešení rozporů vznikajících v průběhu 
tvorby vůle 1 plnění úkolů; úkoly se zpřesňují, konkretizují nebo 
1 revidují, kooperace se zdokonaluje a stává se živou. 


Také v socialistickém státě projevují se rozpory mezi místním! zájmy, 
zájmy menších územních celků, a mezí celostátními zájmy nebo zájmy 
širších celků. Tyto rozpory pozbyly však za demokratické jednoty 
státní moci charakteru střetnutí dvou protichůdných »mocí«, občanské 
a byrokratické, jaký měly konflikty mezi orgány místní samosprávy 
a byrokraticky centralizovanou hejtmanskou administrativou za dvoj- 
kolejné předmnichovské veřejné správy. 


Veškeré právní normy zdůrazňují samostatnost a samostatnou odpo- 
o vědnost národních výborů. Vyjádřením tohoto zásadního postulátu je 
teze, že jejich činnost je řízena státním plánem a rozpočtem, nikoliv 
tedy formou konkrétních direktiv. V »čČisté« podobě ovšem tento princip 
nepůsobí, má-lí být jednota v činnosti státních orgánů různých stupňů 
efektivně organizována (ostatně 1 právní předpisy o národních výborech 
vytvářejí předpoklady pro vydávání instrukcí a pokynů v zájmu jed- 
notnosti postupu v celém státě). Skutečná — nikoli jen deklarovaná — 
samostatnost národních výborů závisí, jak zkušenosti ukazují, zejména 
na stabilitě plánů, za které pak není třeba řídit činnost pomocí kon- 
krétních příkazů. Závisí však obecně na metodách řízení, které vůči 
nižším článkům státní organizace uplatňují ústřední a vyšší orgány. 
Vysoký počet direktivních ukazatelů plánů a rozpočtů 1 shora uklá- 
daných úkolů a operativních opatření, kterým se dosud vyznačovalo 
řízení činnosti národních výborů, neponechává dostatečný prostor pro 
účinné uplatnění iniciativy národních výborů. V tomto směru základní 
požadavky kladené na centrální řízení v oblasti chozrasčotních orga- 
nizací mají svou obdobu ve sféře státního řízení prováděného v oblastí 
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působení národních výborů. Tyto nežádoucí metody řízení souvisejí 
ovšem také s nejasnostmí a nestabilitou ve vymezení konkrétní funkce 
národních výborů jednotlivých stupňů. Takové nejasností vedou ke 
změnám a přesunům v kompetencích národních výborů a způsobují, že 
kompetenční právní úpravy mají nadmíru krátkodobé trvání. Prokla- 
movaná vědeckost řízení, uplatněná na rozvržení úkolů a kompetencí 


národních výborů, a rovněž větší perspektivnost pří stanovení plánů — 


a plánovaných úkolů mohla by odvrátit nežádoucí účinky, které má 
tato nestabilnost na působení národních výborů. 


Přes všechny organizační a kompetenční změny zůstává i pro další vývoj 
neotřesen základní princip výstavby a rozvoje našeho státu, že národní výbory 
jakožto lidové zastupitelské orgány jsou a zůstanou i nadále hlavním 
článkem demokratického rozvoje naší společnosti a její poli- 
tické organizace. 


Při jejich další výstavbě půjde o to, rozvíjet v konkrétních podmínkách a 
potřebách současné vývojové etapy naší společnosti a státu stěžejní prvky 
jejich organizace a práce: prohlubovat demokratické vztahy národních výborů 
k občanům £ demokratické formy a metody přibírání maximálního počtu 
občanů ke správě a řízení společnosti 1 státu; rozvíjet veškeré prostředky 
k aktivní a praktické, efektivní účasti národních výborů a jejigh poslanců 
na realizací úkolů a plánů; zdokonalovat územní i vnitřní orga ci národ- 
ních výborů, jejich orgánů i aparátu; zpřesňovat a stabilizovat funkci a úkoly 
národních výborů různých stupňů a typů; zdokonalit a racionalizovat z hle- 
diska maximální efektivnosti metody jejich práce; upřesnit na základě vědecké 
analýzy jejich vztahy k jiným státním orgánům i vzájemné vztahy národních 
výborů různých stupňů; zabezpečit samostatnost a samostatnon odpovědnost 
národních výborů prohloubením sociaiistického a demokratického charakteru 
metod řízení, uplatňovaných ústředními a vyššími orgány. 


Reálné splnění těchto spolu navzájem spjatých úkolů vyžaduje, aby organi- 
zace i práce národních výborů byla systematicky sledována a analyzována, 
aby získané poznatky byly kriticky metodicky tříděny; aby hyly systematicky 
hodnoceny zkušenosti získané v minulosti a aby z tohoto komplexního zkou- 
mání byly vyvozovány závěry. Tím by z výstavby národních výborů mohly být 
vymýceny náhodnost a holý empirismus, s jakým se někdy přistupovalo 
k reorganizacím a změnám, mohlo by být čeleno improvizacím a řešením, 
která v prověrce praxí a časem zhusta neobstojí. Výsledek takovéhoto syste- 
matického úsilí by zajisté prospěl výstavbě národních výborů a upevnění 
jejich pozice v naší společnosti. 
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Akademik FRANTIŠEK ŠORM 
předseda ČSAV, člen ÚV KSČ 


Dvacet let 


naší socialistické vědy 


Při bilancování dvaceti let našeho úsilí o vybudování a rozvoj socialistické 
společnosti v Československu patří po mém soudu nemalé místo i zhodno- 
cení rozvoje československé vědy, jejího významď a přínosu pro naše hos- 
podářství i kulturu, Šejího vztahu k naším vítězstvím a úspěchům i nedo- 
statkům. Význam této otázky se přitom fenuzavírá sám v sobě; vždyť vztah 
společnosti k vědeckému poznání a její schopnost či neschopnost využívat 
výsledků vědy pro svůj další rozvoj je neklamným kritériem progresivity 
daného společenského řádu, jeho způsobilosti obstát a rozvíjet se v nezadrži- 
telném proudn vývoje lidstva. Pro nás, komunisty, jejichž marxisticko-lenin- 
ský společenský program vyrostl z vědy a může být úspěšně realizován jen 
na základě tvůrčího rozvíjení vědeckého poznéní a vědomého využívání jeho 
výsledků, je pak toto zamyšlení dvojnásob důležité. 

Československo vstupovalů na cestu svého socialistického vývoje jako země 
s dávnými a hlubokými vědeckými tradicemi. Skutečnost, že Praha je sídlem 
nejstarší university na území střední a východní Evropy a jedné z nejstar- 
ších inženýrských škol na světě, i téměř 200leté trvání Královské české spo- 
lečnosti nauk — první předchůdkyně dnešní Československé akademie věd 
— jsou toho dostatečným dokladem. Řada českých a slovenských vědců do- 
sáhla již v minulosti mezinárodní proslulosti a zapsala se do dějín světové 
vědy a kultury. Nelze však zároveň nepřipomenout, že prakticky po celou spo- 
chu kapitalismu, které ve světovém měřítku přinesla tolik mocných podnětů 
pro rozmach a vzestup úrovně vědecké práce do té doby nebývalý, nebyly 
celkové poměry v naší zem! pro rozvoj vědeckého bádání příznivé. Pře- 
vážná část našeho průmyslu se totiž nejen v habsburské monarchii, ale 
i později v buržoazní Československé republice rozvíjela v těsné závislosti 
na mocných západních kapitalistických zemích a neskýtala tudíž základnu 
pro pedněcování a rozvoj vlastního výzkumu. K tomn přistupoval zejména 
na Slovensku i silný národnostní útlak a všeobecná hospodářská zaostalost 
země. Proto se u nás do rokn 1945 nikdy nezorganizoval širší průmyslový 
- výzkum ani se podstatněji nerozvíjely státní výzkumné instituce; a rozvoj 
vědecké práce na vysokých školách probíhal převážně na základě osobní 
iniciativy a nadšení části vysokoškolských učitelů, bez výraznější podpory 
oficiálních míst. Jestliže 1 v těchto podmínkách dosáhli někteří naši vědci 
pozoruhodných výsledků, které byly uznány v celém světě a staly se výcho- 
diskem pro současný rozvoj československé vědy, patří za to dík a uznání 
především jejich nezměrné píli, houževnatosti i mnohdy těžkým osobním obě- 
tem, které svému dílu přinesil. 

Do těchto vcelku nepříznivých podmínek našeho předválečného vědeckého 
života zasáhla drtivou ranou nacistická okupace a druhá světová válka, která 
znamenala šestileté násilné přervání činnosti vysokých škol i většiny ostat- 
ních vědeckých a výzkumných institucí, nenahraditelné ztráty osobní a těžké 
škody materiální. 
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Stála tedy naše společnost, Komunistická strana Československa a česko- 
slovenská vědecká a vysokoškolská obec v roce 1945 před nesmírně nároč- 
ným a složitým úkolem: nejen z trosek znovu vybudovat a obnovit skromnou 
vědeckou a výzkumnou základnu předválečného Československa, ale tuto zá- 
kladnu mnohonásobně kvantitativně rozvinout a kvalitativně zdokonalit v sou- 
ladu s potřebami budování socialistického společenského řádu. 

Dnešní dvacetiletý odstup od počátku tohoto úsilí nás — po mém soudu — 
již opravňuje k odpovědnému zhodnocení vykonaného díla i k závěru, že 
úkol vybudovat novou, socialistickou československou vědu byl přes vše- 
chny obtíže a překážky ve své podstatě úspěšně splněn. 


Povšimněme si nejprve hlavních rysů vývoje a změn, jimiž za uply- 
nulých dvacet let prošla naše vědecká a výzkumná základna. 

Pokud jde o vysoké školy, byly po roce 1945 v rychlém sledu obno- 
vovány školy dřívější a budovány nové; vedle Prahy, Brna a Bratislavy 
vznikla nová vysokoškolská a vědecká střediska v dalších městech ve 
všech krajích republiky. Počet vysokých škol, fakult, studentů 1 učitelů se 
rychle zdvojnásobil nad nejvyšší předválečnou úroveň a dále rostl, tak- 
že v současné době československé vysoké školství reprezentuje 41 vy- 
sokých škol se 105 fakultami a úhrnným počtem více než 17 000 vědec- 
ko-pedagogických pracovníků a přes 140 000 studentů. Souběžně s tím- 
to bouřlivým kvantitativním rozmachem se hluboce měnilo pojetí čin- 
nosti vysokých škol, jejích pracovní náplň, organizace a řízení. Aniž 
se chci problematikou vysokého školství zabývat v plné šíři, domnívám 
se, že z hlediska vědeckého života znamená celkový vývoj našeho vy- 
sokého školství podstatné rozšíření personální 1 materiální základny 
pro vědeckou práci na vysokých školách a že sl vysoké školy jako 
historicky první středisko vzdělanosti a vědeckého bádání uchovávají 
nadále — 1 pří vzniku řady dalších vědeckých institucí — velmi vý- 
znamné místo, úlohu a odpovědnost ve vědeckém životě ČSSR. 


K neméně rychlé obnově a k dalšímu mohutnému rozmachu došlo po 
roce 1945 a zvláště od roku 1948 1 u státních výzkumných ústavů a 
výzkumných pracovišť při znárodněných průmyslových podnících. Jest- 
liže v roce 1937 vyvíjelo v Československu činnost kolem 40 stát- * 
ních 1 soukromých (průmyslových) výzkumných a zkušebních ústavů 
se 700—800 zaměstnanci, tvoří dnes výzkumnou základnu naší socia- 
listické průmyslové a zemědělské velkovýroby přes 200 výzkumných 
ústavů a dalších pracovišť s celkovým počtem více než 60000 pra- 
covníků orientovaných převážně na aplikovaný výzkum, který je spjatý 
s potřebam! jednotlivých odvětví (nepočítaje v to několik desftek vě- 
deckých pracovišť v oboru lékařských věd a několik stovek dalších 
podnikových vývojových pracovišť s dalšími asi 50 000 pracovníky). 


Ke zcela zásadní, převratné změně došlo však v nových společen- 
ských a hospodářských podmínkách v oblastí vlastního feoretického, 
badatelského výzkumu. Zde se již po desetiletí a se zvláštní naléha- 
vostí od samého počátku socialistické výstavby pociťovala potřeba vy- 
tvořít vrcholnou vědeckou institucí nového typu, která by soustřeďo- 
vala nejlepší vědecké síly země, byla vybavena potřebným! materiál- 
ním! prostředky 1 pravomocemi k účinnému ovlivňování vědeckého ži- 
vota a stala se tak skutečným centrem dalšího rozvoje českosloven- 
ské vědy. | 
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Ústlí vybudovat takovou vědeckou instituci — nikoli reprezentativní, 
ale vskutku pracovní a svou činností zasahující do všech oblastí národ- 
ního života — bylo vlastní mnoha pokrokovým představitelům české 
vědy. O tom zvláště jasně svědčí spis největšího českého přírodovědce 
Jana Evangelisty Purkyně »Akademia« z roku 1861, který podává zcela 
konkrétní plán vybudování národní akademie jako pracovní instituce 
založené na asociací velkých kolektivních vědeckých pracovišf. 

Novým požadavkům nemohly odpovídat vědecké instituce minulé 
epochy — Královská česká společnost nauk a Česká akademie věd a 
umění, které byly příliš hluboce a těsně spjaty s překonanými, cha- 
rakteru a potřebám socialistické epochy již neodpovídajícími koncep- 
cemi a formami vědeckého života. Proto došlo v roce 1952 po dů- 
kladné přípravné práci opírající se 1 O vzor a zkušenosti Akademie 
věd SSSR: k uzákonění vzniku Československé akademie věd jako naší 
nejvyšší vědecké Instituce. V roce následujícím pak zahájila Činnost 
1 Slovenská akademie věd jako vrcholná národní vědecká Instituce 
slovenského národa. Z vědy vyrůstající společnost socialistická již' 
v prvních letech svého vývoje tak mnohonásobně překonává ušlechtilé, 
záměry našich předních vědců. 

Založení obou akademií bylo významnou událostí v životě celé naší 
společnosti a nástupem k dalšímu rychlému rozvoji české 1 slovenské 
vědy. V roce 1952 zahájila Akademle svou čínnost se sedml vědeckými 
pracovišti. Dnes jich je v Akademii (včetně Slovenské akademie věd, 
která dnes tvoří Integrální součást ČSAV) 111 vedle 24 dalších pra- 
covišť společných a pomocných. Počet pracovníků Akademie vzrostl 
od jejího založení desetinásobně a dosahuje dnes již více než 11000; 
z toho“je přes 1900 vysoce kvalifikovaných pracovníků vědeckých, 
z nichž velká část vyrostla přímo na pracovištích Akademie. Na tom- 
to místě je nutno vyzdvihnout zásadní význam vědecké aspirantury, 
zřízené v roce 1949, | dalších postupně zavedených a rozvinutých fo- 
rem vědecké výchovy, které přinesly základní zvrat v masovosti, for- 
mách | kvalitě přípravy kvalifikovaných vědeckých kádrů a osvěd- 
čily se jako efektivní a 1 v další perspektivě plně oprávněná cesta 
k zabezpečení stále vzrůstajících kádrových potřeb naší vědy. 

Zároveň s usllovným rozvíjením vědecké a výzkumné základny se 
v uplynulém dvacetiletí intenzívně hledala i vhodná forma jednotného 
řízení a organizace činnosti výzkumných pracovišť ze strany socialis- 
tické společnosti a státu. Pokud jde o aplikovaný výzkum a vývoj, 
plnilo tento úkol nejprve (v létech 1949—1951) Ústředí výzkumu a 
technického rozvoje pří Státním úřadě plánovacím. Dosavadní vývoj 
organizačních forem v této oblasti byl uzavřen počátkem r. 1962 
zřízením Státní komise pro rozvoj a koordinaci vědy a techniky jako 
ústředního orgánu vlády pro řízení, plánování a koordinaci 1 finan- 
cování rozvoje vědy a techniky. Ta má za úkol zejména plánovat 
rozvoj aplikovaného výzkumu, koordinovat čínnost jednotlivých stát- 
ních orgánů při řešení důležitých komplexních výzkumných prací, pe- 
čovat o zavádění nové techniky a spravovat fond vědy a techniky. 

Vznikem Československé akademie věd byl vytvořen základní před- 
poklad k tomu, aby došlo ke sjednocení a koordinaci 1 v oblasti základ- 
ního badatelského výzkumu, která do té doby nebyla prakticky nijak 
organizována a koordinována. V roce 1956 byl Československé aka- 
demlii věd svěřen výkon vrcholné řídící a koordinační činností u nej- 
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důležitějších výzkumných úkolů, pojatých do státního plánu výzkumu. 
Tak došlo — a to nejen poprvé v historii naší vědy, ale poprvé na 
světě vůbec — k vypracování jednotného státního plánu výzkumu; 
. 1 když nebyl prost nedostatků, posunul komplexní plánování vědy 
u nás značně kupředu. Poznatky a zkušenosti Československé akade- 
mie věd v oblastí studia společenské funkce vědy, řízení, plánování 
a koordinace vědeckovýzkumných prací přispěly k podstatné změně 
názorů našich vědeckých pracovníků na funkci vědy v socialistické 
společnosti a na možnost a účelnost plánování ve vědě; vedly k po- 
sílení kolektivností vědecké práce a k užšímu sepětí vědy s národo- 
hospodářskou praxí. 

V souladu s těmito rostoucími úkoly Akademie a se základními vý- 
vojovými tendencemi moderní vědy se pružně měnila 1 vnitřní struk- 
tura a organizace ČSAV. Zde měla zvláště velký význam nová organi- 
zace Československé akademie věd z let 1961—1963. Znamená defi- 
nitivní přechod od tradiční struktury Akademie, poznamenané ještě 
prvky dřívějších reprezentativních institucí, k novému progresívnímu 
uspořádání moderní pracovní a řídící socialistické vědecké Instituce. 
Tato struktura se jak pří ověřovacím zavedení, tak 1 v průběhu dalších 
dvou let po uzákonění plně v praxi osvědčila a získala i velmi pří- 
znivý mezinárodní ohlas; některých jejích myšlenek a podnětů se např. 
využilo 1 při nedávné reorganizaci Akademie věd SSSR. 

Jak je tedy možno hodnotit dnes, ve dvacátém roce svobodného 
rozvoje socialistického Československa, stav naší vědecké a výzkumné 
základny? | 

Nesporným východiskem tohoto hodnocení je skutečnost, že naše 
vědecká a výzkumná základna prošla v období socialistické výstavby 
nebývale mohutným a rychlým rozvojem, že se nám ji podařilo vybu- 
dovat v rozsahu a objemu, který, £ když rozhodně není nadprůměrný, 
snese ve svém celku srovnání s vědeckou základnou předních hospo- 
dářsky a vědecky vyspělých zemí. Naše věda má dnes ve světě velmi 
dobré jméno nejen pro poměrně vysokou průměrnou úroveň zejména 
základních přírodovědeckých oborů, ale 1 proto, že na pokroku něko- 
lika důležitých úseků současné vědecké fronty se podílejí nikoli bez- 
významnou měrou 1 naší pracovníci. os 


Nejlepším dokladem o současném stavu naší vědy jsou ovšem dosažené 
výsledky ukazující, jakou měrou naši vědci přispěli k rozhojnění teoretického 
poznání a jak pomohli společenské praxi — našemu hospodářství a naší 
kultuře. Vzhledem k prudkému rozmachu naší současné vědy je vskutku velmí 
obtížné podat v této krátké stati kriticky souhrnný přehled £ těch nejvý- 
znamnějších jejích úspěchů; kromě toho bude takový přehled vždy do jisté 
míry zkreslen individuálním pohledem autora. S tímto omezením je také nutno 
hodnotit následující řádky. 


Není pochyby, že největším úspěchem naší vědy bylo uznání, jehož se do- 
stalo objeviteli polarografie a zakladateli známé školy akademiku Jaroslavu 
Heyrovskému udělením Nobelovy ceny za chemil v roce 1960. Polarografie na- 
šla uplatnění nejen při teoretickém výzkumu některých fyzikálně chemic- 
kýcb jevů, ale i v analytice, kde její aplikace často velmi zvýšila účinnost 
zvláště kontroly a automatizace některých průmyslových pochodů (zvláště 
v chemické a hutní výrobě), v lékařství | jinde. Polarografické přístroje se 
průmyslově vyrábějí u nás 1 v řadě jiných zemí. Nechybějí dnes v žádné 
chemické laboratoři a v žádném průmyslovém podniku na světě. 
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Nyní k výsledkům jednotlivých vědních oborů. 

Matematika má u nás v teoretických úsecích tradičně dobrou úroveň 
ještě z doby, kdy se pěstovala výhradně na universitách. Současný výzkum 
mohl proto navázat na solidní základy a rozvlnout čínnost jak v klasické, 
tak v moderní problematice. Důležité je, ža se nyní sledují nejen ryze teore- 
tické úseky, ale 1 obory, které mají přímý vztah k praxi, zejména k přírod- 
ním a technickým vědám. 

Při studiu základních matematických struktur byly dosaženy významné 
výsledky v teorii algebraických struktur, v množinové topologii a pří vy- 
šetřování struktury lineárních prostorů a operátorů. V oblastí nelineárních 
diferenciálních rovnic se došlo k závažným poznatkům v teorii stability. Na 
úseku numerických metod byly s úspěchem řešeny některé otázky teorie 
matic a byla rozvinuta problematika numerického řešení diferenciálních 
rovnic. Zajímavých výsledků hylo dosaženo i při řešení teoretických otázek 
stochastických procesů, matematické teorie informace a teorie rozhodova- 
cích funkcí. „ 

Značná pozornost se v poslední době věnuje kybernetice a aplikaci stro- 
jových početních metod v teorii i praxi, zvláště při řízení výroby a ná- 
rodního hospodářství. V souvislosti s tím se studují i některé moderní mate- 
matické problémy v oboru tzv. operačního výzkumu. 

Při výstavbě výzkumné základny sl zejména v poslední době vynutil mimo- 
řádnou pozornost rozvoj fyzikálních pracovišť; jednak pro obrovský 
význam fyziky pro současnou techniku, jednak i proto, že fyzikální výzkum 
byl u nás za buržoazní republiky silně zanedbáván a -v moderních disci- 
plínách neměl prakticky tradic. Dnes je tento stav překonán. Dokazuje to 
řada úspěchů v oboru fyziky pevné fáze. Našli pracovníci rozvinuli úspěšnou 
činnost v teorii polovodičů týkající se hlavně vzniku elektrobotorické síly 
a kvantové účinnosti fotoelektrického jevu. Byly vypracovány metody pří- 
pravy a rafinace čistého germania a křemíku, které se staly základem jejich 
průmyslové výroby. Stejně tak byla vyvinuta originální metoda pro přípravu 
velkoplošných přechodů v germaniu, která umožnila zavedení výroby ger- 
maniových usměrňovačů pro vysoké výkony. Celkově lze říci, že se fyzikové 
stali průkopníky polovodičové techniky v naší zemí a svou činností význam- 
ně přispěli k jejímu zavedení do praxe. 

Na úseku fyziky pevných látek bylo dobrých výsledků dosaženo při experi- 
mentálním studlu dislokací (to je zvláštních poruch v pravidelností krysta- 
lické mřížky ovlivňujících mechanickou pevnost krystalů i pevných látek) 
a jejich pohybu. Rozsáhlý exporimentální materiál byl shromážděn při studiu 
tzv. doménové struktury ferromagnetických látek, což přispělo k pochopení 
jevů vznikajících při magnetizaci. 

Výzkum ferroelektrik vedl k nazávislému objevu automatické teplotní sta- 
bilizace ferroelektrických monokrystalů. Prakticky se tento jev (tandel) vy- 
užívá již dnes v některých technických aplikacích. 

Na úseku výzkumu přeměn energie byly získány nové poznatky při vý- 
zkumu mechanismu luminiscence a teorie nezářivých přechodů a excitační 
energie, které mohou nalézt praktické uplatnění při výrobě elektrolumi- 
niscenčních zařízení. 


V jaderném výzkumu byla zatím zvládnuta, zejména s pomocí SSSR, řada 
velmi složitých speciálních pracovních metod a dosaženy i první dobré vý- 
sledky, zvláště v teorii jaderných reaktorů a v radilochemii. Nyní bude třeba, 
aby se získané zkušenosti plně využily k řešení konkrétních vědeckých 
i technických problémů spjatých s další výstavbou našich jaderných elektrá- 
ren. i 

I některé úseky fyziky vysokých energií se úspěšně rozvínuly, hlavně stu- 
dium fyzikálních pochodů, které nastávají při srážkách částic s vysokou kine- 
„tickou energií. 

Ve fyaice plazmatu — třebaže ve velmi omezené míře — byly započaty 
práce u nás dříve, než tato problematika vstoupila do středu pozorností 
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známými pokusy o řízenou termojadernou reakci. V nedávné době se přikro- 
čilo v úzké součinnosti se sovětskými pracovišti k rozsáhlejšímu výzknmu 
horkého plazmatu — především k vytvoření magnetických nádob na úplně 
ionizované plazma. Rychlý pokrok v tomto směru umožnila teoretická a ex- 
perimentální zkušenost s urychlovači elektronů e s vakuovou technologií, jež 
vedla rovněž ke konstrukci betatronů progresívních parametrů. 

S fyzikálním výzkumem úzce souvisí některé vědní obory zabývající se 
výzkumem naší Země a vesmíru, zejména geofyzika a astronomie. Také ně- 
které úseky těchto oborů vykázaly dobré pracovní výsledky. Naše seismika 
má dobrou tradici a úroveň, o čemž svědčí zkušenost, že naším pracoviš- 
tím bylo svěřeno řízení projektu výzkumu seismicity Evropy. Byla vypracována 
jednotná klasifikace zemětřesení a úspěšně ze řeší problémy šíření selsmic- 
kých vln při vysokých tlacích. Na úseku gravimetrie byly odvozeny teeretické 
vztahy týkající se určování tvaru Země a náhrady zemského tělesa matema- 
tickým modelem. 

Astronomický výskum významnou měrou přispěl k- objasnění fyzikálních 
jevů v slunečních erupcích a k zjištění původu meteoritů určením jejich 
rychlosti fotografickou cestou. Byla objevena a vysvětlena podstata lumi- 
niscence Měsíce. 

Moderní fyzikální výzkum i práce v jiných vědních oborech vyžadují ne- 
zbytně mohutné přístrojové vybavení. V některých případech byle v *on- 
strukci přístrojů dosaženo vynikajících výsledků, které se však bohužel ne 
příliš často odrazily v naší výrobní praxi. Tak byly u nás zkonstruovány a 
do výroby zavedeny výtečné elektronové mikroskopy. Na poli měřící a pří- 
strojové techniky byly na podkladě údajů řady pracovišť vyvinuty a do vý- 
roby zavedeny např. pH-metry, zařízení pro automatizaci laboratorních prací, 
plynové chromatografy, automatické analyzátory na principu polarografie, 
strunové tensometry, ferroresonanční stabilizátory, magnetické zesilevače aj. 

I pracoviště teoretických úseků technických věd přispěla k rozvoji vědy 
v naší zemí. Tak byly získány důležité teorotické poznatky při aplikací funk- 
cionální pravděpodobnostní analýzy v teorii informace. Úspěšné bylo i řešení 
některých praktických otázek z oboru automatizace týkajících se vlastností 
regulovaných soustav, jako kotlů a destilačních kolon. Byly zkonstruovány a 
postaveny speciální počítací stroje pro řešení pravděpodobnostních a ana- 
logových problémů. 


Teoretický výzkum přepětí a dynamického namáhání transformátorů vý- 
značně ovlívníl konstrukce u nás vyráběných zařízení a přispěl ke zlepšení 
vlastností točívých strojů. Práce z oblasti vnitřní aerodynamiky zvýšily účin- 
nost lopatkových energetických strojů, a tím i jejich technickou úroveň. Byla 
vypracována stavojevná rovnice s rozsahem podstatně větším než dosud uží- 
vané vztahy, což má velký význam pro energetiku. Důležité poznatky s prak- 
tickým dosahem byly získány 1 při analýze chvění cyklicky namáhaných 
strojů. Do výroby se zavedla naše nová koncepce bezčlunkového tryskového 
stavu. 


Teoreticky byly vyřešeny a stanoveny podmínky pro hlubinné dobývání 
mocných hnědouhelných slojí v lávkách; zavedením tohoto způsobu se značně 
zvýší výrubnost a prodlouží životnost dolů. Dobrých výsledků bylo dosaženo 
v oboru statiky a dynamiky novodobých stavebních konstrukcí, např. skoře- 
pínových, a ve studin fyzikálně mechanických vlastností sílikátových mate- 
riálů, jež se úspěšně uplatňují ve stavební praxi. Teoreticky I prakticky byla 
propracována metoda úpravy vody vločkovým mrakem, na jejímž principu 
se již vyrábí řada typů jednotek, kromě jiných 1 úpravna vody pre město 
Brno. Nová technologie je technicky pokroková a přináší | značné úspory 
investiční a provozní. 

V souvislosti s potřebami našeho strojírenství se poměrně rychle rozví- 
jela nauka o kovových materiálech. Významné teoretické ! praktické výsled- 
ky přineslo zejména objasnění vzníku a vývoje únavových lomů v oceli, což 
umožní zvýšit životnost strojních součástí. Nové poznatky při studiu kine- 
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tiky difázních pochodů v kovech zvyšují hospodárnost i jakost nitrocemen- 
tovaných a cementovaných ocelových součástí a temperované litiny. 


Nejvýraznější rys našeho výzkumu v oblasti nauky o kovech představuje 
však skupina prací, které se věnovaly propracování rovnovážných stavů 
transformací některých složitějších kovových soustav a vedly k vývoji nových 
kovových materiálů. Např. práce v oblasti niklových žárupevných slitin, ko- 
baltových návarových slitin, manganchromových anstenitických ocelí a chro- 
mových ocelí, práce na slitinách železa a hliníku a žáruvzdorných slitinách 
železo —křemík—uhlík. 


Některé úseky chemických věd měly u nás již dříve dobrou úro- 
veň. Rychlý rozvoj pracovjší základního výzkumu umožnil plně využít dří- 
vějších zkušeností ae šířeji rozvinout tradiční problematiku. Kromě toho bylo 
možno zahájit činnost i v některých důležitých nových oborech. K nim 
patří např. kvantová chemie, kde byly získány cenné poznatky v teoril po- 
vrchů e dále v teorii molekulových spekter a chemické reaktivity. Úspěšně 
se-započal teoretický výzkum katalýzy, ktorá je základem moderní chemické 
výroby. Byly vyvinuty a praxi odevzdány nové druhy účinných katalyzátorů. 
Na podkladě studia aerodisperzních systémů byly do výroby zavedeny vysoce 
účinná membránové a vláknité filtry a vypracovány metody stanovení kon- 
centrace aerosolů v terénu, což vše má značný význam pro boj za ozdravění 
našeho ovzduší. 


Velkým přínosem jak pre kontrolu a automatizaci v chemickém a na chemic- 
kých principech pracujícím průmyslu, tak i pro výzkum jsou "práce opírající 
se o metodu plynové analýzy, která byla vypracována u nás. Byla zavedena 
výroba několika druhů analyzátorů velmi dobré kvality. Na úseku analytic- 
kó chemie byly. široce rozpracovány nové metody, což umožnilo zdokonalit 
řadu rntinních průmyslových analýz. - 


Vysoké úrovně u nás dosáhl výzkum přírodních látek, zejména obsahových 
látek rostlin. Bylo objeveno několik skupin látek nových typů s neočeká- 
vanou a neobvyklou chemickou stavbou. Dobrou úroveň má i naše chemie 
cukrů. Teoretické práce na úseku syntotické chemie vedly k zavedení vý- 
roby řady hormonů steraidní i peptidické povahy. Na podkladě vlastního vý- 
zkumu byla zavedena výroba řady jiných léčiv, kromě jiného i originálních 
cytostatik. Zásluhou naší vědy došlo k mohutnému rozvoji farmaceutického 
průmyslu, který dnes nejen kryje téměř celou naši potřebu léčiv, ale 
podílí se | významnou měron na exportu. Před válkou jsme léčiva z více 
než 80% dováželi. 


Jedním z oborů, který před válkou v naší zemi prakticky neexistoval, je 
blochemle, jež má dnes výjimečný význam pro pochopení zákonitostí živé 
hmoty, a tím i pro zemědělskou a lékařskou praxi. Intenzívně se u nás roz- 
vinulo studium bílkovin a nukleových kyselin. Významných výsledků bylo 
přitom dosaženo vyřešéním struktur některých enzymů. Výzkum nukleových 
kyselin se zaměřil na antimetabolity jejich základních složek. Byla tu obje- 
(vena řada látek nových typů a objasněny mechanismy, jimiž narušují nor- 
mální látkovou přeměnu buněk. Některé z těchto látok mají význačné kan- 
cerostatické účinky. 


Teoreticky byly rozpracovány a k praktickým závěrům přivedeny důležité 
výzkumy chemickotechnologické. Na jejich podkladě byla zavedena výroba 
umělých hmot obsahujících křemík, tzv. silikonů, jež jsou mímo jiné ne- 
zbytným předpokladem k dosažení vysoké technické úrovně strojírenské vý- 
roby. Dále byl vyřešen nový způsob výroby dimethyltereftalátu, základní su- 
roviny pro polyesterová vlákna (tesil), ze snadno dostupných domácích 
surovin. Výroba se bohužel nerealizovala. | 

Dobré výsledky dosáhl ! výzkam v oboru makromolekulární chemie. Získaly 
se podklady pro výrobu některých důležitých umělých hmot, např. polypro- 
pylenu. Byla vypracována originální metoda polymerace kaprolaktamu, jež 
umožňuje výrobu velkých odlitků e dává předpoklady k úspoře kovů. Zají- 
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mavé výsledky přineslo studium gelových polymerů; kontaktní čočky nových 
typů jsou prvním praktickým výsledkem. 

Zcela novým a pro rozvoj našeho průmyslu výjimečně důležitým oborem je 
teorie chemické techniky; i když vznikla n nás se zpožděním, nyní pracuje 
dobře. Úspěšně byla rozpracována tematika difúzních a některých separač- 
ních procesů. | 

Po osvobození došlo k bouřlivému vývoji pracovišť biologických 
věd. Také naše biologie, podobně jako fyzika, neměla dříve u nás prakticky 
tradic, takže nová pracoviště musila současně i zvládnout základní pracovní 
metody i řešit tématicky složité úkoly. Přesto se na některých úsecích do- 
sáhlo velmi dobrých výsledků. 

Na úseku mikrobiologie se široce teoreticky a experimentálně propracovaly 
metody kontinnální fermentace. Získané poznatky se prakticky odrazily 
v technologických projektech našich závodů na výrobu toruly. Studium obran- 
ných reakcí organismů vedlo k řadě nových poznatků o mechanismu vzniku 
protilátek a k nalezení metod, jimiž je možno imunitní reakce řízeně ovliv- 
ňovat. Nové poznatky byly získány o vývoji imunity v ontogenezi a byly zjiš- 
těny látky stimulnjící rezistenci organismu. Vypracovány byly očkovací látky 
proti stafylokokům a anthraxu a odevzdány výrobě. 

Virologický výzkum studoval problémy cirkulace virů v přírodě a lidské 
společnosti a rozpracoval studium vztahů mezi virem a organismem, virem 
a buňkou a sledování procesů v buňce infikované virem na molekulární 
úrovní. Dobrých výsledků se docílilo při studiu inhibitorů množení virů. 

Významné výsledky byly získány objevením cesty, jak uměle navodit imu- 
nologickou snášenlivost. Teoretické a experimentální propracování tohote 
objevu přispělo k řešení řady závažných otázek, jako povahy tkáňové neslu- 
čitelnosti při transplantaci čí imunologických komplikací u terapie nemoci 
z ozáření a aktoimunity. Cenným přínosem“ jsou i práce o Interakci buňky 
s onkogenními viry. 

Naši fyzlologové získali důležité poznatky při analýze základních reflexních 
mechanismů a změn záchvatové pohotovosti mozku v druhovém a individnál- 
ním vývoji. Vypracována byla metoda funkčního vyřazení nervových struktur 
umožňnjící nový přístup ke studiu podmíněných refexů a organizace mozku. 
Dále byla prokázána existence trofických nervových mechanismů ve funkci 
nervosvalového aparátu; a na úseku vývojové fyziologie se zjistilo, že zása- 
hem do prostředí mláděte, zvláště do výživy v údobí odstavn, lze ovlivňovat 
vlastnosti dospělého organismu. To má značný význam pro preventivní lé- 
kařství. 

Na špičkovou úroveň se dostala naše kardiochirurgie. Pracovníci z oboru tee- 
rle měření společně s chirurgy vypracovali několik typů původních konstrukcí 
přístroje pro mimotělní oběh krve. 
| Parazitologové na podkladě široce založeného teoretického výzkumu zavedli 
nebo zlepšili diagnostiku parazitárních onemocnění v humánní a veterinární 
medicíně a vytvořili podklady pro prevenci helmintos zvláště ovcí a drůbeže a 
pro prevenci napadání člověka nebo domácích zvířat klíšťaty a jiným hmyzem. 

V oboru fytopatologie byly zdokonaleny diagnostiky virových chorob chme- 
le, vinné révy a některých stromů. Nové poznatky se využívají při obnově 
chmelnic a při selekci mateřských rostlin vinné révy a pro boj proti stolbaru 
a příbuzným vlirosám brambor. Práce našich entomologů o vlivu insekticidů 
na entomofaunu polních kultur příspěly k zhospodárnění boje proti zeměděl- 
ským škůdcům. 

Jistými vynikajícími výsledky v uplynulém období přispěly i spelečen- 
ské vědy. Komplexní tematické archeologické výzkumy přinesly základní 
nové poznatky jak o starším osídlení naších zemí, tak | o slovanském období 
našich dějin. Zejména byla prokázána přítomnost Slovanů ještě před avarskou 
be - dosaženo mnoha cenných výsledků při výzkumu velkomoravských 

radisek. 

Nejvýznamnějším kolektivním dílem našich historiků je vydání tří dílů Pře- 
hledu dějin Československa, který po svém dokončení podá prvou úplnou mar- 
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xistickou syntézu československých dějin od počátku osídlení našich zemí až do 
současnosti. V souvislosti s prací na Přehledu vzníká i první syntetické dílo 
o slovenských dějinách — Dějiny Slovenska, v prvém svazku zpracované od 
počátku osídlení Slovenska až do roku 1848. Obě tato díla se stávají důležitým 
zdrojem poznání zákonitostí společenského vývoje v naší zemi. 

Filosofické práce se soustředily především na filosofické a metodologické 
problémy přírodních a společenských věd, na zkoumání zákonitostí společen- 
ského vývoje v období přechedu od kapitalismu k socialismu a dalšího rozvoje 
socialistické společnosti a na studium nejvýznamnějších úseků dějin českého 
e slovenského filosofického myšlení. 

V oblasti ekonomie byla publikována řada prací k otázkám mezinárodní děl- 
by práce, řízení a organizace průmyslu apod. Nejdůležitější přínos našich 
ekonomů však spočívá v pomocí při teoretickém rozpracování a zdůvodnění 
nových zásad plánování a řízení národního hospodářství. 

Pracoviště věd o státu a právu přispěla v uplynulém období k výstavbě se- 
clalistické společnosti jak vydáním řady prací týkajících se mezinárodně 
právních otázek, rozvoje soclalistické demokraote, státního řízení národního 
hospodářství, činnost! národních výborů a dalších oblastí, tak 1 svou aktivní 
účastí na přípravě některých významných právních norem, předovším nové 
Ústavy ČSSR. 

V oblasti věd o umění byla předním úkolem práce na vydání tří svazků čtyř- 
dílných Dějin české literatury, jež jsou prvním marxisticky pojatým souhrn« 
ným výkladem vývoje českého písemnictví od nejstarších dob po současnost, 
a s tím související práce monografické a teoretické. Zároveň úspěšně pokračo- 
valy i práce na čtyřsvazkových Dějinách slovenské literatury, z nichž již vyšly 
první dva díly. Pokud jde o teorii a dějiny výtvarného umění, byly studovány 
významné historické úseky vývoje českého a slovenského umění. Zvláště vý- 
razného úspěchu se podařilo dosáhnout při průzkumu uměleckých památek 
Pražského hradu, kde byla nalezena a prokázána vynikající díla světových 
mistrů, pokládaná již za ztracená. Tím se podstatně obohatily naše národní kul- 
turní sbírky. 

Z jazykovědných prací mělo největší význam dokončení osmidílného dokle- 
dového Příručního slovníku jazyka českého, zpracovaného na základě největ- 
šího slovanského lexikálního archívu; dále zahájení edice nového třídílného 
Slovníku spisovného jazyka českého 1 vydání prvního Slovníku slovenského ja- 
zyka. Z dvoujazyčných slovníků je třeba se zvláště zmínit o vynikajícím pěti- 
dílném Velkém rusko-českém slovníku a o dokončovaném slovníku česko- čín- 
ském, navazujícím na bohaté tradice naší orientalistiky. a. 


Vysoký stupeň rozvoje soudobé vědy v nebývalé míře podtrhuje 1 me- 
zlnárodní charakter vědeckého poznání a nutnost co nejširší meziná- 
rodní spolupráce ve vědě. Rozsah poznatků vědy je obrovský a neustále 
se bouřlivě rozvíjí; a tu není v silách vědců jedné země — nevyjímaje 
ani největší a nejvyspělejší státy světa — aby samí, bez mezinárodní 
spolupráce, vytvořili na nejvyšší úrovní komplexní vědecké podklady 
pro další rozvoj hospodářství, kultury, zdravotnictví a dalších oblastí 
společenského života. 

Jestliže tento princip platí zcela obecně, je jeho respektování pro Čes- 
koslovenskou socialistickou republiku jako průmyslově vyspělý stát se 
středním počtem obyvatelstva požadavkem naprosto kategorickým. Již 
samo připomenutí známých číselných údajů — že počet obyvatelstva 
ČSSR představuje asi 0,5 % obyvatel světa, její výroba asl 2 % světové 
produkce (při 70% světového sortimentu výrobků) a její výzkumná 
základna se odhaduje jen na necelé 1 % celosvětové kapacity — ozřej- 
muje zcela jasně, že nebudeme mít nikdy možnost zabezpečit vlastní vý- 
zkumnou prací všechny potřeby společnosti. 
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Postupně jsme si tyto skutečnosti uvědomovali. Od počátku soclalis- 
tického rozvoje naší vědy se věnovala vzrůstající pozornost zahranič- 
ním vědeckým stykům a mezinárodní výměně vědeckých Informací, kte- 
ré v předcházejícím období platily spíše za výlučnou záležitost jednotli- 
vých předních vědců. Pravidelný a živý styk vědců s celou mezinárodní 
veřejností příslušného oboru je dnes naprosto nezbytným předpokladem 
pro úspěšnou práci kteréhokoli vědeckého pracoviště a pro zdárnou vý- 
chovu a růst každého vědeckého pracovníka. 

Rozsah a zaměření mezinárodní vědecké spolupráce v minulém obdo- 
bí byly samozřejmě ovlivněny celkovým vývojem mezinárodní situace, 
zvláště v období tzv. studené války; a v určité době 1 pronikáním vlast- 
ních nesprávných autarkických koncepcí. Vcelku se však uplatnila jas- 
ná tendence tyto styky co nejvíce rozšiřovat a prohlubovat. Jen Česko- 
slovenská akademie věd vyslala od r. 1953 do konce roku 1964 do za- 
hraničí 14000 svých pracovníků, přijala k návštěvě. svých pracovišť 
více než 18000 zahraničních vědců a je svými členy a pracovníky za- 
stoupena ve více než 200 mezinárodních a zahraničních vědeckých orga- 
nizacích. Zvláštního významu a intenzity přitom nabyly neustále se pro- 
hlubující styky s vědci Sovětského svazu a ostatních socialistických ze- 
mí, podložené konkrétními dohodami a plány vzájemné spolupráce a 
pomoci. 

Za velkou zásluhu Československé akademie věd, vysokých škol a dal- 
ších vědeckých institucí i za výsledek plného pochopení a podpory 
ústředního výboru strany a vlády ČSSR je možno označit skutečnost, že 
Československo se v uplynulých desetiletích stalo jedním z význačných 
center světového vědeckého života. Svědčí o tom řada světových kon- 
gresů, symposlí a konferencí, které se v poslední době konaly v naší 
zemi. Mezi nimí např. Světový farmakologický kongres, Regionální kon- 
ference o elektronové mikroskopii, Svářečský kongres, Kardiologický a 
nefrologický kongres, Symposium o polovodičích, Symposium o chemil 
přírodních látek, Symposlum o makromolekulární chemií. 


Mohutný rozvoj 1 nesporné úspěchy vědy v naší socialistické repu- 
blice nás ovšem nesmějí vést k přesvědčení, že se vykonalo vše potřeb- 
né pro zdárný rozvoj naší vědy a výzkumu. Kritický pohled na naší 
vcelku silně rozvinutou výzkumnou základnu totiž ukazuje i nedostatky, 
které tento organismus ještě má. 

Zůstaneme-lí toliko u problémů badatelského výzkumu, je nutno řící, 
že přes jeho velký rozmach v uplynulém období a zvláště v posledních 
deseti letech trpí dosud určítou nevyrovnaností. Některé jeho -úseky 
- . a právě úseky pro naší společnost a naše hospodářství velmí vý- 
znamné, jako jsou např. některé úseky fyziky či teoretické základny 
technických věd aj., nejsou zatím dostatečně rozvinuty. Činnost praco- 
višť badatelského výzkumu se namnoze ještě vyznačuje určítou tematic- 
kou roztříštěnostf, nedostatečnou koncentrací síl a prostředků na spole- 
čensky a vědecky nejvýznamnější problematiku, což pochopitelně ne- 
zůstává bez vážných důsledků pro úroveň a efektivnost vědecké práce. 
Proto pokládá presidium Československé akademie věd, které je ve 
značné míře odpovědno za tuto oblast výzkumu, za jeden ze svých nej- 
významnějších současných úkolů: dosáhnout již v plánu na léta 1966 až 
1970 a zejména pak v další perspektivě podstatného tematického 1 or- 
ganizačního soustředění všech oblastí našeho badatelského výzkumu na 
řešení vybraného okruhu základních problémů, které mají v naších pod- 


442 


mínkách a možnostech rozhodující význam pro pokfok společnosti | vě- 
deckého poznání. | 

Jsou zde však 1 další vážné překážky. Limitujícím faktorem rozvoje 
našeho badatelského výzkumu je již po řadu let, a bohužel 1 v dohledné 
perspektivě, výstavba vědeckých pracovišť, jejíž tempo a rozsah jsou — 
proti celosvětovým trendům, a zvláště SSSR — nedostatečné. 

S obdobnými a mnohdy ještě těžšími problémy se musí potýkat 1 roz- 
voj vědecké práce na vysokých školách. Velkému kvantitativnímu roz- 
vojí vysokého školství v minulém období rovněž nestačilo tempo jejích 
výstavby a vybavování, takže dnes materiální vybavení řady škol a fa- 
kult nezabezpečuje plně ani kvalitní výuku, tím méně pak složitější a na 
vybavenost náročnější tvůrčí čínnost vědeckou. Část vědeckopedago- 
glckých pracovníků vysokých škol je zaneprázdněna pedagogickou pra- 
cí 1 různou organizační činností natolik, že nemůže věnovat dostatečný 
čas a úsilí své vědecké práci a růstu. Stále ještě je na vysokých školách 
nízký počet odborných a pomocných pracovníků ve výzkumu, což ne- 
příznivě ovlivňuje efektivnost práce vysoce kvalifikovaných odborní- 
ků; na druhé straně se dosud nepodařilo vytvořit plné organizační i ma- 
teriální předpoklady pro maximálně široké a účinné zapojení vysoko- 
školských studentů do pomocné i počínající samostatné tvůrčí práce ve 
výzkumu. 

Pokud jde o resortní výzkum, trvá 1 přes jeho velký rozmach situace, 
kdy zdaleRa ne všechna hlavní odvětví našeho průmyslu jsou zabezpe- 
čena výzkumnou a vývojovou základnou v náležitém rozsahu'-a na 
všech potřebných úrovních práce a stupních řízení. Zvláště palčivou 
tu pak je otázka kvalifikační struktury výzkumných a vývojových pra- 
covišť. Již mnohokrát se poukazovalo na to, že pracuje-li ve výzkum- 
ných a vývojových pracovištích nejdůležitějších odvětví naší výroby 
kolem 1 % tvůrčích vědeckých pracovníků, nemůže být anl při nejlepší 
vůli práce i početných kolektivů dostatečně společensky efektivní; uvá- 
dí se spíše v pochybnost rentabilita výzkumu, která jinde ve světě se 
plně uznává a je prosazena. Dobrým výsledkům v této oblasti nepro- 
spívá aní mnohde neúnosná roztříštěnost výzkumných a vývojových 
prací a malá pružnost přejímání a využívání zahraničních výsledků 
a zkušeností. 

Ani v oblastí mezinárodních styků se nelze spokojit tím, co bylo 
dosud vykonáno a dosaženo. Mnoho nejasností a problémů je stále např. 
v mnohostranné mezinárodní spolupráci vědců socialistických zemí; 
a to jak v té její části, která se rozvíjí na základě přímé spolupráce 
akademií věd těchto zemí, tak zejména 1 ve výzkumné spolupráci po li- 
nil Rady vzájemné hospodářské pomocí. Neujasněnost principů 1 optl-' 
málních forem a metod multilaterální spolupráce vede v rámci socialis- 
tického tábora k velkému tříštění sil a k těžko vyčíslitelným časovým 
a hospodářským ztrátám. Je proto po mém soudu velmi naléhavým úko- 
lem podrobit mnohostrannou spolupráci socialistických zemí ve vědě a 
výzkumu hlubokému rozboru a zajistit její další rozvoj tak, aby přiná- 
šela celému socialistickému společenství maximální společenský a hos- 
podářský efekt. 

Rovněž dvoustrannou vědeckou spolupráci soclalistických zemí lze ne- 
sporně dále prohlubovat a zdokonalovat. Cestu zde ukazuje vývoj naší 
spolupráce se Sovětským svazem, kde od dřívější, namnoze značně roz- 
tříštěné tematické spolupráce v poslední době stále více přecházíme 
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k vypracovávání a plnění společných plánů výzkumu ve vybraných nej- 
důležitějších oborech. 

Stálou pozornost bude třeba věnovat rozvoji styků s vědecky vyspě- 
lými kapitalistickými zeměmi, kde je naší snahou rovněž postoupit od 
dosavadních, často nahodilých kontaktů k organizovanější a co nejúčel- 
něji obsahově zaměřené spolupráci na recipročním smluvním podkladě. 
Důležitým internacionálním úkolem naší vědy je podpora rozvoje ná- 
rodní vědy a kultury rozvojových zemí, spojená se systematickým vý- 
zkumem jejich hospodářské a společenské problematiky. s“ 


Výsledky dvaceti let od osvobození naší republiky hodnotíme v období vrcho- 
lících příprav perspektivy dalšího rozvoje našeho hospodářství a kultury na 
nejbližší období. 

Největší část kapacity badatelského výzkumu soustředíme k plnění úkolů 
vyplývajících z perspektivních společenských potřeb a zabezpečujících svým 
dosahem řešení zásadních otázek společenského, hospodářského a kulturního 
pokroku. Přitom tam, kde te bude účelné, budou řešeny i výzkumné úkoly sou- 
visející s bezprostřední společenskou zakázkou. A ne úsecích, kde naše věda 
dosáhla vskutku nejvyšší světové úrovně a kde máme předpoklady účinně 
zasáhnout do rozvoje světové vědy, si budeme nadále vytyčovat | badatelské 
úkoly vyplývající z vnitřních potřeb rozvoje vědeckého poznání. 

Za hlavní cíle naší vědy v příštím období pokládáme: 

© Přispět k hlubšímu fyzikálnímu poznání jevů v neživé přírodě a k roz- 

voji matematických metod, a tím otevírat cesty k zásadně noťým poznat- 
kům, směřujícím k uspokojování potřeb společnosti; 

© přispět k efektivnějšímu hledání a využívání surovin, klasických energe- 

tických zdrojů, jakož i k nalezení nových zdrojů energie studiem zákoni- 
tostí přeměn různých forem energie; 

© přispět k vytvoření nových typů kovových a nekovových materiálů na pod- 

kladě poznání a ovládnutí vztahů mezi jejich vlastnostmi a jejích fyzi- 
kální a chemickou strukturou; 

© přispět ke zvládnutí komplexní automatizace výroby a automatického ří- 

zení zejména výzkumem matematické problematiky důležité pro teorii ří- 
zení a vytvářením podkladů pro novou soustavu součástkové a přístrojové 
techniky na základě nejnovějších fyzikálních poznatků; 

© přispět k hlubšímu poznání živé hmoty a jejímu ovládnutí člověkem, pře- 

devším studiem vztahů mezi její chemickou strukturou a funkcí a vý- 
zkumem biologických zákonitostí na úrovní buňky, celých organismů a 
společenstev; 

© přispět k hlubšímu poznání zákonů vývoje naší socialistické společnosti 

na základě studia všech jejích stránek, zejména na podkladě výzkumu 
ekonomických a sociálních vztahů. 

Tyto úkoly naší vědy na příští období jsou velmi náročné. K jejich úspěšné- 
mu splnění bude nutno vytvořit předpoklady řešením celého komplexu problé- 
mů rozvoje výzkumné základny, materiálního zabezpečení vědecké práce, uplat- 
ňování výsledků výzkumu v praxi, dalšího rozvoje mezinárodní vědecké spolu- 
práce, výchovy vědeckých pracovníků a dalších problémů, jichž.se v této stati 
nebylo možno ani letmo dotknout a jež ve svém souhrnu konec konců určují 
efektivnost a společenský význam všeho snažení našich vědců. 

Avšak přehlédnutí toho, co bylo vykonáno, spolu s vědomím velkého důrazu, 
který naše strana zejména od svého XI. a XII. sjezdu v denní praxi klade na 
rozmach vědy a na zvědečtění celého našeho společenského života a jeho ří- 
zení, nás při veškeré kritičnosti pohledu naplňují oprávněným přesvědčením, 


že své veliké a náročné poslání bude naše soclalistická věda i do budoucna 
plnit. 


—————————— P. 
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VILÉM PITHART. 
náměstek ministra zahraničních věcí 


Československá 
zahraniční 
politika 


Pro národy naší socialistické republiky bylo uplynulých dvacet let 
od vzrušujících a nezapomenutelných květnových dní r. 1945 obdobím 
rozsáhlé tvůrčí, hledající a objevné práce při budování základů socia- 
listického státu a pozdějí i obdobím upevňování a rozvíjení zvítěziv- 
ších socialistických společenských vztahů. Na vnitřní frontě to byla 
doba úspěchů 1 dílčích neúspěchů, zdarů 1 některých nezdarů, jak ani 
nemůže jinak být při vytváření nového velkého historického díla. 

Současně s výstavbou nového státu a ruku v ruce s ní se postupně 
dotvářela a formulovala 1 mírová socialistická: zahraniční politika 
osvobozeného státu, jejíž základní kameny byly položeny již v průbě- 
hu druhé světové války, ba dokonce ještě před ní, v době mnichov- 
ského diktátu. Neboť už tehdy, kdy republika prožívala nejvyšší stu- 
peň svého ohrožení a pak i hořké katastrofy, československý lid na 
své nejbolestnější politické zkušenosti prověřoval skutečné 1 zdánlivé 
hodnoty svých dosavadních zahraničních vztahů a rozhodl také o po- 
válečné orientaci a o budoucích spojencích a přátelích osvobozeného 
státu. 

Zahraniční politika každého státu je součástí jeho politické nadstav- 
by, a proto pro její zaměření, charakter, formy, metody 4 aktivitu jsou 
v první řadě rozhodující společenské vztahy, třídní podstata státu, 
kterému slouží. Zahraniční politika každého státu je přitom neoby- 
čejně významným nástrojem vládnoucích tříd, neboť ona vytváří jeho 
pozice vůči ostatním státům, vztahy k ním i poměr k nejdůležitějším 
mezinárodním problémům té které doby. To platí všeobecně. — 

Mluvíme-li však o Československu, nelze přehlédnout, že v průběhu 
celých dějin jeho národů měla otázka formulování zásad vztahů k vněj- 
šímu světu zcela mimořádný význam, větší než u mnoha jiných států. 
V čem spočívá tato zvláštní důležitost zahraniční politiky právě pro 
nás? Především v tom, že naše národy sídlí v samém srdci Evropy, 
světadílu, na jehož půdě vyrůstaly velké kultury, myšlenkové sousta- 
vy, které ovlivnily vývoj v celém světě,* silné hospodářské systémy 
a státní formace, ale z něhož také vycházely a v němž se odehrávaly 
největší světové konflikty, krize a války. Území našeho státu leží 
v průsečíku protichůdných zájmů velkých 1 menších států. Naším sou- 
sedem byl vždy rozpínavý stát německých feudálů, pak kapitalistů 
a imperialistů, který nejednou usiloval o uchvácení našich zemí jako 
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stupně na cestě ke světovládě. Český a později československý stát 
stál tedy po celá staletí v obraně proti dravé útočnosti neukojených 
choutek velkého souseda. Přitom nešlo o obranu jen nezávislého státu, 
ale samé existence obou našich národů vůbec. O tom přesvědčivě mluví 
naše starší 1 nejnovější dějiny, nejvýmluvněji pak události po okupaci 
našeho státu v r. 1939, kdy německý fašismus už dospěl až k přípravě 
podrobných plánů fyzického vyhubení našich národů. 

A právě proto otázka vztahů k ostatním, zejména evropským státům, 
otázka zajištění naší bezpečnosti byla vždy na prvním místě politic- 
kých úvah celých předcházejících generací. V nich se řešil základní 
úkol — o koho se opřít, kde najít spojence, který by znásobil naše 
vlastní národní síly, kde najít záruku bezpečnosti a jistoty. To byla 
od věků jedna ze základních otázek našich národních dějin, našich 
starších i nejnovějších vztahů k vnějšímu světu. 

Ale nejenom otázky bezpečnosti a záruky existence hrály a hrají 
důležitou úlohu v naší zahraniční politice. Jde také o kategorickóu 
nutnost, zejména v novější době, rozvíjet ekonomické a kulturní vzta- 
hy se světem. Naše rozvětvené hospodářství, zejména vyspělý prů- 
mysl a na druhé straně neúplná surovinová základna a peměrně malý 
národní trh nás nutí k všestrannému rozvoji mezinárodních ekono- 
mických vztahů, bez nichž se náš stát nemůže obejít. Také rozvoj kul- 
tury, vědy a techniky je nemyslitelný bez plodného a intenzivního 
styku s vnějším světem, bez předávání a přejímání vysokých kultur- 
ních, vědeckých a technických hodnot. Vycházeli jsme přitom vždy 
z přesvědčení, že takovéto rozsáhlé vnější styky — politické, ekono- 
mícké, kulturní, vědecké 1 technické, přinášejí prospěch nejen nám, 
ale i naším zahraničním přátelům a partnerům a jsou přínosem k me- 
zinárodní spoluprácí vůbec. „ 

m E 


V novodobých dějinách Evropy vstoupil nově vzniklý československý stát 
do sléry samostatné zahraniční politiky na konci první světové války ve 
zvláštní historické situací. Ta byla charakterizována nejenom porážkou ně- 
meckého imperialismu a rozpadem rakousko-uherské monarchie, ale zejmé- 
na vítězstvím Říjnové revoluce v Rusku, která provždy skoncovala s mono- 
polním postavením imperialismu v oblasti mezinárodní a která otřásla do 
základů celou soustavou dosavadních vztahů mezi státy a národy. A právě 
v tomto okamžiku se vytvářely základy zahraniční politiky nového státu. 
Hlubokým, dějinným tradicím a citovému povědomí našeho lidu — ve kterém 
hrály jistou roli i dřívější panslavistické teorie — 1 politickým a sociálním 
tužbám nejprogresívnějších částí národa, dělnické třídy i pokrokové inteli- 
gence, by bývala už v té době odpovídala orientace našich zahraničních vzta- 
hů na první socialistický stát na východě Evropy, na mohutnou velmoc, kte- 
rá by byla zárukou naší bezpečnosti a národní jistoty, i rozvoje ekonomic- 
kých i kulturních styků. 

V novém státě však nezvítězil proletariát, ale huržoazie, která z třídní 
srážky poválečných let vyšla jako dočasný hegemon a která jako vládnoucí 
společenská třída té doby určila i základní koncepci zahraniční politiky no- 
vého státu. Buržoazie rozhodla svázat osudy republiky s evropským kapita- 
listickým Západem, s tak zvanými »velkými západními demokraciemi«. Na 
druhé straně po dobu více než půldruhého desetiletí buržoazní vláda před- 
mnichovské republiky ingonorovala i samotnou existenci Sovětského svazu 
a jen zvýšené ohrožení republiky a tlak širokých lidových mas ji přivedl 
k váhavému, rozpačitému navázání diplomatických vztahů a pak i k pad- 
míněnému uzavření první československo-sovětské smlouvy, kterou však 
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vládnoucí buržoazie opatrně vázala na účinnost smlouvy. československo-fran- 
oouzské. © 

T. G. Masaryk a Eduard Beneš jako představitelé a mluvčí z Mp 
části „československé buržoazie spojili tak osudy našeho státu úzkými 
tickými, hospodářskými i kulturními pouty s kapitalistickým Zápa p 
I když jejich koncepce nebyla jedinou buržoazní variantou+ — vždyť noj- 
reakčnější část československé monopolní buržoazie pošilhávala po nejužší 
politieké spolupráci se sousedním Německem, zejména po příchodu Hitlera 
k moci — přece je nutno přiznat, že většina našeho lidu tehdy podlehla 
obratně propagovaným iluzím a upřímně věřila ve správnost této zahraniční 
orientace. V celém národě byla jen jedna politická síla — Komunistická 
strana Československa — která již od dvacátých let a pak zejména v době 
stoupajícího, ohrožení republiky přesvědčovala o kategorické nutnosti opřít 
se o socialistickou velmoc na Východě a dovedla pro tyto ofle mobilizovat 
široké precující masy. 

Antisovětská Masarykova a Benešova zahraničně politická koncepco, vy- 
cházející kromě toho i z mylných představ o síle, prozíravosti a věrnosti zá- 
padních mocností, neobstála v historické zkoušce. Přivedla náš stát do nej- 
strašnější katastrofy našich novodobých dějin, k mnichovskému zločinnému 
diktátu. Naši západní »přátelé a.spojenci« nás nejenom zradili a opustili, 
ale stali se doslova i spojenci našich nepřátel. Mnichovanská politika za- 
hraniční i domácí buržoazie vyústila pak logicky v okupací naší země a při- 
vedla tak naše národy až na samý okraj fyzické záhuby. 

Mnichov a vše, co následovalo, se stalo neoddělitelnou součástí našeho 
národního povědomí na celé budoucí generace. Naše národy nikdy nemohou 
zapomenout chladnokrevnou zradu zahraniční 1 domácí buržoazle, opovržli- 
vé projevy anglických lordů a francouzských měšťáků | západního buržoaz- 
ního tisku na adresu k boji odhodlaného, ale pokořeného československého 
lidu. Tím více právě v té době si všechen lid provždy uvědomil, jak zcela 
jiný postoj zaujal donedávna diplomaticky i politicky neuznávaný Sovětský 
svaz, který jediný byl ochoten a připraven poskytnout nám potřebnou po- 
moc, daleko nad své smluvní závazky. 

A tak vlastně uprostřed samé mnichovské katastrofy, když se náhle zhrou- 
tily mnohé politické i morální hodnoty, rozhodovalo se už i o budoucích smě- 
rech zahraniční politiky, až náš stát bude opět obnoven ve své samostatné 
existenci. Už tehdy se v myšlenkách a plánech našeho lídu začaly klást zá- 
klady budoucí zahraničně politické orientace, té, kterou vždy prosazovala 
naše komunistická strana. 'A později už v průběhu druhé světové války se 
stávalo stále zřejmější, že jakákoliv zahraniční politika budoucího státu, fe- 
jímž úhelným kamenem by nebyl vstah přátelství, spolupráce a spojenectví 
se Sovětským svazem, by nemohla obstát před našimi národy. 

To ovšem nijak neznamená, že novon zahraničně politickou orientaci neby- 
Jo nutné tvrdě probojovávat 1 v kruzích londýnské emigrační vlády, 1 v bur- 
žoazních vrstvách doma. Bylo třeba úporných zápasů, pevného postoje KSČ 
doma i za hranicemi a pak ovšem I samotného průběhu druhé světové války, 
aby nakonec Beneš byl donucen v r. 1943 jet do Moskvy k sjednání Smlouvy 
o přátelství, vzájemné pomoci a poválečné spolupráci se Sovětským svazem. 
Učinil tak opět jen po vnitřních nejistotách, dlouhém přešlapování, opatr- 
ných konzultacích se západními vládami a teprve tehdy, když vojenské úspě- 
chy Rudé armády už zcela jasně ukazovaly na budoucí úlohu Sovětského 
svazu v Evropě i ve světě. 

„Ani pak ale ještě nebyl boj ukončen. Buržoazie se právem obávala, že za- 
hraničně politická orientace na Sovětský svaz bude 1 uvnitř státu napomáhat 
dalekosáhlým třídním přesunům a vítězství nových společenských sil v naší 
zemi. Ale přece jen se komunistické straně podařilo, aby první vláda -osvo- 
bozeného státu o necelé dva roky pozdějí vepsala do svého Košického pro- 
gramu tato historická slova: »... Vláda bude pokládat za neochvějnou vůdčí 
linií československé zahraniční politiky nejtěsnější spojenectví s vítěznou 
slovanskou velmocí na Výchédě. Smlouva československo-sovětská z 12. pro- 
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since 1943 o vzájemné pomoci, přátelství a poválečné spolupráci bude určo- 
vat pro veškerou budoucnost zahraničně politickou pozici našeho státu.« 

Avšak ani Košický program neznamenal ještě konec bojů o základní prin- 
"cípy československé zahraniční politiky. Uvnitř osvobozeného státu bylo tře- 
ba svést ještě mnohé těžké politické zápasy s reakcí, s reakčními ministry 
ve vládě i s %odením některých předánorových politických stran, aby zamě- 
ření zahraniční politiky nebylo narušováno a pokrouceno a aby byly odra- 
ženy jejich snahy vrátit se nejenom uvnitř státu, ale také v jeho zahranič- 
ních vztazích k dobám předmnichovské republiky. V době mezi Květnem 
a Úmorem buržoazie vytvářela, propagovala a snažila se prosadit ve vládě 
i ve veřejností různé teorie o Československu jako »mostu mezi Západem 
a Východem« (a myslela tím ovšem na most, sloužící k pochodu proti SSSR), 
pokoušela se zatáhnout ČSR do Marshallova plánu a tím ji dostat do eko- 
nomické a později i politické závislosti na Západu, prosazovala uzavření spo- 
jeneckých smluv se západoevropskými státy jako protiváhu spojenectví se 
Sovětským svazem, rozšiřovala soustavně štvavé pomluvy proti SSSR (např. 
na téma »Kdo vlastně osvobodil ČSR?«). 

A tak I zde deltinitivní a konečné vítězství přinesl až Únor 1946. Mohl pro- 
to právem prohlásit Klement Gottwald na IX. sjezdu KSČ: »Po únoru byla 
konečně upevněna zahraničně politická pozice republiky. Únor učinil konec 
ramenářské, dvojsmyslné politice naší reakce vůči našemu největšímu spo- 
jenci, vůči Sovětskému svazu. Dnes je mezi naší republikou a Sovětským sva- 
zem poměr naprosto upřímný a poctivý, což je základním předpokladem naší 
zahraničně politické jistoty a bezpečnosti...« a dále o vnitropolitickém vý- 
znamu těchto závažných změn: »...při upevňování našeho lidově demokra- 
tického řádu můžeme klidně hledět budoucnosti vstříc.« 

Období předánorové a poúnorové bylo 1 dobou, kdy jsme své spojenectví 
se Sovětským svazem doplnili a posílili obdobnými smlouvami s lidově de- 
mokratickými státy východní Evropy — Polskem, Jugoslávií, Bulharskem, Ru- 
munskéem a Maďarskem. Tyto dvoustranné smlouvy byly pak po vzniku agre- 
sívního bloku NATO ještě upevněny mnohostrannou Varšavskou smlouvou, 
která v roce 1955 vznikla jako obranné *spojenectví proti hrozící agresi Zá- 
padu. Ještě předtím, již v r. 1949 vznikla Rada vzájemné hospodářské po- 
moci jako základní rámec a předpoklad nejužší spolupráce evropských lído- 
vě demokratických států na ekonomickém poli. 

Československá zahraniční politika, opřená o Sovětský svaz a socialistické 
země, vždy měla naprostou podporu všeho pracujícího lidu. Naše národy si 
pině uvědomují, že jedině tak jsme nalezli opravdové a mocné spojence a že 
konečně byla vyřešena základní dějinná otázka bezpečnosti a záruky existen- 
ce našich národů. Dlouhá staletí nejistoty a zápasů o přežití byla vystřídána 
obdobím, kdy naše národy se mohou v úplném bezpečí a klídu věnovat vnitř- 
ní výstavbě státu. 

Léta 1938, 1943, 1945 a 1948 jsou tedy rozhodujícími mezníky nejenom pro 
směr naší vnitřní politiky, pro vytváření socialistických společenských vzta- 
hů, ale jsou vysoce důležitá | pro základní orientaci naší zahraniční polití- 
ky. Následující roky, až do současné doby, neznamenají už boj o samé její 
základy, nýbrž o její prohlubování 1 další její domýšlení, o odstraňování — 
pod blahodárným vlivem XX. a XXII. sjezdu KSSS a XII. sjezdu KSČ — někte- 
rých vlivů kultu osobnosti (i když se patrně zde tyto vlivy neprojevily tak 
škodlivě, jako na vnitřní frontě), a o přesnější formulování našich vztahů 
už nejenom směrem k socialistickým zemím, ale také k nově vznikajícím 
státům Asie, Afriky a státům Latinské Ameriky a konec konců, v době pře- 
konávání období studené války, i ke státům kapitalistického Západu. 


Zahraniční politika socialistického Československa je řízena komu- 
nistickou stranou. Vychází z marxismu-leninismu a opírá se o osvěd- 
čené leninské zásady, které kdysí zakladatel prvního socialistického 
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státu položil do základů jeho zahraniční politiky. Je prodchnuta myš- 
lenkami socialistického Internacionalismu. Jejím hlavním úkolem je 
zajišťovat bezpečnost a mírové podmínky pro budování socialismu a 
pozdějt 1 komunismu v Československu. Jde cestou upevňování přátel- 
ství, jednoty a všestranné spolupráce se všemi socialistickými zeměmí, 
poskytuje v rámci svých možností pomoc osvobozeneckým a revoluč- 
ním hnutím a rozvíjí plodnou, vzájemně výhodnou spolupráci a soli- 
daritu s nezávislými státy Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Vůči ka- 
pitalistickým státům neochvějně uplatňuje politiku mírového soužití 
- a soutěžení, aniž zapomíná na neměnící se strategické i taktické 
cíle světového imperlalismu a aniž byť 1 na okamžik ochabuje v bojí . 
proti tomuto imperialismu. Iniciativně přispívá k řešení nejdůležitěj- 
ších mezinárodních problémů mírovou cestou, cestou jednání. Tak. by 
mohl být vyjádřen nejdůležitější obsah a hlavní směr naší zahraniční 
politiky. “ 


Není třeba dodávat, že zahraniční politika, stejně jako všechno 
v lidské společností, se stále vyvíjí. Na změněnou mezinárodní situaci 
nelze reagovat překonanými! formulacemi. Proto musí i zahraniční po- 
ltika při zachovávání svých základních zásad velmí citlivě, pružně 
a iniciativně reagovat na všechno nové, Co se ve světě rodí, na nové 
dosud neznámé jevy, na nově se tvořící poměr sil. Musí poskytovat po- 
moc každému boji o svobodu, kdekoliv ve světě vzplane, posilovat rovno- 
právné mezinárodní vztahy,e podporovat všechny nové progresívní ten- 
dence, upevňující mezinárodní mír a bezpečnost národů. její konkrétní 
kroky se opírají o zevrubnou, vědeckou analýzu mezinárodní situace 
1 jednotlivých faktů, střízlivě váží všechny politické, ekonomické, kul- 
turní 1 jiné stránky složitého mezinárodního vývoje 1 nové prvky v mezi- 
národních vztazích. Zahraniční politika našeho státu vždy počítá s.reál- 
nou situací, se základními skutečnostmi každého období, se záměry 
jiných států 1 perspektivami celkového vývoje. 


Svět se velmi změnil ed dob skončení druhé světové války a mapa 
světa je dnes zcela jiná, než tomu bylo v době slavných vítězství nad 
fašismem. Zejména se kvalitativně změnil vzájemný poměr sil ve svě- 
tě. Zcela jiná je nyní váha a pozice socialistických států. V průběhu 
let se vytvořila světová socialistická soustava, která 1 přes některé 
vnitřní obtíže, překážky a rozpory vyrostla v rozhodující světovou sílu, 
udávající základní směr světového vývoje. Obsahem naší epochy 
se stal přechod od kapitalismu k socialismu, zápas dvou protichůd- 
ných společenských soustav. Váha socialistické soustavy spolu se vše- 
mi mírovými silamí ve světě vytvořila situaci, kdy světová válka 1 za 
existence imperialismu už není nevyhnutelnou, fatální perspektivou. 
Mírové síly mají pod vedením světové socialistické soustavy dostatek 
sil, aby válce zabránily, budou-lí jich umět správně využít. 


Druhou nejvýraznější skutečností současné doby je téměř už úplná 
Hkvidace koloniálního systému, krach koloniální nadvlády hrstky stá- 
tů nad rozsáhlými světovými prostorami. A na těchto prostorách 
vznikly desítky nových, nezávislých států, které přestaly být zálohou 
světového imperialismu a ve své většíně se naopak stavějí na pokrokové 
protiimperialistické a protiválečné pozice. Některé z nich nastoupily 
nekapitalistickou cestu vývoje a dávají příklad všem ostatním. 
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Ale aní imperialismus už dnes netvoří monolitní tábor poslušných 
států pod komandem USA, jak tomu bylo v letech čtyřicátých a v první 
polovině padesátých let. Zákon nerovnoměrného vývoje stále působí. 
V některých kapitalistických státech došlo v posledním desetiletí 
k rychlejšímu ekonomickému vývoji, jejích hospodářský potenciál se 
absolutně i relativně vůči USA zvětšíl, 1 když ovšem USA zůstávají 
1 nadále vedoucí imperialistíckou velmocí. Tyto státy se proto začínají 
do jisté míry uvolňovat od jednostranné politické, ekonomické 1 vo- 
jenské závislosti na USA, žádají větší podíl na politickém, ekonomic- 
kém a vojenskostrategickém rozhodování, který by odpovídal jejich 
" celkové váze v imperlalistickém světě. To -platí zejména pro některé 
státy západní Evropy. A současně uvnitř mnohých států. této skupiny 
dále roste vlív proletariátu, demokratických, pokrokových a mírových 
sil, které stále více ovlivňují. veřejné míněnf. Objevují se 1 obavy — 
ne vždy veřejně přiznané — aby pokus o vojenské řešení dějínné 
srážky se socialismem se nezměnil ve všeobecnou katastrofu kapita- 
listického řádu. Proto myšlenka mírového soužití nabývá na síle 1 mezi 
těm! kruhy, které ještě donedávna viděly jediné reálné rozuzlení roz- 
porů mezi světem socialismu a kapitalismu v politice na okraji války 
a bude-li třeba, i za jejím okrajem. 

Podmínky ve světě pro: zmírnění mezinárodního napětí, pro zacho- 
vání míru tedy sílí, | když současně roste i agresivita nejreakčnějších 
imperialistických sil v různých částech světa, a 1 když vývoj — posu- 
zován vcelku i podle jednotlivých jevů a událostí — je plný rozporů, 
protichůdných sil a nepřináší zdaleka jen to, co podporuje základní 
pozitivní tendenci. Proto nemůžeme aní na chvíli upadat do bezsta- 
rostnosti nebo podceňovat zákonitosti třídního boje ve světovém mě- 


řítku. . 
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V nové situaci, odlišné od prvních let po válce, 1 československá zahra- 
niční politika si přesněji formulovala své úkoly, “aby odpovídaly nové době. 

Jejím základním kamenem zůstává vztah přátelství, všestranné spolupráce 
a vzájemné pomoci se Sovětským svazem a ostatními socialistickými země- 
mi. Je to jedině správná cesta k posilování socialistického společenství jako 
celku a všech jednotlivých jeho členů, je to cesta upevňování jejich ekono- 
miky, kultury 1 obrany, posilování mírové fronty a všeobecného společen- 
ského pokroku. 

V politické oblasti se socialistické státy konzultují o mezinárodní situaci! 
a ve stálém styku sjednocují svá stanoviska k nejdůležitějším politickým 
problémům doby. V procesu rozvoje ekonomických vztahů si vytyčují cílo 
a vytvářejí v historii dosud neprozkoumané formy, které odpovídají vyšším, 
socialistickým formám společenských vztahů. Jde o velmi složitý, nesnad- 
ný proces, probíhající kromě toho za nestejných ekonomických podmínek 
v jednotlivých státech, a tak se nevyhnutelně objevují i oblížné problémy, 
někdy i názorové rozdíly, které je třeba trpělivě překonávat v procesu roz- 
víjející se spolupráce. ČSSR vždy aktivně přispívala v hledání všech nových, 
vyšších forem hospodářské spolupráce, neboť je životně zainteresována na 
jejích pozitivních výsledcích, zejména v mezinárodní socialistické dělbě prá- 
ce, ve vzájemném sbližování ekonomik, na prvním místě se Sovětským sva- 
zem. | 

I když minulá léta přinesla cenné úspěchy na všech úsecích vztahů se so- 
cialistickými státy — politických, ekonomických, kulturních, vědeckých atd., 
— je na druhé straně nepochybné, že zejména v oblasti hospodářské ještě 
zdaleka nejsou vyčerpány všechny možnosti, které skýtá socialistický spo- 
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lečenský řád pro rozvoj vzájemné spolupráce. Proto poslední léta jsou cha- 
rakterizována všestrannou snahou, aby byly nalezeny její nejefektivnější 
formy a alfy spolupráce přešla z tradičních oblastí zahraničního obchodu 
postupně dále ke koordinaci perspektivních plánů, specializaci výroby, dělbě 
výrobních programů a také na úseky vědeckého výzkumu, technického vý- 
voje apod. Socialistické země k tomu cíli vytvářejí společná zařízení, která 
dvoustranně nebo mnohostranně napomáhají progresívnímu vývoji ekonomik 
zúčastněných států. | 
Důraz na hospodářskou spolupráci v této etapě vývoje však nijak nezatla- 
čuje do pozadí význam kulturních styků socialistických států a nutnost dal- 
šího posilování ideové jednoty socialistických států. Kulturní styky hrají 
velmi významnou roli, neboť nejen obohacují kultnrní život států, které se 
na nich podílejí, ale napomáhají živou výměnou myšlenek a kulturních hod- * 
not k rychlejšímu dosahování cílů kulturní revoluce v jednotlivých socialis- 
tických státech. — : 
Někteří západní politikové a novináři, i tak zvaní »vědečtí« znalci socia- 
listického světa, kteří nejsou pro své úzké třídní hledisko s to pochopit celý 
obsah a šíři spolupráce socialistických zemí, často tvrdí, že jediným tmelem 
politické, ekonomické i vojenské spolupráce evropských socialistických zemí 
je prý »strach z Němců«, z agresivity západoněmeckého revanšismu a mill- 
tarismu. Kdyby prý tento »strach« byl odstraněn, socidlistický »blok« by se 
rozpadl. je to tvrzení bláhové a svědčí o tom, že tito činitelé pochopili 
velice málo ze skutečných vztahů mezi socialistickými zeměmi, z jednoty 
jejich světového názoru, cílů i forem jejich dosažení. Žádný »strach z Něm- 
ců« v socialistických státech neexistuje, jejich bezpečnost je naprosto zajiš- 
těna obranným společenstvím, jehož článkem je i ten z něměckých států, 
kde byly vymýceny kořeny imperialismu. Každý pokus o agresi by se záko- 
nitě změnil v naprostou katastrofu západoněmeckého útočníka. Jestliže so- 
cialistické státy přesto varují světovou veřejnost před západoněmeckým re- 
vanšismem a militarismem, pak je k tomu vede oprávněná starost o světový 
mír, o to, aby už tradičně dobrodružné politika německého imperialismu ne- 
strhla jeho spojence a tím i celý svět do pekla termonitkleární války. Jde 
tedy o mír a bezpečnost v Evropě a ve světě, který leží na srdci socialistic- 
kým státům. Spolupráce socialistických států má daleko hlubší kořeny, klade 
si nejnáročnější cíle, jejichž dosažení konec konců rozhodne o základní otáz- 
ce »kdo s koho«. Omezovat důvody jejich spolupráce na německou hrozbu 
znamená dávat si vysvědčení o vlastní omezenosti.. n 
BE 
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ČSSR stejně jako ostatní soclalistické státy vždy usílovala a usiluje 
o všestranné prohloubení svých styků se státy Asle, Afriky a Latinské 
Ameriky. Mnohé z nich se staly výraznými nositeli pokrokové mírové 
politiky, stojí na protiimperialistíckých pozicích a hájíce své národní 
zájmy, dostávají se do stále větších rozporů a srážek s imperialistic- 
kými státy. Tyto země samy projevují velký zájem O navázání a rozší- 
ření všestranných styků se socialistickými zeměmi. Takové styky jím 
umožňují překonávat dřívější monopolní postavení koloniálních velmo- 
cí vůči nim, snížit a nakonec i odstranit jejich závislost na imperia- 
lismu a vytvářet vhodné politické i ekonomické podmínky pro jejich 
rychlý vnitřní rozvoj 1 samostatný zahraničně politický postup. Větší- 
na rozvojových zemí odmítá účastnit se vojenských paktů a stále více 
se kloní k politice neangažovanosti, kterou nechápe jen jako pasívní 
neutralitu, nýbrž jako pozitivní program boje za mír, proti imperia- 
Jismu, za likvídací starého a nového kolonialismu. Podobnost nebo to- 
tožnost hledisek v závažných mezinárodních otázkách vytváří další 
podmínky pro spolupráci se socialistickými zeměmi. 
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ČSSR rozvinula už v minulých letech s mnohým! zeměm! tří konti- 
nentů rozsáhlé a vzájemně výhodné styky, a to nejen politické, ale 
také hospodářské, obchodní, kulturní, školské a vědeckbtechnické. 
Úzce spolupracuje s těmito státy i na mezinárodních fórech, v mezi- 
národních organizacích a na mezinárodních kongresech. Díky důsled- 
né mírové, protiimperialistické politice a poskytované pomoci prestiž 
naší země v těchto zemích neobyčejně vzrostl. 

Země Aste, Afriky a Latinské Ameriky, právem tak citlivé na otázky 
nezávislosti a svobodného rozvoje všech národů, vysoce oceňují také 
podporu, kterou naše země poskytuje národně osvobozeneckým hnu- 
tím v těch oblastech světa, kde teprve probíhá boj o jejich osvobození 
z koloniálního područí. 

Československý lid sl váží vztahů, které byly postupně vybudovány 
s takovými zeměmi, jako je Indie, Indonésie; Sjednocená arabská re- 
publika, Alžírská demokratická lidová republika, Ghana, Mali, Guinea, 
Keňa a velká řada dalších mladých a nedávno osvobozených zemí. 
Budeme 1 nadále podle svých možností a sil napomáhat prohlubování 
vzájemně výhodných styků v přesvědčení, že přitom jde nejenom 
o zájmy naše a těchto zemí, ale i o zájmy míru, progresívního rozvoje 
a mezinárodní spolupráce vůbec. sa 


Už jsme řekli, že leccos se změnílo od dob studené války i v kapitalistic- 
kých zemích. Politika mírového soužití a soutěžení, důsledně prováděná so- 
cialistickými zeměmi, vytvářela a vytváří nejen podmínky pro zmírňování 
mezinárodního napětí, odvrácení války, ale také pro vzájemně užitečné na- 
vazování a prohlubování vztahů s kapitalistickými zeměmi. Přitom nijak ne- 
přehlížíme skutečnost, že v některých z nich ještě převládají anebo mají 
silný vliv nejreakčnější válkychtivé agresívní síiy, které odmítají myšlenku 
zmírnění mezinárodního napětí, uměle vytvářejí překážky bránící jakému- 
koli dorozumění a spolupráci, a každým svým krokem a činem směťují 
k zhoršování a otravování mezinárodního ovzduší, k zostřování napětt a k vy- 
tváření nebezpečných ohnisek konfliktů v různých částech světa. 


Na druhé straně nerovnoměrný vývoj kapitalistických států prohlubuje je- 
jich vzájemné rozpory, a to nejenom v otázkách ekonomických, ale i poli- 
tických a vojenskostrategických. Vlády některých z těchto států posuzují 
reálněji vytvořivší se vzájemný poměr sil a vedeny rozumem 1 svými vlast- 
ními zájmy, hledají bližší vztahy se socialistickými zeměmi, které v duchu 
své mírumilovné politiky mírového soužití a soutěžení si rovněž přejí rozvoj 
užitečné spolupráce. Jestliže v politických a hospodářských kruzích někte- 
rých kapitalistických států dochází k určitému přehodnocování staré poli- 
tiky na pokraji války, jestliže se stále častěji objevují střízlivější názory na 
současný vývoj ve světě, pak je to nepochybně právě výsledek aktivní poli- 
tiky socialistických států. Pro rozvoj spolupráce by však bylo velmi škodlivé 
a zavedlo by vzájemné vztahy do slepé uličky, kdyby některé vlivné kruhy 
západních států spojovaly s rozvojem vztahů marnou naději, že se jim tak 
podaří narušit jednotu socialistického společenství a že užší styky s ními 
povedou, jak ont říkají, »k růstu odstředivých sil a k vnitřní diferenciaci 
uvnitř socialistického světa«, 


V posledních letech se k prospěchu obou stran zlepšily výrazně naše vzta- 
hy, zejména v ekonomické a kulturní oblasti s Velkou Británií, Itálií a v po- 
slední době také s Francií. Přáli bychom si další rozvoj těchto styků, který 
by byl prospěšný nejen oběma stranám, ale i vyováření lepší politické atmo- 
sféry v Evropě a ve světě. Tradičně uspokojivě se vyvíjejí naše kontakty 
s menšími kapitalistickými zeměmi v Evropě i mimo ni. 
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Existují 1 měkteré důležité mezinárodní otázky, ve kterých se v důsledku 
rozporů mezi kapitalistickými státy stanoviska některých západních států 
(v poslední době žejména Francie) přibližují nebo dokonce ztotožňují se sta- 
novisky, které zastávají socialistické státy. Je tomu tak například v otázce 
multilaterálních atomových sil, existujících hranic v Evropě, financování tzv. 
»mírových« operací OSN, řešení krize v jihovýchodní Asli a v jiných pro- 
blémech. | 

Jinak je tomu s vedoucí velmocí kapitalistického světa — USA, odkud jsou 
stále kladeny nejrůznější překážky normalizaci vztahů. Nelze ani nevidět, 
že v USA se příliš často rozcházejí slova s Číny a že současný směr zahra- 
niční politiky této země je velmi nebezpečný pro zachování míru va světě. 
Vláda ČSSR, podporovaná vším československým lidem, odsoudila a odsu- 
zuje co nejostřeji agresívní cíle amerického imperialismu, které jsou namí- 
řeny nejen proti socialistickým zemím, ale i proti revolučním osvobozenec- 
kým hnutím národů, a vyvolávají nebezpečí vzniku nové války. 

Pokud jde o Německou spolkovou republiku, projevili jsme dostatek dobré 
vůle, aby bylo dosaženo úplné normalizace vztahů a konstruktivní spolu- 
práce mezi našimi dvěma sousedními státy. Jestližo k normalizaci dosud 
nedošlo, není to naše vina. Bonnská vláda se musí vypořádat, ať se jí to líbí 
nebo nelíbí, s mnohými Iiluzemi a nebezpečnými představami, kterými se ve 
své zahraniční politice řídí, jako například o tom, že existuje jen jeden ně- 
mecký stát, že NSR je jediným mluvčím německého lidu, že západní Berlín 
je součástí NSR nebo že evropské hranice vytvořené po druhé světové válce 
nejsou definitivní a že je možno o nich diskutovat. Tyto nebezpečné iluze 
vyjadřuje ve zhuštěné podobě neblaze proslulá, proskribovaná Halisteinova © 
doktrína, bránící rozvoji mezinárodních vztahů. Tato překážka v normalizaci 
vztahů se socialistickými i jinými státy se již dávno změnila v olověnou 
koulí na nohou těch, kdož ji postavilí do cesty. 

BBE 


Československá zahraniční politika na všech mezinárodních fórech 
a ve všech mezinárodních organlzacích provádí velmi aktivní a cíle- 
vědomou politiku, směřující k řešení existujících mezinárodních pro- 
blémů jednáním, které by vzájemně přijatelnými dohodami tyto 
problémy odstranilo a tak zajistilo a posílilo mírové podmínky pro 
další rozvoj v Evropě i na celém světě. Za přední úkol považuje přede- 
vším dosažení všeobecného a úplného odzbrojení, které by položilo 
pevné základy pro trvalý mír ve světě beze zbraní a které by uvol- 
nilo obrovské materiální prostředky pro mírovou výstavbu 1 rozšíře- 
nou pomoc rozvojovým zemím. Spolu s ostatními socialistickými ze- 
měm!i i mnohými rozvojovými a dokonce 1 některými kapittalístickými 
zeměmi vystupujeme proti plánu na vytvoření mnohostranných jader- 
ných sil NATO, ať v té či oné variantě, neboť realizace takového plánu 
by nesmírně zvýšila válečné nebezpečí. Vždyť takovým programem by 
se dostaly jaderné zbraně kromě jiných 1 do rukou západoněmeckých 
militaristů, kteří by upevněnou pozici neváhali využít k pokusu o změ- 
nu stavu, který byl vytvořen výsledky druhé světové války. 

Současně se snahou dosáhnout všeobecného a úplného odzbrojení 
usiluje naše zahraniční politika, opět v úzké součinnosti s ostatními 
socialistickými státy, o příjetí takových opatření ke zmírnění mezí- 
národního napětí a ke zlepšení celkové atmosféry ve vztazích mezí 
státy, které by znamenaly důležitý pokrok v mezinárodních vztazích. 
Jde zejména o uzavření paktu o neútočení mezi členskými státy Var- 
šavské smlouvy a NATO, o snížení nebo zmrazení vojenských rozpo- 
čtů, o stažení zahraničních vojsk a likvidaci vojenských základen na 
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cizím území, o vytváření pásem bezatomových zbraní a zmrazení ja- 
derných zbraní ve střední Evropě, O uzavření dohody o zákazu použití 
jaderných zbraní a jejich nerozšířování, o jaderné odzbrojení, o opa- 
tření proti nenáadálému útoku apod. Výrazným pokrokem v meziná- 
rodní atmosféře by bylo také dosažení dohody o zřeknutí se použití 
síly při řešení územních sporů a otázek hranic, kterou své doby navrhl 
Sovětský svaz. 

Z velkých mezinárodních problémů má pro. Československo zvláštní 
důležitost upevnění evropské bezpečnosti a s ní související mírové 
vyřešení německé otázky. Uznání reálné situace, včetně existence obou 
německých států a nynějších hraníc a uzavření mírové smlouvy s obě- 
ma německými státy, včetně vyřešení otázky západního Berlína by 
nesmírně přispělo ke zlepšení ovzduší v Evropě a postlilo bezpečnost 
na našem kontinentě. ČSSR jako soused obou německých států vynáa- 
kládá proto velké úsilí, aby byl překonán odpor, především bonnské 
vlády, německých revanšistů a militaristů podporovaných americkým 
imperialismem a aby světová veřejnost byla získána pro správnost 
a spravedlnost řešení navrhovaných Sovětským svazem, Německou de- 
mokratickou republikou a ostatními socialistickým! státy. : 

Významnou složkou československé zahraniční politiky je 1 nadále 
boj proti kolonialismu a všem formám neokolonialismu. Uskutečnění 
Deklarace o poskytnutí nezávislosti všem koloniálním zemím a náro- 
dům, přijaté jednomyslně na zasedání OSN v roce 1960, je naléhavým 
úkolem dne. Československá zahraniční politika bude aktivně bojovat 
za definitivní likvidací koloniálního systému a spolu s ním všech fo- 
rem rasové diskriminace, apartheidu 1 jiných ostudných zbytků kolo- 
niálních dob, t proti všem formám neokolonialísmu. 

Československá zahraniční politika vychází z přesvědčení, že Orga- 
nizace spojených národů (a také jiné vládní 1 nevládní mezinárodní 
organizace) by měla sehrát podstatně významnější úlohu při prosazo- 
vání zásad mírového soužití a při progresívním řešení velkých meziná- 
rodních problémů, než jakou hraje dnes. Krize, do které zatáhl OSN 
americký Iimperlalismus, určitá ztráta důvěry, zejména u mnohých roz- 
vojových zemí, v její akceneschopnost, je také důsledkem její slabosti, 
vyplývající z toho, že v jejích orgánech 1 aparátu se dosud neproje- 
vily ony závratné změny v rozdělení světa a vzájemném poměru sil, 
ke kterým došlo ve světě za posledních dvacet let. 

ČSSR již na XVII. zasedání VS OSN předložila iniciativní návrh smě- 
řující k shrnutí zásad mírového soužití. Na tom základě přijatá rezo- 
luce obsahuje 7 hlavních zásad vztahů mezi státy: zákaz hrozby silou 
nebo použití síly, povinnost pokojného řešení sporů, zákaz intervence, 
zásadu svrchované rovnosti států, povinnost vzájemné spolupráce, zá- 
sadu rovných práv a sebeurčení národů a zásadu poctivého plnění me- 
zinárodních závazků. Velká řada států naši iniciativu velmí pozitivně 
ocenila a podpořila. Toto naše úsilí vhodně doplňuje a navazuje na 
dřívější československé návrhy na. půdě OSN k přijetí rezolucí a opa- 
tření k uplatnění a šíření zásad mírového soužití mezi státy a O záka- 
zu propagandy války. Československá delegace vynaloží ústílí, aby na 
jubilejním XX. zasedání VS OSN v roce 1965 byla přijata podrobná 
Deklarace o zásadách mírového soužití. 

Významným a ne posledním úkolem naší zahraniční polttiky je při- 
spět aktivně a iniciativně pří řešení mezinárodních ekonomických 
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otázek. Jsou známé dřívější rezoluce OSN o posílení a roMboji světo- « 
vého trhu a zlepšení podmínek obchodování hospodářsky méně vyví- 
nutých zemí, které byly přijaty na základě československé iniciativy. 
ČSSR využívá i dnes k dosažení těchto cílů nejen svých dvoustranných 
vztahů s. jinými státy, ale zejména také mezinárodních organizací 
a konferencí, které jsou povolány řešit mezinárodní hospodářské 
otázky. Jde především o to, aby z mezinárodního obchodu a hospo- 
dářských vztahů mezi státy byla odstraněna všechna existující diskrl- 
minace, překážky a zábrany, uměle vytvořené Imperlalistickými státy, 
aby hospodářské vztahy mezi státy byly normalizovány a aby byly vy- 
tvořeny podmínky pro rovnoprávnou hospodářskou sem mezi vše- 
mil zeměmtf bez rozdílu společenského systému. 

Vývoj mezinárodních vztahů, politika mírového soužití přivádí ne- 
vyhnutelně do styku nejenom politiku, hospodářství, vědu a techniku 
různých států, ale dochází i ke střetnutí různých světonázorových a 
ideologických systémů. Československo se mu samozřejmě nevyhýbá, 
ale-naopak pomáhá vytvářet podmínky k předávání a přijímání vyso- 
kých uměleckých kulturních i vědeckých hodnot, neboť taková výmě- 
na je nezbytná nejen pro rozvoj národní, ale 1 světové pokrokové kul- 
tury. Na druhé straně však neskrýváme, že v ideologické oblasti platí 
jiné zákony než ve stycích politických a ekonomických, že nemůžeme 
přistoupit na žádné ideologické soužití s reakčními buržoazními ideo- 
loglemi. Dnes už je zjevné, že imperialisté přenášejí těžiště boje proti 
evropským socialistickým zemím do ideologické (a ovšem i ekono- 
mické) oblasti, když cesty politického a vojenského nátlaku se uká-. 
zaly pro naše odpůrce jako natrvalo neschůdné.. V oblasti myšlenek, 
filosofických a ideologických soustav a kulturních hodnot nechť tedy 
vzplane třeba i. nelítostný boj, který povede nakonec k vítězství myšle- 
nek POTAkovějeh o a ní mírových a socialistických. 


| : u.. 

Dvacáté výročí čivsbozěsí naší republiky nachází československou zahra- 
niční politiku v její plné a všsatranné aktivitě a rozmachu. Doby její rela- 
tivní omezenosti a jednostranné orientace v období mezi dvěma světovými 
válkami json nenávratně překonány. Československo v podstatě teprve po 
druhé světové válce opustilo ve svých zahraničních vztazích středoevropský 
a evropský prostor a začalo rozšiřovat své styky téměř na všechny státy svě- 
ta. Ukazuje to například 1 ta skutečnost, že dnes má naše republika už 84 za- 
stapitelských úřadů rozmístěných doslova po celém světě, a že šest dalších 
úřadů bude otevřeno v nejbližší době. 

Prestiž ČSSR ve světě neobyčejně stoupla. ČSSR je všude uznávána jako 
stát. mírumilovný, s vysokou úrovní hospodářství a kultury, který za všech 
okolností a ve všech otázkách, na všech mezinárodních fórech a ve všech 
mezinárodních organizacích principlálně hájí myšlenky míru, pokroku, svo- 
body a rovnoprávné spolupráce mezi národy. Taková důsledná a neúchylná 
politika získala naší republice ve světě mnoho přátel, i respekt těch, kteří 
zatím mezi její přátele něpatří. V této zásadní marxisticko-leninské politice, 
založené na principech socialistického Internacionalismu, bude ČSSR za ve- 
dení komunistické strany postupovat 1! v dalších letech. Jsme pevně přesvěd- 
čení, že tak pomáháme nejenom sobě samým, svému lidu a svému vlastnímu 
vývoji 1 svým nejbližším přátelům, ale také míru, ná socialismu, přá- 
telství a oné všech národů a států. 
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problémy plánovitého řízen 


plán- o © | 
-neho zhožně peněžní vztahy ? 


© Naše nová ekonomická soustava vyvozuje důsledné závěry ze sku- 
tečnosti, že budování socialismu- a vůbec vývoj socialistické společnosti 
probíhá v podmínkách existence a působení objektivních zákonitostí, 
mezi ními 1 socialistických zbožně peněžních vztahů. Dosavadní sou- 
stava z různých důvodů objektivní zákonitostt těchto vztahů nerespek- 
tovala. . | : | | 

Z hlediska toheto principiálního závěru je podle mého soudu nutné 
řící několik slov k dosavadní diskusí o zdokonalení plánovitého řízení 
naší ekonomiky.: és | | 

Ve 2. čísle Nové myslí ve statí o postavení plánu v nové soustavě 
píše její autoý soudruh M. Sokol: »Je třeba velmi pečlivě zvážit, jaké 
místo vyhradit plánu a jaké zbožně peněžním vztahům, aby byla na 
jedné straně zachována a prohloubena: plánovitost národního hospo- 
dářství a na druhé straně aby byly uvedené negativní tendence odstra>» 
něny. Přesná znalost této dělící čáry je základním předpokladem 
realizace nové soustavy.« Dále uvádí: »Základní hranice mezi zbožně 
peněžními vztahy a plánem je dána věcně, a tím i organizačně.« V sou- 
vislosti s organizačními ukazateli plánu pak píše: »... tyto ukazatele 
nebudou vylučovat podniky ze zbožně peněžních vztahů...« 

Kdo citovaný článek četl, může potvrdit, že tu nejde o vytrhování 
citátů z celkových souvislostí. Citované myšlenky vyplývají z přesvěd- 
čení autora i některých dalších soudruhů, jejichž názory vyjadřuje. 

Domnívám se, že toto přesvědčení ovšem ve své podstatě není nic 
jiného než představa, že ve společnosti je někomu přáno stát nad 
ekonomickými a vůbec společenskýmt zákonitostmi, konkrétně v tomto 
případě nad zbožně peněžními vztahy, a rozhodovat o tom, do jaké 
míry a kde tyto vztahy uplatníme a kde je prostě nahradíme plánem. 
Takto ať už chce autor uvedené stati či nikoliv, degraduje ekonomické 
zákonitosti a objektivně existující zbožně peněžní vztahy na pouhé meto- 
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; 
dické prvky plánu, které můžeme ze také nemusíme použít. Plán 
staví proti zbožně peněžním vztahům. To je ale konec konců staré pojetí 
věcí. 

Myslím, že není zvlášť přesvědčivé, když se v diskusích argumentuje 
pouze citáty z klasiků. Proto nechci ani .zde citovat myšlenky o tom, 
že člověk se rodí do určitých výrobních vztahů, a nikoliv naď ně, že zá- 
konitosti těchto vztahů nejsou závislé, na jeho vůli a přání. A jestliže 
sg zákonitostí realizují prostřednictvím jednání člověka (což právě dává 
socialistické společnosti možnost vědomého“ využívání), znamená to 
zcela jiný vztah než nadřazenost člověka nad ekonomické a vůbec 
společenské zákonitosti. — 

Je dobře známo, že v oblasti hmotné zalnteresovaností jsme. uvedli 
do života řadu prvků, které nevedly k souladu zájmů jednotlivců a 
podniků se zájmy společnosti. To znamená, že se tyto prvky dostaly 
do rozporu s ekonomickými zákonitostmi socialismu. Rozpor se v tomto 
konkrétním případě projevoval zejména tím, že — zjednodušeně ře- 
čeno — lidé dělali to, co vedlo k jejich osobnímu prospěchu třeba 
Í v rozporu s pro pěchem společnosti. Jestliže jim kynul hmotný pro- 
spěch např. ze zanedbávání kvality výrobků, pak přes veškeré úsilí 
centrálních orgánů a obětavost řady poctivých lidí docházelo ke snížení 
kvality a národnímu hospodářství z toho vznikly "obtíže a ztráty., To 
pak nelze klasifikovat jinak než jako prosazování nedostatečně vy- 
a a nerespektovaných objektivních zákonitostí přes a proti 
naší vůli. 


Podobných příkladů je „mnoho.: Všachny ve své podstatě dokazují, 
že vývoj socialistické ekonomiky probíhá v podmínkách objektivní 
existence určitých vztahů a zákonitostí, které socialistická společnost 
může regulovat a tedy ovládnout jedině tak, že je využívá. Neboť ne- 
využívat, to. znamená ponechat jim volný prostor pro živelné půso- 
berií. Přitom pod pojmem nevyužívání je hutno rozumět každý případ, 
kdy 1 nechtě a třeba s nejlepším úmyslem postupujeme v rozporu S je- 
jich požadavky nebo s jejich působením prostě nepočítáme. 

Základní chybou úvah o hranicích mezi zbožně peněžním! vztahy a: 
plánováním tedy je nepochopení nebo neuznávání faktu, že 1 pláno- 
vání a řízení socialistické ekonomiky vůbec probíhá v podmínkách 
existence socialistických tržních vztahů, a nikoliv mimo ně nebo do- 
konce proti nim.. 

Z tohoto důvodu také nelze v socialistické ekonomice vést dělící 
čáru mezi plánem a působením zbožně peněžních vztahů. 

Otázka musí znít zcela jinak. Musíme zkoumat a poznávat, jak plá- 
novat a vůbec řídit, abychom objektivně existující zákonitosti plně vy- 
užili k uskutečňování cílů naší společnosti a abychom tak zabránili pro- 
jevům živelnosti. To je totiž jediná možnost, jak jejích působení regu- 
« lovat. A protože soctalistické společnosti je objektivně vzato jakýkoli 
projev živelnostt-cizí, je to nejen možnost, ale také neopomenutelná 
nutnost. Nerespektovat ji znamená vytvářet zárodky pozdějších. roz- 
porů. Existence a působení objektivních tendencí a zákonitostí se ne- 
ruší tím, že je nerespektujeme. Jestliže se nemohou uplatnit prostřed- 
nictvím vědomého využívání, prosadí se stejně, a to i přes a proti naší 
vůli. Projevem jejích neregulovaného, neovládaného. tedy živelného 
působení pak je, že socialistické společnosti vznikají škody a ztráty. 

Názory značně podobné výše citovaným myšlenkám nežijí pouze 
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u nás; ale vznikají a prosazují se 1 v jiných socialistických zemích. Ne- 
dávno našly výraz např. 1 v Maďarsku, kde ve svém příspěvku k. tzv. 
»model-diskusí«  Cstikós-Nagy Béla napsal (Kůzgazdaságl szemle 
č. 9/1964): »V mnoha případech je věcí úvahy, kdy a jak je účelné mě- 
nit mechanismus ekonomiky.« 

Také tento názor vychází ze základní představy (třeba v této formě 
nepřiznané), že je možné postavit se nad zákonitosti a volnou úvahou 
rozhodnout, alespoň »v mnoha případech«, který model, jakou: sousta- 
vu uvedeme v život. Přítom nelze vůbec popřít, že úvaha, tj. subjektiv- 
ní stránka věci, je neobyčejně důležitá. Musí však vycházet z objektivní 
situace. 

Už několikrát jsme měli možnost přesvědčit se, že l sebelepší zásady 
a opatření mohou být v průběhu své realizace dosti zkresleny, nejsou-li 
správně pochopeny. Právě v názorech, které stavějí plán a řízení 
vůbec mimo objektivní ekonomické zákonitosti a konec Konců proti 
ním, skrývá se vážné nebezpečí podobné deformace také v případě 
nové soustavy. Stručně řečeno: jestliže by se nová soustava uváděla 
v život podle zásady, že plán a zbožně peněžní vztahy v socialistické 
ekonomice nelze skloubit do jediného organického, shodně působícího 
systému, pak by se asl neustále objevovaly a vytvářely zárodky příš- 
tích rozporů. 

Různé články, diskuse a mj. Í nedávné hodnocení experimentálního 
ověřování nové soustavy v pražské Drutěvě přinášejí dost důkazů 
o tom, že lednovým zasedáním a usnesením ÚV KSČ ještě neskončtlo 
úsilí o plné pochopení podstaty nové soustavy. 

Proto pokládám diskutovaný problém za tak závažný a proto .jsem 
přesvědčen také o tom, že kromě široce založené propagandistické 
práce na osvětlování nové soustavy širokým vrstvám pracujících, dal- 
ším vysloveně politickým úkolem je vystupňovat úsilí o správné po- 
chopení základních principů nové soustavy zejména mezi pracovníky, 
kteří budou mít na způsob její realizáce značný vliv. 


PAVEL ORBAN, 
Ústřední svaz výrobních družstev 


ještě k investiční výstavbě 
P 


V lednovém čísle »Nové mysli« byl uveřejněn článek autorů Z. Ela- 
žeje a L. Rusmicha, zabývající se problematikou investiční výstavby 
(bez investic nevýrobních nebo společenských) a jejím posláním v nové 
soustavě řízení. Za přínos článku je třeba považovat skutečnost, že se 
oba autoři pokusili o souborné zpracování. problematiky investéní vý: 
stavby. Je však třeba posoudit: 

a) zda a do jaké míry do svých úvah zahrnují všechny rozhodující 
oblasti investiční činností, 
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"b) zda faktům získaným z těchto oblastí přisuzují v konkrétních 
podmínkách a času sání od ob význam a zda řeší problémy hlavní“ či 
následné, 

c) jsou-li výsledky jejich. práce. dostatečně. přesné a konkrétní. 

Těžištěm článku je výklad autorů k otázkám efektivnosti investic 
a' jejich financování a zabezpečení souladu zájmů podnikových se 
zájmy společenskými v oblasti investiční výstavby. 

Autoři naznačují význam řešení efektivnosti investic pro rozvoj ná- 
rodního hospodářství a pro plán. Jejich výklad není podle mého názoru 
v tomto směru zcela přesný a neumožňuje dostatečnou orientaci. Je 
proto třeba věc stručně upřesnit. 

Pro rozvoj našeho národního hospodářství je nezbytný dlouhodobý 
výhled na období patnácti až dvaceti let. Tento výhled by se měl opí- 
rat. o kvalifikovanou prognózu světového vědeckého a technického roz- 
voje a současně by měl stanovit ty nadějné oblasti rozvoje našeho ná- 
rodního hospodářství, v nichž jsou.u nás nejlepší podmínky a předpo- 
klady pro dosažení maximálního národohospodářského: efektu. Při 
sestavení tohoto dlouhodobého výhledového plánu Je třeba usilovat 
o:zvládnutí rozhodujících problémů věcných 1 o jejich ekonomické vy- 
jádření v rozsahu a formě, která se liší od problematiky pětiletého 
plánu, který mají pravděpodobně oba autoři na mysli. 

V pětiletých plánech, kteřými se realizují předpoklady dlouhodobého 
výhledu, se řeší v podstatě dvě hlavní skupiny problémů: jednák 
perspektivní otázky podrobnějšího vědeckotechníckého rozpracování 

a zvládnutí úkolů, vymezených v hrubých rysech v dlouhodobém plá- 
= „jednak problémy výrobní realizace. A to z hlediska tří typů: 


1. výrobci mají k dispozici rozhodující část základních výrobních 
prostředků a zvládli již dříve proces výroby; 


2. budoucí výrobci nemají k dispozicí rozhodující část základních 
výrobních prostředků, neboť ty jsou teprve vytvářeny a dodávány jiný- 
mi výrobci-dodavateli. Výrobní zkušenosti musí budoucí výrobci teprve 
získat; 


3. je možná kombinace prvních dvou případů v různých poměrech. 


(Tvorbu nových základních výrobních prostředků i přípravu nového 
procesu výroby musí zabezpečovat dosavadní 1! budoucí výrobci inves- 
tiční výstavbou, a to v souladu s technickým pokrokem. Na výstavbě 
se podílejí partneři s rozdílnými vztahy k existujícím 1 nově budova- 
ným základním výrobním prostředkům. Z toho plyne 1 rozdílná eko- 
nomícká zainteresovanost na dosažených výsledcích. 


:Z časového hlediska je si třeba uvědomit, že investiční činnost zahr- 
nuje komplex problémů spojených s výzkumem, vývojem a výrobou 
u dosavadních 1 u budoucích výrobců a že tyto procesy neprobíhají 
a ani nemohou probíhat v téže době. Z toho plyne základní požadavek: 
zabezpečit, aby dosavadní výrobci zvládli ve sféře své působnosti 
komplex rozhodujících otázek již v období přípravné dokumentace sta- 
veb (nejpozději v investičním úkole). Tak bude možno použít těchto 
údajů jak pro sestavení pětiletého plánu, tak 1 pro rychlé zpracování 
projektu a pro vlastní realizací díla v minimálním čase. Zvládnutí roz- 
hodujíctho komplexu otázek již v období prací na přípravné dokumen- 
tac! staveb je proto také nezbytným předpokladem k vyloučení nežá- 
doucích odchylek, tj. odchylek následně dosažené skulečnosti od před- 
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pokladů pětiletého plánu. Je totiž známo, že rozhodující věcné 1 časové 
odchylky pří průmyslové investiční výstavbě vznikají jako důsledek 
nedořešení technologie budoucí výroby budovaných závodů nebo zhor- 
šením výkonových parametrů rozhodujících výkonových uzlů či sou- 
borů. 


K doplnění závěrů autorské dvojice Blažej—Rusmíich chcl uvést, že 
po technické stránce je třeba především soustavně řešit a odstraňovat 
vlivy způsobující nežádoucí odchylky od plánovaných parametrů. Ne- 
žádoucí jsou ty odchylky, které překračují přípustnou míru nepřesnosti, 
s níž je nutno pracovat, jež je však zahrnuta do plánu ve formě potřebné 
rezervy. 


Závěry soudruhů Blažeje a Rusmicha obsažené v uvedeném článku 
jsou podle mého názoru v tomto směru neúplné. Autoři dospěli v pod- 
statě k tomuto závěru vyslovenému formou teze již v úvodu článku: 
»Cestou ke zvědečťování určování ekonomické efektivnosti rozhodují- 
cího objemu investic a tedy vyloučení škodlivého subjektivismu v roz- 
hodování a řešení reprodukčního procesu jsou zásadní úpravy v cenové 
tvorbě, které přiblíží relace cen relacím nákladů společenské práce 
a ekonomické průzkumy vývoje cen, které umožní do značné míry sblí- 
žit stanovisko podnikové efektivnosti s národohospodářským přístu- 
pem.« 


Neúplnost tohoto tvrzení vyplyne, posuzujeme-li věc z několika hle- 
disek: *' 


© Především je potřeba řešit současné vážné nedostatky a prosadit 
zlepšení v investiční činnosti, nikoliv jen usilovat O0 nalezení přes- 
nějšího způsobu, jak eventuálně tyto nedostatky zjišťovat. 


e Úsilí o přiblížení relací cen k relacím nákladů společenské práce je 
správné. Nevystihuje však plně problematiku jak v oblasti společen- 
ské výroby a rozdělování, tím méně pak v oblasti investiční výstav- 
by. Ve skutečnosti i před zavedením nových cen bylo možno dospět 
k určitým závěrům a navrhnout nové zásady řízení národního hos- 
podářství. Pro srovnávání spotřeby 1 účinnosti společenské práce je 
možno v některých případech použít 1 jiných ukazatelů než cenových. 


e Proti použití cenových ukazatelů jako hlavního nástroje k určování 
efektivnosti průmyslové investiční výstavby mluví dále ta skutečnost, 
že je třeba již v investičním úkole rozhodnout o výstavbě a o jejím 
zařazení do pětiletého plánu. Toto rozhodnutí zahrnuje časové obdo- 
bí prací na projektu, období vlastní výstavby i období, potřebné 
k ekonomickému zhodnocení vynaložených prostředků. Z výrobního 
hlediska zahrnuje toto rozhodnutí kromě času na realizaci stavby 
násobek výrobních cyklů v nově vybudovaném závodě. Je proto delší 
než doba potřebná pro jeden ucelený výrobní cyklus. Z toho ovšem 
plyne, že aplikace cenových relací pro účely Investiční výstavby je 
vždy náročnější než tatáž aplikace pro kratší časově vymezený úsek 
výrobního procesu. Tím je také dán možný stupeň přesností použití 
výhradně cenových relací pro potřeby investiční výstavby. 


Ve svém článku řeší autoři dále problémy, které podle jejich názo- 
ru vznikly v souvislosti s aplikací zásad pro zdokonalení plánoviítého 
řízení národního hospodářství na úseku investiční výstavby. Představy 
o tom, že autory dále naznačované »minimálně 3 problémy« vznikly 
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právě v tomto období, jsou nesprávné, nebof význam správného roz- 
dělení investic v národním hospodářství a jejich efektivní využití 


D 


optimálním čase byl a zůstal nesporný. Stejně tak otázky spojené se 


správnou aplikací této zásady existovaly a budou existovat 1 nadále. 


Mám také určité výhrady k názoru autorů na celkové proporce rozvo- 


jových, oborových a podnikových investic předpokládaných v rozsahu 
30—40 % pro první skupinu, 40—50 2 pro druhou skupinu a 10—20 % 
pro třetí skupinu. 


Tyto výhrady pramení z několika příčin: 


© Zásada provádět kategorizaci investic podle jejich národohospodář- 


ského významu není nová a je dosud řízena směrnicemi, které jsou 
nedostatečné proto, že nevyjadřují konkrétní potřeby národohospo- 
dářského plánu pro určité období. Princip odstupňovaného význa- 
mu investic 1 odstupňované pravomoci rozhodovat o ních je však 
správný. Objemy těchto investičních skupin musí však respektovat 
hlavní cíle a možnosti tohoto plánu, tj. existující podmínky rychlé 
a účelné realizace. Autoři neuvádějí, které hlavní kategorie a vzta- 
hy národohospodářského plánu (sestavovaného Státní plánovací ko- 
misí) použili nebo použijí jako výchozí směrníce pro charakteristi- 
ku jednotlivých investičních skupin; 


charakteristika jednotlivých skupin investic v článku obou autorů je 
příliš všeobecná a každý sí ji může vyložit podle toho, jak se mu to 
hodí. Autoři neuvádějí, jak lze odstranít schematismus dnešních krí- 
térií pro hodnocení významu investic, zavádějí však pojmy ještě 
méně přesné; 


oborovým a podnikovým průmyslovým investicím je přisuzován roz- 
hodující podíl v národním hospodářství paušálním způsobem. Efek- 
tivní vynaložení investic je ovlivňováno nejen nedostatky investo- 
rů, ale také nedostatky dodavatelů, zvláště technickou úrovní a spo- 
lehlívostí strojů. Je proto třeba přistupovat k řešení otázky diferen- 
covaně. To vyžaduje podle existujících skutečných podmínek jed- 
notlivých oborů dát nejen zvýšenou pravomoc oborovým složkám 
pro rozhodování o části stavby, ale současně je třeba vytvářet přízni- 
vé podmínky pro kvalitní investiční výstavbu vůbec v celém národ- 
ním hospodářství. 
MILOŠ MIČÁNEK, 
Státní komise pro investiční výstavbu 
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J. JANOVIC — E. PALÁŠTHY 


ekonomický výskum 
v pol'nohospodárstve 
 —- 


, 


Socialistická prestavba nášho polnohospodárstva postavila pred pol- 
nohospodársky výskum kvalitatívne nové a čo do rozsahu velmi zloži- 
té a náročné požiadavky. Osobitne vzrástla úloha a potreba ekono- 
„míckého výskumu, lebo celá sociálno-ekonomická prestavba polfnohos- 
podárstva sa uskutočnila predovšetkým v oblasti ekonomiky, riadenia 
a organizácie polnohospodárskej výroby. 


Ekonomický výskum pozitívne ovplyvňoval hlboký spoločenský a 
ekonomický prerod, ktorý sa za posledných 15 rokov uskutočnil na na- 
šej dedine. V začiatkoch tohto obdobia vznikol celý rad „potrebných 
prác z otázok ekonomiky, organizácie a riadenia JRD, nutných pre 
samotný existenciu novovzniknutých družsttev. Riešili otázky odmeňo- 
vania v socialistických polnohospodárskyýych závodoch, vlastných. ná- 
kladov, tvorby a rozdelovania dóchodkov v JRD, rajonizácie polno- 
hospodárskej výroby, chozrasčotu na ŠM, JRD a STS, ekonomického 
vyhodnocovania novej techniky a technológie, živočíšnej výroby a pod. 
V oblastí plánovania to boli otázky zisťovania potreby práce a pracov- 
ných síl, rozmiestňovania polnohospodárskej výroby v rámcí okresu, 
perspektívneho plánovanía v JRD a ďalšie. V poslednom období vzniklo 
niekolko prác k otázkam koncentrácie a špecializácle pofnohospodár- 
skej výroby, k otázkam produktivity a rentability v JRD, ŠM a ďalšie. 

Tieto výsledky ekonomického výskumu však zďaleka nevyčerpali 
možnosti jeho účasti na vytvorení racionálnej organizácie socialistic-. 
kého polnohospodárstva a na jeho vedeckom ríadení. Obmedzená účin- 
nosť ekonomického výskumu v polnohospodárstve — ak ju porovná- 
vame s objektívnymi podmienkamí ekonomického výskumu v ostatných 
oblastiach materiálnej výroby — mala svoje špecifické príčiny, spočí- 
vajúce v podstate v zotrvačností malovýrobnej techniky i technológite 
výroby, ale aj v malovýrobnej kvalifikácii a psychike novej triedy 
družstevných rolníkov. Mala však svoje príčiny aj v spoločnom meno- 
vateli, ktorý donedávna určoval nedocenené postavenie vedy a výsku- 
mu v našej spoločnosti vóbec. 

XII. sjazd Komunistickej strany Československa s plnou principiál- 
nosťou vyzdvihol rozhodujúci význam vedy a uplatňovanie jej výsled- 
kov v ďalšom rozvoji našej spoločnosti, na prvom mleste v rozvoji jej 
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ekonomiky. Konkrétnym výrazom plného rozvinutla funkcle vedy v rla- 
dení života našej krajiny sú zásady zdokonalenia plánovitého riade- 
nía národného hospodárstva, ktoré schválil ÚV KSČ na plenárnom 
zasadnutí v januári t. r. Všestranná príprava tohto straníckeho doku- 
mentu, ako aj prijaté princípy riešenta problémov ďalšieho rozvoja 
soclalistickej ekonomiky, nepripášťajů pochybnosti, že ekonomická 
veda a výskum zaujali klúčová pozíclu v hospodárskej politike našej 
strany. 


Nové zásady plánovítého riadenla národného hospodárstva sa v ja- 
nuárovom uznesení Ústredného- výboru KSČ konkretizovali v prvej eta- 
pe na oblasť plánovitého riadenía priemyslu, stavebníctva a obchodu. 
V termínovaných etapách sa budú ďalej rozpracovávať aj pre ostatné 
oblasti, vrátane riadenia 'socialisttekého  polnohospodárstva. -= 


Základné princípy novej sústavy rladenia majú plná platnosť aj pre 
účinnejšíe rladenie pofnohospodárstva, Polňohospodárstvo sa však vy- 
značuje radom špecifických zvláštností, ktoré treba mať na zreteli pri 
ich vedeckom dopracovaní a aplikácii. Zdokonalené metódy riadenia 
národného hospodárstva bude treba modifikovať aní nie tak čo do 
obsahu, ale čo do foriem riadenia a róznej účasti a intenzity jednotli- 
vých ekonomických nástrojov v celkovom mechanfzme riadenia socia- 
Hstických pofnohospodárskych podníkov. Medzi zvláštnosti polnohos- 
podárskej výroby, ktoré bezpochyby budů mať vplyv na uspósobenle 
všeobecne platných zásad ekonomického riadenia, patria také skutoč- 
nosti, ako napr. trojsektorovosť, velký počet polnohospodárskych jed- 
notiek hospodáriacich vo veřmí rozdielnych prírodno-ekonomických 
podmienkach, ktoré nie je možné posttihnúť pri rozhodovaní v centre; 
pomerne úzky sortiment finálnych produktov, pritom rozhodujúceho 
významu pre životnů úroveň všetkého obyvatelstva, biologický charak- 
ter ovplyvňovaný klimatickými podmienkami a z toho vyplývajúce 
potreby vytvárania rezervných, naturálnych a róznych iných polstných 
fondov a pod. 


V tejto súvislostí stojí pred polnohospodárskymi ekonómamí obdobie 
velmí intenzívnej a zodpovednej práce. Na jeho začiatku mali by sa 
zamyslieť nad obsahom vedeckovýskumnéj práce, nad jej hlavnými 
smermi, metódami a účinnosťou, aby v maximálnej miere prispeli 
k zvedečteniu riadenia socialistického polnohospodárstva a k výrazné- 
mu zefektívneniu polnohospadárskej výroby. Pre tento účel sa týmto 
príspevkom pokúsiíme ujasnit súčasné problémy 1 najbližšíe úlohy eko- 
nomického výskumu v polnohospodárstve. ; 


B POSILNIŤ POSTAVENIE EKONOMICKÉHO VÝSKUMU 


V doterajšom vývoji budovania socialistického pořnohospodárstva došlo ku 
kvantitatívnemu 1 kvalitatívnemu zaostávaniu ekonomického výskumu v pol- 
nohospodárstve za potrebami efektívneho rozvoja tohoto odvetvia. Svedčí 
o tom aj disproporcia medzi celkovým počtom (4853) pracovníkov působia- 
„čich v rezortnom výskume, ktorý vzrástol -od vojný niekofkonásobne, a sta- 
vom pracovníkov v ekonomickom výskume, ktorý sa na tomto počte nepo- 
dieřa ani 5%, kým v minulosti mal- vedáce postavenie. v pořaohospodárskom 
výskume. Stavy. pracovníkov vo.Výskumnom ústave pořnohospodárskej eko- 
nomiky v Bratislave v roku 1964 boli nižšie ako-v roku 1956, hoci ústav popri 


463 


F 


plnom zapojení do riešenia celoštátnych ekonomických problémov má za úlo- 
hu prepracovávať aj celý rad špecifických ekonomických problémov rozvoja 
pořnohospodárstva na Slovensku. Tieto vyplývajúů z podstatne nižšej intenzi- 
ty pořnohospodárskej výroby ako v českých krajoch a z úlohy postupného 
vyrovnania tak, ako bola zakotvená v príslušných straníckych dokumentoch, 
z vefkého podielu súkromného sektora, z velkého podielu družstiev nachádza- 
jácich sa v extrémnych podmienkach horských a podhorských oblastí s roz- 
ptýleným osídlením, z veřkého rozsahu územia s nedostatkom vlahy a zo 
značného počtu zaostávajúcich JRD. 


Uvedený stav v celom výskume polnohospodárskej ekonomiky je o to zá- 
važnejší, že v biológii, chémii a technike sa můžu bezprostredne čerpat 
a aplikovať poznatky svetovej vedy a techniky tak, ako to robia všetky vyspe- 
© lé menšle štáty, kým ekonomický výskum má v tomto smere velmi obmedze- 
né možnosti, pretože musí skáma( ekonomické rozvojové procesy vlastného 
pořnohospodárstva. 


Posilnenie postavenia ekonomického výskumu v polfnohospodárstve pod- 
člarkuje aj skutočnosí, že sa dosial u nás sústavne vedeckovýskumne nerie- 
šil celý rad křáčových ekonomických problémov rozvoja socialistického pol- 
nohospodárstva. Ide napr. o komplex otázok riadenia a plánovania polno- 
hospodárstva, ako uceleného vedecky zdóvodneného systému vrátane jeho 
sociologických a psychologických stránok. Najmá v tejto oblasti sa mnohé 
rozhodnutia oplerali o narýchlo rozpracované elaboráty bez dostatočného ve- 
deckého zdóvodnenia. Preto aj účinnosť mnohých opatrení v oblastí pláno- 
vania a riadenia nezodpovedala vždy očakávaným zámerom. 


Obrat treba dosiahnuť vo výskume organizácie riadiacej práce v polno- 
hospodárskych podnikoch a racionalizácie pracovných procesov, tvorby nor- 
matívov (vrátane normatívov práce), riešenía sezónnosti a celoročného využi- 
tla pracovných síl. Len malé pokroky sa dosfahli v štádin ekonomickej efek- 
tívnosti intenzifikácie. Dodnes sa nedoriešilo oceňovanie výsledkov hospo- 
dárskej činnosti jednotlivých podnikov. V poslednom období sa oslabila aj 
pozornos( výskumu otások odmeňovania. 


Významnejšie postaveníe ekonomického výskumu si vynucuje aj skutoč- 
nosf, že v našom polnohospodárstve sa z roka na rok znižuje ekonomická 
efektívnosí a že všetky kfáčové problémy rozvoja tohto odvetvia sa koncen- 
trujá práve do nedoriešených problémov ekonomiky a organizácie. Napriklad 
v rokoch 1959—1962 sa celoštátne v družstvách znížili redukovaní stáli pra- 
covníci zhruba o 110000 osób, čo sa prejavílo aj v znížení pracovných ná- 
kladov. Avšak peňažné materiálové náklady v tomto období podstatne vzrástli, 
pričom objem pofnohospodárskej produkcie zostal na úrovni roku 1959. Takto 
za 4 roky došlo k výraznému — viac ake dvojnásobnému zníženiu. efektív- 
nosti spoločenskej práce. 


Ide teda o kfáčový problém ekonomickej efektivnosti intenzifikácie nášh« 
pofnohospodárstva. Ekonómovla stoja pred úlohou: dať kvalifikevaná odpo- 
veď, prečo doterajší vývoj je nepriaznívý. Lebo aj keď sa uznáva, že má svoje 
príčiny predovšetkým vo vecných problémoch pořnohospodárskej výroby, 
v nezabezpečení dostatočných materiálových zdrojov reprodukčného procesu 
v pořnohospodárstve, bez poznania ekonomických príčin nie je možné dať 
vyčerpávajůcu odpoveď, prečo v naších podmienkach v priemere na 1 kravu 
sa dosahuje zhruba o 300 litrov nižšia dojívosť ako pred vojnou, prečo už 
niekofko rokov nepresahujú priemerné denné prírastky vo výkrme ošípaných 
v JRD 26—30 dkg na kus, prečo je taký nízky záujem o prácu v tomto odvetví, 
prečo sa nevyužívajů Často notoricky známe postupy pri pestovaní a v chove 
hospodárskych zvierat, prečo polfnohospodárska prax nemá aktívny záujem 
o využívanie výdobytkov vedy a pokrokovej praxe atď. 


Domnievame sa, že hlavné príčiny súčasných nedostatkov v pořnohospo- 
dárstve nemožno hřadať v neznalosti biologických otázok, v neznalosti otázok 
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výživy rastlín a hospodárských zvlerat, v neznalosti techniky (hoci aj v tej- 
to oblasti nie je všetko v poriadku), ale v prvom rade v neujasnenosti eka- 
nomických vzťlahov, v nedoceňovaní významu ekonomických, otázok spolu 
s otázkami riadenia. ; 

Křáčové problémy nášho polnohospodárstva sa teda sústreďujů predovšat- 
kým do otázok ekonomiky, organizácie, riadenia a plánovania. Z tejto skutoč- 
nosti prichodí vyvodiť závery e konkrétne opatrenia pre posilnenie postave- 
nia a úlohy ekonomického výskumu pri vedeckom prepracovaní týchto otá- 
zok. Tomuto spoločenskému významu ekonomického výskumu v polnohospo- 
dárstve musla potom v plnom rozsahu zodpovedať aj metódy jeho práce, kva- 
líta a počty pracovníkov, materiálno-techničké vyhavenie a pod. . 


B HLAVNÉ ÚLOHY EKONOMICKÉHO VÝSKUMU | 
V POLNOHOSPODÁRSTVE - 


jednýli z hlavných problémov, ktorý bude uší 1 ekonomický vý- 
skum prednostne, urýchlene a komplexne riešiť, je systém plánovitého 
riadenia socialistického polnohospodárstva. Usudzujeme, že otázky plá- 
novítého riadenia by sa malí sústavne výskumne prepracovávat a teda 
aj pojať do perspektívneho plánu polnohospodárského výskumu, jed- 
nak ako teoretické zostavovanie modelu riadenia a plánovania polno- 
hospodárstva a jednak ako vyčerpávajůci kompléx problémov, v rámcí 
ktorých sa budů výskumne prepracovávat jednotlivé nástroje plánovi- 
tého riadenia polnohospodárstva. 

Sem patrí predovšetkým výskum metód plánovania v polnohospo- 
dárstve a metodiky zostavovania krátkodobých a dlhodobých pláhov 
vrátane rozmlestňovania polnohospodárskej výroby a intenzifikačných 
prvkov pracovných síl a investícií. Rozhodujúci dóraz bude však treba 
položiť na hlboké štůdium sústavy ekonomických nástrojov riadenia, 
ktorých úlohou je zabezpečiť čo najůčinnejší spósob realizácie plánov. 
Ide o výskum tvorby cien a vedeckého riadenia cenovej politiky, da- 
ňovej sústavy, úverového subvenčného. systému, prípadne ďalších ná- 
strojov pre riešenie problémov diferenčnej renty, ekonomického oce- 
ňovania pódy ako nevyhňutného predpokladu pre správne dHerenco- 
vanie ekonomických nástrojov riadenia, odberatelsko-dodávatelských 
vzťahov, ekonomickej podstaty týchto vzťahov a z nej odvodenejí orga- 
nizačno-právněj stránky. 

Doterajšie úvahy nasvedčujů, že nie podradnou a pritom neobyčajne 
komplikovanou zložkou svedecky- podloženej sústavy rladenía polno- 
hospodárstva bude správne usporiadanie orgánov riadenta, čiže subjek- 
tívnych nositeřov plánovania a ekonomických metód riadenia druž- 
stlev. Treba maf na zreteli, že funkcia týchto orgánov nebude deter- 
minovaná len obsahom a formami plánov a sústavou ekonomických 
nástrojov, ale aj inými činitelmi, ako je optimálna velkosť poťnohos- 
podárskych podníkov, ich špecializácia, tvorba rezerv a pod. 

Osobítnou otázkou je rladenie štátnych majetkov, kde sa ukazuje 
nutnosť postupne a prlemerne zjednocovat P riadenia poenIKoV 
v oboch sektoroch polnohospodárstva. 

Druhou problémovou oblasťou, v ktorej ekonomický výskum musí 
v predstihu riešíť celý komplex otázok teórie a praxe, je ekonomika, 
organizácia a riadenie socialistických pořnohospodárskych podnikov. 

Ako v minulosti fažískom výskumu na podnikovej úrovní bolí viac- 
menej niektoré otázky (náklady, chozrasčot, rozdelovanie a pod.), tak 
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v budácom období bude treba s ovela váčším dórazom výskumne pre- 
pracovávať otázky vedeckého systému riadenia a racionálnej orga- 
nizácie výroby a práce bez toho, aby sa podcenil výskum otázok eko- 
nomíky. Práve v týchto otázkach sa stupňujú požladavky praxe na eko- 
nomícký výskum, ktorý ovšem v súčasnom období svojou kapacitou 
nie je schopný na ne pohotove reagovať vo forme dókladne prepraco- 
vaných návrhov. = NE 

V oblasti podnikovej ekonomiky buda treba sústavne a s nezmenšo- 
ným úsilím pokračovat vo výskume otázok jednoduchej a rozšírenej 
reprodůkcie, rozdelovania dóchodkov a ekonomiky práce. Najmě v druž- 
stevnom sektore tieto kategórie a ekonomické javy prechádzajů sústav- 
ným procesom vývinu v dósledku zmlen v ekonomických vzťahoch 
medzi JRD a štátom, a to vo zvyšovaní ekonomickej samostatnosti JRD 
a v plnšom uplatňovaní ekonomických nástrojov pri ich riadení. Bude 
trvalou úlohou ekonomického výskumu skúmať nové vývinové tenden- 
cle vo vnátrodružstevnej podnikovej ekonomíke, zovšeobecňovať nové 
javy a skutočnosti praxe a s predstihom predkladať riadikcím orgá- 
nom návrhy na opatrenia regulujúce tieto procesy v súlade so spolo- 
čenskými záujmamí. Sem patrí predovšetkým regulovanie pri rozdelo- 
vaní družstevných dochodkov, využívaníe úveru a stanovenie optimál- 
neho pomeru vlastných a úverových prostriedkov v záujme zvýšenia 
efektivnosti investícif a vobec rozšírenej reprodukcie výrobných fon- 
dov, neustále zdokonalovaniíe systému odmeňovania, zabezpečujúceho 
tak potrebná úroveň reprodukcie pracovnej sily v JRD, ako aj optl- 
málny záujem družstevníkov na zvyšovaní výroby a jej hospodárnosti, 
zdokonalovanie a racionalizácla národohospodárskej aevidencie v sú- 
lade s požiadavkami riadenia a jej využívanie pre rozbornú činnosť 
a pod. 

Na úseku ekonomiky práce popri odmeňovaní bude trvalou úlohou 
ekonomického výskumu poskytovat vedecké podklady pre plánovanie 
pracovných síl v polnohospodárstve čo do počtu a ich kvalifikácie, 
normovania výkonov a tarifikácie práce. Velmi vážnou otázkou zostá- 
va 1 sezónnosť v polnohospodárstve, ktorú bude treba rlešiť i novými 
smermi, napríklad kombináciou polnohospodárstva s inými odvetvlamí 
a pod. 

V sektore štátnych majetkov žlada sa okamžite prikročiť k experi- 
mentálnemu skůmaníu róznych systémov upevnenia kolektívnej a indi- 
viduálnej hmotnej zalnteresovanosti vo forme závislostí doóchodkov na 
podnikových výsledkoch (hrubom dóchodku, zisku), ktoré si už raziá 
cestu v priemyselných podnikoch. 

Osobitnou problémovou skupinou je výskum ekonomiky Intenzifiká- 
cile jednotlivých odvetví, resp. odborov polnohospodárskej výroby. 
Najmá prechod polnohospodárskych podnikov na špecializáclu Sí na- 
liehavo vyžaduje systematické skúmanie vplyvu meniacich sa faktorov 
(komplexnej mechanizácie, chemizácie, zmlen v technológii a v ďalších 
Iintenzifikačných činiteřoch) na úroveň ekonomiky jednotlivých odvet- 
ví. Práve prehlbením výskumu ekonomiky: odvetví, důsledným vedec- 
kým poznaním faktorov rastu výroby v jednotlivých odvetviach a v-jed- 
notlivých územiach štátu je možné a nutné překonať určitů jednostran- 
nosť doterajšieho zamerania ekonomického výskumu v polnohospo- 
dárstve len na skúmanie výrobných vzťahov bez náležitého poznávania 
a skúůmania progresívnych prvkov v rozvoji výrobných síl. 


466 


! 


“ V oblasti racionálnej organizácie výroby v socialistických podnikoch 
bude treba výskumne obslahnuť rozstahly komplex problémov, počí- 
najůc výrobnou špectalizáciou podnikov, kooperáciou, koncentráciou 
a kopčiac racionalizáciou v riadení pracovných procesov. © 

Na základné výrobné zameranie podníkov, určené ich výrobnou špe- 
cializáciou, musí nadvázovať účelné usporiadanie vnútropodnikových vý- 
robných organizačných jednotiek, ludí a výrobných prostriedkov v jed- 
notlivých odvetviach a racionalizácia pracovných procesov, zabezpe- 
čujúca maximálnu ekonómiu času. S tým úzko súvisia dalšie otázky 
ekonomicko- -organizačného charakteru, ako je komplexná mechanizá- 
cla, organizácia dopravy a pod. Na vedecké základy treba postavit aj 
riadiacu čínnosť v podniku, vrátane vnútropodnikového  plánovania, 
zabezpečujůcu optimálne využitte práce a prostriedkov vo výrobe, ako 
aj tnictiatívnu účasť pracujúcich v sústave podnikového riadenia. 

Mimoriadnu aktuálnost nadobúdajú sociologické a psychologické 
problémy vedeckého rtadenia pořnohospodárstva. Ich ťažiskom je ve- 
decké poznanie oblasti ludského faktora, od ktorého závisí zvládnutie 


-novej techniky i technológie a Ich optimálne využitie pre rozvoj výro- 


by. Sociologický výskum musí sa stať preto neoddelitelnou súčasťou 
ekonomického výskumu. Nalíehavo treba rlešíť také otázky, ako je 
vztah medzi optímom práce a fyziologickou únavou človeka, vplyv so- 
clálnej štruktúry na spósob riadenia: vlastného pracovného kolektivu, 
vplyv pracovného prostredia (pracovné prostriedky a kultúrne zaria- 
denia s ich funkčnosťou, nevynímajúc ani esteticků funkčnost) s ná- 
váznosťou na celkovů životnů ekológiu, jej SoPlne kultárne a vobec 
spoločenské pomery. 

Popri subjektívnej stránke riadenia stojí sociologický výskum úrěd 
úlohou sústavne skúůmať účinnosť materiálnych a morálnych podnetov 
na rozvíjanie iniclatívy a posílňovanie príslušnosti k-podnikovému ko- 
lektívu, zisťovať momenty, ktoré urýchlujú alebo zabraňujů zapájanie 
družstevníkov do riadenia. , 


Na věáčšíne týchto klúčových problémov polnohospodárskej ekono- 
miky sa už číastočne pracuje na róznych vedeckovýskumných praco- 
viskách. Je však celý rad vpredu uvedených základných tém, ktoré sa 
napriek ich naliehavosti doteraz nerlešla. Ich začlenenie do perspektiv- 
neho plánu výskumu je jedným z predpokladov zvýšenia efektivnosti 
ekonomického výskumu, zvýšenla jeho aktívnej úlohy na riešení klú- 
čových problémov rozvoja nášho polnohospodárstva. 


- PREDPOKLADY ZVÝŠENIA ÚČINNOSTI EKONOMICKÉHO VÝSKUMU 


Dóležitosť, rozsah a zložítosí problémov, ktoré ekonomický výskum na úse- 

ku pořnohospodárstva musí v budácom období v predstihu riešiť, si vyžaduje 
doslahnuť zásadný obrat v riadení, v metódach práce, materlálnom a kádro- ' 
vom vybavení a tým aj «o zvyšovaní účinnosti a postavenia ekonomického 
výsknmu v našej spoločnosti. - 
. Pre zvýšenie účinnosti výsledkov práce ekonomického výskumu je potrebné 
uskutočniť predovšetkým niekolko zásadných zlepšení v samotnom riadení 
tohto výskumu, a to hlavne v otázkach schvalovania plánu, určovania hlav- 
ných úloh, v posudzovaní záverečných zpráv a v zavádzaní výsledkov do 
praxe. 

Doterajšía prax v priprave a v schvalovaní plánu výskumu úloh nevyhovuje 
v niekořkých smeroch. Predovšetkým plán ekonomického výskumu nie jo 
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spravidla zladený s plánom predpokladaných závažných opatrení hospodár- 
skych orgánov, ktoré sa zamýšřajů uskutočniť v ekonomike, riadení a orga- 
nizácii polnohospodárstva. V dósledku tohto výskum nie je vždy pripravený 
poskytnáť seriózne vedecké poznatky ako podklad pre navrhované opatrenia. 
Konečne, od ekonomického výskumu sa počas roka nárazovite žiada *riešiť 
celý rad neplánovaných úloh, čím sa oslabuje a predlžuje riešenie plánova- 
ných koncepčných a perspektívnych problémov, často i znehodnocuje úro- 
veň výskumných prác na tomto úseku. Ďaiej pri zostavovaní a schvařovaní 
vedeckovýskumných plánov sa spravidla každoročne dosť zásadne menia po- 
Žladavky rladiacich orgánov na výskumný plán, často na základe momentál- 
nych požladavlek a velmi často s krátkou dobou životnosti. Vo výskumnej 
práci sa to potom prejavuje nestabilnosťou a nedostatkom perspektivy, tak 
nevyhnutnej pre seriózny výskum. Právom sa očakáva, že rladenie Vedecko- 
výskumnej rady pri MPLVH prinesie podstatné zlepšenle v tomto smere. 


Zvýšenle účinnosti ekonomického výskumu v pořnohospodárstve bude pre- 
dovšetkým závisieť od toho, ako rýchle, komplexne a v predstihu sa budá 
výskumne prepracovávaí křáčové problémy ekonomiky, riadenia a organizá- 
cie a ako pohotove sa budá poskytovaf praxi, lebo pri dnešnom tempe rozvo- 
ja výrobných síl, aj velmí progresívne návrhy a námety v dósledku pomalej 
realízácle rýchlo strácajů aktuálnost. 


K tomu je treba vytvoriť niektoré základné predpoklady v rladení ekono- 
mlckého výskumu v pořnohospodárstve. Predovšetkým rladiace orgány zodpo- 
vedné za rozvoj pořnobospodárstva mali by klásť na ekonomický výskum 
požladavky perspektívneho dosahu a zároveň vytvárať preň priaznivé pod- 
milenky, aby mohol s dostatočným predstihom a kompiexne rozpracovávat 
všetky kláčové problémy ekonomiky, organizácie a riadenia polnohospodár- 
stva. Takto by bolo možné definitívne skoncovať s prijímaním zásadných 
rozhodnutí v křáčových otázkach rozvoja polnobospodárstva len na základe 
empirických alebo výskumne nedoriešených : poznatkov. 


Na druhej strane ekonomickému výskumu by sa nemali apriórne stanovo- 
vať konkrétne a obmedzujáce podmienky, t. j. vopred určovať postup a vý- 
sledky rlešení, ak má tento výskum v pořnohospodárstve pinif funkciu vedy 
V pravom zmysle slova tak, ako to platí v iných vedných oblastiach. 


Mala by sa tiež prijať ako všeobecne platná zásada, že všetky ekonomické 
problémy je potrebné skúmaťf z hřadiska vedomej aplikácie výsledkov v rla- 
dení a plánovaní polfnohospodárskej výroby, čo ďalej znamená, že výsledky 
výskumu by mali byť spravidla dovedené do takého stupňa konkretizácie, 
aby ich mohli riadiace orgány tvorivo využívať v riadení, plánovaní a orga- 
nizácii polnohospodárskej výroby. 


Velké rezervy pre zlepšovanie výskumných prác na úseku polfnohospodár- 
skej ekonomiky sa skrývajů v uskutočnení deřby práce medzi rezortnými a 
mimorezortnými ekonomickými pracoviskamí a v premyslenejšej koordinácif 
výskumných prác. Na jednej strane terajší malý počet pracovníkov v eko- 
nomickom výskume sa často rozptyluje na vefký počet úloh a na strane dru- 
hej neraz na jednom a tom istom probléme pracuje niekofko pracovísk. (Na- 
priklad na probléme ekonomiky pracovných síl v polnohospodárstve praco- 
valo v tomto roku 5 výskumných a hospodárskych inštitúcií.) 


Uznesenie predsedníctva ÚV KSČ z júla 1963 o zásadách sáústavy eko- 
nomického výskumu stanovilo základná náplň činnosti ekonomických ústa- 
vov v ČSSR a tým aj delimitovalo pole posobnosti ekonomických pracovísk 
v oblasti ekonomiky pofnohospodárstva v súlade s ich postavením v sústave 
ekonomického výskumu (najmá medzi ekonomické ústavy ČSAV, Ústav náro- 
Gohospodárskeho plánovania a Výskumný ústav  pořnohospodárskej ekono- 
miky). Aj keď sa v zameraní práce a koordinácii úloh ekonomických výskum- 
ných pracovísk dosiahlo určité zlepšenie, zosláva aj naďalej aktuálna úloha 
upresňovať pracovný program jednotlivých ekonomických výskumných praco- 
vísk, aby nedochádzalo k neúčelným duplicitám, tým skár, že život nastoluje 
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pred ekonomický výskum nové problémy, ktoré je treba dodatočne zaraďovat 
do sléry toho-ktorého ekonomického pracoviska. 

. Nevyužité možnosti sa naskytujů aj v spolupráci medzi ekonomickými ústav- 
mí a vysokými školami. Pravda, k podstatnému rozšíreniu spolupráce by 
malo dójsť nielen účasťtou pedagogických pracovníkov vysokých škól na rieše- 
ní výskumných problémov v rámci celoštátneho plánu ekonomickému výsku- 
mu tak, ako sa konštatovalo i na októbrovom zasadaní ÚV KSČ v roku 1984, 
ale aj v účasti výskumných pracovníkov na pedagogickej činnosti. 

Zvláštnu pozornosí je potrebné venovaťf spolupráci ekonomických ústavov 
s tzv. výrobnými, špecializovanými ústavmi. V prvom rade je však potrebné 
dobudovat ekonomické oddelenia v týchto ústavoch podla dávnejšej a do- 
slař nerealizovanej koncepcie v takom rozsahu, aby tieto oddelenia boli plne 
zodpovedné a schopné prepracováva( komplexná ekonomiku svojho odvetvia 
vrátane organizácie výroby a efektivnosti intenzifikačných činitelov. Výskum- 
né ústavy polnohospodárskej ekonomiky by mali s ekonomickými oddelenia- 
mi špecializovaných ústavov o spolupracovaí, predovšetkým v otázkach 
metodického usmerňovania a koordinácie. 

Vychádzame z toho, že len důslednou delfbon práce je možné zabezpečit 
určitá zladenosí úloh medzi jednotlivými ekonomickými pracoviskami, správ- 
nu následnosí a koordinovanosť, ako i lepšie využítle výskumnej kapacity 
celého ekonomického výskumu. 


Na úsekn koordinácie výskumných úloh je treba privítať opatrenia MPLVH 
na jej zlepšenie. V budácnosti bude však potrebné klásí ovela vščší důraz 
— ako tomu bolo doteraz — na to, aby koordinácia obsiahla už etapu prípra- 
vy plánu, aktívne ho ovplyvnila, a to najmě vo smere komplexnosti riešenia 
jednotlivých tém a zároveň aby bola dósledne dovedená až do záverečného 
Rtádia, t. j. syntetického spracovanla a zovšeobecnenia výsledkov získaných 
z rlešenia člastkových úloh a z róznych pracovísk. 


Značné rezervy pre zvýšente účinnosti ekonomického výskumu sa skrýva- 
jú aj v metódach jeho práce. V tejto súvislosti ide predovšetkým o širšíe po- 

vanie metódy experimentovania a používania moderných matematicko-šta- 
tistických meatód. ' 

Hlavne na úseku podnikovej ekonomiky a organizácie, ale i pri výskume 
niektorých problémov nadpodníkového charakteru malo by byť experimen- 
tálne riešenie na niekolkých objektoch alébo závodoch záváznou súčasťou 
metodiky. Takto doslahnuté výsledky mali by sa potom overiť na věčšom 
počte polnohospodárskych závodov, za aktívnej účasti orgánov polnohospo- 
dárskej správy. 

Za týmto účelom je však potrebné, aby ekonomický výskum mal k dispo- 
zícii celý systém stálych oporných pracovísk na vybraných JRD a ŠM, na vý- 
robných správach a prípadne I v podnikoch krmovinárskeho priemyslu a k to- 
mu potrebné osobitné materlálne a finančné prostriedky, ktoré by umožnili 
riešiteřským kolektívom experimenty úspešne uskutočňovat( a brať na seba 
(nie na úkor závodu) i prípadné riziko, vyplývajúce z nefspechu prísluš- 
ného expeřimentu. | 

Pri zakladaní ekonomických exporimentov sa výskum nezaobíde bez prla- 
meho záujmu užívatelov (polnohospodárskych podnikov a orgánov) a bez kon- 
krétnej aktívnej pomoci riadiacich orgánov pri výbere vhodných objektov 
a pri vytváraní kádrových, finančných, materiálových a iných predpokladov 
na uvedených objektoch. 

Veřfké možností pre skvalitnenie vedeckovýskumných prác na úseku pořno- 
hospodárskej ekonomiky, ako i pre celkové zlepšenie riadiacej práce v polno- 
hospodárstve, poskytují matematické metódy s použitím modernej výpočtovej 
techniky. V tomto smere očakáva ekonomický výskum v pořnohospodárstve 
úloha nielen dobudovaí tento úsek vedeckovýskumnej činnosti, ale zároveň 
tiež dobehnáť naše velké zaostávanie za zahraničím i možnosfami, ktoré po- 
užívanie štatisticko-matematických metód v ekonomike a riadení poskytuje. 

Možnosti zefektívnenia ekonomického výskumu treba hladat aj na úseku 
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lepšleho využívania jeho výsledkov v. praxi. Konkrétne musí ísť o také spoje- 
nie výskumu s praxou, pri ktorom by sa vedecké poznanle stalo závězným 
pre prax. Usudzujeme preto, že závory ukončených výskumných problémov a 
z nich odvodené návrhy pre prax mali by sa prerokováva( a schvalovaf nie- 
Jen vo vedeckých radách, ale aj v príslušných orgánoch polnohospodárskej 
správy a iných zainteresovaných inštitáclách, prípadne podnikoch. 

Takto by sa vytvoriii priaznivé podmienky pre to, aby ekonomický výskum 
na jednej strane mal možnosť na určitej zodpovedajúcej úrovní vyslovit nh je 
názory a na druhej strane znášai aj plná zodpovednost za svoje doporučen 
pre prax. 

Naprlek tomu, že v posledných rokoch bola vybudovaná organizačná - zá- 
kladňa pre masové uplatňovanie výsledkov výskumu 'v polnohospodárskej 
praxi (Ústav pre vedecká sústavu hospodárenia a jeho krajské a oblastné sta- 
nice, Okresné polnohospodárske a lesnícke spoločnosti), na úseku sekonomi- 
ky, organizácie a riadenia sa situácia nezlepšila. V poslednom období sa za- 
čínajá tieto otázky riešiť, treba však zdůraznit ovela vůčšíu zodpovednosť 
Ústavu pre vedecký sústavu hospodárenia a jeho zložiek aj za úsek ekono- 
miky, organizácie a riadenia v socialistických podnikoch. 

Aj samotné výskumné pracoviské můžu urobiť ovela viac, ako tomu bole 
doteraz, pre popularizáciu svojich výsledkov a nových ekonomických poznat- 
kov vóbec, napr. pravidelným poriadaním seminárov pre ekonomických pra- 
covníkov z riadiacich orgáénov a polnohospodérskych škól a podnikav, roz- 
vinutím konzultačnej činnosti a pod. 

Zlepšenie úrovne vedeckovýskumnej činnosti je vw nemalej miere závislé 
"od vytvorenia kádrových a materiálových podmienok primeraných význama, 
zložitosti a rozsahu úloh, ktoré musí ekonomický výskum riešiť v nasledu- 
júcom období. 

V tejto sávislosti půjde predovšetkým o celkové podstatné zvýšenie pra- 
covníkov v ekonomickom výskume, o výrazné zlepšenie ich kvalitatívnej 
skladby, hlavne zvýšením podielu vedeckých pracovníkov na celkovom počte 
pracovníkov, ako 1 o dosiahnutie určitej trvalej špecializácie u výskumných 
pracovníkov tak, ako je tomu v iných vedných oblastiach. Doterajší stav je 
taký, že věčšina výskumných pracovníkov na tomto úseku výskumnej čin- 
nosti, v důsledku častých zmlen vo výskumnom pláne, prechádza z jednej 
tematickej oblasti do druhej. Negatívna stránka takejto praxe sa prejavuje 
najmě v tom, že výskumní pracovníci nemůžu na dibšle obdoble pracovne za- 
kotvíť v niektorom užšom úseku ekonomiky a v ňom získaf vysoká kvalifiká- 
clu. Táto nestabilnosť sa nakoniec odráža na kvalite rilešenla výskumných 
úloh, lebo pri prechode výskumného pracovníka ne novú tematiku treba z... 
s dlhším časovým obdobím na jeho dokladná prípravu. 


Vo výchove kvalifikovaných vedeckých kádrov na úseku výskumu pofno- 
hospodárskej ekonomiky bude treba uplatňovaí ovela věčšíu náročnosí aj na 
ich politická pripravenosť. Vypracovanie novej sástavy riadenia poskytuje 
pádne důkazy, že ekonomickí pracovníci sa musia s plnou zaangažovenosíou 
zúčastňovať progresívnych rlešení hospodárskej politiky strany. 


Kádrové dobudovaníe a celkové skvalitnenie ekonomického výskumu v pol- 
nohospodárstve zasahuje i do oblasti hmotnej zainteresovanosti. V sáčasnom 
období hmotná zainteresovanosí ústavov i samotných riešitelských -kolektívov 
na vyriešení výskumných úloh je minimálne. Za terajšícho stavu financova- 
nia polnohospodárskeho výskumu sa priveřmi spolieha na moráélne kvality 
výskumníkov. Aspoň čiastočné zlepšenie by bolo možné doslahnuf cestou 
zvýšenia podlelu prémií na celkovej odmene výskumníkov za úspešne vyrieše- 
né výskumné úlohy. 

Okrem toho sa natískajů | ďalšie možnosti zvýšenia hmotnej zalnteresova- 
nosti výskumných ústavov i pracovníkov, a to osobitným financovaním ope- 
ratívnych úloh, ktorým sa rezortný výskum ani v budácnosti nemá vyhýbat. 
Užívatelia týchto operatívnych výskumných úloh mali by na základe konkur- 
zov a potom na základe zmluvy, uzavrstej s výskumným ústavom, hradiť tak 
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režijné náklady pracoviskn, ako aj odmenu riešiteřskému kolektívu s urče- 
num prémií za prípadné skrátenie terminu alebo zníženie nákladov. 
© Jednou z dóležitých podmienok trvalého hapredovánla ekonomickéhó výsku- 
mu ja neustále udržiavanle kontaktu vedeckého pracoviska so svetovým po- 
krokom vo vede a v praži pofnohospodárstva, a to jednak prostredníctvom 
literatáry a. dokumentácíe, ale aj cestou priameho styku so zahraničnými 
vedeckými pracoviskami. : 
. Usudzujeme, že je nanajvýš ekonomicky zdůvódnené dať každému zodpo- 
vednému riešiteřovi možnosť nielen konzultovať skáůmaný problém v zahra- 
ničí s korešpondujúcími výskumnými pracoviskami a špecialistami svojho od- 
boru, ale v širších sávislostíach bezprostredne poznávať stav a progresívne 
fendencie pořnohospodárstva ako v socialistických krajinách, tak aj vo vyšpe- 
lých kapitalistických štátoch. Lebo doteraz vedeckíf pracovníci na úseku eko- 
nomiky ;polnohospodárstva sa dozvedajů o pokrokových javoch pofnohospo- 
dárstva toho-ktorého štátu len z novinových a televíznych reportáží redakto- 
rov, ktorí tieto krajihy navštívili. S tým súvisia aj věčšíe požiadavky na jazy- 
kové ználosti výskumných pracovníkov. Naproti tomu širšie možnosti študij- 
ných ciest do zahraničia by plnšie podnietili záujem o aktívne ovládanie 
cudzích jazykov. n | 
- Pre skvalitneníe výskumných prác s; neoceniteřný význam včasná a dů- 
kladná dokumentácia. Význam dokumentácie v ekonomickom výskume je ešte 
stále nedocenený. Usudzujeme, že je nevyhnutne potrebné a vysoko ekono- 
micky zdOvodnené, aby každý váčší výskumný kolektiv mal svojho vlastného 
dokumentátora, ktorý by okrem obstarávania literatúry, evidencie odborných 
článkov a prác robil kvalifikované rešeršé pre prislušný riešiteřský kolektiv. 
' Účasť ekonomického výskumu ako aktivnej sily na výhladovom usporlada- 
ní nášho polnohospodárstva nie je jednostrannou  záležitosťou samotného 
výskumu. Zužitkovanie jeho výsledkov predpokladá na druhej strane inten- 
zívny záujem pracovníkov praxe o nové progresívne poznatky v technológii, 
technike a ekonomike socialistického polnohospodárstva a treba zdóraznií 
aktívny postoj k týmto poznatkom. Bude treba prekonať zjednodušené pred- 
stavy mnohých pracovníkov v pořnohošpodárskej správe 1 funkcionárov JRD, 
že veda akosí automaticky, bez ich vlastného úsilia prenikne do výrobného 
procesů v pofnohospogárstve a pretýorí sa na aktívnu zložku výrobných síl. 
Konlec koncov pri existencii okolo 8000 polnohospodárskyých závodov nie je 
myslitefné, aby ekonómický výskum doviedol výsledky do takého stupňa kon- 
krétnej aplikovateřnosti, aby ich bolo možné vo všetkých závodoch, a to zna- 
mená vo všetkých individuálnych podmienkach hospodárenia prevzlať ako. 
hotová formulku. 0 | | 

Preto, keď sa v poslednej dobe výskumní pracovníci pofnohospodárskej 
ekonomiky vážne zamýšřajá nad tým, ako zvýšit spoločenská účinnosí svojej 
práce, ich úsilie povedie k pozitívnym ' výsledkom vtedy, keď sa zvýši »dopyt« 
praxe po výsledkoch ekonomického výskumu. Prirodzene, v celej oblasti ria- 
denia je trebá vytvoriť podmienky "pre zalnteresovanosť praxe na využívaní 
všetkého progresívneho, čo prináša výskum alebo zovšeobecnená prax. Jedno- 
ta vedy a praxe aj v tomto zmysle je rozhodujácim činitefom napredovania 
nášho polnohospodárstva podla programu prijatého XII. sjazdom KSČ. 
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RENÉ ROHAN 


Politická teorie marxismu 


Naše cesta k vyspělé socialistické společnosti byla cestou hlubokých 
hospodářských, třídních a společenských přeměn, cestou otevřeného 
1 skrytého politického boje, cestou boje idejí a názorů. Současně to 
byla cesta konkrétní realizace politických cílů, které nevznikly den 
ze dne, ale které se vytvářely a teoreticky formulovaly v celém histo- 
rickém vývoji dělnického a komunistického hnutí jako výraz logiky 
společenského vývoje vůbec. 

. Dnes proniká do našeho denního hospodářského a společenského 
života věda v podobě svých praktických výsledků, £ jako veliká mož- 
nost a perspektiva. Také naše společenské cíle se zpřésňují na základě 
vědeckých poznatků a na základě reálného hodnocení prostředků k je- 
jich dosažení. V nové podobě se objevuje nutnost řešit vztah politiky 
a teorie jako otázku předpokladu jednoty teorie a praxe ve výstavbě 
společnosti, která si vědu a uvědomělé jednání vepsala do štítu. 


- VĚDECKÝ KOMUNISMUS 


Marxismus tím, že pochopil politiku jako výraz reálně existujících 
vztahů mezi třídami a politický pohyb jako boj třídních zájmů, dal 
poprvé v dějinách možnost předvídat tento pohyb a zasahovat do něho. 
Převedl tak politiku z oblasti hesel a subjektivních výroků do oblasti 
objektivně podloženého jednání. 

Tím, že vysvětlil třídní vztahy jako produkt koneckonců ekonomického po- 
stavení velkých společenských skupin a dokázal historickou podmíněnost 
tohoto postavení odpovídajícího vždy určitému systému společenské výroby, 
umožnil poznat a odlišit faktické i potencionální síly na aréně politického 
boje a současně domyslet výsledek jejich boje. Marxismus dokázal, že třídní 
boj směřuje v konečném výsledku k překonání tříd, a to především jako 
výsledek revolučního boje jedné ze tříd, dělnické třídy. Odhalil proto jak 
obecnou podstatu, tak konkrétní funkci státu a státních institucí, politic- 
kých stran a jejich programů, taktiky i hesel. + 

Uvnitř marxismu tak vznikla politická teorie zkoumající politické 
vztahy v jejich objektivní podstatě a schopná zůstat otevřená pro ana- 
lýzu a pojmové zařazení všech nových prostředků a forem, které poli- 
tický život společností přináší. 

Jako teoretický výraz třídního politického zájmu dělnické třídy se 
stala současně metodou politického boje proletariátu, metodou přípravy 
a provedení socialistické revoluce, strategie a taktiky dělnického hnutí. 

Není pochyb, že tuto svou funkci teorie politických vztahů a praktického 
návodu pro řízení politické akce dělnické třídy mohla plnit jen za předpo- 
kladu, že oblast politiky byla pojata v její vnitřní souvislosti s ekonomickým 
a ideologickým pohybem společnosti, že tedy sama politická teorie byla pocho- 
pena jako relativně samostatná součást jednotné marxistické teorie.*) Mar- 


. V tomto smyslu charakterizuje program KSSS marxismus-leninismus jako 
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xistická politická teorie, teorie vědeckého socialismu, od počátku 
při zkoumání politických procesů nutně překračuje nějakou izolovaně konci- 
povanou teorii »čístě politických« vztahů, vychází z filosofickodějinné per- 
spektivy přeměny třídní společností ve společnost komunistickou a z poznatků 
o ekonomické zákonitosti tohoto procesu. 

V historické syntéze a kritickém překonávání dřívějších socialistických teorií 
despěl marxismus k závěru, že reálná sociální přeměna může být pouze vý- 
sledkem přeměny politické a ekonomické struktury společnosti, že pokus 
změnit přímo sociální vztahy je pouhou utopickou sociální vizí. V této kou- 
cepci proto rozhodující místo má politický boj reálných sociálních sil, spo- 
lečenských tříd, za změnu ekonomických a politických poměrů ve společnosti, 

ktivní účast tříd na změně těch podmínek, které je právě jako třídy určité 

lečenskoekonomické formace určují, tedy za změnu svého postavení aktiv- 
ním jednáním. by | 

Tato sočiální přeměna v zemích socialistické soustavy proběhla a její 
logika se prověřila historickou praxí. Změna vykořisťovatelské třídní 
a politické struktury v novou, socialistickou strukturu však vytyčila 
nutně nové otázky. Především otázku charakteru socialistických tříd 
a jejich vztahů, charakteru politiky, charakteru státu a jeho forem. 
Neboť zánikem třídního antagonismu, vznikem nových tříd a sociálních 
skupin 1 vrstev uvnitř ních, vznikem nových potřeb a zájmů pracujících 
vzniká i nutnost řešit způsob vyjadřování těchto zájmů v celospole- 
čenské, politické podobě. Vystupuje otázka soustavy politické moci 
Jako reálného výrazu konkrétně sjednocovaných perspektivních 1 aktu- 
álních zájmů mas a prostředku řešení vznikajících zájmových neanta- 
gonistických rozporů. | | m 

Potřeba nové formulace socialistického demokratismu uskutečňovaného ma- 
sami v systémn cílevědomě řízeného společenského vývoje — jako výsledek 
praktické výstavby socialísmn a reálných změn — však v určitém období před- 
bíhá teoretickou analýzu. Jednou z příčin nesporně byla dočasná stagnace spo- 
lečenských věd v období kultu osobnosti, uzavřenost teorie do fixovaných 
pojmů, schémat a pouček. Dogmatismus všek byl i zpětným produktem nejistoty 
teorie, jakými cestami se zmocnit nové sociální a politické skutečnosti. Prosté 
podřazování nových jevů obecným kategoriím vedlo k vršení neanalyzované 
nové zkušenosti na jedné straně a na druhé straně k opakování těchto obec- 
ných kafegorií. Kanonizace některých principů marxistické filosofie spolu se 
zařazováním neanalyzovaného empirického materiálu pod hlavičku historic- 
kého materialismu a soustředění politické problematiky hlavně do minulostí, 
do historiografie strany (často bez kritického hodnocení historických fakt) 
charakterizuje tuto situaci.“) o ko 

Byla to právě praktická potřeba zhodnotit a teoreticky zpracovat 
obrovskou zkušsnost výstavby socialismu a komunismu, která si zákonitě 
vyžádala znovn přozkoumat poznávací funkci marxisticko-leninské teorie jako 
celku. Potřeba dále teoreticky propracovat i příští perspektivní vývoj ke ko- 
munismu v jeho komplexu si vyžádala i obnovení teorie vědeckého komunismu 
jako integrální součásti marxisticko-leninské teorie. Analýza politických pro- 
cesů a vztahů v ní hrála mimořádnou roli, neboť socialismus právě zde, v dů- 
sledku sociálních změn, přinesl nová fakta. Rozvoj poznání společenských 


ucelený a harmonický systém filosofických, ekonomických a sociálně politic- 
kých názorů. | 

*) Srovnej hodnocení M. Suslova: »Lenin učil, Že třemi součástmi marxismu- 
leninismu je marxistická filosofie, marxistická politická ekonomie a vědecký 
komunismus... Přitom se v systému výuky na vysoké škole a ve výzkumné 
prácí do této doby hlavní pozornost věnovala pouze prvým dvěma součás- 
tem marxismu. Co se týče otázek vědeckého komunismu, zařazovaly se Čás- 
tečně do problematiky historického materialismu, částečně do problematiky 
politické ekonomie a historie KSSS.« Pravda, 4. 2. 1962. 
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procesů a v něm též politických vztahů se uskutečňoval. především na. půdě 
strany v jednotě praktické řídící práce ae teoretickým zobecňováním. Právě 
období mezi XX. a XXII. sjezdem KSSS je obdobím prohlubující se analýzy 
a rostoucích teoretických poznatků o charakteru socialistických tříd, podstaty 
socialistického vlastnictví, socialistické státnosti, úlohy strany. Toto poznání 
ústí — teoreticky vzato — v nová pojmová určení a v nové pojmy, jež z růz- 
ných stran zachycují realitu. Pojmy materiálně technické základny, všelido- 
vého státu a strany všeho lidu i obnovený pojem vědy jako výrobní síly, jsou 
výsledkem teoretického rozvoje marxismu-leninismu jako celku. Zároveň tvoří 
poznávací nástroj pro teoretickou práci jeho jednotlivých součástí. Současně 
jsou potvrzením toho, že společenskou skutečnost — zejména skutečnost so- 
cialismu — lze postihnout jen rozvojem marxisticko-leninské teorie. Neboť 
stejně jak se lámala dogmatická sthémata, ukázala svou neplodnost i proti- 
teoretická, revizionistická koncepce popírající pojmy třídnosti, stranickostí 
a státnosti ve jménu holé empirie. 

V této souvislosti vznikají pokusy určitým způsobem vymezit obsah 
problémů a předmět vědeckého komunismu, kam se povětšině zahrnují 
sociálně politické problémy boje dělnické třídy -za  vydobytí- mocí a 
v různé šíři teoretické otázky komplexní výstavby socialismu a komu- 
nismu.*“) Jde tedy o teorii zahrnující procesy světového přechodu od 
kapitalismu ke komunismu, problematiku současné epochy. 

Potřeba konkrétněji postihnout ' společenské procesy v jejich projevu 
1 v určité rovině obecnosti a vřadit nové poznatky do teoretické soustavy védla 
k rozvoji těch odvětví společenských věd, která dočasně %aostula. Rožvoj práté 
v marxistické sociologii, zkoumání v oblasti obecné teorie řízení, v poslední 
době snaha blíže určit funkci a místo politické vědy v soustavě společenských 
věd““) — to vše ukazuje nespornou potřebu mnohotvárného přístupu ke spo- 
lečenským jevům socialismu. 

Podle mého názoru jednou z centrálních otázek společénskovědního 
zkoumání v socialistické společnosti je otázka charakteru a vzájemného 
vztahu socialistických sociálních skupin jako podkladu politického vý- 
voje společnosti i otázka uvědomělého řízení tohoto vztahu. S tím pak 
spjatá otázka formulace zájmů kolektivů a skupin socialistické společ- 
nosti ve vztahu k politické jednotě společnosti, tedy též otázka posta- 
vení politických a zájmových organizací v socialismu, metod a forem 
jejich práce a sepětí s masami. Východiskem zkoumání musí být výchozí 
hypotéza, koncepce společenského pohybu, která musí zahrnout meto- 
dologické principy marxismu a která se výzkumem buď potvrdí, nebo 
opraví, nebo vyvrátí. Pokusme se takovou hypotézu formulovat. 


B TŘÍDY V SOCIALISMU e 


V socialistické společnosti se mění třídní struktura společnostť na 
základě změn výrobních vztahů. Likvidace soukromého vlastnictví vý- 


*) Srovnej vymezení předmětu vědeckého komunismu na konferenci pracov- 
níků tohoto oboru v únoru 1964 (zpráva Jj. Zvary o konferenci, Otázky mar“ 
xIstickej filozofie 3, 1964, str. 295), názory V. P. Rožina, Vvedenije v teoriju 
naučnovo komunizma, Leningrad 1984, str. 24, P. I. Fedosejeva, Voprosy filo- 
sofil, 11, 1964, str. 10. U nás byla též formulována koncepce vědeckého komu- 
nismu jako vědy o sociální struktuře, organizaci a řízení společnosti v epoše 
kapitalismu a revoluční přeměny v socialismus a komunismus. Z tohoto hle- 
diska je chápán jako část obecné marxistické sociologie. Viz názory formulo- 
k P. Machonínem na semináři pracovníků vědeckého komunismu v únoru 
196 

**) Viz např. vymezení předmětu politické vědy, jak je uvádí F. Burlackij 
v Pravdě z 10. 1. 1965. 
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robních prostředků odstranila možnost vykořisťování, možnost, aby 
jedna třída si přisvojovala práci druhé. Tím byl odstraněn antagonis- 
mus tříd. Nové třídy se začaly formovat především jako produkt eko- 
nomických vztahů vyjadřujících společenské vlastnictví výrobních 
prostředků a určujících tak způsob produkce, reprodukce, rozdělování 
1 dispozice's výrobními prostředky. Vznikaly spolu s tím, jak na zá- 
kladě poznané obecné perspektivy vývoje se společnost orientovala na 
přestavbu a výstavbu průmyslu, výrobní a společenské přeměny v ze- 
tmnědělství, na změny v zaměření kulturní a ideologické činnosti. Přes 
retardující vlivy kultu osobnosti se tato společenská přeměna uskuteč - 
nila jako výsledek aktivního jednání existujících tříd a společenských 
skupin pod vedením komunistické strany, která vytyčovala bližší a 
vzdálenější cíle této aktivity. Vytvořila se také materiálně výrobní zá + 
kladna, na níž socialistické výrobní vztahy se mohou dále rozvíjet. 

Není pochyb, že změny, k nimž v socialismu došlo, vedou k řadě nebývalých 
důsledků, zřetelných už v jevové podobě; na prvním místě je to značná +50- 
ciální mobilita«, přechod tisíců lidí z jednoho místa ve společenské dělbě 
práce na místo jiné — ze zemědělské výroby do průmyslové, z manuální 
práce k práci nemanuální (chápané v nejširším slova smyslu od mechanické 
administrativní práce po samostatnou duševní řídící práci) i naopak. Je to 
i -masové zapojování lidí do organizovaného pracovního procesu a poměrně 
snadný 1 častý přechod jednotlivců na nejrůznější druhy práce bez dlouhodo- 
bější přípravy. Je to důsledek obecné vysoké potřeby pracovních sil v son- 
vislosti s rostoucími potřebami produkce a technickými požadavky. Formu- 
jící se socialistické výrobní vztahy je ovlivňují obacně, preferencí určitých 
povolání, jejich větší ekonomickou přitežlivostí atd. S nástupem nové techniky 
a pronikáním vědy do výroby a s rozvojem socialistických výrobních vztahů 
se ovšem stále zřetelněji prosazuje nutnost nových proporcí v rozvoji výroby, 
která vyžaduje efektivnost, důraz na kvalitu výreby a tím 1 kvalifikovanost 
výrobců | zvýšený důraz na reálné a zvědečfující se plánování a řízení. V sou- 
vislosti s cílem výroby uspokojovat potřeby společností se ustavuje nová 
apelečeuská dělba práce, odpovídající socialismu a nezbytná pro přípravu ped: 
mínek pro přechod ke komunismu. |, 

Proti kapitalistické dělbě práce nemá v ní místo třída, která z faktu sou- 
kromého vlastnictví výrobních prostředků určujé směry rozvoje výroby. Socia- 
listické vlastnictví ve svých dvou základních formách a dosažená úroveň vý- 
robních sil v průmyslové a zemědělské výrobě pak určují sice obecně shodné, 
ale'v konkrétnosti rozdílné místo dvou základních tříd společnosti; úroveň 
výrobních sil zároveň vyvolává nutnost dělby práce na fyzickou a duševní. 

Změny ve vlastnictví rozbily starou vázanost lidí ne nrčitý okruh činnosti 
např. v malovýrobě a vedly k vytvoření nových ekonomických a sociálních 
svazků. Vzniká nová relativně stabilní diferenciace socialistické společností. 

Srovnáme-li přesuny, k nimž došlo v letech dokončované výstavby socialis- 
mů '(1955—1961) v hlavních oblastech společenské činnosti, ukáže sa pře- 
devším značný přechod ze zemědělství do průmyslu a stavebnictví, podstatnější 
vzrůst v oblasti zdravotnictví, sociální péče, vědy, kultury a osvěty a určitý 
pokles v oblasti správy a soudnictví. 


Rozdělení pracujících podle oblasti práce 


1955 “ 1961 

zí (v tis.) % (v tis.) % 
Celkem : 5956 00 6139 100 

průmysl * 1931 32,4 2359 38,4 

stavebnictví 401 6,7 514 8,4 

zemědělství 1933 32,4 1380 224 

doprava a spoje 336 5,6 379 6,2 
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komunální služby 71 12 88 


1,4 

zdravotnictví, soc. péče, školství, 
kultura 233 3,9 303 4,9 
věda a výzkum 59 1,1 89 1,4 
obchod a veř. stravování 403 6,8 426 6,9 
správa, soudy 128 21 95 15 
jiní 7,8 8,5 


(podle tab. 5—1, 5—7, Statist. ročenka ČSSR 1962) 


Podle sociálního složení společnosti je charakteristický růst dělnické 
třídy v průmyslu o 21,5 procenta (inženýrskotechnických pracovníků 
o 29,4 procenta), vzrůst družstevního rolnictva o 19,7 procenta a pokles 
počtu soukromých rolníků na 17,6 procenta původního stavu spolu 
s likvidací námezdní práce v soukromém sektoru v zemědělství. 


(v tisících 
! 1955 1901 fyz. osob) 
dělníci v průmyslu 1483 1802 
ITP v průmyslu 211 : 273 
členové JZD | 329 979 
soukromí rolníci 1318 232 
námezdní dělnící 
v zeměděl. soukr. sektoru 3 0 


(tab. 7—10, 9—34, 9—37, Statist. ročenka ČSSR 1962) 


Pro srovnání je ještě možné uvést, že v podnicích družstevního prů- 
myslu pracovalo v roce 1961 106780 pracovníků. Na státních statcích 
162 000 zemědělských dělníků a 13000 dělníků v STS (tab. 7—8, 9—36, 
9—41, Statist. ročenka ČSSR 1962). 

Uvedená data potvrzují, že základním odvětvím výroby odpovídá urči- 
tá forma socialistického vlastnictví a že tedy družstevní vlastnictví 
v průmyslu a státní vlastnictví v zemědělství zahrnuje relativně velmí 
nízký počet pracovníků celého odvětví. Nelze proto rozvoj společenské 
výroby pojímat odděleně od toho, že rozvoj výrobních sil a samotný 
pracovní proces se uskutečňují v obou oblastech v určitých zvláštních 
formách vlastnictví, které modifikují společný socialistický obsah vý- 
robních vztahů. Jinak řečeno, že přímí výrobci v obou oblastech tvoří 
2 společenské třídy, kterým je a) společné, že pracují výrobními pro- 
středky v kolektivním socialistickém vlastnictví, proto je vyloučeno 
vykořisťování cizí práce, b) které se odlišují možnostmi dispozice se 
"společenskými výrobními prostředky, což se odráží i ve způsobu pří- 
vlastňování, ve způsobu rozdělování národního důchodu. 

Tato základaí jednota i odlišnost je výsledkem dosavadního historického 
vývoje a vyjadřuje konkrétně historický stupeň vývoje společnosti, socialistic- 
kou soustavu ekonomickospolečenských vztahů. Vyjadřuje především dosažený 
stupeň rozvoje výrobních sil za socialismu, který umožňuje odstranit přivlast 
ňování cizí práce a vyžaduje společenské řízení společenských výrobních sil 
Tento stupeň zároveň ovlivňuje různou míru zespolečenštění v obou oblastech 
výroby, různou míru koncentrace výroby, různou úroveň techniky a její kvan- 
tity i různou úroveň organizace práce a tím j různou míru připravenosti Ildí.*) 


*) Zemědělství je vybaveno stroji a zařízeními 2—3krát méně než průmysl, 
nižší je energetická vybavenost, několikanásobně nižší počet povolání než ve 
většině průmyslových odvětví atd. (Podle nepublikované studle Z. Valenty 
o třídní a sociální struktuře ČSSR.) 
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Tyto skutečnosti je nutné vzít plně v úvahu. Ovšem právě proto, žo se pro- 
mítají do vztahů lidí k výrobním prostředkům a tím do jejich ekonomického 
a společenského postavení ve společnosti, je nutné z tohoto postavení vycházet, 
a toi z hlediska možností pro překonání daného stavu.“) + 


Tady vystupuje další rovina vztahů obou tříd a je nutné uplatnit 
1 další hledisko, které zejména v socialistické společnosti nelze opo- 
minout: jaký je aktivní postoj velkých sociálních skupin k objektivním 
potřebám a tendencím společenského vývoje. Na prvním místě jde o po- 
stoj k předpokladům růstu produktivity práce, k technickému rozvoji 
a kvalifikaci pro něj a k požadavkům kvality a kvantity výroby, ale 
také o spoluúčast na řízení výroby a řešení celospolečenských otázek. 
To zdaleka není obecná otázka uvědomělosti, ale otázka toho, jak reál- 
ně jednají společenské třídy a skupiny v určité soustavě ekonomických 
vztahů, které si ovšem v různých podobách a souvislostech uvědomují. 


Jde tedy o to, přistoupit ke zkoumání dvou základních tříd socialistické spo- 
lečnosti jak vzhledem k fejich objektivnímu společenskému postavení, tak 
vzhledem k aktivnímu postoji obon tříd vůči společnosti. Toto hledisko je 
součástí marxistické třídní aualýzy. Marxevo pojetí přeměny střídy o sobě« 
v »třídu pro. sebe« a Leninova koncepce, že třída může poznat své vlastní 
postavení jen ve vztahu ke společnosti a ostatním třídám, zde mohou být me- 
todologickým nástrojem. Zvláště v socialistické společnosti přitom nejsou třídy 
pouze produktem svého ekonomického postavení, ale přetvářejícím subjek- 
tem svého postavení a celé společnosti. Uznat je v této kvalitě vyžaduje zkou- 
mat, zda třídy socialistické společnosti se již plně konstituovaly jako socia- 
listické třídy, tj. též jako aktivní skupiny vytvářející a přetvářející novou 
společnost, a tím ovšem i podmínky pro své překonání. 

Podle mého názoru konstituování socialistických tříd dnes dále probíhá, 
a to právě proto, že teprve v různé míře vzniká na novém ekonomickém 
postavení 1 jemu odpovídající vědomí a aktivita tříd ve společnosti a vůči 
- ní. Hnutí brigád socialistické práce výrazně vyjadřuje toto pochopení a sou- 
česně jeho různé rozšíření v různých skupinách pracujících £ peripetie jeho 
vývoje charakterizují složitost konstituování socialistických tříd. Hnutí, které 
se soustředilo na otázky socialistické práce v jednotě s formováním socialis- 
tického životního způsobu, dokazuje pochopení základního vztahu, který cha- 


©) V této souvislosti poznamenávám, že spor o to, zda třídy v socialismu 
jsou »klasickými třídamí«, nepovažuji za příliš plodný. Není pochyb, že ne- 
jde o třídy antagonistické společnosti a tedy anl o nositele třídního boje. 
Současně však nelze z toho učinit závěr, že socialistická společnost je již 
společnost skládající se pouze z různých vrstev, které lze vymezit podle nej- 
různějších znaků biologických, ekonomických, politických, kulturních, způsobu 
života atd. Není pochyb, že 1 takové členění je možné a že má Svou poznávací 
hodnotu pro konkrétní pochopení situace, a tím 1 jednání různých skupin 
obyvatelstva. Jistě je nutné uznat např. členění socialistické společnosti podla 
kritérií, která uvádí P. Machonin v Kulturní tvorbě č. 3/1965. Domnívám se 
však, že co do podstatnosti pro společenskou analýzu není ještě určující dife- 
renciace podle charakteru práce, ale že pro společenský pohyb je určující 
vztah výrobních sil a výrobních vztahů. Postavení lidí v pracovním procesu 
Je nadále zprostředkováno jejich ekonomickým postavením, které v socialistic- 
ké společnosti stimuluje k účasti na řízení, k zájmu o výsledky společenské 
produkce. Ekonomické a ideologické podněty mohou působit jen na člověka 
žijícího v konkrétních výrobních (a tedy i především vlastnických) vztazích 
a pouze příl jejich respektování. Z tohoto vztahu vyplývá, že jsou-li rozdíly 
v ekonomických vztazích (a tedy existence tříd v soclalismu) nutné vzhle- 
dem k dané úrovní výrobních sil a tedy určitým důsledkem minulosti, pak 
jsou současně nástrojem a základní formou takového jednání tříd v socialismu, 
v němž jsou tyto důsledky technicky, ekonomicky a ideologicky překonávány. 


477 


rakterizuje socialistickou třídu; rozpačitost při praktickém vytváření toheto 
vztahu ukazuje na složitost podmínek při řízení aktivity socialistických tříd, 
úlohu jejich konkrétního spojení s pracovními i společenskými podmínkami 
atd., což zde nechceme řešit. 

Podle mého názoru svědčí dosavadní vývoj o novém procesu so- 
ciální integrace socialistické společnosti. V socialistických podmínkách 
se lidé sjednocují v kolektivech pracovních J zájmových a přes ně — 
na základě práce strany a společenských ofganizací — získávají nové 
vědomí svého třídního postavení ve společnosti. Je to proces konkrétní 
integrace člověka do společnosti, určený objektivně (místem v pra- 
covním procesu a v kolektivu) i.subjektivně, postojem ke společen- 
ským cílům. 

V socialistických podmínkách pracovní kolektiv není ještě hlavním zpro- 
středkujícím článkem mezi jednotlivcem a společností, protože vyjadřuje dílčí 
místo skupiny lidí v této celkové složité a pro kolektiv nepoznatelné souvis- 
losti. Kolektiv sám existuje v konkrétní souvislosti socialistické společnosti 
a dává jednotlivci optimální prostředí pro jeho vlastní vývoj a pro jeho spo- 
lečenskou aktivitu tehdy, je-li socialistickým kolektivem, vyjadřuje-li zájem 
socielistické společnosti v konkrétní souvislosti postavení určité socialistické 
třídy vůči společnosti. Určitým poučením může být právě vytvéření brigád 
socialistické práce jako kolektivního hnutí dělníků a později, v menší míře, 
družstevních rolníků, na které organicky navazovaly výzvy zdůrazňující sub- 
jektivní aktivní postoj příslušníků obou socialistických iříd ke společnosti. 
(Např. výzva »Za dělnicktvu čest, za čest zemědělce«.) 

Možnosti této integrace a tedy 1 aktivního vystupování lidí ovšem jsou 
ještě různé. U dělnické třídy přímá účast na společenské výrobě a spo- 
lečenském státním vlastnictví, její koncentrovanost, vyšší úroveň orga- 
nizace práce, tlak na kvalifikaci v důsledku růstu techniky atd. jsou 
faktorem rostoucí aktivity a důslednosti v prosazování společenského 
zájmu. ; 
. Nechápeme ovšem socialistické třídy jako neměnné, ale formující se 
na základě objektivních i subjektivních podmínek společnosti. I když 
si uvědomujeme neúplnost statistických čísel, je možné vzít v vanu 
pohyb průmyslového dělnictva za léta 1955—1961. 


« Vroce 1955 1956 1957 1958 1959 1980 1961 
přešlo z jiných 

Kategorií do ka- 

tegorií dělníků 

v % 3,1 2.7 3,2 49 25 1,5 1,5 
absolutně 45973 41013 50496 80115 42250 26310 27030 
přešlo z katego- 

rie dělníků do ji- 

ných kategorií v % 33 3,5 2,7 3,4 2,1 20... 19 
absolutně 48939 53165 | 426086. 55590 35490. 35080. 34238 


(Zpracováno podle tab 7—0 a 7—14, Statistická ročenka ČSSR 1982.) 


Ukazuje se poměrně značný pohyb — vzhledem ke stavu dělníků v průmyš$- 
lu v roce 1955 odešlo do roku 1981 do jiných kategorií 21,1% a přešlo z jl- 
ných kategorií 20,6% — 1 klesající intenzita tohoto pohybu v období dovršova- 
né výstavby socialismu. (Zůstává ovšem např. otevřená otázka nakolik stejní 
lidé figurují v obou skupinách v různých letech aj.) 

Podstata společenské aktivity dělnické třídy je v bezprostředností je- 
jího zájmu na socialistickém vývoji, v jejím sepětí s nejprogresívnější 
formou výroby, v její organizovanosti a v neposlední řadě v sumě naby- 
tých revolučních zkušeností. Urychlil se proces získávání odborných, po- 
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litickýchí 1 teoretických znalostí (zejména např. v oblasti politické eko- 
nomie) v mase dělnické třídy, který se odráží v její rostoucí účastí na 
řešení a řízení technických, ekonomických 1 společenských otázek. Spo- 
jení těchto objektivních 1 subjektivních momentů vytváří základ pro 
vedoucí úlohu dělnické třídy v socialistické společnosti jako reálné 
síly schopné aktivně překonat zaostávající a brzdící stránky ve spole- 
„ čenském vývoji a. působit v tomto směru na celou společnost. 

Obsahem politiky v socialistické etapě vývoje je tedy epalečný, 1 když 
konkrétní formou odlišný přístup socialistických tříd k rozvoji spoločnosti, 
jejich svazek při dosahování společenských cílů. Ne tedy již v prvé řadě otáz- 
ka moci, ale otázka konkrétního vytváření jednoty zájmů obou tříd v oblasti 
ekonomické, politické 1 ideologické. Politické řízení jako působení k takto 
všestranně vytvářené jednotě společnosti —a to z hlediska teoreticky zdůvod“ 
něného perspektivního cíle ve vývoji společnosti — má určující místo v socla- 

ké společnosti; jeho konečným výsledkem ovšem bude překonání tříd, a 
tím i překonání politiky ve společnosti budoncí. - 

Chápeme-li socialistickou společnost jako společnost třídní, chápeme ji tedy 
současně jsko společnost překouávající třídy. 

Ve společenském řízení jde o to, ekonomicky 1 ideologicky působit ve stně- 
ru, který je v souladu se zájmem dělnické třídy i s objektivním vývojem socla- 
listické průmyslové společnosti — využít všech možností socialismu k rozvoji 
techniky a uplatnění vědy ve výrobě a uvést do pohybu procesy, které součas- 
ný nejvyspělejší kapitalismus naznačuje, ele nemůže plně rozvinout. Socielis- 
mus prochází již dnes a stále rychleji bude procházet stadiem změn ve vzta- 
zích mezi jednotlivými profesemi, zániku trádlčních ptofesí a vzniku nových, 
novými relacemi mezi pracemi kvalifikovanými a nekvalifikovanými, přesuny 
v oblasti mechanické práce fyzické i duševní atd. Tyto procesy předjímat a por- 
spektivně připravovat (např. v investiční politice, při výzkumu 1 při přípravě 
kádrů orientovat se na mechanizaci a automatizaci namáhavých a jednodu-. 
chých prací) z hlediska všestranného rozvoje člověka znamené uvažovat 0 spo- 
lečenských a tím i politických souvislostech budoncího vývoje. Tento proces 
nelze však oddělit od konkrétního charakteru výrobních vztehů ani od Sxis- 
tence socialistických tříd. 

Nutnost dělby práce na fyzickou a duševní w socialistické společnosti 
vytváří zvláštní společenskou vrstvu inteligence, odlišující se funkcí ve 
společnosti od ostatních vrstev, ale ne základním společenským posta- 
vením. V mnoha směrech do této funkce již přesahují jednání příslušníků 
obou socialistických tříd, na druhé straně činnost řady příslušníků tzv. 
kategorie zaměstnanců (která se dosud vyděluje mimo obě třídy a ně- 
kdy se ztotožňuje s inteligencí), je svým charakterem blízká jednoduché 
manuální práci. Tato labilnost v určování charakteru sociálních skupin 
podle druhu práce je, podle našeho názoru, dána rozvojem výrobních sil 
a tvoří trvalý rys socialistického společenského vývoje, který nefixuje 
rozdíly mezi prací v materiální výrobě a v ostátních oblastech jako je 
tomu v kapitalistických podmínkách. Inteligence, která v mezích své 
funkce se bezprostředně spolupodílí na řízení a dispozici se společen- 
ským! výrobními prostředky a u níž nevzniká samostatný skupinový zá- 
jem (protože jako skupina je závislá na celku výrobního pRocesn plní 
svou úlohu na půdě existujících tříd.“) : 


*) Jestliže klasifikačním znakem pro odlišení Inteligence jako vrstvy je du“ 
ševní práce a nikoli zvláštní ekonomickovlastnícký vztah, pak v prax! se vždy 
budou křížit různá hlediska pří její charakteristice — stále obtížnější bude 
odlišit technickou Inteligencí od dělnické třídy a rolnictva (dělnická Inteligen- 
ce), z jiného aspektu zařazení příslušníků Inteligence, kteří vědomě stojí na po- 
zlcí dělnické třídy do této třídy, příslušníků obou tříd, kteří vykonávají samo- 
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Na tom nemění nic skutečnost, že základní společenský úkol — roz- 
voj techniky, vědeckotechnická revoluce a kvalitativní změny výroby 
na tomto základě — je spjat právě s funkcí Inteligence ve společnosti 
spolu s nutností rozvoje vědy a kultury pro další společenský vývoj. 
Tyto otázky neřeší inteligence jako svůj skupinový úkol a zájem, ale 
jako součást společnosti a ve společenském zájmu, 

Zvláštní charakter práce inteligence, různý stupeň spjatosti jejích různých 
skupin s procesem výroby, zprostředkovanost jejího vztabu k společenské rea- 
litě, nntnost řešení útázek společenského vývojé již na určité úrovní obecnosti, 
může vést v různé míře ke vzniku iluzívních představ o samostatnosti její úlo- 
hy ve společenském procesu. Reálné společenské vztahy a prohlubující se mar- 
xisticko-leninské poznání však vedou k, překonání těchto představ všude tam, 
kde inteligence řeší dozrálé problémy praxe. 

Aktivní úloha inteligence při formování socialistických tříd (a tedy i při 
překonávání tříd jejich vlastní aktivitou) je ve vytváření předpokladů pro další 
materiální rozvoj společnosti, v rozvoji vědy, techniky I v přenášení jejich vý- 
slédků do praxe a v možnosti zprostředkovat socialistickým třídám poznání 
jejich funkce ve společnosti, tj. v rozvoji vědecké ideologie a v uměleckém 
ztvárnění rozvíjejícího se společenského procesu. 

- Rozvoj výrobních síl a socialistických výrobních vztahů vytváří zá- 
kladní podmínky pro sbližování fyzické -a duševní práce. Spolu s tím, 
Jak se posilují materiální 1 společenské a duchovní předpoklady pro 
možnosti přímé účastí družstevního rolnictva na řešení otázek společen- 
„ské výroby a společenského řízení dochází k sjednocování socialistic- 
kých tříd, které je ovšem doprovázeno bojem proti skupinové uzavře- 
nosti, konzervatismu některých skupin. V tomto smyslu platí, že hra- 
nice mezi socialistickým a nesocialistickým neprobíhá mezi socíalis- 
tickými třídamí, ale uvnitř nich a dokonce uvnitř jednotlivců. 

Právě v postoji k zavádění a zvládnutí nové techniky, ve zvyšování vlastní 
kvalifikace a v jejím využívání pro rozvoj výroby, v socialistické soutěži za 
kvalitní a efektivní výrobu — to vše v sepětí s uvědomělým vytvářením život- 
ního stylu odpovídajícího socielistickým podmínkám — se dnes formuje jádro 
socialistické dělnické třídy, relnictva i Inteligence. 

Možnosti, které existující socialistické třídy mají pro aktivní zařazení do 
společenského procesu se ovšem mohou realizovať ne automaticky, ale na zá- 

 kladě konkrétního politického řízení společnosti, jehož stránkou je i vědecké 
ekonomické řízení. 

Tuto funkci má komunistická strana, která se stává celospolečenský m 
předvojem. Své vedení opírá o znalost příštích směrů rozvoje výrobních 
sil a výrobních vztahů: orientaci na vědeckotechnickou revolucí a vý- 
stavbu materiálně technické základny komunismu pojímá jako základ 
aktivity socialistických tříd. Z toho vyrůstá její hospodářská politika 
jako základ konkrétního sjednocování zájmů existujících tříd a vrstev. 
Na vlastních zkušenostech lidí dává socialistickým třídám zdůvodnění 
jejich společenské funkce 1 perspektivu. přeměn výrobních vztahů. Zů- 


statné funkce ve správě a řízení, tj. duševní práci po řadu let, získali příslušné 
vzdělání atd. Svou úlohu mají 1 znaky určující produktivnost a neproduktiv- 
nost práce Inteligence. Přitom existují jisté znaky, které inteligenci jako vrstvu 
spojují, které právě vyjadřují její zvláštní funkci ve společnosti a společenské 
hodnocení této funkce se dotýká celé vrstvy: materiální ohodnocení duševní 
práce, zajištění podmínek pro rozvoj tvořivé duševní práce, z druhé strany stu- 
peň organizace duševní práce, její řízení atd. Na nutnost ujasnit si různost 
klasifikačních hledisek pří zkoumání třídní struktury společnosti a při hodno- 
cení inteligence upozornil např. R. Roško, Otázky marxistickej filozofie 6, 19034, 
str. 514—517. 
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stává stranou dělnické třídy v tom, že svou politikou vede všechny vrst- 
vy k cíli proletářského socialismu, ke komunismu a dovádí do konce 
třídní boj v oblasti ideologie. 

Pod vedením strany tak socialistické třídy vytvářejí aktivně svůj vztah k so- 
clalistické společnosti a realizují ho na půdě státních a společenských organi- 
zácí. Na úrovní této aktivity a na stupni její všeobecnosti závisí í postupná 
přeměna státních institucí z orgánů třídní moci dělnícké třídy v orgány vše- 
lidové. Právě tak přeměna společenských organizací v organizace, které sdru- 
žují příslušníky obou tříd na základě jejich společného zájmu a tvoří prvky 
příští samosprávy, je výsledkem rostoucí politické jednoty společnosti. 
| Momenty všelidového — a tedy z určitého hlediska již netřídního — cha- 
rakteru v práci politických institucí vyrůstají tedy z aktivity existujících so- 
clalistických tříd, jako výsledku objektivních a subjektivních změn a z úrovně 
komplexního politického řízení společnosti komunistickou stranou. Nelze je 
— aní v abstrakci — izolovat a zkoumat samostatně, protože se jim pak odní- 
má celé prostředí, z něhož vyrůstají. Současně tyto momenty nelze pouze redu- 
kovat na třídní vztahy, protože se pak samým základním, třídním vztahům od- 
nímá jejich perspektiva. | 

Jestliže pojímáme proces politického řízení vývoje společnosti jako 
komplexní řízení aktivity mas k technickým, ekonomickým, kulturním 
a ideologickým změnám, pak má v práci strany mimořádnou úlohu kon- 
krétní poznání faktického rozvrstvení společnosti 1 možností a tendencí 
jednotlivých vrstev, jejich perspektiva 1 okamžité zájmy. Na tomto po- 
znání závisí správnost opatření, jimiž se posiluje aktivita skupin 1 jed- 
notlivců a jejich Integrace do socialistické společnosti. Toto poznání 
upřesňuje základní politickou koncepci strany přechodu ke komunismu, 
koncepci svazku dělnické třídy s družstevním rolnictvem a inteligencí 
za vedení dělnické třídy. 

Své místo má proto v politickém řízení i konkrétní výzkum vztahů uvnitř 
existujících kolektivů i mezi nimi, výzkum relací znaků, které tyto vztahy cha- 
rakterizují, zjišťování postojů a stanovisek různých skupin obyvatelstva. Socio- 
logické a sociálně psychologické výzkumy jsou nezbytné pro konkrétní poznání 
reality v určité historické situaci. 

V souvislosti s politickým řízením se klade jako reálná I otázka samostat- 
ného zkoumání takových problémů jako je např. faktické fungování zastupitel- 
ského systému v socialistické společnosti, vztahů mezi státními a dobrovolný- 
mi organizacemi při realizaci lidové moci a rozvoji zájmů mas atd. Nakolik se 
tento a další výzkum bude dít v mezích existujících politických věd (právních 
věd, sociologie, historie) nebo si vyžádá konstituci samostatné politické vědy, 
lze jistě rozhodnout až po zvážení všech souvislostí, předpokladů a možností. 


B NĚKTERÉ ZÁVĚRY 


Jestliže chápeme socialistickou společnost jako bohatě rozrůzněný 
systém společenských vztahů, na jejichž základě vznikají sociální sku+ 
piny podle různých společných znaků, pojímáme ji současně jako pod- 
statně určenou existujícími výrobními vztahy, které vyjadřují danou úro- 
veň výrobních sil a tvoří základ pro existenci socialistických tříd. Oblast 
politiky se pak v socialistické společnosti oproti předcházejícím řádům 
jednak rozšiřuje (zasahuje do vztahů ekonomických, ideologických 1 kul- 
turních, zahrnuje vztahy mezi různými dílčími kolektivy a skupinami), 
jednak nabývá nové kvalitativní povahy, neboť není výrazem boje mezi 
třídami, ale jejich svazku, komplexního a aktivního vedení společnosti 
dělnickou třídou. 

Politická teorie marxismu, vědecký komunismus, nabývá proto v podmín- 
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kách socialismu a s perspektivou vývoje ke komunismu rysy komplexní teo- 
rle společenského řízení a organizace, rozvíjené z pozice dělnícké třídy a vzhle- 
dem k její vedoucí společenské úloze. Šíře politické problematiky zdůvodňuje 
nutnost úzkého sepětí (a v určitém smyslu prolnutí) vědeckého komunismu 
s marxistickou sociologií, prověřování hypotéz sociálního vývoje sociologic- 
kými výzkumy, obohacování jeho závěrů poznatky o vztazích mezi sociálními 
skupinami, uvnitř nich atd. (Podobný vztah by mohl vzniknout i k eventuálně 
vytvořené politické vědě.) 

Vědecký komunismus má, podle našeho názoru, jako sociálně politic- 
ká teorie mezinárodního revolučního dělnického hnutí okruh zkoumání 
vymezený především problematikou třídního boje a sociálních hnutí, vy- 
ústění tohoto boje v socialistické revoluci, proces rozvoje socialistické 
a komunistické výstavby a všestranného rozvoje člověka v podmínkách 
současné epochy. Z tohoto hlediska vybírá okruhy svého zkoumání ve 
společenském životě, a to je též kritériem analýzy společenských jevů. 
S použitím výsledků filosofické a ekonomické analýzy provádí sociál- 
ně politickou analýzu skutečností; na tomto základě lze formulovat 
právě komplexní cíle socialistického vývoje i základní směry vývoje 
organizace a řízení společnosti. Jeho úkolem je odhalit zákonitost pod- 
statných sociálně politických procesů naší epochy. V tom je součástí 
obecné marxisticko-leninské teorie, jejíž funkcí jako celku je pojmově 
formulovat zákony pohybu ekonomické a politické, kulturní a ideologic- 
ké oblasti společnosti, vyjádřit nejobecnější zákony reality a myšlení. 
V tomto smyslu je vědecký komunismus jedním z metodologických ná- 
strojů pro změnu sociální skutečnosti. V jeho rozvoji vzrůstá potřeba 
uplatnit prostředky, formy a metody adekvátní novému pohybu vědy 
a společnosti. Jinými slovy uplatnit (stejně jako v rozvoji filosofie a po- 
litické ekonomie) pojmy, prostředky a zčásti i techniky obecné teorie 
řízení, kybernetiky, poznatky teorie informace, poznatky sociologie 
atd., aniž se na ně redukuje.*“) 

V současné epoše existence a boje dvou soustav je teoretická a ideologická 
jednota všech součástí marxismu-leninismu předpokladem pravdivého celostát- 
ního poznání základní tendence epochy — světového přechodu ke komunismu. 
Není-li a nemůže vědecký komunismus být — jak jsme řekli na počátku — 
»čistou« politickou vědou, ale teorií politické přeměny v jednotě s teorií eko- 
nomických přeměn a materialistickým pojetím dějin, pak z toho vyplývá i jeho 
funkce: být metodou pro praktické jednání dělnické třídy a revolučních stran 
v boji o moc a v počínající výstavbě socialismu pří využití všech poznatků, 
které přinášejí jíž vyšší stupně socialistické společenské výstavby. Z druhé stra- 
ny pak zjišťovat a zobecňovat nové momenty ve vývoji a v organizaci politic- 
kých vztahů, jak je přinášejí historicky různé cesty výstavby socialismu v pod- 
mínkách soudobé epochy. 

Vzhledem k této zobecňující úloze má vědecký komunismus v naší společ- 
nosti ještě jeden úkol: vést k pochopení podstatných souvislostí ve světovém 
politickém pohybu i konkrétních forem probíhajícího revolučního procesu. Být 
tedy vodítkem pro samostatnou orientaci našich pracujících v měnících se po- 
litických a sociálních vztazích naší epochy a též vodítkem pro jejich uvědo- 
mělý přístup k jejích vlastnímu zařazení do společenského dění. Vědecký 
komunismus tedy není jen teorií a metodou řízení sociálních procesů. Je teorií 
a metodou sebeuvědomění lidí, kteří na základě nových společenských podmí- 
nek tvoří novou, sociální skutečnost, a tím určují i své místo v ní. 


*) Protože nám jde o obecnou charakteristiku vědeckého komunismu jako 
součásti marxisticko-leninské teorie, nechceme se vyjadřovat ke specifickým 
otázkám výuky télo disciplíny, jejího zařaz?zní do pedagogického procesu na 
vysokých školách, forem kursů apod, 
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JAN KLIMENT 


© Současný stav 
naší kinematografie 


Tk Jako se před několika lety žehralo na československé filmy 
„a tak jako tehdy panoval mezi některými diváky dost rozšířený 
»vtip« O tom, že se jednotlivé programy v kinech rozlišují na »dobré, 
špatné a československé«, vžilo se dnes v povědomí, že československý 
film má úspěch, že se -o nás ve světě ví, že se s naší kinematografií 
počítá. Dokonce se našli i publicisté, kteří trochu neuváženě razili kesio 
O »československém filmovém zázraku«. Dalo by se řící, že je v tora 
povědomí mnoho přehnaného, že termín »zázraku« je z kořene ne- 
oprávněný, že O nás svět ví mnohem méně, než si myslíme, ale vcelku 
nelze popřít radostnou skutečnost, že československá kinematografie 
v posledních letech jde nahoru. To znamená, že jak ve svých špičko- 
vých dílech, tak především ve svém celkovém jádru (což nemá nic 
společného s průměrností) kvalitativně stoupá. A to je zjištění ra- 
dostné. Dokládat je znamenalo by nosit dříví do lesa. Všichni máme 
v nejživější paměti takové filmy, jako je Klosův a Kadárův »Obžalo- 
vaný«, jako Blažkovi a Rychmanoví »Starci na chmelu«, Němcovy »Dé- 
manty noci«, Brdečkův a Lipského »Limonádový Joe«, Procházkova 
a Kachyňova »Naděje« nebo »Vysoká zeď«, Formanův »Černý Petr«, 
nyní Fričova »Hvězda zvaná pelyněk«, Seguensův film »Atentát« atd. 
Vysloveně vybírám filmy nejrůznější, protože právě v tom a v tom 
nejvíc se dokumentuje celkový vzestup naší kinematografie. 


V posledních dvou letech se o československé kinematografii za- 
čalo mezi filmovými zasvěcenci ve světě — nebo aspoň v Evropě, 

ale 1 v Americe — dost, nebo víc než jindy, mluvit.-A tu jsou hned 
někteří lidé ochotní ztratit v nejlepší vůli paměť a objevit v tomhle 
posíleném zájmu onen »československý zázrak«. Je tomu tak opravdu? 
Spadlo to z nebe? Sotva. Pravda, od vítězství slavného Steklého »Sí- 
rény« v Benátkách uplynulo už hodně vody 1 v líném proudu benát- 
ské laguny a na uznání Fričova filmu »Čapkovy povídky« se docela 
zapomíná, samozřejmě že neprávem. Ale není tak daleko v minulosti 
— a zase to není docela včera — co na Světovém festivalu při EXPO 58 
v Bruselu zvítězil na celé čáře slavný Zemanův verneovský film 
»Vynález zkázy«. A není aní tak daleko a zase ne včera zlatá medaile 
z prvního festivalu v Moskvě roku 1959, kterou získal Seguensův film 
»Útěk ze stínu«. Tenhle film neměl u nás nikdy na růžích ustláno. 
Ani u kritiky, anl u většíny filmařů. Proč? Příčiny nebudou pravdě- 
podobně pouze uměleckého rázu, protože to by jiné filmy musily soustře- 
dit na sebe mnohem větší nevůli. Byl to však film, který nebojácně, i když 
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ne bez chyb, sáhl do politické problematiky, jak se odráží v. životech 
a soukromém jednání lidí, ve vztazích mezi nimi. 8yl to film od- 
vážný, a když se dnes píše hodně o tvůrčí odvaze, nebylo by spra- 
vedlivé pominout tento průkopnický čín umělců z doby, kdy se taková 
odvaha ještě nenosila tak lehce. Roku 1960 zvítězil osvědčený mistr 
- filmu Jiří Weiss s přepisem slavné Otčenáškovy novely »Romeo, Julie 
a tma« na celé čáře ve španělském San Sebastianu, kde jsme dostali 
loni tak pěknou cenu za »Limonádového Joa«. V San Sebastlanu rovněž 
získal film mladých režisérů Hanibala a Skalského »Všude žijí lidé« 
jedno ze tří zvláštních uznání mezinárodní filmové kritiky (FIPRESCI), 
když se tehdy Cena kritiky neudělila. Také na to je dobré si vzpome- 
nout, protože tento hezký a v nejlepším slova smyslu lidový film 
způsobuje u některých »komplikovaných« povah lehké mrazení v pá- 
teří. Mluví o něm rádí se zlehčujícím tónem, protože prý »zjednodu- 
Šuje« život. A to hlavně proto, že jeho autoři se dovedli s citem 
a s otevřeným srdcem podívat na naši současnost tak, že na ní ne- 
nalezli jenom tmavé stránky. 

Na festivalech v Oberhausenu, v Bergamu, v Annecy, v Toursu a 
jinde jsme v té době získávali ceny za kreslené, loutkové a krátké 
filmy. V Argentině, v Mar del Plata, si odnesl vysoké ocenění film 
Procházkův a Kachyňův »Trápení«, slovenský snímek »Štyridsaťštyri« 
obdržel Cenu mezinárodní filmové kritiky (FIPRESCI) atd. 

Jak vidět, přípravoval se onen současný úspěch československé ki- 
nematografie dost dlouho a dost důkladně. Myslím, že by bez této 
přípravy sotva mohla najednou, jako nějaká zázračná »nová vlna«, 
vzniknout dnešní situace, že by se přivalila sama od sebe. A stojí za 
zjištění, že by asi těžko sháněl doklady ten, kdo by chtěl dokázat, 
že dnešní nástup naší kinematografie přišel jako výsledek odporu 
proti tomu, co se ve filmu dělo v minulosti. 


Myslím dokonce, že když se hodnotí negativní následky neblahé ne- 
spravedlivé kritiky v Banské Bystrici, která v únoru 1959 postihla 
především dva naše nejlepší umělce, Jána Kadára a Elmara Klose, za 
jejich zcela stranický film podle scénáře Vratislava Blažka »Třl přání«, 
zapomíná se při tomto v mnohém tragickém nedorozumění vidět spra- 
vedlivě | to, co se odrazilo netoliko záporně. Zapomíná se například 
na to, že právě dvojice soudruhů Klose a Kadára vytvořila potom poly- 
ekránový film-báseň »Mládí«, který jako by se ztratil z obvyklých pře- 
hledů a který znamená v mnoha směrech další průkopnický čin ve 
filmové poezii, čin, na který teprve budoucnost dokáže navázat. Stojí 
ostatně za vyjmenování několik titulů, které vznikly v onom období po 
Banské Bystriči, tedy v období značné nedůvěry a na druhé straně 
i strachu. A přece tu najdeme díla jako »Velká samota«, »Král Šu- 
mavy«, »Ošklivá slečna«, »Zkouška pokračuje«, »105 % alibi, »Pro- 
buzení«, »Lidé jako ty«, »Všude žijí lidé«, »Třl tuny prachu«, »Vyšší 
princip«, »Romeo, Julie a tma«, »Holubice«, »Baron Prášil«, »Červnové 
dny«, »Ďáblova past«, »Králící ve vysoké trávě«, »Zelené obzory«, »Zá- 
vrať«, »Trápení«, »Smyk«, »Štyridsatštyri«, »Pohled do očí«, »Sedmý 
kontinent« aj. Dokáže-lí někdo jen z této přehlídky, že naše kinema- 
tografie oněch let stagnovala, že nic nového nepřinášela, pak nechť 
předloží ony doklady. Mluvíme-li dnes rádi a právem 0 široké paletě 
naší filmové tvorby, pak tu šíři musíme spravedlivě vidět už v těchto 
přípravných letech. Víme všichni, že některé tyto filmy neměly zrovna 
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snadný osud. Jmenujme za všechny především »Velkou samotu«. Ale 
to nic nemění na skutečnosti, že ani tato doba nebyla taková, aby ji 


© bylo možno vymazat, aby bylo možno mluvit o tom, že se českoslo- 


venský moderní film zrodil až po ní, teprve některými — jak se dnes 
rádo říká »nonkonformistickými« — díly nastupující generace. 

A přece, pravda, o úspěchu se začalo mluvit a hlavně v zahraničí 
psát vážně teprve předloni. Jednak proto, že se objevily filmy, které 
nikdo nečekal, filmy, které tudíž překvapily. Proto, že filmové veřej- 
nosti zaimponoval nástup nových jmen v malé zemi. Mimochodem si 
přítom povšimněme, že tato širší filmová veřejnost ve světě vlastně 
vůbec objevila Vojtěcha jasného až jako tvůrce »Kocoura« a že te- 
prve začala shledávat své kusé vzpomínky na jeho »Touhu«. To, co se 
začalo kolem takzvané »nové generace« v československém filmu, 
však mělo podklad především v některých propagandistických publi- 
cistických statích spíš než v dílech. Protože úspěch onoho roku 1963 
tvoří především trojice filmů »Až přijde kocour«, »Smrt si říká Engel- 
chen« a »Transport z ráje«, tedy všechna tři díla umělců rozhodně 
nenastupujících. A přece se ve světě začíná psát hlavně o tmponujícím 
zjevu talentu Věry Chytilové, jejíž film »O něčem jíném« vítězí 
v Mannheimu. Píše se víc s touhou objevit nějakou novou senzaci. 
K naší republice se upínají zraky zaostřené 1 touhou objevit v nových 
filmech mladých tvůrců rysy odporu proti socialistickému zřízení. To 
nemá cenu zapírat. To nemá cenu zlehčovat. 

Šéfredaktor našeho jediného odborného časopisu »Film a doba« 
dr. Antonín Novák přece víděl na vlastní oči, jak vítězství Juráčkovy 
»Postavy k podpírání« v západoněmeckém Oberhausenu v zimě 1964 
nepodnítilo jenom jednoznačně obdivné city k socialismu v naší zemi, 
ačkoli právě socialismus umožnil vůbec vzník tohoto sebekritického 
díla. Nemá proto smysl hovořit o tom, že někomu z našich »chutnalo 
kysele«x toto vítězství. Proč by mělo? Z vítězství našeho filmu se 
vždycky radujeme, jde-li o film dobrý. A »Postava k podpírání« určitě 
není film zlomyslný, špatný. Jiná věc však je, zda nevzít na vědomí 
fakta, zda se nad nim! nezamyslet. A tu nelze přehlédnout ony zahra- 
niční hlasy, které náš film uvítaly především proto, že v něm podle 
svého názoru poznaly, jak se mu podařilo to u nás »napálit«. Vím, že 
tvůrci »Postavy k podpírání« nechtěli níc napalovat. Vím, že je vedla 
nejlepší vůle. Ale jejich způsob výpovědí umožnil přece jen zkreslení 
jejich výkladu, mimochodem už tak místy značně nepřesného. Když 
hrdina filmu prochází sklepením onoho kafkovského Úřadu, hledaje 


"marně Kiliána, prochází kolem odložených hesel, která vyšla z módy, 


která se přežila, která dnes rozesmávají. Ano, dělali jsme u nás — 
I v té nejlepší vůli třebas, a nejenom v ní — mnoho hloupostí, mnoho 
1 špatného. A je správné se s tím vypořádat. Jenomže v takovém pří- 
padě vedle sebe sotva patří Stalinův portrét a heslo jako »Imperialis- 
tům navzdory — sklidíme brambory« a hned vedle toho heslo »Ruce 
pryč od Korejel« a »Náš lid bojuje za mír«. Možná že ta dvě poslední 
hesla jsou formulována tak, že někoho nepřesvědčují. Možná že by 
bylo správné to říkat a dělat jinak, účinněji. Ale vystavit tato hesla 
posměchu? Může někdo nepochopit, že se tu nestřílí zrovna do černého? 
J* jistě správné, že se dnes nestydíme za své nedostatky natolik, 
abychom se ostýchali je vyvážet na zahraniční festivaly. Poctivá 
sebekritika ještě nikdy nikomu neublížila a neublíží, nýbrž naopak 
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posílí 1 socialismus. Jde jen o to, aby to byla sebekritika a ne uštěpač- 
nost. Někdy je trochu těžké tohle rozeznat, poněvadž se dostávají do 
hry osobní city těch, kdo to vykládají. Ale přece jenom zjistit to lze. 
Nezavírejme však oči před tím, že mnoho povyku kolem toho nového 
nástupu v našem filmu způsobila svým způsobem v jisté části zahra- 
ničního tisku 1 ta domněnka jeho pisatelů, že oni mladí nastupují 
s kritickým ostřím dnes tak často proklamovaného a zneužívaného 
»nonkonformismu«, jejž si tito pisatelé vykládali a někdy dosud vy- 
kládají jako protest politický. Tito zahraniční pisatelé se tak pokusili 
a pokoušejí podpořit prostřednictvím aspoň uměleckého uznání i onu 
jimi tak úpěnlivě vyhledávanou duševní odbojnost, která. pro ně do- 
cela zřetelně zavání politikou. To vůbec neznamená, že bychom ne- 
měli mít radost z uznání našeho umění v zahraničí. To vůbec nezna- 
mená, že bychom měli se vztyčeným ukazováčkem »ostražitě a bděle« 
ve starém významu těchto slov bdít nad tím, aby naše umění nedošlo - 
uznání kapitalistické kritiky. To jen a jenom znamená, že se máme 
pořádně zamýšlet a promýšlet ony opěvně kritické hlasy a nestávat 
se pro chválu naší společenské kritičnosti nekritickými sami k sobě. 
To jen a jenom znamená, abychom hned nemysleli bůhví co jen proto, 
že se nám dostalo uznání od odborníků mnohdy ostatně ani ne tak 
odborně zdatných. 

Myslím, že by proto byfa chyba, kdybychom přeháněli onu popu- 
laritu nových děl některých naších nových filmových tvůrců natolik, 
abychom začli jejich metodu absolutizovat, vydávat za jedinou cestu. 
Ostatně jsme ve světové kinematografii svědky právě toho, jak jedna 
taková krátkodechá absolutizace se před našimí zraky rozplynula jako 
obláček páry. Před nepříliš dávnou dobou to vypadalo pomalu tak, ja- 
ko by kromě Cinéma-vérité, tedy onoho pověstného »Filmu-pravda« 
(což byl velmi nepřesný termín, protože nevystihoval skutečnost. Šlo 
totiž mnohem spíš o skrytou kameru než o pravdu) nebylo proroků 
na poli filmového umění. A sešlo se několik roků a kdo dnes ve světě 
bere vážně všechny ty nadnesené soudy o tom, že jedině tato cesta 
spasí filmové umění? Milióny lidí chodí do kin — 1 když jich je o hodně 
méně než dřív — milióny lidí se dívá na filmy v televizí — a je jich 
o hodně víc než dřív — a kolík z ních postrádá to, že se slavná metoda 
»Cinéma-vérité« z hrané kinematografie vytratila? 


Neabsolutizujme proto aní přínos nastupujících talentovaných umělců 
v naší kinematografii natolik, abychom jen s nimi, a ani jenom pře- 
devším s nimi spojovali dnešní dobrý stav. Vidíme totiž, že tento stav 
vděčí za svou existenci docela jiným podmínkám. | 

Než se k nim dostaneme, odbočme ještě k oné otázce, »jak o nás 
svět ví«? 

Pravda, píše se o našem filmu v posledních dvou letech víc než dřív. 
Nutno hned podotknout, že se mnohdy píší docela neoprávněné hlou- 
posti. Tak jeden z nejčelnějších francouzských filmových historiků, 
pokrokový člověk a náš zaručený přítel napsal, že Juráček natočil ve 
svém filmu »Postava k podpírání« málo známou povídku Franze Kafky. 
Jindy se dočtete, jako by ti nastupující noví umělci mustli málem roz- 
razit zatuchlé okovy stavovské nevraživostí v československém filmu, 
zatímco pisatel neráčí vzít na vědomí, že třebas vystudovali FAMU, 
už léta pracovali jako asistenti režie atd. Nebo co kdvž P. Billard 
a P. Philippe v dobrém časopise Cinéma 84 obdivují Chytilovou přede- 
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vším proto, že ji označují za žákyní francouzské režisérky Agnés 
Vardové? A vůbec: kolik obdivu získali tito noví lidé v našem filmu 
1 proto, že je západní novináři mohli porovnávat s tím, co znají, že 
se mohli začít radovat především z toho, jaký to krásný západní vítr 
zafoukal do onoho Československa, které se rozmrazuje. Pravda je, že 
naše filmy sl získaly úctu především filmové kritiky, že někdy to do- 
konce zavání až módou, že sl získaly jakés takés povědomí u filmo- 
vých tvůrců, aspoň některých. Ostatně filmoví tvůrci se obvykle nevy- 
značují mnoha výroky o stavu kinematografie. To je spíše jen výjí- 
mečné. Ř 

Dostaly se na festivaly, 1 když ani tam je nevítá nejotevřenější náruč, 
A tím to celkém končí. Pravda, naše filmy si otevřely úspěchy posled- 
ních dvou let přece jen poněkud dveře do světa 1 do normálních kin, 
ale musíme vzít na vědomí, že tady je zapotřebí delšího času a houžev- 
naté práce, aby se tato dobrá propagace mohla 1 komerčně vyplatit. 

Pravda, v USA zvítězila Zemanova »Bláznova kronika« na festivalu 
v San Francisku a získala tam věhlas jako ostatně i 4 mnoha jiných 
zemích, který by nás doma měl alespoň přívést k zamyšlení. A na tento 
americký festival st pořadatelé přizvali k zahájení mimo soutěž Lip- 
ského »Limonádového Joa«. To je pocta významná a doceňme ji, pro- 
tože tady se poprvé skutečně projevilo, že nás filmový svět bere na 
vědomí víc než dřív. K zahájení festivalů se totiž obvykle zvou díla tak 
čl onak nejvýznamnější. Naše loňské Karlovy Vary zahajoval Kozin- 
Cevův »Hamlet« a do Cannes vzali americký barevný »superfilm« na 
70 mm, »Pád římského impéria«. Jestliže tedy San Francisco přízve 
k takové poctě film československý, má to svou váhu. 

V září loňského roku se konal také druhý festival v New Yorku. Na 
jeho pořadu bylo 24 krátkých a 27 dlouhých hraných filmů. Ze sovět- 
ského umění se dostalo cti jen »Hamletovi«, který však aspoň celý 
lestival zahájil. Naše tolik úspěšná kinematografie byla zastoupena 
jen v krátkometrážní části Juráčkovou »Postavou k podpírání«. Jinak 
na nás New York »zapomněl«, ačkoli naproti tomu uvedl 6 filmů 
francouzských, po pěti z Japonska a Itálie, 4 z USA a po jednom 
z Anglie, z Polska (Munkova »Pasažérka«), Švédska, SSSR, Indie, Ka- 
nady — jejíž kinematografie neoplývá nijak výraznými díly ani úspě- 
chy — a z Argentiny. Odtud uvedl festival film, který jsme u nás ne- 
přijali do kin, jak je slabý, Tolik z dlouhých filmů. A z krátkých 
uvedli na tomto festivalu po šesti z Francie a Anglie, 4 z USA, 2 polské 
a vedle vzpomenutého jednoho našeho po jednom z Jugoslávie, Ma- 
ďarska, Kanady, Japonska a Rumunska. jak vidět, není to tedy s tou 
všeobecnou slávou naší kinematografie zatím takové, abychom měli 
založit ruce a zdřímnout sí na vavřínech, ať jich bylo loni na kila. 


Přitom stojí za zmínku 1 to, že některé ohlasy našich filmů nejsou 
zdaleka jenom lichotivé. To je docela přirozené, ale mnohdy máme 
u nás tendenci tyhle kritické hlasy buď vůbec neslyšet, nebo přinej- 
menším je nebrat zdaleka tak vážně jako ty, které nás chválí. Hlavně 
ty, které chválí to, co chce kdo zrovna slyšet. V poslední době snad 
proto, že otázky tvorby se zdají jakž takž konsolidované, věnuje tisk 
mnoho pozornosti problematice filmového exportu a začíná ji věnovat 
71 domácí distribucí. Je to jistě zcela na místě, poněvadž v obou pří- 
padech je hodně co napravovat. Zdá se mi však přehnaná snaha pro- 
niknout komerčně, nebo vůbec nějak masově do zemí, kde americká 
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kinematografie především, a domácí komerční k tomu, ovládají ják 
trh, tak vůbec promítací možností. Jistě tu je třeba využít oné dopo- 
ručované cesty třeba »kin umění a pokusů«, kterých je ve Francii 
například dost hustá komerční sít. Ale nevidím důvod, pro který by- 
chom měli brát na menší váhu radostnou skutečnost, že se podařilo 
naším filmům proniknout třebas do Argentiny nebo do Latinské Ame- 
riky vůbec, na Blízký východ atd. Je snad jasné, že takové pronikání 
znamená nejmírovější způsob, jak pomáhat k vzájemnému dorozumění 
mezi lidml, a že tak vedle hospodářského zájmu představuje pro nás 
i nemalý zájem ideologický a politický. A je tu i výhodná a využíváná 
cesta přicházet k divákům v zahraničí prostřednictvím televizní 
obrazovky. 


Naše kinematografie tedy zaznamenává úspěchy, jak to dokumen- 
tují ceny z festivalů, jak to především dokumentují filmy samy. 
A kdekdo z toho má radost. Jak by ne, film je přece jenom pořád 
uměním masovým, uměním miliónů, uměním, které zajímá a o kterém 
se mluví. Všichni víme, -že ty úspěchy spočívají hlavně v tom, že naše 
filmy jako by dospěly, staly se profesionálně dokonalejšími a že se 
nebojí zabrat do velmi širokého okruhu problémů. K tomu, jak byla 
celkem vždycky uznávaná kvalita československých kameramanů, při- 
stupuje nyní 1 všeobecné uznání kvalit našich režisérů. Přitom — po- 
něvadž je zdravé vždycky se držet země — nelze přehlédnout, že 
1 v loňském úspěšném roce vzniklo ještě neutěšeně dost filmů šedlvých, 
průměrných. A stejně nezapomínejme, když zvyšujeme náročnost 
uměleckou, že se v ní spojuje všechno: spolu s formální dokonalostí 
1 hloubka ideová. V čem spočívají příčiny tohoto vcelku uspokojivého 
současného stavu? Na prvním místě pravděpodobně v tom, že se v po- 
sledních letech nejvýš blahodárně projevila důvěra v tvůrčí síly našich 
umělců. Systém několika tvůrčích skupin, které mezi sebou soudružsky 
soutěží o kvalitu. se osvědčil. Podporuje rozvoj tvůrčích sil, pomáhá 
umělcům a pomáhá umění. Tím 1 celé společnosti. Skupiny se ukázaly 
být na výši svých úkolů. 
Spolu s tím, jako důsledek tohoto systému důvěry 1 jako podmínka 
k jeho uskutečnění, změnili se ve svém celku i tvůrci sami. Socialismus 
u nás zesílil natolik, že už se stává předpokládanou samozřejmostí. 
A to se odráží 1 v lidech. Dokonce i v těch, kteří se dřív a možná ani 
dosud sami za socialisty nepovažují. Dvacátý sjezd KSSS po počáteč- 
ních zmatcích v hlavách vnesl vyjasnění a cílevědomá, trpělivá práce 
naší strany, práce bez vytváření »případů«. práce plná pochopení, nese 
Tovněž své ovoce. Že se v tomto ohledu, v poměru tvůrců samých ke 
straně 1 k celému životu u nás dá ještě mnoho dalšího dělat, o tom 
sotva kdo bude pochybovat. Ale celkově se uklidnila a změnila situace, 
některé vášně vychladly, historie je sama rozřešila, a díky tomu, že se 
zcela obnovila lidská hrdost myslet vlastní hlavou, že se tohle všechno 
díky práci strany stalo, vytvořila se i mentálně mezi filmovými umělci 
vhodná atmosféra k činorodé práci. | 
Konečně se změnila 1 celá světová situace. Jak politická u nás doma, 
za což opět přísluší zásluha KSČ — a mělo by se to co nejčastěji při- 
pomínat, poněvadž někteří horkokrevníci mají paměť trochu krátkou — 
tak i celkově mezinárodní. Nástup soclalistických sil po odstranění 
kultu osobnosti, který deformoval aktivitu marxistického hnutí i svě- 
tového názoru, se projevil na všech frontách. A kdyby někteří lidé 
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neuváženě svou superkritičností a' kverulantstvím nevnášeli další ne- 
klid, kdyby sami svým novodogmatismem nepodporovali teúdence k ne- 
důvěře, kdyby neoznačovali za dogmatické a schematické všechno, 
jen když to nesouhlasí do puntíku s jejich názorem, který právě za- 
stávají, byla by situace ještě příhodnější pro kvalitní práci. Nelze však 
zapomínat, že dnes, kdy do nutné míry odzvonilo metodám studené 
války, vypadají 1 styky mezi umělci a vůbec jejich mezinárodní orien- 
tace lépe. Dokonce se někdy zdá, že až idylicky a že snad si všichni 
ani neuvědomujeme, že smír mezi ideologiemi neexistuje a existovat 
nemůže. Až se někdy zdá, jako by ten, kdo zbystří sluch, když naslouchá 
cízí ideologii, byl bůhvíjak podezíravý a snad ještě natolik nakažený 
dogmatismem, že budí až podezření ze zpátečnictví. To jsou stíny, ale 
vcelku se situace vytvořila příznivá, a to také je jedna z neposledních 
příčin, proč se kvalita československé kinematografie dostala na dnešní 
úroveň. 

V čem pak je příslib toho, že sl tuto úroveň udrží? Nepřijdou po 
tučných letech opět léta hubená? Nepřijde po vlně vzmachu opět odliv? 
Zdá se, že tu jsou příznivé okolnosti, které mohou zabránit takovému 
odlivu. Jistě nebude naše kinematografie vytvářet třebas každý rok 
tolik vynikajících děl, jako vytvořila loni. Nebudeme nad ní proto 
lámat hůl, dokáží-li našli umělci držet krok, který nastoupili. 


. Prvním kladem dneška, který se zdá bránit sestupu, je úctyhodná 
šířka palety, šířka záběru našeho filmu. Vedle filmů vážných filmy 
veselé, vedle experimentálních a psychologických dramat musical. 
V našem filmu má své místo stejně »Černý Petr« jako »Limonádový 
Joe«, stejně »Obžalovaný« jako »Starci na chmelu«. Dnes jsme svědky 
toho, že se zrodí filmy jako »Naděje« čí »Vysoká zeď«, »Na laně« jako 
»Zpívali jsme Arizonu« atd. atd. To je kladný zjev. Svého času stála 
v popředí socialistických kinematografií polská. A čněla. vysoko.. Ale 
polští umělci se ve své renesanci! zaměřili vysloveně jednostranně. 
Mimo jiné proto, že se dostala ke slovu generace poznamenaná velmi 
silně a citelně nedávnou minulostí, věnovali její příslušníci svou pozor- 
nost právě tomu, jak se s touto minulostí vypořádat. 

Ú nás — 1 díky tomu, že k onomu vzmachu došlo o několik let po- 
zději, za situace objektivně příznivější — všechno nasvědčuje tomu, že 
se takové jednokolejnosti nemusíme bát. Za předpokladu, že doká- 
žeme jako dosud odrážet snahy některých nedomýšlejících proroků, 
vyzdvihnout jednu z kolejí před všechny ostatní tak, aby se ostatní 
znevážily. Nebezpečí absolutizace je dnes u nás mnohem menší než 
ještě před rokem. Zjistíme to, čteme-li třebas některé kulturní časo- 
plsy, které ještě před rokem dost neúspěšně trvaly málem na sektář- 
ských stanoviscích samospasitelnosti například metody +»Cinéma- 
vérité«. To však neznamená, že bychom měli před nebezpečím absoluti- 
zace zavírat oči. Nedávné články o takzvaném Intelektuálním filmu 
o tom zrovna svědčí. 

Druhým významným kladem, který brání tomu, aby se dnešní silný 
den naší kinematografie vytratil, aby se ze siláka stal dýchavičný sta- 
řeček, je pak skutečnost, že se u nás nikdo nedal vyprovokovat k ně- 
jakému generačnímu boji. Přes nezakryté volání po »nové« nebo »mladé 
vlně«, které k nám zalétalo lákavě z ciziny, a hlavně přes neuvážené 
pajány některých našich kritiků, kteří by za »nový talent« dali bůhví 
co, svět ani Barrandov se nezbořil. A tak vedle sebe klidně tvoří filmy 
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Jiří Weiss 1 Pavel Juráček, Martin Frič £ Miloš Forman, Lipský, Čech, 
Chytilová, Weiss, Kachyňa, Jireš, Sobota, Brynych, Krejčík, Klos, Ka- 
dár, Seguens, Daněk, Hobl, Polák a všichni ostatní. Mnohostrannost, 
která tak průkazně charakterizuje současnou naší kinematografii, je 
přímo neoddělitelná 1 od mnohost! generační. Rozdělování našich 
tvůrců na generace je práce zbytečná, nevděčná, ale dokonce i škod- 
livá. Samozřejmě tu jsou průkopníci, jsou tu lidé, kteří natáčeli filmy 
už v době, kdy tí nejmladší ani nebyli na světě. A jsou tu umělci, 
kteří přišli do filmu, když to bylo zapotřebí. Jsou tu jakésí generace 
podle nástupu do zaměstnání, do umění (ale 1 do zaměstnání, nevá- 
hejme před slovem). Ale ani mezi těmi nejmladšími, kteří přišli do 
filmu v posledních letech, nemůžeme najít jednotící generační prvek, 
který by je rozlišoval od druhých. Samozřejmě přináší začínající nový 
talent méně rutiny než ten, který má za sebou desítky filmů. Ale ne- 
utopí-li se dospělejší režisér právě v oné rutině — a vypadá to, že 
mnoho našich starších umělců se v ní utopit nehodlá — a nepropad- 
ne-li mladý talent rutinérství už ve svém druhém filmu, nestojí nic 
v cestě tomu, aby mohli tvořit stejně oba, i když každý docela jinak. 
Zjišťovat, že přicházejí noví lidé, nová krev do naší kinematografie 
a že s sebou přinášejí nové pohledy, to je právě tak banální jako věčné. 
Protože každý nový člověk — má-lí talent a může-li jej uplatnít, musí 
nutně vnést i do svého umění něco nového. Idealizovat si tuto skuteč- 
nost a nekriticky vynášet loto novátorství (jaksí samo do sebe, samo 
ze sebe) nad všechno ostatní nevede níkam. Takový prach se brzy 
vystřílí a naše skutečnost to sama dokazuje. Koneckonců někteří 
mladí tvůrci mají mnohem blíž k některým značně starším než k svým 
generačním druhům. Prostě: ročník narození není ještě generační 
pouto. A že aní tady nelze absolutizovat, to sl uvědomují saml abso- 
lutizátoři, když při jmenování mladých obvykle zapomínají na Mlíkov- 
ského s jeho »Okurkovým hrdinou«, který přes všechny nedostatky má 
například k Formanovu »Černému Petru« nepoměrně blíž než Chyti- 
lové film »O něčem jiném«. Zapomínají obvykle na jméno Breberovo 
1 jeho jistě ne dokonalý film »Tak blízko u nebe«, který například 
v očích polských kritiků došel velmi vysokého ocenění (vidíte, jak 
se tu kritéria mění). A málokdy slyšíme v tom »generačním vyjmeno- 
vávání« jména Sklenáře, Soboty a dalších. Doklad o naprosté neudrží- 
telnosti jakéhosi vydělení »Čs. nové vlny« přinesl časopis Film a doba, 
který si ji sám vymyslel. Když začal hledat konkrétně její předsta- 
vitele, dospěl až k číslu čtyřicet. Čtyřicet profilů přinesl v rubrice na 
pokračování, nazvané »Kdo je kdo — 40 profilů čs. nové vlny«. A je 
mezi těmi čtyřiceti hezká hrstka čtyřicátníků, tedy představitelů takří- 
kajíc vlny v nejlepších letech. Je až kupodivu, co si kdo může slibovat 
od takového generačního rozlišování, které nota bene samo se vylučuje, 
protože je nelze realizovat. Ale vane to z tohoto úsilí opět nebezpečím 
oddělování, nebezpečím absolutizace, poněvadž se takové snažení spo- 
juje s myšlenkami o »průlomu«e, který prý tato mladá generace do 
naší kinematografie učinila. A takové absolutizování je nabito nebezpe- 
čím, protože rozděluje, co se rozdělovat nemá, a navíc poněvadž mate 
kritéria. Kritérium mladosti, generační kritérium, je jedno z nejošid- 
nějších. Starejme se o Ideový podklad, starejme se o zájmy jednotli- 
vých umělců. Jsou jistě takoví, kteří mají k jednomu blíže než k dru- 
hému. Ostatně dokladem toho je naše přední režisérská dvojice Klos— 


490 


Kadár. Ale jen o to se starejme, protože to si zaslouží naši pozor- 
nost. Ne to, kdy se kdo narodil. 

„Ovšem jak toto rozšíření palety, tak ono pojetí negenerační ne- 
znamená na štěstí nějakou bezbřehost, nějaký ideový liberalismus, 
Nebo aspoň znamenat nemůže, má-li být skutečnou zárukou, že v našem 
filmu nenastane odliv. 


de totiž o to, dělat umění soctalistické. 

V poslední době se kolem tohoto termínu chodí mnohde u nás 
po špičkách. A nejenom se chodí. Také se dělají příslušné špičky. Prý 
jaképak socialistické umění. Umění a dost, to stačí. Do toho se 1 so- 
cialismus vejde. Umění prý ft všelidská záležitost a mluvit o socialis- 
tickém umění znamená zapřahat umění do káry tendence, znamená 
zatěžovat umělci křídla. Někdy se nemusí jít ani k socialistickému 
umění. Mluví se dost o angažovanosti, o občansky angažovaném 
umění. A rozumí se tím Jaksi cudně a bez přesného termínu, že když 
je u nás socialismus, že 1 ta angažovanost je tím jaksi socialistická, 
tak co. V 12. čísle 1964 jediného našeho teoretického filmového časo- 
pisu Film a doba dala redakce (pravda, s jistou připomínkou, že se 
s tím docela neztotožňuje) slovo mladému scenáristovi Antonínu Má- 
šoví. Ten ve svém nedlouhém úvodníčku dokázal nakupit mnoho po- 
chyb. Ale jasně se vyjádřil v těchto slovech: »...víme všichni dobře a 
poznali jsme to na vlastní kůži, že cílevědomé a záměrné úsilí po anga- 
žovanosti ve smyslu služby dni je břemenem, s nímž se dá jen těžko 
létat. Jaka to musí být mohutná křídla, která vzlétnou 1 s touto zátěží! 
A cožpak je myslitelné umění, kterému chybí vzlet, lehkost orlích čí 
holubičích křídel, nadhled a velebnost ptačího letu, jeho vrtkavost, ne- 
vypočitatelnost, svoboda? Jsme-li takto utilitárně angažovaní, získá- 
váme zpravidla jednu hodnotu nfavíc a druhé se dobrovolně zříkáme.« 
A je to venku. Jde totiž o to, umělče, aby ses nedal ve své svobodě 
ptačích křídel poutat nějakou »uttlitárností«. kterou by od tebe chtěl 
svět, tvoje společnost, tvůj světový názor. Máša sám připouští výjimku 
— jsou-li křídla opravdu silná. Skutečně, zdá se, že křídla Klose a Ka- 
dára vydržela velmi silnou »utilitární« angažovanost socialistického ná- 
zoru, jak se projevil naposledy v nejlepším československém filmovém 
díle posledních let, v »Obžalovaném«. Na Mášově poctivém hledání 
hodnot a jistot je nejsmutnější právě to, že to myslí docela upřímně, 
že jeho rozervanost není asíl hraná. Jak se mohlo stát, že se nám dnes 
tak klidně vytrácí z hodnocení děl socialismus? Jak se mohlo stát, že 
někdo vylil s vaničkou 1 dítě, a když se dal do boje proti krátkode- 
chému a krátkozrakému utilitarismu, jemuž jsem také za doby kultu 
holdoval ne méně, ale ani ne více než dnešní ochránci »svobodných 
umělcových křídel«, že nedokázal rozeznat to základní a že mohl zapo- 
menout na socialismus? Vždyť kdo zničil kult osobnosti? Kdo skonco- . 
val s dogmatismem? Kdo se vypořádal se schematismem a utilitaris- 
mem v umění? Je myslím docela jasné, že to udělali komunisté, že 
to udělala komunistická strana. A stačí nezavírat očí, aby bylo zřejmé, 
že to udělala právě proto, aby dala umění jeho plné i společenské 
vyznění. Byla-li už řeč o onom trochu otřelém obraze umělcových kří- 
del, pak snad mohu také říci, že to naše strana udělala právě pro 
svobodný rozlet těchto křídel, protože dogmatismus a schematismus 
je přistřihoval. Na to, co se stalo po XX. sjezdu KSSS, se mohu ovšem 
dívat rozličně. Mohu propadnout zmatku, protože se mi pod nohama 
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půda zatřásla. Mohu se dostat do beznaděje a skepse, zklamat se 
v hodnotách, kterým jsem věřil, a aospět proto k závěru, že buď vůbec 
| žádné hodnoty nejsou, nebo nestojí za to, abych se o ně staral, nebo 
jsou prostě nezjistitelné. A mohu se potom zavrtat do svého znepoko- 
jeného nitra a dolovat tam důvody osamění, které pociťuji na základě 
toho, že mi svět ublížil, protože se nezastavil. Anebo také se mohu na 
to všechno — arciť po otřesu, poněvadž kým fakta neotřásla, doku- 
mentoval jen svůj cynismus a povrchnost — dívat jako na obrovský 
obrodný proces. Jako na proces, který právě ověřil nesmrtelnost oněch 
společenských zákonů, které odhalili Marx s Engelsem, a samozřejmě 
ne jenom oní. Mohu se dívat na to všechno, co následuje, jako na 
důkaz nepřemožitelností komunismu a mohu potom odtud naprosto 
logicky a důsledně čerpat svůj nezdolný optimismus, optimismus bez 
pověr a iluzí, jak o něm psal tak nádherně, bojovně a pravdivě 
S. K. Neumann ve svém Anti-Gidu, jehož Četba by dnes mnohému ne- 
uškodila. A těžko sl budu připadat osamělý, opuštěný, zasutý do svého 
mikrosvěta, do svých komplexů, 1 když nemíním aní v nejmenším pod- 
ceňovat choroby, které člověk vůlí ovlivnit nemůže. Ale tady není řeč 
o nemocích. A bude se mne ten historický optimismus držet neje- 
nom v době úspěchů, ale 1 zkoušek. Právě proto, že vím, že svět ne- 
jde od devíti k pěti a že vítězství komunismu se může někdo ve více 
méně duchaplných vtípcích posmívat, ale že to vítězství nezáleží 
na něm. 


To jsou dva způsoby, jak se dívat na svět, jak reagovat, když přijde 
čas zkoušek. Jsem hluboce přesvědčen, a nemám to z víry, ale ze zku- 
šenosti, že k tomu, aby se v člověku rozněcovalo socialistické uvědo- 
mění, je samozřejmě nutné studovat, vzdělávat se, ale že k tomu cí- 
tově přispívá velmí, velmí značně právě umění. A přiznávám veřejně, 
i když se to dnes »nenosí«, že mne stále dojímá to nádherné gorkovské 
heslo, snad až přehnané ve své lapidárnosti: Za všechno dobré v sobě 
vděčím knihám. Kéž by to mohl někdo říci o Československých fil- 
mech! 

Umění, a filmové umění samozřejmě také, nemůže ovšem dávat ně- 
jaké recepty na život. Nelze očekávat, že ten, kdo příjde do kina na 

film jako nesocialista, bude odcházet jako nový člověk. Kdyby takovou 
moc mohlo umění mít, bylo by na světě mnoho věcí jednodušších. Na- 
proti tomu však popírat, že umění ve svém celku působí při přetváření 


člověka, jeho názorů, jeho poměru k životu a světu, by bylo stejně krát- 
Kozraké. 


Nebudeme si tedy věšet straky na vrby a předstírat, že v naší kine- 
matografii nejsou už žádné problémy. Bylo by to ostatně 1 nelidské. 
Není a nemůže ovšem být cílem tohoto článku vypořádávat se nyní 
s nimi. UŽ zkušenosti začátku roku 1965 ukázaly, že v tvorbě naších 
filmových umělců je o čem diskutovat. Ale právě té diskuse je třeba, 
bez absolutizování jakýchkoli názorů, diskuse, která podpoří onu tvo- 
řivou a pokrokovou tendenci, ono pokrokové směřování našeho filmu, 
Jak je zatím nejlépe po všech stránkách reprezentuje film Elmara Klose 
a Jána Kadára »Obžalovaný«. Protože to je linie socialistické kine- 
matografie, linie jasná, bojující, humanistická v pravém slova smyslu. 
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V. BROŽ—M. RYS 


TROJSKÝ KŮŇ 
IPERIAISTŮ © 


V současném světě probíhá nesmiřitelný boj revolučních sil s impe- 
rialismem. Tento boj probíhá v oblasti ekonomiky, politiky 1 v oblasti 
ideologie. Jeho cílem je otevřít lidstvu cestu k trvalému míru, národní 
nezávislosti, demokracii, socialismu a komunismu. Jedním z hlavních 
úseků tohoto boje je ideologie. Na tuto oblast soustřeďují imperialisté 
v současné době mimořádnou pozornost. Ideologická diverze se pro 
ně stala jedním z nejdůležitějších prostředků boje prott socialistickým ' 
zemím. Antikomunističtí ideologové horečně hledají nové cesty a for- 
my boje, zvyšují snahu využít oblasti vědomí k infiltraci nepřátelské 
ideologie do myslí našich lidí. 

Samozřejmě nepovažujeme každé střetnutí ideí za ideologickou di- 
verzi, i když víme, že jejích cíl je týž: restaurace kapitalismu u nás. 
Imperialisté však vybudovali početně 1 materiálně silné centrály, kte- 
ré řídí psychologickou válku, vynakládají značné prostředky na ne- 
légální šíření podvratných tiskovin a jiných materiálů do socialistic- 
kých zemí, znevažují výsledky práce našich lidí, snaží se oslabit so- 
cialistické uvědomění, vyzývají k porušování našich zákonů apod. 

Ideovou platformou ideologické diverze se stal antikomunismus. Má 
vést podle imperialistických plánů k rozkolu světového komunistic- 
kého hnutí, socialistického společenství, k rozložení jednotlivých ko- 
munistických stran, k vyvolávání rozporů mezi pracujícími apod. Ne- 
přátelé socialismu se pokoušejí štvát všechny proti všem, vymýšlejí 
a zveličují rozpory, snaží se vnikat i do nejmenších trhlinek. 

Rozsah boje na ideologické frontě přesahuje v posledním období mož- 
nosti jednotlivých institucí a proto stále více přechází pod patronaci 
a přímé řízení jednotlivých vlád kapitalistických států. Jedním z nej- 
důležitějších orgánů tohoto boje je ve Spojených státech americká 
informační služba (USIA), která svou podvratnou činnost uskutečňuje 
v úzké spolupráci s Ústřední zpravodajskou službou (CIA), Výborem 
pro psychologickou a politickou válku 1 State Departmentem. Tato 
agentura má 239 odboček ve 105 zemích světa a pracuje v ní okolo 
11 000 lidí. 

Pro koordinaci antikomunistické propagandy svolala světová bur- 
žoazie řadu mezinárodních „jednání. Hlavním koordinátorem propagan- 
dy proti zemím socialistického tábora se stal především Severoatlan- 
tický pakt (NATO). Jeho rada vytvořila dokonce zvláštní pracovní sku- 
pinu, která vypracovala návrh, jak nejlépe vést psychologickou válku. 
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E HLAVNÍ SMĚRY IDEOLOGICKÉ DIVERZE 


Základní směr pro nástup proti komunismu na ideologické frontě 
vytyčili ve svých projevech mnozí američtí státníci. J. F. Kennedy, Ave- 
rell Harriman, Dean Rusk, Adlai Stevenson a v poslední době také Lyn- 
don Johnson žádali »individuální přístup« k jednotlivým socialistic- 
kým zemím, aby je postupně přetáhli zpět ke kapitalismu. Patří k ním 
1 předseda senátního výboru pro zahraniční věci William Fulbright, 
který na jaře 1964 žádal skoncovat se »starými mythy« americké za- 
hraniční politiky. 

Imperialistická propaganda nehledá »individuální přístup« jen k jed- 
notlivým socialistickým ptátům, ale snaží se diferencovaně přistupo- 
vat, a to ve stále rostoucí míře, i k různým skupinám 1 vrstvám oby- 
vatelstva. Pociťujeme její intenzívnější činnost zaměřenou na kulturní 
pracovníky, umělce a jiné příslušníky inteligence. Snaží se ovlivňovat 
mládež, dělníky, rolníky, chtějí proniknout mezi věřící různých církví. 
Propagují a podporují nacionalísmus, revizlonismus, liberalistické ten- 
dence, útočí proti komunistické straně, napadají uskutečňovaná opa- 
tření, podněcují a působí na oživování přežitků všeho druhu. 

Hlavní ostří ideologické diverze je obráceno proti jednotě socialis- 
tického tábora a úloze Sovětského svazu jako vedoucí síle světového 
revolučního hnutí. Svědčí o tom vystoupení senátora W. Fulbrighta 
v Dallasu v prosinci 1964. Senátor v projevu »0 mostech mezi Výcho- 
dem a Západem« zdůrazníl, že je nutno přistupovat k jednotlivým ze- 
mím socialistického tábora v duchu »politiky diferencovaného přátel- 
ství a nepřátelství«. Míra přátelství nebo nepřátelství se projevuje V ofi- 
ciálním postoji USA a jejich spojenců k těmto zemím jak v oblasti po- 
litické a kulturní, tak v poslední době hlavně v oblasti ekonomické. 
Významným měřítkem pro diferencovaný přístup se stal (podle jejich 
terminologie) stupeň tzv. liberálnosti vnitřního zřízení socialistických 
zemí. To znamená, že čím rychleji budou jednotlivé socialistické země 
»měnit« svůj vnitřní řád nebo uskuteční jiné »ústupky«, tím větší na- 
ději budou mít na získání výhodných obchodních smluv a finančních 
úvěrů od kapitalistických států. 

Nemalou pozornost věnují buržoazní ideologové otázkám spojeným 
s proletářským internacionalismem. Snaží se narušit praktické uvádě- 
ní a uplatnění principů proletářského internacionalismu do života. Zno- 
vu a znovu přicházejí s pomlouvačným tvrzením o nerovnocenném 
obchodě mezi socialistickými zeměmi. Jejích propaganda brojí proti 
mezinárodní socialistické dělbě práce, uskutečňované v rámci Rady 
vzájemné hospodářské pomoci a snaží se vzbuzovat odpor proti ní. 

Velkou pozornost věnují antikomunističtí ideologové ČSSR. Ve své 
propagandě nemohou již hlásat restauraci kapitalismu tak otevřeně, 
jako to činili po Únoru 1948. Jsou si vědomi, že za 17 let se myšlení 
lidí změnilo. Kapitalísmus u nás patří nenávratně minulosti. Snaží se 
proto vyvolat dojem, že jejich hlavním cílem není obnova kapitalismu, 
ale jakési »rozšíření demokracie«. Přítom se snaží vyvolávat a pod- 
něcovat nacionalistické tendence a zneužívat je k vytváření národnost- 
ních přehrad, k narušení socialistického soužití naších národů. Po- 
měrně značnou úlohu má v jejich taktice znevažování boje strany 
s pozůstatky kultu osobnosti. Snažili se vtisknout tomuto procesu cha- 
rakter postupné likvidace komunistické ideologie a nutnost jejího sply- 
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nutí s ideologií buržoazní. Jejich propaganda zveličuje vnitřní nedo- 
statky a otevřeně napadá usnesení strany a vlády, snaží se diskredi- 
tovat stranické funkcionáře, zesměšňovat je a vyvolávat nedůvěru ve 
vedení strany. Chce tak narušovat jednotu strany a její těsné spojení 
s masami pracujících. 

Komunistický systém je vydáván za neefektivní. Aby buržoazní spo- 
lečnost vylíčili co nejlépe, užívají demagogických tvrzení o domně- 
lých hodnotách kapitalismu, o absolutní svobodě, humanismu a čisté 
demokracii. Z toho je patrné, že staví v současné době do popředí 1deo- 
logického boje zejména otázky demokracie a svobody. Největší zájem 
soustřeďují na osobní, politická a sociální práva naších občanů, na 
systém politických stran, na úlohu společenských organizací, postavení 
jednotlivých státních orgánů a národních výborů. 

Zvláštní zájem věnují nepřátelské centrály oblastem vědy a umění. 
Nepřátelé berou v ochranu všechny extrémní a revizionistické ele- 
menty, usilují o vyvolávání pochybností o správnosti marxismu, stra- 
nickosti apod. Snaží se pronikat do našeho vědeckého výzkumu, zaná- 


šet a podněcovat nemarxistické názory, obhajovat idealismus. Součástí. 


jejich snahy o získání vlivu na vědecké pracovníky, o jejích připoutání 
je korupce, 1 když často zahalená. Setkali se s tím I někteří naši sti- 
pendisté v kapitalistických zemích. 

Řada případů svědčí o tom, že pracovníci z těchto oblastí jsou vy- 
hledáváni záměrně a že zájem o ně není nahodilý, nýbrž cílevědomě 
organizovaný. Před zahájením jedné z diskusí při přednáškovém turné 
na Západě byl náš přední vědecký pracovník upozorněn, že veškeré 
jeho práce mají prostudovány a je proto třeba, aby odpovídal ve smyslu 
dosud nepublikovaných prací. Bylo zřejmé, že kladené otázky důsled- 
ně směřovaly k zjištění současného stavu Československého výzkumu. 
Na dvou jiných pracovnících ČSAV jejich »kolegové« po dobu pobytu 
v USA soustavně vyzvídali, jaký je součásný stav našeho výzkumu. 
Tento vzájem« překračoval rámec normální výměny vědeckých zku- 
šeností. 

Důležitost získání vysoce kvalifikované inteligence podtrhl presl- 
dent Johnson, který v lednu letošního roku předložil Kongresu návrh 
na rychlejší a benevolentnější vyřizování přistěhovaleckých formalit 
osobám s vyšší kvalifikací a specialistům. Konňkrétnějí to vyjádřil je- 
den z představitelů amerického veřejného života, když uvedl: »Přípra- 
va odborníka stojí u nás 200 000 dolarů, a to ještě z 500 vystudovaných 
pouze jeden za něco stojí.« Proto se zaměřují na další nábor odbor- 
ných sil a stipendistů z celého světa, neboť předpokládají, že nejméně 
10 % jich požádá o emigraci. 


Tyto snahy dokresluje následující příklad. V laboratořích university - 


v Indianě (USA) pracuje značná část emigrantů a stipendistů za plat, 
který je hluboce pod průměrem amerického standardu. Jeden z předsta- 
vitelů university, toho času odborný poradce americké vlády, vybízel 
československého stipendistu k prodloužení pobytu na dva 1 více let, 
nebo natrvalo. | 

Podobně -tomu bylo 1 v oblasti umění. Zástupce zahraniční umělecké 
agentury dojížděl do ČSSR a získával tanečníky pro angažmá do růz- 
ných států, mimo jiné 1 do NDR. Sliboval, že po skončení angažmá 
v NDR jim umožní skvělou budoucnost a uměleckou kariéru na Zápa- 
dě. Někteří z nich v době pobytu v NDR navštěvovali západní Berlín. 
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Zde s nimi navázal styk československý emigrant. Byl velmi dobře 
informován o jejich charakterových vlastnostech, začal je postupně 
kompromitovat a tím vytvářel situaci, která by mu ulehčila získat je 
pro zpravodajskou činnost. 

ČSSR navštěvoval americký vědecký pracovník Roman jacobson. Jako 
pracovník Harwardské university v USA a současně jeden ze znalců 
americké rozvědky pro oblast východní Evropy doporučoval, jak nejlé- 
pe působit na inteligenci v ČSSR. Některé jeho návrhy, například za- 
sílat na soukromé adresy různou literaturu propagující americký způ- 
sob života, zainteresovat kulturní a vědecké pracovníky na styku se 
zastupitelskými úřady kapitalistických států a poskytnout mladým věd- 
cům stipendia v USA, kde na ně bude možno ideologicky působit, byly 
realizovány. 

Jednou z oblastí, kam se imperialistická diverze zvlášť zaměřuje, je 
život mládeže. Životní nezkušenost, povahová neustálenost a naivita 
mladých, se při našem nedostatečném výchovném působení stávají 
vhodnou půdou pro působení cizí ideologie, pro anarchismus a nekri- 
tické obdivování západního způsobu života. Nepřátelské tendence, pro- 
pašované mezi naší mládež, mají u její části nepříznivý dopad. Proje- 
vilo se to v negativních vystoupeních některých skupin mládeže v po- 
sledním období. Nepřátelé vycházejí například z jednoduchého faktu, 
že mladí lidé mají rádi hudbu, zejména džez. Pomocí hudby chtějí 
ovlivňovat mládež, připoutávat ji k poslechu zahraničního vysílání a 
odvádět ji od veřejného a politického života, a tak na ni negativně pů- 
sobit. 

Zvýšený zájem, který projevují o mládéž, je vede k tomu, aby ve své 
propagandě používali v široké míře socialistickou frazeologii, s velkou 
dávkou sociální demagogie a líbivých hesel. Vyhlašují, že si kladou za 
cíl dosáhnout plného svobodného rozvoje lidské osobnosti, spravedlií- 
vého rozdělení národního důchodu atd. Demagogické pohrávání si se 
socialistickými hesly má sloužit k oklamání mládeže v socialistických 
zemích, té mládeže, pro niž je kapitalismus hlubokou minulostí. 


B FORMY IDEOLOGICKÉHO PRONIKÁNÍ 


Ideologickou diverzí se nepřátelé snaží přenést válku idejí do naší 
vlasti různými cestami. Pro své záměry shromažďují co nejvíce faktů 
a údajů o specifických jevech 1 oblastech a o skupinách, na něž chtějí 
působit. Informací získaných o naší zemi využívají též k ovlivňování 
svých občanů v protikomunistickém duchu. Ve svých argumentech ne- 
používají přímé lži, ale deformované a zkreslené pravdy, využívají 
ukradených hesel atd. V protikomunistickém boji usilují o zaktivizo- 
vání všech existujících buržoazních organizací a propagačních nástrojů 
v celém tzv. svobodném světě. 

Nejmasovější a současně nejpříhodnější cestou pronikání nepřátelské 
ideologie do naší vlasti, na kterou kladou oficiální místa buržoazního 
světa velký důraz, je využívání cízineckého ruchu. Návštěvy občanů 
z kapitalistických zemí se rok od roku zvyšují. Zatímco v roce 1962 
navštívilo ČSSR 131347 cizinců a v roce 1963 134342, dosáhl počet 
návštěvníků z kapitalistických států v minulém roce 744 210. Převážná 
část jich přijíždí do ČSSR s upřímným přáním seznámit se se životem 
našeho lidu. 
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Jiné. hledisko však mají na rozšiřování turistického ruchu nepřátel- 
ské centrály. Snaží se jej využívat k politické agitaci a-infiltraci bur- 
žoazní ideologie. Turisté k nám přijíždějící jsou instruování o způsobu 
vedení propagandy, často někteří z nich obdrží konkrétní úkoly a po 
svém návratu musí podávat písemné zprávy. 

Američtí antikomunisté vydávají pro turisty řadu průvodců a instruk- 
cí, ve kterých jsou shrnuty zkušenosti a rady, jak se mají chovat a 
reagovat na situaci a jak propagovat buržoazní ideologii při svých 
avětěvách v socialistických zemích. Tak například v průvodcí vyda- 
ném v USA pod názvem »Sovětské Rusko« a v »Deníčku agitátora« se 
Američanům doporučuje, aby projevovali více pružnosti při odpovědích 
na nejzranitelnější otázky pro USA (nezaměstnanost, rasová diskrimi- 
nace atd.). V těchto instrukcích jsou doporučení, jak falešně uvádět 
skutečnosti, jestliže je to v »zájmu věci« nutné. Svědčí o tom i výrok 
Roberta Kennedyho na semináři 0 ko ven programu studentských 
zahraničních zájezdů v roce 1962: . Můžete být jakkoli milí a při- 
tažliví a toužit podívat se do n nedovedete- li agitovat pro Ame- 
riku, zůstaňte raději doma.. .« 

U některých nacházejí takové a podobné pokyny odezvu. V průběhu 
návštěvy při styku s našimi občany pak. nepravdivě líčí a vychvalují 


» poměry na Západě jako nejideálnější, ukazují na dobré podmínky pro 


svobodné podnikání. Znevažují budování socialismu v ČSSR, propagují 
a obhajují různé nacionalistické a šovinistické tendence, nabádají čes- 
koslovenské občany k emigraci 1 k nepřátelské činnosti proti našemu 
zřízení. Někteří zneužívají cizineckého ruchu ke korumpování naších 
občanů, k valutovým machinacím a dopouštějí se 1 trestných činů. Jed- 
ním z takových byl i Fritz WALTER z Vídně. Kromě toho, že se'do- 
pustil řady trestných činů, podvodů a krádeže, dokonce s výhružkou 
vyzýval československou občanku k emigraci. 

V listopadu 1964 přijel do ČSSR západoněmecký profesor Helmuth 
Draws-Tischen, vydavatel časopisu Journal of Austronesian Studies. 
Přijel, aby si vyměnil zkušenosti s našimi vědeckými pracovníky. Při 
návštěvách ve vědeckých ústavech však místo výměny zkušeností na- 
padal naše socialistické zřízení, hrubě urážel státní čínitele, český a 
slovenský národ. Když se českoslovenští občané protí jeho urážkám - 
ohražovali, vykřikoval, že ho chtějí infikovat komunistickou propagan- 
dou. Vědečtí pracovníci, s nimiž se jmenovaný stýkal, na jeho pohor- 
šující chování upozornili příslušné úřady a bylo rozhodnuto, že jeho 
další pobyt v ČSSR je nežádoucí a proto byl vyzván k opuštění Te- 
publiky. 

Někdy se stává, že turisté po návratu z ČSSR píší tendenční články, 
aby diskreditovalí výstavbu socialismu v naší vlasti v očích pracují- 
cích kapitalistického světa. Příkladem je článek Billie Holdera »Málo 
je jich šťastných v ráji« v listu Alamogordo Daily News. Hrubě zkreslu- 
je situaci v ČSSR, znevažuje socialistické zřízení, život našeho lidu, 
jeho žívotní úroveň apod. 

Nepřátelé naší socialistické republiky zneužívají pro infiltraci bur- 
žoazní ideologie též cest československých občanů do kapitalistických 
států. Pod různými legendami se na ně napojují, mnohdy ihned po pře- 
jezdu hranic. Vyhledávají je v místech jejich pobytu, nabízejí jim růz- 
né úsluhy a dárky, poskytují jednorázové finanční podpory, vodí je 
do vybraných rodin, náležitě instruovaných. Projevují zájem o hospo- 
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dářskopolitické otázky a v řadě případů je přemlouvají, aby se do 
vlastí nevraceli. Slibují jim opatřit výhodné zaměstnání, zařízení bytu 
a další výhody. Mnohdy je získávají pro plnění úkolů špionážního 
charakteru. | 

Tak například jedna československá občanka při návštěvě NSR byla 
vyhledána policisty, kteří ji přemlouvalí k emigrací. Poskytlí jí finanční 
podporu a po celou dobu pobytu byla zahrnována zvláštní péčí a po- 
zorností. Dokonce jí byla poskytnuta 1 možnost cesty do Francie. 
O tom všem vyprávěla po svém návratu do ČSSR. Jiná občanka po 
návratu z NSR uvedla, že při přihlašování na obecním úřadě v Ge- 
můndenu ji úředníci přemlouvali, aby zůstala v NSR. Byly jí syDovány 
různé výhody, včetně poskytnutí celého důchodu. 

Občana, který byl na návštěvě u matky v NSR, navštívil hoznámý 
muž, apeloval na jeho německou národnost a žádal, aby se zavázal 
ke spoluprácí s rozvědkou. Náš občan, kterému verbíř vyhrožoval, spolu- 
práci zdánlivě přijal, ale po svém návratu seznámil československé 
úřady s tím, Co se mu přihodilo. 

V řadě případů aktivně napomáhají této nepřátelské činnosti sami 
někteří českoslovenští občané, kteří se v zahraničí nechovají způsobem 
„důstojným občana socialistického státu. 

Příklady uvedené o činnosti cizinců při jejich pobytu v ČSSR a o pů- 
sobení na naše občany cestující do kapitalistických států jsou jen částí 
snah a záměrů nepřítele. K těmto projevům nemůžeme zůstat lhostejní. 
Proti nepřátelské čínnosti cízinců budeme nadále nesmiřitelně a aktivně 
bojovat. Pokud jde o naše občany, musíme je ještě lépe a důrazně Se- 
znamovat s metodami nepřátelské propagandy a vychovávat je v duchu 
socialistického vlastenectví, v duchu přesvědčení o nevyhnutelností 
vítězství socialismu a komunismu na celém světě, v duchu hrdosti na 
svůj národ, který jde mezí prvními budovateli nové, opravdu lidské 
společností. 

Jinou formou pronikání nepřátelské ideologie je rozesílání a roz- 
šiřování různých tiskovín, literatury, letáků apod. Vydáváním časopisů, 
publikací a různých protikomunistických materiálů se zabývá řada 
vládních a mimovládních institucí, nadací a universit. V tiskovinách 
je propagován americký způsob života, vychvalována západní demo- 
kracie a šířeny pomluvy o zemích socialistického tábora. Ideologická 
diverze, prováděná tímto způsobem, zahrnuje 1 tzv. »poštovní projekte 
organizovaný v USA. V současné době zasílají předním politickým, 
Kulturním a hospodářským pracovníkům 1 funkcionářům společenských 
organizací »vědecké« knihy a protikomunistická pojednání, jako bur- 
žoazní časopisy, noviny, brožury apod. Množství tiskovin, zasílaných 
do ČSSR má stále vzestupnou tendenci. Zatímco v roce 1963 bylo 
zasláno 2 037 416 tiskových zásilek, stoupl jejich počet v minulém roce 
na. 2 250 600. 

V této činnosti nepřátelům aktivně pomáhá česká i slovenská po- 
únorová emigrace. Ovlivňuje část krajanské veřejnosti a snaží se působit 
přes vydávané publikace i do ČSSR. Jakého druhu je její činnost uka- 
zujeme na tomto příkladě. 

V časopise »Slobodné Slovensko«, vydávaném slovenskou emigrací 
v Mnichově, uveřejnili »představitelé slovenského náboženského, kul- 
turního a politického života ve svobodném světě« prohlášení adreso- 
vané »ujařmenému národu ve vlasti«. Mimo jiné toto prohlášení ob- 
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sahuje: »... Slováci vítají myšlenku evropské, případně středoevropské 
federace. Pro uskutečnění této myšlenky rádi obětují cokolív ze své 
suverenity. Chtějí však pro všechny budoucí časy žít pod vlastním 
jménem, pod vlastním vládou a vlastní reprezentací. S celou rozhod- 
ností se stavějí proti komunistické propagandě, proti marxistickému 
atelsmu a proti falšování naších dávných 1 nedávných slovenských 
dějin.. .« 

Podobný obsah má řada dalších časopisů, tiskovin a literatury k nám 
zasílaných, s' úmyslem negativně ovliívnít naše občany, zasévat mezi 
ně nedůvěru a vyvolávat buržoazně nacionalistické tendence. 

V systému ideologického pronikání má svou úlohu 1 rozhlasová pro- 
paganda. Jen dvanáct rozhlasových stanic zaměřených na ČSSR věnuje 
českému a slovenskému vysílání denně téměř 90 hodín. Štvavé vysílání 
Svobodné Evropy se svými 45.relacemí denně v délce 19 hodin je jed- 
ním z článků celkového řetězu rozhlasové propagandy. Působí zde Hlas 
Ameriky, Madrid, Paříž, Řím, Deutsche Welle aj. Cílem jejich relací, 
určených do naší vlasti, je — vyvolávat nedůvěru v budování socialis- 
mu a komunismu, hanobit a pomlouvat země socialistického tábora, na- 
rušit jednotu tohoto tábora, útočit na stranické a vládní činitele a v po- 
slední době znevažovat všechna opatření, směřující k odstranění nedo- 
statků v našem národním hospodářství. 

Kromě těchto zařízení působí v různých kapitalistických zemích 
ještě další organizace a instituce, zabývající se ideologickou diverzí. 
Patří k nim tiskové agentury, rozhlasové společnosti, církevní instituce 
1 organizace s náboženským nádechem, jako je například antikomunis- 
tická organizace tzv. Morálního znovuvyzbrojení (Moral Re-Armament). 
V USA byl zřízen tzv. Speciální program kulturní reprezentace, jehož 
úkolem je vysílat do různých zemí světa kulturní činitele. Za posledních 
7 let vyslaly Spojené státy podle tohoto programu přes 4000 umělců do 
více než 100 zemí světa. Při státním departmentu bylo v roce 1963 vy- 
tvořeno zvláštní byro pro mezinárodní kulturní výměnu (Bureau of Cul- 
tural Relations), které koordinuje veškeré kulturní a vědecké akce 
v zahraničí. 

Otázkami »rozšíření kulturních styků« se zabývala 1 britská vláda. 
V polovině roku 1963 byl vytvořen zvláštní výbor, který svou činnost 
zaměřuje na *ČSSR, Maďarsko, Rumunsko a Bulharsko. Podle složení 
výboru je zřejmé, že jde o orgán, který sleduje organizování antikomu- 
nistické propagandy do socialistických zemí. Výbor se ve své činností 
opírá o »specialisty« pro komunistické záležitosti. 


Ve Spojených státech existuje přes 7000 soukromých »dobročinných« 
fondů, které svým kapitálem mají přispívat »k pokroku ve vědě a 
umění, subvencovat university, výzkumné ústavy, nemocnice a pod- 
porovat rozvoj kulturních styků se zahraničím«. Fondu je však zne- 
užíváno k přetahování vědců do USA a k financování kampaní proti 
socialistickému táboru. 

Stranou antikomunistického boje nezůstávají ani církve. V souladu 
s novou taktikou imperialistů přešly v poslední době k novým, pruž- 
nějším formám své činnosti. Nový kurs církevní politiky je odklonem 
od starých hrubých forem a metod »křižáckého tažení« proti komu- 
niísmu. Imperialisté vycházejí z toho, že ideologie katolické církve má 
za současné situace všechny předpoklady stát se »jednotící ideologií« 
soudobého »svobodného« světa. Jak chtějí uplatňovat novou církevní 
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politiku, ukazuje článek »O metodách boje proti komunismu« uveřej- 
něný v březnu 1965 v jezuitském časopise Civilta Cattolica. Podle 
něho nemají katolíci usilovat o porážku komunismu fyzickým nátlakem. 
Takové metody jsou morálné nepřijatelné a politicky neplodné. Katolíci 
mají vést totální boj proti komunismu na demokratickém základě a 
demokratickými prostředky. Boj by měl směřovat k tomu, aby komu- 
nismus byl odzbrojen tím, že se prokáže jeho neschopnost osvobodit 
člověka od odcizení a pozvednout ho duchovně. Tato forma boje proti 
komunismu podle názoru jezuitských kruhů vyžaduje odvahu a inicia- 
tivu, trpělivost a mnoho času. »... Je iluzí si myslet, že se zbavíme 
komunismu brzy a za malou cenu; boj bude úkolem nynější generace 
a snad 1 generací příštích...« 

Církve spekulují s tím, že se změní £ podmínky pro jejich další 
Činnost uvnitř naší republiky. Přímým odrazem těchto tendencí jsou 
snahy o vytvoření jednotné, protiateistické fronty, která by byla schop- 
na zaujmout ve společnosti takové postavení, aby mohla ovlivňovat 
další vývoj v ČSSR. Přitom velkou pozornost věnují podchycování 
mládeže a snaží se o širší působení v jejích řadách. , 


Během uplynulých dvaceti let zapustila socialistická ideologie hlu- 
boké kořeny ve vědomí pracujících. Na stranu socialismu se postavila 
zdrcující většina občanů, 1 tí, kteří dříve nevěřili nebo kolísali. Tento 
revoluční proces probíhal a probíhá ve složíté vnitřní a mezinárodní 
situaci, které ho ovlivňují. Naším úkolem je neustále prohlubovat a 
upevňovat uvědomění lidí, vychovávat je tak, aby bylí schopni roz- 
lišovat správné od nesprávného, dobrý záměr od úmyslu škodit. 

Proto musíme vést neustálý boj proti všem projevům buržoazní Ideo- 
logie, morálky a pokusům o jejích obnovení. Buržoazit jde o to, aby 
různými cestami rozkládala psychologii lidí, vyvolala nálady nedůvěry. 
Zneužívá přítom potíží při budování socialismu a snaží se stáhnout 
lidi alespoň trochu z cesty, ať již nalevo nebo napravo. Spekuluje s pře- 
žitky a Zvyky z minulosti, s touhou po lehkém životě, po obohacení 
apod. 

Leninská zásada mírového soužití v žádném případě nědovoluje sou- 
žití v oblastí ideologie. Nadále platí, že tam, kde nepůsobí naše ideo- 
logie, působí ideologie buržoazní. XII. sjezd naší strany uložíl všem 
komunistům aktivně bojovat proti vlívům nepřátelské ideologie, osvo- 
jovat si marxismus-leninismus, zvyšovat svou ideovou úroveň. Boj proti 
nepřátelské ideologii není však záležitostí jen komunistů samých, mají 
v něm důležitou úlohu i společenské organizace a orgány socialistic- 
kého státu, je záležitostí celé naší společnosti. 

Ústřední výbor KSČ na několika svých zasedáních zdůraznil nutnost 
dále posílit ideologickou práci strany, soustředit síly na boj proti 
nepřátelské ideologii, izolaci jejích šiřitelů a zabránění jejímu vlivu. 
Jedině jednotným a cílevědomým intenzívním využitím všech pro- 
středků ideologické práce můžeme zasadit rozhodující úder nepřátelské 
ideologii. Vítězství idejí marxismu-lentnismu, které jsou výrazem život- 
ního zájmu dělnické třídy, obrovské většiny lidstva, toužícího po míru, 
svobodě a pokroku, je nepochybné, ale nepřijde bez našeho příčinění. 


V 


sd) 


form MaTAče o aké ali hy e nalálnTi 


ředsednictvo ©ÚV KSČ nedávno 
projednalo a schválilo dokument JAK DÁLE 
»Zpráva o pinění usnesení politické- 

ho byra ÚV KSČ o současné situaci 

ve filosofil z března 1959 a hlavní 

úkoly naší filosofie v současné době«. V NÁ FLOSORI 

Vzhledem k tomu, že dokument obsa- 

huje politickolideové směrnice dalšího | MM 
rozvoje přáce v naší filosofii, uveřej- 

ňujeme z něho podstatný výtah: 

Zasedání ústředního výboru KSČ k ideologickým otázkám v prosinci 1983, 
vycházejíc z linie XII. sjezdu strany, rozpracovalo a konkretizovalo úkoly 
vw celé ideologické oblastí. Zdůraznilo těsné sepětí ideově výchovné činnosti 
s uskutečňováním úkolů v hospodářské výstavbě i stranickou odpovědnost 
každého pracovníka ideologická fronty, zejména v oblasti společenských věd. 

Významnou součástí komunistické teorie a ideologie je marxistická filo- 
solie. Nutnost hlubokého vědomí odpovědnosti pracovníků v této oblasti před 
stranou a lidem vyvěrá z funkce marxistické filosofie v naší společnosti. Mar- 
xistická filosofie je nástrojem boje mezinárodního dělníckého hnutí proti 
buržoazii a její ideologii, proti deformacím marxismu-leninismu, za vítězství 
socialistického humanismu a proletářského internacionalismu, jedním%z vě- 
deckých základů politiky strany. | 

Marxisticko-leninská filosofie v ČSSR dosáhla v posledních letech určitých 
úspěchů v rozvíjení tvořivého myšlení v boji proti dogmatismu a pozůstatkům 
kultu osobnosti, který naši filosofii silně poznamenal. Došio k rozšíření tema- 
tiky filosofická práce, zvýšila se 1 kvantita filosofické produkce, lze zazna- 
menat i pozitivní výsledky ve zkoumání metodologických prostředků někte- 
rých speciálních věd a rozvoji logiky, v kritice soudobé buržoazní filosofie. 
Nadále a účinněji je třeba podporovat zkoumání procesu stranického pozná- 
vání a zkoumání filosofických aspektů činnosti strany. 

Tyto úspěchy však znehodnocuje jednostranná reakce některých naších 
filosofů na chyby období kultu osobnosti. Úsilí strany o překonání dogma- 
tismu je v posledním období znevažováno a v mnoha případech se dává prů- 
chod liberalistickým tendencím. Je proto naléhavým úkolem pracovníků filo- 
sofické fronty překonat tyto nedostatky a zaměřit se na pozitivní rozpra- 
cování otázek dalšího rozvoje naší socialistické společnosti a výchovy socia- 
lístického člověka, jak je stanovil XII. sjezd KSČ. 


W. mezníkem pro rozvoj naší marxistické filosofie se stal XX. 
sjezd KSSS a závěry, které naše strana vyvodila pro svou práci v sou- 
ladu s historickými podmínkami a úkoly naší socialistické výstavby. 

V tomto období musela naše strana překonávat dogmatismus a subjektivis- 
mus, brzdící její progresívní úsilí, £ maloburžoazní radikalistické názory, které 
se projevily mímo jíné v podceňování vedoucí úlohy strany v ideologické 
a kulturní oblasti, v odtrhávání vědecké a ideologické stránky marxismu-le- 
ninísmu, v paušalizování byrokratických jevů v naší společnosti, v podce- 
ňování revoluční úlohy strany v poznávání společenských jevů a podobně. 

Z rozboru sitnace naší společnosti, stavu naší filosofické fronty a úlohy 
filosofie jako bojového teoretického nástroje strany, vycházelo usnesení poli- 
tického byra ÚV KSČ ke »Zprávě o současné situaci ve filosofii« z března 
1959. 
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Usnesení ÚV KSČ zejména zdůraznilo význam stranickosti marxisticko-le- 
ninské filosofie, naléhavost užšího spojení činnosti filosofů s praxí a poli- 
tikou strany. Vytvářelo předpoklady pro ideovou konsolidaci filosofické Iron- 
ty a dalo směrnici k dalšímu rozvoji marxistické filosofie. Analýza složité 
situace v mezinárodním dělnickém hnutí, kdy boj proti dogmatismu pro- 
bíhal současně v podmínkách ostrého střetnutí s revlzionismem, spolu s roz- 
borem naší vnitřní situace a stavu filosofické fronty pomáhaly upevnit ideo- 
vou jednotu komunistů, prohloubit sepětí vědecké práce ve filosofii s čin- 
ností strany a orientovat vědeckou práci na aktuální společenskou problema- 
tiku teoreticky významnou. 

Usnesení zdůraznilo, že stranické organizace na hlavních filosofických pra- 
covištích nezvládly složitou situaci, nedokázaly včas a účinně podrobit chyby 
věcné stranické kritice, zásadně vystoupit proti nemarxistickým názorům 
a semknout celou organizaci k plnění stranické linie ve filosofii. 

Na základě usnesení politického byra ÚV KSČ o filosofii byl proveden rex- 
bor situace ve filosofii na Slovensku a byro ÚV KSS přijalo příslušná opa- 
tření k jeho realizaci na Slovensku. Usnesení bylo projednáno na všech filo- 
sofických pracovištích. Byly organizovány diskuse k ideologickým problémům 
naší filosofie, z nichž nejzávažnější byla o vztahu vědy a ideologie, o poziti- 
vistických a novohegelovských tendencích ve filosofii. 

Řada závažných závěrů usnesení však nebyla realizována. To se týká 
především rozvíjení ideových diskusí a dovedení politickofilosofických sporů 
až do konce. Tak došlo k tomu, že řada otázek byla znovu po XII. sjezdu KSČ 
diskutována téměř na stejné úrovni, jak tomu bylo po XX. sjezdu KSSS, kdy 
byla podrobena kritice jak dogmatická, tak i revizionistická stanoviska, tedy 
bez ohledu na pravdivý stranický závěr diskuse, který se měl stát východiskem 
dalších názorových sporů vedených k novým aspektům problematiky. 

Usnesení orientovalo komunisty zvláště naléhavě na koncepční otázky. Přes- 
to naší filosofii dosud chybí jasná, dlouhodobá a perspektivní koncepce vě- 
deckých výzkumů. Proto práce ve filosofii stále trpí roztříštěností, není ko- 
ordinována a chybí jí promyšlené tematické zaměření. Nejsou rozděleny úko- 
ly mezi jednotlivá filosofická pracoviště. Vědecká práce v ústavech i na ka- 
tedrách vysokých škol se rozvíjí převážně podle individuálních a nejvýše sku- 
pinových zájmů a nikoli na základě aktuálních a dlouhodobých společenských 
potřeb. Tento stav brání také cílevědomé a účinné kontrole £ hodnocení vý- 
sledků vědecké činnosti. Nejsou zpracovány například otázky vědeckotech- 
nické a kulturní revoluce, filosofické aspekty teorle řízení aj. Oslabila se 
pozornost k rozpracování metodologických problémů speciálních věd. 


Vědečtí pracovníci z oblasti filosofie se dosud nedostatečně zúčastňují při 
rozpracovávání a řešení závažných ideologických otázek. Znovu se objevují 
nesprávné názory v otázce vztahu vědy a ideologie v marxistické filosofii; 
proti deformacím a vulgarizacím stranickosti se vždy nestaví marxistické 
revoluční chápání stranickosti, ale objektivistické tendence, směřující k po- 
pírání poznávací úlohy komunistické strany. Objevují se tendence k Iideolo- 
gickému smíru s buržoazní filosofií. 

U některých filosofů se objevuje falešný názor násilně odtrhující stranu 
s její politikou od poznávání společnosti, od rozvíjení marxistického světo- 
vého názoru a jeho obecně teoretického základu. Přitom se tito filosofové — 
členové strany — necítí pevnou součástí stranického, poznávajícího a již 
vůbec ne přetvářejícího kolektivu. 


Je dostatečně známo, že marxisticko-leninská filosofie odhalila své vlastní 
společenské podmínění a svou vlastní společenskou funkci. Byla a je filosofií 
revolučního proletariátu a sloužila od samého počátku jako teoretická zbraň 
pro osvobození pracujících a vykořisfovaných lidových mas, neboť je jedinou 
skutečně vědeckou teorií o společnosti jako celku. Zakladatelé marxismu-le- 
ninismu vyjádřili, a to nejednou, zcela jasně společenský smysl své filosofie: 
»Jako filosofie nachází v proletariátu svou materiální zbraň, tak nachází pro- 
letarilát ve filosofii svou duchovní zbraň.« Leninova teorie stranickosti mar- 
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xistické filosofie je dalším rozvinutím těchto idejí. Tato teorie je marxistic- 
kým východiskem úvah o společenském poslání | sebeuvědomění filosofie na 
dnešním stupni společenského vývoje, východiskem jejího tvůrčího rozvoje. 

Z této charakteristiky úlohy marxisticko-lenínské filosofie vycházel i ústřed- 
ní výbor strany přl formulaci zaměření i úkolů filosofické fronty ve 
svém usnesení v roce 1959. I když něktoré zde formulované úkoly a závěry 
byly dalším vývojem 1 současnými potřebami upřesněny nebo překonány, zá- 
kladní tendence usnesení je platná | v současné době, neboť vytváří příznivé 
podmínky pro trvalý rozvoj marxistické filosofie. Jde zejména o rozpraco- 
vání úkolů spojených s výzkumem soudobých společenských procesů a dy- 
namiky vývoje obou světových soustav a perspektiv světového vítězství $0- 
clalismu. Do popředí vystupuje i závažný úkol rozpracovávat problematiku 
jednoty přeměn lidských vztahů a revolučních procesů v technice, výrobě 
a vědě, která je východiskem při řešení mnoha závažných problémů rozvoje 
naší společnosti. 

Z hlediska těchto úkolů jsou nesprávné tendence redukovat marxistickou 
filosofii jen na teorii člověka, na filosofickou antropologii. Antropologizující 
tendence jsou jednostrannou reakcí na záporné jevy a deformace kultu osob- 
ností. Kritika projevů kultu osobnosti musí být vždy prováděna na základě 
marxistického rozboru jeho povahy spolu s tY ůrčím teoretickým řešením pro- 
blémů socialistického humanismu. Jen tímto způsobem mohou naši filosofo- 
vé marxisticky vyřešit řadu problémů, které vyrůstají z postavení člověka na 
přechodu od kapitalismu ke komnnismu a které byly v důsledku kultu osob- 
nosti zanedbávány. Je však potřebné zkoumat tuto problematiku konkrétně 
historicky, aby se nestávala pouhou módní záležitostí nebo filosofickým ná- 
strojem nihilistické kritiky naší soclalistické skutečnosti. 

Boj proti dogmatismu a reviztonismu je trvalým úkolem naší tdeologické 
fronty. Předpokladem úspěšného boje proti deformacím a tedy 1 předpokla- 
dem tvůrčího rozvoje marxisticko-leninské filosofie je přavdivé hodnocení mi- 
nulosti našeho revolučního hnutí, rozlišení pozitivních a negativních momentů. 
Nlhilistické hodnocení je naruby převrácený dogmatismus. To se projevuje 
| ve snaze o hledání nové »autority«. K teoretické a výzkumné práci ve filo- 
sofii nelze přistupovat ze subjektivistických pozic a názorů, nahrazovat dla- 
lektickomaterialistické chápání a vysvětlování často velmi složité skuteč- 
nosti eklektickou hrou s pojmy, 1! když mají přitažlivou literární formu. Ta- 
kovýto přístup nutně veda k subjektivistickým názorům, místo dialekticko- 
materialistického chápání a vysvětlování skutečnosti, jevů a pojmů nastu- 
puje eklektická hra s pojmy. Tak se otvírají dvoře hlásání subjektivistických 
hypotéz, nepřípustně se rozkolísávají základní pojmy, tolerují se názory jed- 
nak dávno překonané, případně »nově« hlásané buržoazními ideology. V tom 
je také zdroj nesprávného hodnocení politlky naší strany po XX. sjezdu KSSS 
některými jednotlivci na ideologickém úseku. 


Marxistická filosofie se může dále rozvíjet pouze bojem různých názorů. 
To je především záležitostí řízení a těch pracovníků filosofické fronty 
v ČSSR, kteří mají v základních politickoldeových otázkách jasno a jsou 
schopni ve věcné diskusi podporovat úsilí strany o tvořivé rozvíjení marxis- 
tického myšlení. K diferenciaci a věcné výměně názorů však dochází jen vel- 
mí obtížně. Nad principiální ideově teoretický postoj a stranickou odpověd- 
nost je nadřazována kolegiální soudržnost. 


K objasnění politickoideových stanovisek jednotlivců a názorové diferen- 
clací na hlavních filosofických pracovištích nepomáhala skutečnost, že dis- 
kuse, které byly čas od času pořádány k některým pracím (např. k »Etice« 
J. Popelové na katedře filosofie filosofické fakulty Karlovy university a k »Dla- 
lektice konkrétního« Karla Kosíka na filosofické fakultě KU i ve FÚ ČSAV), 
se nedostaly na veřejnost, a kritické názory nobyly publikovány. Tato sku- 
tečnost napomáhala vytvářet mínění o nepochybnosti všech názorů a myš- 
lenek obsažených např. v knize K. Kosíka. — 

Pokud byly na naší filosofické frontě vedeny diskuse proti revizionistic- 
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; 
kým a dogmatickým tendencím, měly většinou deklarativní ráz. Zejména dis- 
kuse zaměřené proti důsledkům kultu osobnosti nevycházely z tvůrčího ře- 


šení závažných otázek našeho života. Nedostatky v politickotdeové orientaci 


naší filosofické fronty a ve stranické odpovědnosti některých filosofů-komu- 
nistů se projevily i při projednávání případu Ivana Svitáka jak ve Filosofickém 
ústavu, tak i ve vědeckém koleglu ČSAV. 

Nedostatky v řízení filosofické fronty i nedostatečné vyjasňování princi- 
piálních stanovisek vedly k tomu, že se plně neprojevila 1 řada aktivních 
soudruhů, kteří by ve veřejných vystoupeních čelili nesprávným tendencím 
a názorům. V tomto směru má sehrát důležitou úlohu katedra filosofie Vy- 
soké školy stranické — Institutu společenských věd při ÚV KSČ. I když její 
práce je v podstatě správně zaměřena, nevystoupili její členové v dostatečné 
míře a veřejně proti uvedeným nesprávným tendencím a za tvůrčí rozvoj 
filosofie, což zůstává i do budoucna vážným úkolem tohote stranického 
kolektivu. 

Práci kolektivu filosofů a stranické organizace ve Filosofickém ústavu ČSAV 
podrobuje kritice zpráva o činnosti FO ČSAV, předložená orgánům ÚV KSČ. 
Ústavu patří jedno z prvních míst při analýze pozitivního vývoje 1 nedostatků 
na úseku filosofie v Československu, neboť je vědeckovýzkumným pracovištěm, 
které ovlivňuje rozvoj vědy na všech filosofických pracovištích a má důle- 
žité postavení v zaměření a nsvňování celé naší filosofické fronty. Ústav 
přes své nesporné pozitivní výsledky při překonávání povrchního, vulgarizují- 
cího pojetí marxisticko-leninské filosofie a přesto, že řada jeho pracovníků 
usilovala o to, aby jejich práce odpovídala úrovní vědeckého myšlení ve svě- 
tovém měřítku, zdaleka nesplnil svou úlohu jednoho z hlavních garantů úspěš- 
ného plnění stranického usnesení z roku 1959. Naopak, na jeho vlastní půdě 
se projevila celá řada nesprávných názorů a tendencí, jimž nebylo dostatečně 
čeleno a které nebyly podrobovány zásadní kritice. 


Systematický a účinný boj proti nesprávným názorům a stanoviskům byl 
a je vážně narušován 1 prací redakcí kulturních časopisů, které dávaly často 
volný průchod nesprávným a liberalistickým tendencím i v oblasti filosofie 
a celého komplexu společenských věd, jak konstatovalo stanovisko ÚV KSČ 
o poslání a stavu kulturních časopisů. Ani po přijetí tohoto usnesení však 
nedošlo k podstatné a trvalé nápravě, jak o tom svědčí řada statí, zejména 
v časopisech Plamen, Literární noviny, Kulturní život a Tvář. 

Také odborné časopisy nevedly soustavný boj proti nesprávným názorům. 
Po usnesení politického byra ÚV KSČ v roce 1959 byla vytvořena nová re- 
dakční rada »Filosofického časopisu«. Nedostatkem v jeho práci byla nevý- 
razná koncepčnost při vytváření jednotlivých čísel, zaviněná z části okol- 
ností, že Časopis musel přinášet stati ze všech oblastí marxistické filosofie, 
od sociologie a estetiky až po logiku. Práci »Filosofického časopisu« ČSAV 
brzdí dosud také nevyhovující materiální zabezpečení a dlouhé výrobní lhůty. 
V práci redakce »Otázek marxistické filosofie«, orgánu Slovenské akademie 
věd, se projevuje snaha o tematickou pestrost časopisu. Slabinou je zatím 
kolísající teoretická úroveň jednotlivých příspěvků. | 


K urychlení a prohloubení diferenciačního procesu a k aktivizaci všech 
sil filosofické oblastí „při prosazení stranické linie nepomáhají dost účinně 
ani stranické organizace jednotlivých filosofických pracovišť, Přežívají ne- 
správné názory, že stranické řízení v oblasti filosofie se má omezit jen na 
veimi obecné ideové řízení. 

Usnesení politického byra ÚV KSČ o současné situaci ve filosofii z března 
1959 bylo nedostatečně zabezpečováno 1 po stranické linií příslušnými oddě- 
leními ÚV KSČ. Komise pro filosofii při odděleních ÚV KSČ přestala pra- 
covat, chybělo soustavné řízení základních stranických organizací filosofic- 
kých pracovišť, soustavný a plánovitý styk s nimi i řízení představitelů těch- 
„to pracovišť. 

Pozornost filosofické frontě byla zvýšena po XII sjezdu strany a zejména 
po prosincovém plénu ÚV KSČ v roce 1983. Ideologická komise ÚV KSČ se 
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několikrát zabývala otázkami filosofie a pomáhala vytvořit předpoklady pro 
objektivní hodnocení naší filosofie. Je však nezbytné dále rozvíjet účinnou 
politickovýchovnou práci stranických orgánů a organizací, soustavně usilo- 
vat o ideovou a akční jednotu filosofů-komunistů, bojovat proti nesprávným 
názorům, maximálně využívat přínosu pracovníků z oblasti filosofie pro ne- 
ustálý rozvoj stranického a společenského poznání. 


V souvislosti s prohlubováním vědeckých metod řízení socialistické spo- 
lečnosti vystupuje zejména v naší historické situaci do popředí všestran- 
nost společenských řídících funkcí komunistické strany. Historické úkoly, kte- 
ré vyplývají pro komunistickou stranu z jejího objektivního postavení v na- 
šem společenském životě, mohou být splněny jen za předpokladu stále se upev- 
ňující a prohlubující ideově politické jednoty komunistů. Ideová jednota 
strany je základním a rozhodujícím předpokladem její akceschopnosti.: 

Současnou situaci v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí dnes 
charakterizuje především proces stále plnějšího uplatnění leninských prin- 
cípů v jeho životě, boj za čistotu marxismu-leuinismu, proti oportunismu, 
dogmatismu a sektářství a pozitivní úsilí většiny revolučních a dělnických 
stran plnit programové dokumenty mezinárodního komunistického hnutí. Sou- 
časně je třeba bojovat proti všem liberalistickým tendencím a rovizlonistic- 
kým deformacím, proti jakýmkoli snahám dávat volný průchod buržoazní 
ideologii a jejímu působení na myšlení našeho lidu. Uplatňování zásady míro- 
vého soužití a soutěžení dvon světových společenskoekonomických soustav 
on nové úkoly v zásadním boji socialistické ideologie s ideologií bur- 

Tato složitá situace vyžaduje zvlášť pečlivě střežit čistotu marxisticko-le- 
nínského učení a současně toto učení všestranně rozvíjet. Tyto úkoly jsou 
o to náročnější, že marxismus-leninismus je světový názor, jenž nemůže ustr- 
nout a neustále se rozvíjí jak na nových skutečnostech politického života, na 
úkolech, jež vyvěrají z rozvoje socialismu jako společenské reality, tak na 
nových objevech společenských a přírodních věd. : 

K upevnění a prohlubování ideové jednoty strany však nám rozvoj teorio 
— byť jakkoli důsledně uskutečňovaný — nestačí. Je třeba současně usku- 
tečňovat všestrannou ideově výchovnou prácí vždy se zřetelem k možnostem 
a pracovnímu zaměření lidí, jichž se tato práce týká. Tvůrčí rozvoj teorie 
a systematická výchova v duchu marxismu-leninismu jsou dvě neodlučitelné 
stránky základního předpokladu k upevňování ideové a akční jednoty strany. 
 Vycházíme-li z místa, jež uvnitř marxismu-leninismu jako nedílného světo- 
vého názoru zaujímá jeho vědecká filosofie (která není jenom fednou z jeho 
součástí, ale je také jeho obecnou metodologií jako celku), pak je třeba říci, 
že právě před marxistickou filosofií stojí velmi odpovědné úkoly. 


Základním předpokladem, aby naše filosofie mohla splnit své společenské 
poslání a účinně se podílet na prohlubování ideové a akční jednoty strany, 
je důsledné uplatnění zásady stranickosti ve filosofické práci. A východiskem 
stranickosti ve filosofické práci je spojení s potřebaml praxe, s politikou 
strany, s celou naší společností a vědou. Je-li smyslem teoretického úsilí mar- 
xistické filosofie zkoumání předmětu ve vší jeho členitosti a rozmanitosti, 
a tudíž také v jeho vnitřní jednotě, pak ovšem je třeba vidět, že plodných 
výsledků lze dosáhnout jen v organickém sepětí s úkoly strany, jež samy 
o sobě představují kolektivní výsledek zobecňování, jež se dotýká všech 
stránek našeho „společenského života. Jde tedy o to, maximálně rozvinout po- 
znávací a přetvářející činnost strany a jejích orgánů, zabezpočit efektivní 
rozvoj společenských věd. Filosofie se nemůže zdárně rozvíjet mímo stranu, 
jejíž součástí jsou i komunisté-pracovníci ve filosofii, nemůže se rozvíjet bez 
spojení s revoluční praxí strany a celého komunistického hnutí. 


Filosofie se musí spolu s jinými společenskými, také však přírodními a 
technickými vědami, svými specifickými prostředky podílet na výzkumu všech 
základních soudobých procesů našeho společenského dění. Hluboké zpraco- 


505 


vání soudebých společenských procesů musí především vycházet z celosvě- 
tových perspektiv vývoje socialismu a opírat se o hludoké filosofické zpra- 
cování dynamiky vývoje obou světových soustav a perspektiv světového vítěz- 
ství socialismu. Úkoly plynoucí z této šíroké problematiky může filosofie při 
zachování všech svých specifických přístupů splnit jen v těsné spoluprácí 
s řadou dalších oborů společenských věd a v těsném sepětí s vývojem poli- 
tiky. Neoddělitelnou součástí tohoto rámcového úkolu je i zasvěcená kritika 
teorií snažících se o »důkaz« nutnosti mírového soužití třídně psotichůdných 
ideologií. 

„ Při filosofickém zkoumání socialismu jako reality vystupuje jako závažný 
úkol zkoumání přeměn lidských vztahů v souvislosti s revolučními procesy 
v technice, výrobě a vědě. V tomto směru stojí před filosofií řada závažných 
úkolů, zejména pokud jde o navázání účinného a trvalého styku se speclál- 
ními vědamí. Právě v souvislosti s pozitivním řešením některých otázek, které 
jsou spojeny s vývojem společenských vztahů za socialismu, lze prohloubit 
- účinnost naší kritiky současné buržoazní filosofie, zejména pokud jde o exis- 
tenciální interpretaci postavení člověka v průmyslovém prostředí, antropo- 
logické aspekty v pojímání individua vně konkrétních sociálně ekonomic- 
kých podmínek atd. 

Neméně náročná po stránce subjektivních předpokladů naší filosofie je 
problematika komplexního výzkumu systému organizace a řízení naší spo- 
lečnosti. Do popředí vystupuje především nutnost komplexního zkoumání vě- 
decké soustavy organizace a řízení společnosti s využitím poznatků řady spe- 
ciálních věd. Filosofie má řešit metodologické prohlémy řízení společnosti, 
všestranně, zkoumat dialektiku objektu a subjektu v naší společnosti, zkou- 
mat vývoj vztahu jednotlivce a společnosti apod. Přitom je třeba mít na pa- 
měti, že ve všech základních aspektech je problematika společenského řízení 
problematikou veskrze stranickou, neboť právě strana je základním řídícím 
orzanismem naší společnosti. Proto i řešení těchto problémů je úzce spo- 
jeno s ideologickým bojem jak proti antikomunismu, tak prot všem deforma- 
cím marxismu-leninismu. 


Orientace na společensky významné úkoly nutně předpokládá položit dů- 
raz na zpracování obecných zákonitostí a kategorií dlalektického a historic- 
kého materialismu s využitím všech podnětů, které přináší naše soudobá 
společenská problematika 1 moderní objevy na poli přírodních věd. Zvlášiní 
pozornost je třeba věnovat metodologickým a gnoseologickým problémům 
speciálních věd. 


Má-li filosofie splnit náročné úkoly, které před ni naše společnost staví, 


je třeba důsledně přebudovat dosavadní struktura a organizaci našich filo- 
safických pracovišť. Celistvému a vnitřně jednotnému systému úkolů ve filo- 


sofii by mělo také odpovídat rozvržení úkolů na jednotlivá pracoviště. Na - 


nich je pak nezbytné zajistit státní 1 stranicky odpovědnou průběžnou kon- 
trolu plnění těchto úkolů. Proto je potřebné neodkladně napravit jeden z hlav- 
ních neuostatků činnosti kolegia filosofie a sociologle ČSAV v roce 1984 
a urychleně vypracovat souhrnnou koncepci vědecké práce v celé oblastí 
naší filosofie v duchu usnesení ideologického pléna ÚV KSČ a v souladu 
s potřebami příprav XIII. sjezdu KSČ. 

Pro rozvoj filosofické práce mají velký význam odborné časopisy. »Filo- 
sofický časopis« stejně jako »Otázky marxistické filosofie«a musí důsledně 
prosazovat orientaci na podstatné otázky rozvoje naší filosofie. Oba časopisy 
by měly více svou činnost koordinovat, soustavně reagovat na vážné filoso- 
fickopolitické otázky. 

Ideově výchovná práce filosofie a propaganda vědeckého světového ná- 
zoru musí vést především k jednotnému posuzování aktuálních společenských 
problémů a světonázorových otázek. Jen tak může účinně prospívat jednotě 
strany na nejrůznějších stupních svého působení. Proto příprava ldeově vý- 
chovných pomůcek, propagandistických materiálů a rozpracovávaných komen- 
tářů k významným usnesením strany, která respektuje živý pohyb marxismu- 


506 


. om (O 


leninismu a současně střeží jeho ideovou čistotu, je sama velmi náročným 
úkolem. Je třeba, aby jednotlivá filosofická pracoviště věnovala tomuto úkolu 
mnohem větší pozornost, než tomu bylo doposud. Současně je třeba, aby 
stranické orgány na základě analýzy potřeb určovaly tematiku propagandy 
filosofie a soustavně pracovaly s aktivem stranických pracovníků. 

Tvůrčí práci ve filosofii, způsobu a zaměření propagandy marxisticko-le- 
ninské filosofie napomáhají i stranické Časopisy, zejména teoretický orgán 
ÚV KSČ Nová mysl. Významnější místo v publicistice o filosofických otáz- 
kách si musí také vydobýt Kulturní tvorba. To předpokládá soustředit přední 
publicisty k olenzívnímu, tvořivému a pohotovému usměrňování diskusí o těch 
itlosofických problémech, které jsou v. současné době aktuální a středem 
pozornosti. Systematickou pozornost musí věnovat diskusím o světonázoro- 
vém usměrňování a výchově mládeže i sociologickým otázkám. 


V poslední části dokumentu se hovoří o tom, jak zkvalitnit kádrovou prácí 
na úseku filosofie, a to jak pokud se týče výchovy, tak I pokud se týče 
rozmístění kádrů. Konstatuje se, že stav ve výchově kádrů se poněkud zlep- 
šil; ale s dosaženými výsledky se nelze spokojit a ministerstvo školství a kul- 
tury musí rozvinout větší Iniciativu při zabezpečování přípravy filosofických 
kádrů. Československá akademie věd ve spolupráci s ministerstvem škol- 
ství. a Kultury musí také zvýšit péči o.výchovu aspirantů. Příslušné odpo- 
vědné orgány obou těchto institucí musí vyjasnit konkrétní postavení filo- 
sofle v rámci celkové koncepce rozvoje společenských věd; jejich prvořadým 
úkolem je zpracovat ve spolupráci s příslušnými státními pracovišti hlavní 
úkoly do koncepce filosofické práce v celostátním měřítku. 

Posléze dokument formuluje základní orientaci stranických orgánů a orga- 
nizací, pokud jde o stranické řízení filosofické fronty: 

Rostoucí význam filosofického řešení naší společenské problematiky vyža- 
duje zesílit i stranické řízení filosofické fronty tak, jak to ukládá usnesení 
předsednictva ÚV KSČ z prosince 1984 o zesílení řízení společenských věd. 
Musí se soustředit hlavně na obsahové a ideové řízení, na soustavné hodno- 
cení výsledků práce, na přípravu, rozmísťování a společensky účelné obmě- 
ňování kádrů. r A 

Stranické orgány a organizace musí podporovat rozvoj diskusí o speciál- 
ních vědeckých problémech filosofie a působit k objektivnímu průběhu ta- 
kových diskusí, rozvíjet stranickou propagandu marxistické filosofie a orga- 
nizovat účinnější aktivní účast pracovníků ve filosofii při uskutečňování po- 
litiky strany. Významnou úlohu v tomto směru má lektorská skupina filo- 
sofie při ideologickém oddělení ÚV KSČ + lektorské skupiny v krajích a okre- 
sech. A to jak v kolektivním objasňování základních filosofickopolitických 
otázek, tak 1 v aktivní účasti na vnitrostranické propagandě marxisticko-le- 
ninské filosofie. : 

V této situaci musí sehrát významnou úlohu stranické organizace našich 
filosofických pracovišť. Jejich povinností je prohlubovat vědomí stranické od- 
povědnosti pracovníků, dbát o jejich pracovní kázeň, ideově teoretickou úro- 
veň, o aktivní zapojení vědeckých pracovníků do plnění úkolů vytyčených 
komunistickou stranou, do boje proti buržoazní Ideologil, za vítězství svě- 
tového komunistického názoru. VE 


: a počátku právě uplynulého dva- 
' N cetiletí, v němž se radikálně změ- 

nil život maďarského lidu, byl vítěz- 

DVACÁTÉ VÝROČÍ ný postup Sovětské armády. Poprvé 
vstoupila na maďarskou půdu v září 

71944 a o tři měsíce později osvobodí- 

OSVOBOZENÍ MAĎARSKA la už polovinu země. Tehdy, v pro- 
sinci, kdy sovětští vojáci sváděli těž- 

ké boje o osvobození města Salgótar- 
ján a útočili ze dvou stran na Esz- 
tergom, aby uzavřeli kruh kolem Bu- 
dapešti, se na východě Maďarska 
v Debrecenu, v městě bohatém tradicemi bojů za národní nezávislost, usta- 
vilo Prozatímní národní shromáždění. 230 poslanců-demokratických zástupců 
44 osvobozených měst zasedlo ve starobylém církevním oratoriu, v úzkých 
vyřezávaných kostelních lavicích, v témže oratoriu, kde bezmála před sto 
lety, v roce 1849, Lajos Kossuth přečetl Provolání o nezávislosti a pádu habs- 
burské dynastie. Poslanci, kteří jednali v těchto starobylých místech 21.—22. 
prosince 1944, zvolili Prozatímní vládu, přijali Proklamaci adresovanou všemu 
lidu a projednali Provolání vlády. V obou dokumentech byly shrnuty úkoly 
a zásady, které vypracovala Maďarská komunistická strana a které Národní 
fronta nezávislosti ustavená z demokratických stran přijala za svůj pro- 
gram. Poslanci i vláda se shodlí na okamžitém přerušení styků s fašistickým 
Německem a na uzavření příměří se Sovětským svazem. Jménem národa žá- 
dali, aby maďarští vojáci obrátili své zbraně proti fašistickým utlačovatelům 
na ochranu maďarské svobody a nezávislosti. Zavázali se, že vytvoří dobré 
sousedské vztahy a naváží upřímné přátelství s okolními demokratickými 
státy a se Sovětským svazem. Za dva hlavní úkoly společenského života země 
vyhlásili: sjednocení demokratických a vlasteneckých sil a uskutečnění po- 


zemkové reformy. »...maďarský lid,« říkalo se v Proklamaci, »bude konečně 
sám rozhodovat- 0 svém osudul« 


Vítězný postup Sovětské armády fašisty porobeným Maďarskem se neza- 
stavil. 13. února 1945 osvobodili sovětští vojáci Budapešť a v prvních jarních 
dnech — 4. 4. 1945 — osvobození země dovršiíli. Tímto dnem nejen skončila pro 
Maďarsko druhá světová válka, ale začal zásadní obrat v jeho osudech, za- 


čala nová epocha v jeho historii — epocha národní nezávislosti a společen- 
ského pokroku. 


V těchto dnech uplynulo dvacet let od oné významné události v historii 
maďarského národa. Někdejší kapitalistické Maďarsko se silnými polo- 
feudálními přežitky se za ta léta změnilo v zemi, která vybudovala základy 
socialismu a dovršuje vytvoření socialistické společnosti. 986% národního dů- 
chodu plyne ze socialistického sektoru, 98% průmyslových výrobků se vy- 
rábí v socialistických podnicích a 98,7 % orné půdy obdělávají výrobní druž- 
stva a státní statky. Vedle společenského pokroku došlo v zemi £ k hospodář- 
skému rozkvětu. Průmysl zvýšil svoji výrobu ve srovnání s rokem 1938 více 
než pětkrát a jeho podíl na tvorbě národního důchodu vzrostl asl z 30% 
na více než 80%. Národní důchod vzrostl 3krát a osobní reálný důchod na 
jednoho obyvatele stoupl ve srovnání s rokem 1949 o 9080%. Před válkou 
se těžilo v Maďarsku ročně 9,4 miliónu tun uhlí a dnes se jeho těžba po- 
hybuje kolem 31 miliónů tun. U nafty je tento rozdíl ještě výraznější. Její 
těžba stoupla z 43 tisíc tun na téměř 2 milióny tun. Výroba železa vzrostla 
z 335 tisíc tun na 1,4 miliónu tun ročně. Na jednoho obyvatele připadlo před 
válkou v Maďarsku 150 kWh elektrické energie, 71 kg oceli a 35 kg cementu. 
Za uplynulá léta vzrostlo toto množství na 958 kWh, na 235 kg oceli a 178 kg 
cementu. Pravda, některé kvantitativní ukazatele nemohou vždy věrně ve 
všech souvislostech a složitostech odrazit rozvoj země; v poslední době se — 
jak víme — ukázala i celá řada jejich nedostatků, ale přesto je nelze zcela 
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opomíjet. Jsou cenným dokumentem pro vyjádření rozvoje zejména těch zemí, 
které jako Maďarško měly převážně agrární charakter a které si musely- 
nejprve vytvořit průmyslovou základnu, musely vyrobit určité kvantum, např. 
ocelí, ne snad z nějaké snahy po autarkii, ale proto, že to je nezbytné. 

Rozvoj průmyslu neznamenal nikterak zaostávání maďarského zemědělství. 
Svědčí o tom skutečnost, že při snížení počtu rolníků o 15% vzrostla ze- 
mědělská výroba v letech 1946—1956 o 12% a v letech 1956—1963, zejména 
vlivem zvýšených invostic, dokonce o 28%. Maďarské zemědělství hospodařící 
ed roku 1961 převážně v socialistických velkoprovozních jednotkách, má už 
za sebou počáteční obtíže a zejména loňská úroda opravňuje na tomto klí- 
čovém úseku hospodářství k optimismu. Podařilo se například vyřešit pro- 
blém chlebového obilí, které snížením osevních ploch přes značné zvýšení 
výnosů ve srovnání s předválečnou dobeu nestačilo krýt domácí potřebu. 
Na podzim předminulého roku byly chlebové obiloviny zasety na ploše pod- 
statně větší (así o 200000 ha), než tomu bylo dříve, přitom k. setbě bylo 
použito vysoce intenzivních odrůd s výnosem o 5—6 g vyšším, než je u obvyk- 
lých odrůd, a na dvojnásobek se zvýšilo chemieké hubení plevele. 

Přirozeně úspěchy loňského roku nejsou jen výsledkem dobré práce jed- 
noho roku, ale výsledkem mnohaletého politického, hospodářského a v mnoha 
směrech 1 kulturního úsilí. Před osvobozením bylo například v maďarském 
zemědělství celkem 7000 traktorů. Dnes jich je 54 000, takže na jeden připadá 
proti předválečným 848 ha orné půdy jen 104 ha. V roce 1938 bylo v Ma- 
ďarsku závlahové zařízení celkem na 14000 ha půdy a nyní se tato plocha 
zvýšila na 300000 ha. V letech 1931-—-1940 se v maďarském zemědělství po- 
užívalo průměrně asl 50000 tun umělých hnojív ročně. V roce 1964 to bylo 
třlatřicetkrát více — 1 650 000 tun. 


Čísla a fakta dokumentující ekonomický rozmach Maďarské lidové republiky 
a srovnávající její současnou ekonomickou úroveň s předválečnými léty, nevy- 
jadřují pouze přímočarý hospodářský vzestup, ale skrývají se za nimi i těž- 
ká válečná léta, chyby dogmatické hospodářské politiky £ škody vzniklé 
w kontrarevoluci. Tím ovšem ještě více vynikají úspěchy našich maďarských 
přátel, jejich houževnaté úsilí zařadit socialistické Maďarsko mezi moderní, 
ekonomicky vyspělé země. 


HH ospodářský rozvoj Maďarské lidové republiky dosáhl nyní vyšší úrov- 
ně, charakterizované důrazem na Intenzívní rozvoj maďarského národ- 
ního hospodářství a jeho větší zapojení do mezinárodní socialistické dělby 
práce. Z vlastní zkušenosti víme, že každá etapa ekonomického rozvoje vy- 
žaduje určité formy organizace a řízení. Nastane-li nová etapa a nemá-li do- 
jít k objektivnímu zabrzdění rozvoje výrobních sil, je třeba provést změny 
v plánování, řízení | systému hmotné zainteresovanosti. Proto také maďarští 
soudruzi podrobují nyní dosavadní systém silně centralizovaného řízení dů- 
kladnému průzkumu, hledají cesty, jak zvýšit efektivnost centrálního řízení 
a samostatnost podniků, zdůrazňují nutnost vypracovat program dalšího ra- 
cíonálního rozvoje. 


Při stanovení výrobních úkolů se maďarští soudruzi ve větší míře zamě- 
řují na efektivnost a kvalitu výroby, na kvalitativní ukazatele, které stále 
více rozhodují o možnostech dalšího hospodářského vývoje. Projevilo se to 
zejména v plánu na letošní poslední rok druhé pětiletky, na jehož dobrém 
splňění bude záviset i dobrý start do příští pětiletky. Plán na rok 1985 ne- 
považuje za prvořadý úkol absolutní vzrůst výroby, ale sleduje především 
zhospodárnění výroby zvýšením produktivity a intenzity práce, upevněrím 
mzdové disciplíny, snížením vlastních nákladů | pružnější investiční politi- 
kou; obzvláštní pozornost pak věnuje vytvoření souladu mezi výrobou a spo- 
třebou. Tomuto požadavku odpovídá tempo růstu průmyslové výroby, které 
je stanoveno na 4—4,5%. Jeho zpomalení se však nepromítá do všech od- 
větví stejně. Tak například výroba v chemickém průmyslu vzroste o 93%, 
přitom zvlášť rychlé bude tempo rozvoje v petrochemil a ve výrobě umělých 
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hnojiv; pro hutnictví stanoví plán růst o 16%; ve strojírenství bude loňské 
výroba překročena así o 4%, atd. Tímto diferencovaným rozvojem průmyslo- 
vých odvětví překonávají maďarští ekonomavé nesprávné představy o nut- 
nosti »proporcionélního rozvoje«, který mechanicky pochopený a uplatňovaný 
fakticky brzdí nutné změny ve struktuře socialistického národního hospodář- 
ství. Rozdílnými tempy růstu chtějí dosáhnout vzestupu výroby moderních 
výrobních prostředků 1! výrobků určených k uspokojování společenských po- 
třeb. 

Maďarští soudruzi musí v současné době bojovat za odstranění některých 
jevů v hospodářském životě, které působí v rozporu s cíli socialistické eko- 
nomiky. V popředí je produktivita práce, která stoupala pomaleji, než sta- 
novil plán, takže v posledních letech pocházela jen polovina zvýšené výroby 
ze vzrůstu produktivity práce proti plánem stanovenému reálnému dvoutře- 
tinovému průměru. Zdroje zlepšení této situace vidí maďarští ekonomové 
v lepším héspodaření s pracovními silami, v lepší organizaci práce v závo- 
dech, ve snížení počtu administrativních pracovníků, v dodržování pracov- 
ních norem a v. upevnění pracovní kázně. Část problémů vyplývá z toho, že 
výroba v rozporu 8 plánem neodpovídá vždy potřebám, a proto se během let 
nashromáždily větší zásoby zboží a materiálu, které zbytečně zatěžují i bez- 
tak už malou kapacitu skladů. Cesta k řešení je, jak zdůrazňují maďarští sou- 
druzi, ve výrobě takových produktů, které jsou pro národní hospodářství 
nezbytné, a v tom, že se bude přísně dodržovat to, co předpisuje plán, že se 
čísla určená plánem budou překračovat jen tam, kde si to vyžadují zájmy 
státu, především zájmy zahraničního obchodu. Ještě jeden jev kritizují ma- 
ďarští komunisté. Je to nedostatek úspornosti, plýtvání státním majetkem, ať 
už jde o materiály, výrobky nebo peníze. Proto maďarská vláda přijala za- 
čátkem roku některá úsporná opatření, jako je snížení výdajů rozpočtových 
orgánů, správních výloh, reprezentačních výdajů a výdajů na služební cesty. 
Vláda podala také návrh na změnu pracovního zákeníka, mj. i proto, aby 
tam, kde je skutečný přebytek pracovních sil, bylo možno propouštět, protože 
v mnoha odvětvích zápasí maďarská ekonomika s nedostatkem pracovních 
sil. | 


V letošním roce rozvoje národního hospodářství jde tedy maďarským přá- 
telům především o hospodárnost a kvalitu, protože tyto zásady mají nyní 
v každé oblasti socialistické výstavby rozhodující úlohu. Při řešení všech slo- 
žitých a obtížných úkolů, při překonávání nesnází, které souvisejí s hledáním 
nových cest v organizování a řízení národního hospodářství, se maďarští sou- 
druzi však mohou opírat o úspěchy uplynulých dvaceti let. 


Příznivý ekonomický rozvoj Maďarské lidové republiky pozitivně ovlivnil 
1 růst životní a kulturní úrovně lidu. Jen o málo zemích lze říci to co o Ma- 
ďarsku, že se totiž za posledních 16 let reálné mzdy dělníků a zaměstnanců 
zvýšily téměř o 68% a reálná hodnota spotřeby rolníků stoupla o něco více 
než 68%. V tomto roce chystá vláda další zlepšení životních podmínek: od 
1. července zvýší pro rodiny s dvěma dětmi přídavek na děti z dosavadních 
75 forintů na 200 forintů. K témuž datu budou zvýšeny také penze pod hra- 
nicí 1000 forintů, stanovené před rokem 1959. Vedle těchto přímých důchodů 
je neméně důležitou součástí zvyšování životní úrovně i výstavba bytů, které 
stranické i vládní orgány MLR věnují velkou péči. Od 1. ledna 1949 do 31. 12. 
1983 bylo postaveno 885 000 bytů; v letech 1958—1963 to bylo na 80600 bytů 
ročně. Tím ovšem, vzhledem k neutěšené předválečné situaci v této oblasti 
a k válečným škodám, není bytový problém v Maďarsku ještě zcela vyřešen. 
Preto vláda vypracovala 1i5letý plán, který stanoví výstavbu miliónu bytů. 
Prvních tři sta tisíc jich bude postaveno v druhé pětiletce, která začíná v příš- 
tím roce. 

Proti předválečným letům se v Maďarsku výrazně zlepšila zdravotní a so- 
ciální péče. Tak zatímco v roce 1938 se z 9 miliónů obyvatel podílelo na 
sociálním pojištění 2,8 miliónu, pak v současné době je to 9,7 miliónu z de- 
seti miliónů. V roce 1938 připadalo na 10000 obyvatel 11,8 lékařů — v roce 
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1963 17,7. Maďarští pracující mají zákonem zaručeno právo na odpočinek 
po prácí. Dovolenou mohou trávit mj. v závodních či odborářských zota- 
vovnách ve své krásné zemi, nebo, nyní stále hojněji, za hranicemi vlasti. Jen 
v roce 1984 navštívilo jiné země na milión maďarských občanů. 


S dovršením výstavby socialistické společností se v MER také Intenzívnějí 
rozvíjí kulturní revoluce. Protože vývoj socialistické společnosti je v mnoha 
směrech závislý na uvědomělosti mas, na úrovní jejich všeobecného a odbor- 
ného vzdělání, na počtu a vědomostech odborníků s širokým rozhledem, vě- 
nují maďarští komunisté velkou pozornost školství. Jeho rozvoj ilustruje sku« 
tečnost, že v jediném školním roce 1963/1964 se ve všeobecně vzdělávacích 
školách MLR učilo o 400000 žáků více než před dvaceti lety ve všech třech 
typech tehdejší střední školy. Ve školním roce 1937/1938 bylo v Maďarsku 
18 vysokých škol s 37 fakultami, zatímco nyní je v MLR 87 vysokých učilišť sa 
108 fakultami. V roce 1963/1964 se počet studentů ve srovnání s předchá- 
zejícím rokem zvětšil o čtvrtinu a dosáhl počtu 82 300 lidí. (V roce 1937/1938 
bylo na maďarských vysokých školách 11747 posluchačů.) V letošním škol- 
ním roce se na maďarských vysokých školách uplatňovalo usnesení VIIL 
sjezdu Maďarské socialistické dělnické strany o zrušení rozdělování mládeže 
podle třídního původu při přijímání na vysoké školy. ÚV MSDS vycházel 
zo skutečnosti, že jde o mladé lidi, kteří se už narodili po osvobození a budou 
žít už v socialistické společnosti, a že by nebylo spravedlivé znemožnit jim 
další vzdělání pro třídní postavení, které měli jejich rodiče v době, kdy tito 
mladí nebyli ještě na světě. Při přijímání nových posluchačů se ovšem na- 
dále trvalo na požadavku, aby na university a vysoké školy byli přijímáni 
ti mladí lidé, jejichž postoj k socialismu je dobrý, názory pokrokové a pro- 
spěch vynikající. 


V současné době sleduje maďarská vořejhost s velkým zájmem a pozorností 
školskou reformu, jejímž cílem je upevnit sopětí školy se životem, zvýšit 
úroveň všeobecného a odborného vzdělání a plánovitěji využívat pedago- 
ps oa práce k vytváření socialistického světového názoru a -mo- 
„rálky. 


procesu dovršování výstavby socialistické společnosti se v MLR prohlu- 
V buje socialistická demokracie a zvyšuje se politická aktivita lidu. V uply- 
nulých dvaceti letech maďarští komunisté vytvořili a upevnili socialistickou 
státní moc, která chrání a slouží zájmům lidu. V Maďarské lidové republice 
se stále šířeji rozvíjí demokratismus socialistického řádu, zvyšuje se samo- 
statnost a pravomoc místních orgánů a uplatňuje se naprostá rovnoprávnost 
občanů. Pokud jde o práva a povinnosti, nejsou maďarští občané zvýhodnění 
nebo znevýhodnění podle třídní příslušnosti nebo dřívějšího třídního posta- 
vení. Maďarská socialistická dělnická strana vychází ze zásady, fe posilo- 
vání socialistické všenárodní jednoty maďarské společnosti vyžaduje, aby 
všichni lidé na všech úsecích byli posuzování podle toho do jaké míry 
svými skutky, svou prací, svým postojem napomáhají budování socialismu. 
MSDS neustále hledá způsoby, jak posilovat demokratické rysy státu, jak zapo- 
jovat co nejširší vrstvy obyvatelstva do státní práce, do řízení veřejných zále- 
žitostí, jak dále zvyšovat úlohu společenských orgánů a masových organizací. 
Vede ji k tomu přesvědčení, že plné rozvinutí socialistické demokracie je pákou 
a předpokladem dalšího rozvoje hospodářského 1 politického života MLR. 


lavním zdrojem všech úspěchů Maďarské lidové republiky v uplynulých 

letech je leninská politika MSDS a její pevné spojení s lidem. Důvěra 
lidu ve stranu pomohla maďarským komunistům vyřešit nejsložitější situace, 
odstranit překážky, vypořádat se s největšími úkoly. Od roku 1958 se Ma- 
ďarská socialistická dělnícká strana pevně postavila na půdu marxisticko- 
leninské politiky a vedla houževnatý boj za důsledné uplatnění leninských 
norem. MSDS překonala kult osobnosti, dogmatismus a škodlivé sektářské 
metody a zároveň znemožnila uplatnění revizionismu. Prosadlla plně a důsled- 
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né do všech oblastí života plodné a tvořivé ideje XX. sjezdu KSSS, obnovila 
vnitrostranickou demokracii a kolektivnost vedení a svou upřímnou a ote- 
vřenou politikou dosáhla pevného spojení s masami. Veškerá činnost MSDS 
v posledních letech, velký pokrok ve vytváření socialistické společnosti po- 
tvrzují, že vedoucí úloha strany je v Maďarsku nepochybná, Jie se maďarští 
komunisté těší větší vážnosti a autoritě než kdykoliv předtím. 

Maďarští komunisté jsou neochvějnými stoupenci socialistického internacio- 
nalismu, v jehož duchu postupují ve všech otázkách spolupráce a jednoty 
socialistických zemí. Zkušenosti uplynulých dvacetl let potvrdily správnost 
linie MSDS, že jedinou opravdovou národní politikou pro Maďarsko je ne- 
rozborné spojenectví a přátelství se Sovětským svazem a s ostatními zeměmi 
světové socialistické soustavy, spolupráce a solidarita s mezinárodním ko- 
munistickým hnutím, s pokrokovými silamí celého světa. MSDS uplatňuje zá- 
sady socialistického internaclonalismu nejen v oblasti politiky a ideologie, 
ale i v oblasti hospodářství. Je toho názoru, že semknutost socialistických 
zemí znásobuje jejích síly a je nezbytným činitelem v mírovém hospodářském 
soutěžení mezi oběma světovými soustavami, že bez úzké bratrské spolupráce 
se socialistickými zeměmi by dosavadní výsledky Maďarské lidové republiky 
+ její budoucí vývoj byly nepředstavitelné. Maďarští komunisté jsou přesvěd- 
čenl, že snahy o autarkii vedou k plýtvání sílami, a proto se ze všech sil snaží 
o to, aby se mozinárodní socialistická dělba práce prohloubila, aby byla pav- 
nější a všestrannější. V zájmu své země | celé socialistické soustavy usilují 
maďarští komunisté o hospodářskou spolapráci, kooperaci a specializaci vý- 
roby v rámci RVHP na základě dvoustranných, ne nebo mnoho- 
strannýoh dohod. 


rámoi Rady vzájemné hospodářské pomoci prohlubuje Maďarská lidová 
V republika spolupráci i s naší republikou. Objektivně příznivou pod- 
mínkou pro tuto spolapráci je skutečnost, že se přírodní podmínky 1 hospo- 
dářská struktura obou zemí vzájemně doplňují. Tradiční forma našich vzá- 
jemných styků — zahraniční obchod — se v uplynulých deseti letech zčtyř- 
násobil. Pro MLR je naše republika druhým největším obchodním partnerem 
po SSSR. Vedle tradiční výměny zbeží uplatňují obě země i jiné formy spolu- 
práce, které jim umožňují optimální využití přírodních zdrojů. Jde například 
© maďarsko-československou smlouvu o hliníku a elektrické energil a stejně 
významná je spolupráce i na úseku zpracování železa. Nevyužity nezůstávají 
ani jiné možnosti vzájemných styků, ať už jde o obřast kultury nebo v sou- 
časné době populární turistiku. Byly to právě obě naše země, které jako první 
v socialistické soustavě prakticky otevřely své hranice, aby na nejvyšší míru 
umožnily vzájemné poznávání. Maďarská socialistická dělnická strana a Ko- 
munistická strana Československa se ztotožňují ve svých zájmech a cílech 
i ve svých názorech na nejdůležitější otázky výstavby socialismu a mezinárod- 
ního komunistického hnutí, a to vytváří příznivé podmínky pro další vzájem- 
né sbližování obou našich zemí a jejich národů. 

Československý líd se sympatiemi sleduje úsilí maďarských přátel, upřímně 
so raduje z každého jejich úspěchu, z každého jejich dalšího kroku vpřed 
na cestě k socialismu. Proto také 4. dubna budeme i my s radostí oslavovat 
dvacáté výročí svobody a nezávislosti maďarského lidu, úspěšné dvacetiletí, 
které tak výstižně charakterizoval ve svém nedávném projevu soudruh Já- 
nos Kádár: »Vrátíme-li se do minulosti a učiníme-li spravedlivý rozbor posled- 
ních dvaceti let, uvážíme-li, z čeho jsme vyšli a jaké překážky jsme překonali, 
můžeme se s důvěrou dívat do budoucna.« 


JAROSLAVA KRÝLOVÁ 
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Na stránkách 
bratrských 
časopisů 


be- 


Strana a inteligence 


N 


(Překlad článku A. Rumjanceva z Pravdy ze dne 21. 2. 1985.) 


Inteligence je velká a rychle rostoucí sociální vrstva naší společnosti, která 
tvoří asi jednu pětinu všech sovětských pracujících. Milióny duševních pra- 
oovníků přispívají obrovskou měrou k životu naší země. Tvůrčí práce inžonýrů 
a techniků, lékařů a učitelů, vědců, pracovníků kultury, litoratíry a umění 
je nezbytnou podmínkou vzestupného rozvoje socialistické společnosti. 

Komunistická strana věnuje sovětské inteligenci velkou pozornost. Projevuje 
neustálou péči o její růst a rozvoj, o co nejlepší organizaci její n o řízení 
celé jojí činnosti. 


ostoj k inteligenci řešila strana ještě dlouho před socialistickou revolucí. 
P Nejlepší představitelé inteligeuce sehráli významnou úlohu při vzniku 
organizovaného a uvědomělého dělnického hnutí; připadlo jim historické po- 
slání — vypracovat vědecký světový názor dělnické třídy. V oné historické 
době V. I. Lenin zdůrazňoval velkou úlohu inteligence ve společenských proce- 
sech, neboť »inteligence má název inteligence právě proto, že nejuvědoměleji, 
nejrozhodnějíi a nejpřesněji obráží a vyjadřuje rozvoj třídních zájmů a poli- 
tických skupin v celé společnosti«. 


V kapitalistické společností je inteligence nestejnorodá jak třídním posta- 
vením, tak i svými politickými názory. Je zde buržoazní a maloburžoazní 
inteligence a rovněž inteligence, která ve stále větší míře splývá s dělnickou 
třídou. Podle slov V. I. Lenina zaujímá inteligence jako celek, jako spole- 
čenská vrstva, za kapitalismu »přechodné, nestálé, rozporné postavení«, což 
napomáhá šíření »polovičatých, eklektických názorů« v jejím prostředí. 

V různých etapách boje dělnické třídy má její politika vůči inteligenci, poli- 
tika její strany své zvláštnosti. Zpočátku sí tato politika klade za úkol získat 
inteligenci na stranu dělnické třídy, udělat z ní svého spojence a současně 
tak překonat kolísání v jejích řadách. 


Po vítězství revoluce nabývá zvláštního významu zapojení inteligence do 
budování socialismu. Zároveň však vzniká i revoluční úkol — vytvořit inte- 
ligenci nového typu, inteligenci skutečně lidovou, která je rodnou 
sestrou dělnické třídy a pracujícího rolnictva. Socialistická společnost má 
velký zájem na všestranném rozvoji všeobecné kntnrní úrovně všeho oby- 
vatelstva a na tomto základě také na přípravě důkiadně vzdělaných kádrů 
pracovníků, schopných tvořivě, se znalostí věci řešit důležité otázky hospo- 
dářského, vědeckotechnického, společenského a kulturního rozvoje. 
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Sovětská dělnická třída a kolchozní rolnictvo vytvářejí ve svém prostředí 
novou, lidovou inteligenci schopnou, jak říkal Marx, rozvinout výrobní síly 
člověka a podmínit přeměnů materiální výroby v ovládnutí přírody s pomocí 
vědy. Tato nová, socialistické inteligence je pro společnost nezbytná k zajištění 
plného uspokojování potřeb všech a každého jednotlivce, a to nikoli rovno- 
stářským rozdělováním, nýbrž vytvořením hojnosti produktů na základě 
rozvoje moderních výrobních sil; je nezbytná k tomu, aby budovala komunis- 
tické společenské vztahy, opírajíc se nenstále o vědecký rozbor objektivních 
zákonů vývoje přírody a společnosti; a nakonec k tomu, aby všestranným 
rozvojem kultury -socialistických národů uskutečnila nejvyšší humanistický 
ideál lidstva -— samu podstatu komunismu — svobodný, všestranný 
rozvoj osobnosti každého jednotlivce odpovídající spo- 
lečným zámům. 

V socialistické společnosti není inteligence společenskou vrstvou, jejíž 
zájmy by nebyly totožné se zájmy dělnické třídy a rolnictva. Nemá rovněž 
ve srovnání s ostatními skupinami obyvatelstva nějaká privilegia. Tato Inte- 
ligenco so svým původem, vztahy a světovým názorem plně prolíná s děl- 
nickou třídou a rolnictvem, takže není možné, aby se změnila ve zvláštní 
kastu. V socialistické společnosti má každý pracující otevřený a hmotně za- 
bezpečený přístup k vědomostem | ke kultuře. V procesu bndování socialismu 
mimoto úroveň vzdělanosti obyvatelstva neustále vzrůstá, což vede ke stírání 
rozdílů mezi fyzickou a duševní prací. Práce předních průmyslových a země- 
dělských pracovníků se stále více blíží práci Intelektuální; rozšíření volného 
času umožňuje všem pracujícím ještě ve větší míře osvojit si výsledky světové 
kultury. 

Je proto pochopitelné, že po vítězství socialismu nemusí komunistická strana 
vypracovat vůči inteligenci zvláštní politiku, která by se lišila od politiky 
strany vůčí dělnické třídě a rolnictvu. Tento nový postoj k inteligenci se pro- 
jevuje zvlášť plasticky v období rozvinuté výstavby komunismu, kdy se stát 
diktatury proletariátu stává všelidovým státem a strana dělnické třídy stranou 
všeho lidu, představitelkou a nositelkou zájmu všech pracujících: dělníků, 
rolníků 1 inteligence. Z toho vyplývá, že postoj strany k tomu či onomu člo- 
věku není určován jeho příslušností k inteligenci, nýbrž jeho pracovními 
kvalitami a jeho vlastnostmi jako občana socialistické společnosti. Jak zdů- 
razňoval V. I. Lenin, i v buržoazní společnosti bylo — šlo-li o inteligenci, 
která přešla na pozice dělnické třídy — »velmi nesmyslné stavět tuto inteli- 
genci do protikladu s proletariátem«, Tím nesmyslnější a politicky škodlivější 
© by bylo stavět lidovou inteligenci socialistické společnosti proti dělnické 
třídě a rolnictvu a rozsévat nedůvěru k této inteligenci. 

Naše strana již dávno skoncovala s nesprávnými, hloupými názory, podle 
nichž prý má inteligence nezávisle na svém sociálním postavení ve společ- 
nosti jakýsi »komplex politické méněcennosti«. Někteří lidé si mysleli, že 
inženýr, učitel, lékař, vědec, výtvarník nebo spisovatel jsou budovateli so- 
cialismu a komunismu »druhé jakosti«. Vždyť je jasné, že tento postoj k inte- 
ligenci, který dostal svého času název »machajevština«, pouze bránil komunis- 
tické přeměně společnosti. 

Sovětská inteligence — to jsou milióny pracovníků, kteří se účastní vytváření 
hmotných statků společnosti, rozvoje jejího hospodářství. Je to velký oddíl 
učitelů, připravujících mladou generaci pro život a práci. Jsou to lékaři a 
jiní pracovníci ve zdravotnictví, kteří chrání zdraví a práceschopnost sovět- 
ských lidí. Jsou to zaměstnanci zastávající důležité funkce v organizaci výroby 
a řízení společnosti. Je to konečně skvělý oddíl vědců, pracovníků kultury 
a umění, jejichž práce je životně nutná pro vědeckotechnický rozvoj, rozkvět 
naší kultury a pro všestranný rozvoj sovětského člověka. 


P ke komunismu předpokládá nevídané zvýšení úlohy vědy ve vývoji 
společnosti. Je tedy nutno uskutečnit směrnice programu KSSS o přeměně 
vědy ve výrobní sílu a tak zajistit urychlený rozvoj společnosti. To sa samo- 
zřejmě týká v prvé řadě přírodních věd — fyziky, chemie, biologie a technic- 


- 
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kých věd. Týká se to však nejen těchto vědeckých odvětví. Přechod ke komunis- 
mu je spjat s neustálým zdokonalováním metod vědeckého řízení společnosti, 
[orem řízení, zejména ve sféře národního hospodářství. Tento úkol, který měl 
pro rozvoj naší společnosti vždycky mimořádný význam, je zvlášť důležitý nyní, 
kdy strana usilovně pracuje na zdokonalování řízení průmyslu, výstavby, 
forem a metod stranického a státního řízení. 


Uskutečnit v praxi přeměnu „vědy v bezprostřední výrobní sílu znamená 
dosáhnout toho, aby se všude, ve všech odvětvích národního hospodářství 
a našeho společenského života efektivně využívalo nejnovějších poznatků 
vědy a techniky, aby naše hospodářské plény a cslý systém řízení vyrůstaly 
ze skutečně vědeckého základu. To také určuje vzrůstající význam, obrovskou 
úlohu předního oddíiu naší inteligence — pracovníků vědy a techniky, fyziků, 
chemiků, biologů, sociologů, ekonomů, právníků, inženýrů, techniků. 


Strana neustále pečuje o rozvoj moderního vědeckotechníckého myšlení 
v naší zemi, důrazně bojuje proti přezíravému postoji k poznatkům vědy a 
moderní techniky. Zdůrazňuje všestranné spojení vědy s praxí, s výrobou, 
a odmítá vulgární představu o vědě, jakékoli zjednodušování, zavrhování 
toho či onoho směru vědeckých výzkumů jen proto, že přímo nesouvisí 
s praxí, £ když k ní má volmi živý vztah přes různé složité zprostředkující 
formy. Stejně neodůvodněné jsou také snahy přenést tytéž představy do 
oblasti společenských vztahů, vyhlásit naprostou totožnost teorie vědeckého 
komonísmu a praxe komunistické výstavby. Marxismus-leninismus pokládá za 
nejvýznamnější revoluční praxi, avšak zároveň vidí poslání revoluční teorie 
v tom, aby na základě hlubokého zobecňování praxe ukazovala cesty do 
budoucnosti, osvětlovala cestu pro další praktické činy. 


Je dobře známo, jak nelítostně odsuzoval Lenin lidi, kteří nechápali úlohu 
vědy, úlohu inteligence v životě socialistické společnosti. Napsal: ».... Je-li 
komunista úředníkem, je jeho první povinností nepropadnout komandování, 
umět nejprve vzít v úvahu, čeho už věda dosáhla, nejprve se zeptat, byla-li 
prověřena fakta, nejprve důkladně prozkoumat (v referátech, v tisku, na 
schůzích, atd.), v čem jsme právě udělali chybu, a teprve pak napravovat. 
Je zapotřebí méně metod Tita Tityče (»mohu schválit a mohu také neschvá- 
lit«) a zato více studia našich praktických chyb«. 


Naše strana již za Leninova života nashromáždila velké zkušenosti z práce 
s inteligencí, vytvořila skutečně komunistické tradice postoje k vědě a k jejím 
představitelům. 

Je například známo, jak velkou pozornost věnoval Lenin zapojování členů 
Akademie věd do přípravy národohospodářských plánů. Ve své poznámce 
»Koncept plánu vědeckotechnických prací«, napsané již v dubnu 1918, vřele 
uvítal návrh Akademie věd, aby byli vědci zapojení do průzkumu přírodního 
bohatství země. Na jeho návrh byl dán příkaz Nejvyšší radě národního hos- 
podářství, aby vytvořila řadu komisí odborníků, aby bylo možno co nejrychleji 
vypracovat plán reorganizace průmyslu a hospodářského rozvoje Ruska. Do 
tohoto plánu byly zahrnuty problémy racionálního rozmístění průmyslu, 
elektrifikace a mechanizace. Na Leninův návrh bylo přijato usnesení Rady 
lidových komisařů, které uznávalo nutnost financování příslušných prací Aka- 
demie věd. 


Není rovněž třeba připomínat, jakou pozornost věnoval Lenin návrhům 
vědců, jak pozorně se zabýval jejich potřebami. Zachovaly se četné záznamy 
a přímé Leninovy příkazy, vyjadřující nutnost všestranně podporovat takové 
vědce, jako byli Timirjazev, Pavlov, Mičurin, Ciolkovskij a mnoho dalších. 

Taková je leninská tradice, v níž naše strana věrně pokračuje. Rázně odsu- 
zuje různé projevy subjektivismu a libovůle, neschopnost a nechuf některých 
vedoucích pracovníků brát v úvahu závěry moderní vědy, odsuzuje přezíravý 
postoj k vědcům. 


Úloha strany jako řídícího organizačního článku sovětské společnosti 
vzrůstá s rozvojem zásad socialistické demokracie a zásady nejdůležitější — 
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kolektivnosti vedení. Kolektivnost vedení omezuje na minimum možnost poli- 
tických omylů, vylučuje náhodná řešení a zajišťuje vědecký přístup k věcí. 

Tato inspirující úloha se nemohla projevit v celé šíři, dokud byla pošlapává- 
na zásada kolektivního vedení. Není divu: individuální »vůdce«, přesvědčený 
o vlastní neomylnosti, se považoval za nejvyššího arbitra ve všech oblastech 
lidské činnosti, především v oblastí duševní práce. Jinými slovy, takový činitel 
si myslel, že jenom on je vzdělaný. Byl nedůvěřivý a nesnášenlivý k duševním 
. pracovníkům, kteří si podle jeho názoru neoprávněně osobovali autoritu v těch 
či oněch sférách vědění. Vzdělanost pracujících mas, strany a lidu je nepře- 
konatelnou překážkou individuální zvůli, bezmyšlenkovitému  podřizování 
»vůdci«, který »rozhoduje za všechny«. 


Strana vyzývá vědce, všechnu sovětskou Inteligencl, všechny pracující k vy- 
soké zásadovosti, opravdové stranickosti, vychovává v nich smysl pro velkou 
občanskou odpovědnost vůči zemi. To však předpokládá zásadovost, smělost 
a odvahu při obraně zdůvodněného vědeckého stanoviska, opřeného o fakty. 

Nejvyšším kritériem stranickosti nejsou formální slova hlásající stranickost, 
nýbrž úspěšná praktická čínnost ve prospěch strany, ve prospěch sovětského 
lidu. Proč to skrývat. Stávalo se bohužel i to, že se více věřilo těm vědeckým 
a ulněleckým pracovníkům, kteří nadělali více hluku než ostatní, £ když ve 
skutečnosti celkem ničím naší společnosti neprospívali — nedělali vědecké 
objevy, nevytvářeli výrazná, talentovaná díla, která by dosáhla uznání lidu. 

Touto připomínkou nechceme ohřívat minulost, kritizovat ty či ony vědecké 
a kulturní pracovníky, kteří se těšili v nedávné minulosti neoprávněné pod- 
poře. Důležité je naučit se v praxi uvolňovat cestu všemu, co je talentované, 
společensky prospěšné, co vytvářejí sovětští vědci, pracovníci kultury, lite- 
ratury a umění, je důležité opírat se právě o lidi, kteří jsou schopni nikoli 
slovy, ale činy úspěšně napomáhat společenskému pokroku, přispívat k rozvoji 
výrobních sil země, ke zdokonalování společenských vztahů, k výchově nej- 
lepších komunistických vlastností u sovětských lidí. Právě proto, že jsou 
poznatky a úspěchy vědy tak důležité pro rozvoj naší společnosti, chce tato 
společnost dostávat od vědců objektivní, pravdivé informace, a nikoli ukva- 
pené, neodůvodněné závěry, podle toho, jaké názory mají právě konfunkturu. , 


Strana požaduje od všech svých členů, na všech stupních řízení kompetentní, 
skutečně vědecký přístup k řešení všech životních otázek. Ne, právo řídit ani 
sama vedoucí funkce neopravňují zasahovat do průběhu života, toto právo 
poskytuje pouze kompetentnost v dané sléře vědění a praxe. Komunistická 
strana jako řídící a usměrňující síla sovětské společnosti plní tuto svou funkci 
právě proto, že ve všech svých opatřeních vychází z pokrokového, vědeckého 
světového názoru, z metod marxismu-lehinismu; proto, že má ve všech oblas- 
tech činnosti vysoce kvalifikované kádry odborníků, že se opírá o jejích vědo- 
mosti a tvůrčí Iniciativu; proto, že v sobě soustřeďuje veškeré ideové zaměření 
sovětského lidu na komunistickon budoucnost. 4 

»Při řízení vědecké práce,« praví se v programu KSSS, »hudo vzrůstat úloha 
všech vědeckých pracovníků. Nezbytnou podmínkou pro rozvoj vědy jsou 
otevřené, soudružské diskuse, které napomáhají tvůrčímu řešení aktuálních 
problémů.« (Nová mysl, zvláštní číslo, XXII. sjezd KSSS, str. 467.) Výrazně 
to dokazují v poslední době plodné diskuse o aktuálních otázkách soclalis- 
tického hospodaření, o problémech biologie a o dalších otázkách, disknse, 
kterých se účastní pracovníci strany a sovětů, odborníci z praxe, vědci a novi- 
náři. Tvůrčí přístup a demokratický charakter diskusí o problémech, které 
přináší život, jsou zárukou toho, že se v diskusích vypracují řešení důležitá 
jak pro rozvoj teorie, tak i pro praxi socialistické výstavby. . 


NI zvyšování kulturní úrovně sovětských lidí vyvolává nejen orga- 
nickou potřebu zvyšovat hmotnou životní úroveň, ale také nutnost vnitř- 
ního duševního obohacování lidí. Naše inteligence vidí v plnění tohoto ušlech- 
tilého úkolu hlavní směr své činnosti. 

Literatura a umění nabývají za socialismu hluboce lidového charakteru, 
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Lidovost, těsné spojení s potřebami a tužbamí širokých pracujících mas, to 
vždy vyznačovalo pokrokové umění, jeho nejpokrokovější, nejdemokratičtější 
směry. Strana usilující o opravdovou lidovost literatury a umění bojovala 
v celé své činnosti proti vulgárním představám, podle nichž se lidovost redu- 
kuje na přizpůsobení umělecké tvorby primitivním potřebám a vkusu. Sku- 
tečná lidovost umělecké tvorby spočívá v hluboce pravdivém zobrazování života 
lidu v celé jeho složitostí a mnohotvárnosti. Taková díla obohacují člověka 
hlubším chápáním společenského života a niterného života lidí, krásy a vzne- 
šenosti okolní skutečnosti a současně vyvolávají pocit nutnosti přebudovat 
život podle zásad odpovídajících komunistickému ideálu. 

Strana při řízení rozvoje vědy, literatury a umění bere vždy v úvahu zvlášt- 
nosti tvůrčí práce sovětské inteligence. Opravdová tvůrčí práce, která zna- 
mená vždy objev něčeho nového, dosud neznámého, af je to vědecký zákon, 
nový životní jev zobrazený uměleckým! prostředky nebo nová forma přetvářející 
starý obsah, je nejvyšším projevem lidského ducha. Nemůže být vyvolána na 
něčí příkaz, nesnáší se s komisním a byrokratickým přístupem, poručníková- 
ním a předpisováním, neboť vychází ze společenských potřeb, jež nabyly formy 
vůltřní inspirace vědce nebo umělce, Skutečná tvořivá práce, která je výsled- 
kem složitého přetváření zkušeností, vědomostí, pozorování, životních podmí- 
nek, světového názoru a cílů osobnosti v jejím vědomí, je možná pouze tehdy, 
jestliže je možné hlodat a dějat experimenty, svobodně se vyjadřovat a vymě- 
ňovat sí názory. Plodný rozvoj vědy, literatury a umění vyžaduje různé školy 
a směry, různé styly a žánry, jež navzájem soutěží a současně jsou spojeny 
jednoton dialektickomaterialistického světového názoru, jednoton zásad so- 
clalistického realismu. 

Strana se nemůže smířit s pokusy prosazovat idealistické a metafyzické kon- 
cepce ve vědě, se snahou zavléci umění do bahna bezideovosti, úpadkových 
názorů a holého formalismu. Strana vždy bojovala, bojuje a bude bojovat 
otevřeně a zásadově proti projevům buržoazní ideologie stejně jako proti sku- 
pinkaření, které je neslučitelné s duchem tvořivého soupeření ve vědě a umění, 
V tomto boji je zapotřebí velmí pozorného, opatrného přístupu k ideologickému 
zařazování daného jevu v oblasti kultury, maximum trpělivosti, a právě tak je 
nepřípustné ukvapené hodnocení. Je to důležité proto, abychom nepropadli 
omylu, nepovažovali polopravdu za plnou pravdu, abychom nezmařili hledání, 
které dosud nedospělo do takového stupně, aby bylo možno vynésti zdůvod- 
něný názor o jeho skutečné hodnotě. Nesmíme zapomínat na Leninovu poučku: 
»V otázkách kultury je ukvapenost a nedbalost nejškodlivější.« 


Pro Lenina byl příznačný pozorný, starostlivý přístup k tvůrčí inteligenci, 
Podle svědectví Lunačarského Lenin říkal, že s inteligencí se nemá mluvit na 
schůzích, nýbrž pronikat do podstaty její práce, pomáhat jí zaujmout správný 
postoj, přesvědčovat ji upřímnou soudružskou kritikou, skutečnými argumenty 
a ne řečněním. | 

S linií strany nemá nic společného snaha prosazovat subjektivní hodno- 
cení a osobní vkus jako měřítko umělecké tvorby, tím méně, když se vyslovují 
jménem strany. »Komunistická kritika,« praví se v usnesení o politice strany 
v oblasti umělecké literatury z roku 1925, »musí ze svých metod vypudit tón 
literárních příkazů. Tato kritika bude mít hluboký výchovný význam pouze 
tehdy, bude-li se opírat o svou ideovou převahu. Marxistická kritika musí 
ze svého středu rázně vyhánět veškerou samolibou, polovzdělanou a sebejistou 
nadutost... Strana musí všestranně mařit snahu o svévolné a nekompetentní 
byrokratické zasahování do záležitostí literatury.« Taková byla, je a bude 
1 nadále nejdůležitější zásada strany v otázkách umělecké tvorby. 


Plenární zasedání ÚV KSSS, které se konalo v červnu 1983, zdůraznilo 
v usnesení nutnost rozvíjet leninský styl v ideologické práci a ukáza- 
lo, že »budování komunistického hospodářství a kultury a výchova nového 
člověka vyžadují další zdokonalování organizačních forem ideologické práce, 
tvořivé využívání nových metod a prostředků ideově politického působení na 
masy, posílení stranického řízení ideologických procesů. 
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Všeobecně uznávaným a naprosto objektivním kritériem hodnoty děl lite- 
ratury a umění je jejich ideové a umělecké bohatství, prověřené časem. Sirana 
by však nesplnila svou řídící funkci. kdyby pasívně čekala na rozsudek času 
— tohoto nejvyššího soudce. Potřebujeme obecná kritéria, umožňu- 
jící aktivně ovlivňovat proces nmělecké tvorby. Právě takové kritérinm máme. 
Vyplývá z vědecky podloženého cíle veškeré činnosti naší strany a všeho so- 
větského lidu — vybudování komunismu; koncentrovaným výrazem této čin- 
nosti je všestranný, svobodný rozvoj osobnosti každého 
člena společnosti. 

Všechno, co přispívá k rozkvětu lidské osobnosti, to rozšiřuje obzor člo- 
věka, naplňuje ho vznešenými ideály, pozvedá ho morálně i intelektuálně, zdo- 
konaluje estetické chápání skutečnosti, všechno, co mu pomáhá jasněji roze- 
znávat dobro a zlo ve světě a ostřeji reagovat na tyto jevy, krátce řečeno to, 
Co povznáší v člověku všechno opravdu lidské, tvoří skutečnou hodnotu oprav- 
dového umění. 

Kapitalismus nemůže předložit takovéto kritérinm, protože vzájemné rozpory 
mezi lidmi vlastní kapitalismu neustále plodí uzavřenou elitu, stojící prot! 
m2sám a zotročující je. 

Toto obecné kritérium vlastní socialistickému světu je však možno apliko- 
vat stejnou měrou na všechna literární a umělecká díla nezávisle na tom, zda 
byla vytvořena v naší zemi nebo v kapitalistické, v současné době, nebo 
v minulých staletích. Toto kritérium je spolehlivým kompasem v boji mezi 
pokrokovými a reakčními ideologiemíi. 

Velký boj protikladných společenskoekonomických soustav proniká do všech 
pórů současného světa, vytyčuje před veškerým myslícím lidstvem volbu Cesty. 
Inteligence na Západě nutně cítí a vidí jasněji než ostatní neodvratný zánik 
starého světa 1 přitažlivou životní sílu ideologie a praxe nového světa — světa 
komunismu, který zabezpečí skutečně všestranný, svobodný rozvoj osobnosti. 
Všichni čestní a upřímní příslušníci západní inteligence se snaží nezaujatě 
pochopit smysl tohoto boje, zaujmout v něm určitou pozici, objektivně zachytit 
dnešní konflikty ve své tvorbě. 

S pomocí leninských pouček, s pomocí základního kritéria hodnoty umě- 
lecké tvorby účinně přispějeme k tomu, že velké ideály komunismu přijmou za 
své všichni pokrokoví pracovníci kultury na celém evětě. 

Sovětská lidová Inteligence vyrostla, vyvíjí se a žije jedním životem se stra- 
nou, cítí její neustálou péči a její blahodárný duchovní vliv. Ať zi ideologové 
antikomunismu, vydávající přání za skutečnost, říkají cokoli, naše inteligence 
si neumí představit svou existencí mimo komunistické ideály, nemůže stát 
stranou velkého boje svého lidu za komunismus. 

Naše lidová inteligence své straně plně důvěřuje, podporuje linii XX. a XXII. 
sjezdu, považuje tuto linii za svou věc. Strana na druhé straně považuje inte- 
ligenci za svého velkého pomocníka a pevnou oporu, klade v ní velké naděje 
při řešení úkolů komunistické výstavby. Strana... »přikládá velký význam 
účasti inteligence v ideologické práci... a vyzývá sovětskou inteligenci, aby 
ještě aktivněji rozmnožovala duchovní bohatství sovětské společností a pomá- 
hala straně utvářet komunistický světový názor lidu«, praví se v Usnesení Červ- 
nového plenárního zasedání ÚV KSSS (1983).. 

Je nepochybné, že další vzestup vzdělanosti všeho sovět- 
ského lidu, nezbytný k vybudování opravdu lidské společnosti — ko- 
munismu, růst stranické odpovědnosti sovětské lidové inteli- 
gence bude silným podnětem k dalšímu nevídanému rozkvětu vědy, literatury 
a umění pro blaho sovětských lidí, pro blaho celého lidstva. 
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Lenin o kontrole 


Sborník prací V. I. Lenina o kontrole! vydaný Nakladatelstvím politické lite- 
ratury umožňuje širšímu okruhu čtenářů, především pak těm, kteří pracují 
na úseku řízení, hlouběji se seznámit s důležitou etapou vývoje Leninových 
názorů na tuto oblast řídící práce. 

Padesát osm hlavních článků soustředěných v této knize je spjato s počá- 
tečním obdobím vývoje sovětské mocí. V letech 1917 až 1923 uskutečnila 
revoluční moc nejen vítězný pochod nesmírným! prostorami! ruské země, ale 
dokázala zvítězit nád největším! obtížemi, které se jí stavěly do cesty. V nej- 
ostřejším třídním bojí, který přinesla občanská válka a intervence, obhájila 
právo na samostatnou existenci. Po té strana uskutečnila těžký a bolestný pře- 
chod k Nové ekonomické politice provázený hlubokou hospodářskou, poli- 


tickou a vnitrostranickou krizí. Položila v této době teoretické 1 praktické 


základy pro vítězství socialismu v jedné zemi. Úspěchy těchto let jsou těsně 
spjaty s nesmírnou vědeckou a prakticko-politickou činností zakladatele bol- 
ševlcké strany V. I. Lenina. 

Tato konkrétní historická situace je onou empirií, která nachází svůj vý- 
raz v pracích Lenina, tvořících obsah tohoto sborníku, To je také hlavní 
příčinou, proč přes své tematické zaměření nelze práce věnované kontrole 
studovat pouze v tomto zúženém rámcl. 

Jedině ten, kdo pochopí místo a úlohu kontroly jako důležitéto nástroje 
přestavby staré kapitalistické společnost! v společnost novou, socialistickou, 

najde odpověď na otázku, proč Lenin mohl ještě před Velkou Říjnovou So- 
clalistickou revolucí vyslovit myšlenku, že »evidence a kontrola je to hlavní, 
čeho je třeba, aby byla uvedena do chodu a řádně fungovala první fáze 
komunistické společnosti.«2 

Boj o dělnickou kontrolu nad hospodařením kapitalistů byl vždy důležitou 
součástí politického vedení mas před Valkou Říjnovou socialistickou revolucí. 
V přeměně orgánů, které sl sama kapitalistická společnost vytvořila ke 
kontrole a regulování výroby, k nejracionálnějšímu vykořisťování pracujících, 
spatřoval Lenin důležité prostředky, které se po změně politické moct mohou 
a musí stát nástrojem účinného boje s touto starou společností. »Opor bur- 
žcazle když už moc bude v rukou sovětů, způsobí, že každého kapitalistu 
budou „hlídat“, střežit, kontrolovat a mít v evidenci desítky a stovky dělníků 
a rolníků, jimž vlastní zájem bude velet, aby bojovali proti klamání lidu 
kapitalisty. Normy a způsoby této evidence a kontroly vypracoval a zjednodu- 
šil sám kapitalismus, vypracovaly a zjednodušily je takové výtvory kapitalis- 
mu, jako jsou banky, velké továrny, syndikáty, železnice, pošta, spotřební 
družstva a odbory ...« 


1 V. I. Lenin »O stranické, státní a veřejné kontrole«, NPL Praha 1985, 275 str. 
2 V. I. Lenin, Spisy 25, str. 487 
3 V. I. Lenin, Spisy 26, str. 27—28. 
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Kontrola a evidence se v tomto Leninově pojetí stává důležitým nástrojem 
třídního boje. Proletariát by při plném rozvinutí takovýchto metod kontroly 
nad kapitalisty získával v několika směrech. Znemožňoval by buržoazii! od 
samého počátku, kdy ji zbaví politické moci, zneužít hmotných prostředků ke 
kontrarevolučnímu vystoupení proti sovětské moci. Tím by byla zbavena jed- 
né ze svých nejúčinnějších zbraní, která jí zůstává po ztrátě politické mocí. 
Proces boje o maloburžoazní vrstvy (uskutečňuje se jednak správným sta- 
novením politické linie vůči nim, ale 1| nejpřísnější kontrolou nad jejich sou- 
kromokapitalistickým! tendencem!) by tím probíhal za podmínek, kdy hlavní 
protivník proletariátu — buržoazle — je konťrolou značně oslaben. 

Všezahrnující kontrola založená na všestranné evidenci by umožnila pra- 
cujícím učit se od kapitalistů řídit moderní výrobní proces. Čím rychleji 
ovládne proletariát všechny taje tohoto řízení, tím úspěšněji může dokončit 
celou etapu přeměny kapitalistického vlastnictví ve vlastnictví socialistické 
a účinně bojovat proti maloburžoazní rozpiizlosti. 

Proto také první kroky sovětské moci v boji za socialistickou kontrolu jsou 
spiaty s uskutečňováním dělnické kontroly v nových podmínkách. 

Jedním z nejdůležitějších prostředků, jak přeměnit nadšení pracujících v či- 
norodou práci přl budování socialistické společnosti bylo u Lenina jejich 
zapojování do řídícího fnechanismu této výstavby. -V úspěšném rozvíjení to- 
hoto procesu spatřoval důležitý prvek výchovy k socialistickému uvědomění. 
Vštíplt pracující mase pocit vysoké odpovědnosti za svůj každodenní život, ne- 
učit ji chápat svojí práci jako součást velikého přetvářecího procesu, to 
byl cíl, ke kterému směřovala práce strany v okamžiku, kdy před proleta- 
rlátem vyvstal úkol přeměnit starou společnost i v oblasti ekonomiky. Lenin 
ukazoval, že »Vytvořením nového sovětského typu státu, který umožňuje pra- 
cujícím a utlačevaným co nefaktivněji se účastnit samostatné výstavby nové 
společnosti, jsme splnili jen malou část obtížného úkolu. Hlavní jeho obtíž je 
v hospodářské oblasti: uskutečnit nejpřísnější a všeobecnou evidenci a kon- 
trolu výroby a rozdělování výrobků, zvýšit produktivitu práce, skutečně ze- 
společenštit výrobu«.ž 

Buržoazní společnost zanechává proletariálu nejen určitý stupeň rozvoje 
výrobních sil, ale 1 deformovaný způsob myšlení a jednání. »Jedině dobrovol- 
ná a svědomitá, s revolučním nadšením prováděná spolupráce dělnických a 
rolnických mas při evidencí a kontrole nad boháči, podvodníky, darmojedy 
a chuligány může zdolat tyto přežitky prokleté kapitalistické společnosti, 
tvto odpadky lidstva, tyto nadobro zetlelé a odumřelé údy, tuto morovou ná- 
kazu, tyto včedy, které kapitalismus zanechal v socialismu jako dědictví.«" 
Projevy této nemocí, kterou tak vášnivými slovy Lenin napadá, nezmizely 
bohužel do dnešní doby. V podobném sklonu k parazitismu se dnes projevuje 
vliv buržoazní ideologie na myšlení některých lidí. Důsledná kontrola a evi- 
dence umocňuje ideový boj s těmito přežitky a mnohdy je nejůčinnější pře- 
kážkou jejich vzniku. ; 

Lenin považoval proces rozvíjení kontroly a evidence za účinný prostředek 
rozvoje socialistické státnosti. Diktatura proletariátu, která umožňuje tako- 
véto rozvinutí kontroly, směřuje k přeměně »celého státního ekonomického 
mechanismu v jeden velký stroj, v hospodářský organismus, který by pra- 
coval tak, aby se stamilióny lidí řídily jedním plánem.. .«4- 

K dosažení tohoto cíle přispívalo v rozhodující míře správné řešení otázky. 
kdo bude nositelem oné univerzální a všezahrnující kontroly. Lenin ukázal, že 
po uchopení moc! proletariátem může tento úkol plnit pouze vyspělá část 
dělnické třídy a teprve v procesu dalšího vývoje může být tento úkol pře- 
nesen na veškeré obyvatelstvo. 


4 V. I. Lenin O stranické, státní a veřejné kontrole. Str.Z1. 
£ Tamtéž, str. 67. 

3 Tamtéž, str. 31. 

4 V. I. Lenin. Splsy 27, str. 84. 
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Zapojování veškerého obyvatelstva do sovětské státní kontroly je bezpro- 
středně spjato s růstem uvědomění mas. Je to současně vývoj směřující k roz- 
šíření sociálně politické základny státu diktatury proletariátu. Zpětné půso- 
bení tohoto vývoje na výchovu mas je tak významné, že jej Lenin označoval 
za největší boj světodějného významu, ve kterém se střetává socialistické uvě- 
domění s buržoazně anarchistickou živelností. je to boj o uvědomělé vřazení 
každodenní činnosti pracujícího člověka do procesu výstavby socialismu. 


Každý úspěch, kterého strana v této »škole komunismu« pro pracující do- 
sáhne, bude účinně rozbíjet předsudky o tom, že »Spravovat stát je věcí 
privilegovaných.« Lenin zvláště vyzdvíhoval, jaký význam pro růst uvědo- 
mění bude mít pocit vlastní odpovědnosti za chyby, ke kterým v této činnosti 
dojde. »Budeme nutně dělat chyby« — říká, vale z každé chyby se teď budou 
učit nejen skupiny studentů, teoreticky studujících nějaký kurs státní správy, 
ale milióny pracujících, kteří sami na sobě pocítí následky každé chyby, kteří 
sami uvidí, že před ními stojí neodkladné úkoly evidence a rozdělování vý- 
robků, zvýšení produktivity práce, a kteří ze zkušeností vídí, že moc je v jejich 
rukou, že jim nikdo nepomůže, nepomohou-li si samí.. .! 


Tento aktivní vztah pracujících mas ke státu je nejúčinnějším prostředkem 
k likvidaci onoho vztahu »odcizení«, který se mezi společností a státem vy- 
tvářel po celá staletí existence třídně  antagonistických formací. Pracu- 
jící sami vytvářejí nové normy socialistické státnosti, jejichž hlavním a nej- 
vyšším principem je respektování zájmů této společnosti. 


To, že Lenin rozpoznal a objasnil klíčovou a společenskou úlohu kontroly 
př: výstavbě socialistické společnosti | její principiální odlišnost od dosavad- 
ních typů a metod kontroly se významně projevilo v jedné z jeho nejdůle- 
žitějších prací poříjnového období v článku »Nejbližší úkoly sovětské moci«. 
Lenin v něm rozvíjí své myšlenky o významu kontroly a evidence v těsné 
spojitosti s nejdůležitějšími úkoly socialistické výstavby. Komplexní řešení 
otázky kontroly dovádí ke zdůvodnění jejího významu jak v oblasti politické, 
tak ekonomické. Tento přístup nutně vyplýval z jednoty, která je dána samot- 
nou podstatou socialistické výstavby, tj. neoddělitelností politických a eko- 
nomických přeměn, kterými! společnost musí projít na cestě k socialismu. 


Zmíněná Leninova práce představuje určitý kvalitativní stupeň ve vývojí 
názorů na místo a úlohu kontroly a evidence v socialistické společnosti. 
Avšak ani zdaleka tím není ukončen tvůrčí rozvoj této problematiky. Nové 
podle našeho názoru je její rozpracování v těsné spojitosti s praktickými zku- 
šenostm! sovětských státních orgánů, především pak kontrolních orgánů vy- 
tvořených v roce 1918. To, že je ve sborníku soustředěna řada dopisů, ve 
kterých se Lenin vyjadřuje k otázkám práce vrcholných státních orgánů 
umožňuje poznat vývoj těchto názorů v širších souvislostech celkové řídicí 
práce státního aparátu. 


Základní etapy vývoje těchto kontrolních orgánů jsou ukázány v předmlu“- 
vě sborníku, jejímž autorem je jiří Sládek. Vrcholu v jejich vývoji jak z hle- 
diska organizace, tak 1 obsahu a výsledků práce“ bylo dosaženo realizací 
myšlenek obsažených v posledních pracích V. I. Lenina. 


Leninovy práce od poloviny roku 1918 shromážděné ve sborníku nám 
umožňují poznat jeho boj za nejdokonalejší formy a metody socialistické 
kontroly. 


Činnost Lidového komizáriátů státní kontroly, který byl vytvořen v květnu 
1918, byla Leninem velmi pozorně sledována. Začínající občanská a Inter- 
venční vál':a kladla na pořad dne urychlené zlepšení práce sovětskéhto státní- 
ho aparátu. Plné rozvinutí práce komisariátu mělo ve značné míře přispět 


1 V. I. Lenin, Spisy 28, str. 439, 
2 Máme na mysli období do listopadového pléna ÚV KSSS v roce 1962. 
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ke splnění tohoto úkolu. V řadě pokynů k jeho práci jsou vyjádřeny stě- 
žejiní úkoly, které Lenin od kontroly vyžadoval. Usiloval vždy o hlubší obsah 
kontrolní činnosti, která musí nezbytně vyústit ve vyšší produktivitu práce.) 

Nejširší zapojování lidových mas do veškeré činnosti komisarlátu, tvrdý 
a nekompromisní boj s byrokratismem a zvláště pak s porušováním socialis- 
tické zákonnosti, to byly požadavky, které stavěl Lenín na první místo. Stej- 
né požadavky byly zakotveny 1 v programu strany, který byl přijat na VIII 
sjezdu KSR(b) v březnu 1919. 

Reorganizace komisarlátu provedená na jaře 1919 vychází plně z toho, že 
pouze zapojení širokých mas dělníků a rolníků do řízení země a široké 
kontroly nad orgány řízení odstraní nedostatky státního mechanismu, očistí 
sovětské Instituce od byrokratické nemohoucnosti a rozhodně pohne socialis- 
tickou výstavbou. 

Významných úspěchů v zapojování pracujících do kontrolní činnosti dosa- 
hovala v této době dělnicko-rolaická inspekce, která pracovala nezávisle na 
komisarlátu státní kontroly a věnovala se převážně otázkám zásobování. 
To přivedlo Lenina k myšlence sjednotit tyto dva kontrolní orgány a zkva- 
litnít tak kontrolní čínnost vcelku. Předností "státní kontroly byla pláno- 
vltost a jednotné řízení, silnou stránkou dělnicko-rolnické inspekce byla na- 
opak Iniciativní účast pracujících. Z této skutečností vycházel 1 Leninův 
návrh na úplné splynutí těchto dvou forem kontroly. 


Usnesením Všeruského ústředního výkonného výboru ze 7. 2. 1920 byla 
státní kontrola a děinicko-rolnická Inspekce, jak v ústředí, tak v místech 
reorganizována v jediný orgán soclalistické kontroly — Lidový komisarlát 
dělnicko-rolnické Inspekce a stanoveny její hlavní úkoly. 


Na prvním místě bylo zapojování pracujících do řízení státu, jejich vý- 
chova. ke státní prácí. Účast pracujících na práci nově vytvořeného orgánu 
měla být uskutečňována třemí hlavním! formami. Za prvé to bylo bezpro- 
střední delegování představitelů pracujících jednotlivými organizacemi a ko- 
lektivy za členy dělnícko-rolnícké inspekce. Za druhé, zapojování představí- 
telů pracujícího obyvatelstva do účasti v masových a jiných kontrolách usku- 
tečňovaných z Iniciativy orgánů dělnicko-rolnické inspekce. Za třetí orga- 
nizování skupin spolupráce s dělnicko-rolnickou inspekcí v továrnách, podni- 
cích, vojenských jednotkách, v obcích a okresích. 


Dále měla dělnicko-rolnická Inspekce uskutečňovat dohled nad dodržová- 
ním zákonnosti v kontrolovaných Institucích. Velmi! závažným úkolem bylo 
všestranné zlepšování sovětského státního aparátu a ochrana soslatanekého 
vlastenectví. 

Přes veškeré úspěchy se dělnícko-rolnické Inspekci nedařilo plnit jeden 
z těchto hlavních «kolů, to je zlepšovat prácí sovětského státního aparátu. 
V listopadu 1920 poukazuje Lenin na to, že »tento orgán byl vytvořen asl před 
rokem, ale dosud se málo projevil jako škola pro přípravu ke správě státu. 
Neškodilo by, kdyby soudruzi, kteří opravdu chtějí boj proti byrokratismu 
urychlit, v této věci něco udělali a vzali si z toho užitečná poučení«. 


Přitom úkoly na tomto poli nebyly malé. Rozbujelost a byrokratické zane- 
řádění mnohých institucí dosahovalo značných rozměrů, V práci dělnicko- 
rolnické Inspekce převládalo takové pracovní zaměření, které bylo možno 
charakterizovat jako dopadání a usvědčování viníků. Tomu napomáhaly 1 me- 
tody práce založené především na sledování činnost! státního aparátu a na 
dílčích prověrkách, což neodpovídalo ani zdaleka úkolům nového období. 

Lenin se nikdy nevzdával svých myšlenek na využití dělnicko-rolnícké In- 
spzkce jako orgánu, který může rozhodujícím způsobem ovlivnit práci celého 
sovětského státního aparátu. Všechny kritické připomínky, které k práci 

1 Sborník, str. 128. 

2 Sborník, str. 143. 

5 Sborník, str. 158—153. 


522 


/ 


dělnicko-rolnické inspekce vyslovil, se vyznačují snahou zlepšit práci tohoto 
aparátu. a plně využit možností, které z jeho poslání vyplývaly. Veden touto 
snahou zabývá se např. v dopise »K úkolům dělnicko-rolnických inspekcí, jak 
je. chápat a plnit«! velmi konkrétně pracovními metodami inspekce. Vedle 
odsouzení již zmíněného jednostranného »dopadání« a »usvědčování« vyzdvi- 
huje hlavní poslání inspekce, která spočívá v umění zjednávat nápravu. 

„Podkladem k takovéto čínnosti může být jen hluboké a všestranné zkou- 
mání určitého úseku práce, určitého odvětví atd. Je nutné nacházet v praxl 
nejlepší zkušenosti v prověřovaném „úseku a umět volit správný postup pro 
jejich všestranné rozšíření. Pro takovouto činnost musí být pracovníci děl- 
nicko-rolnické inspekce vyzbrojeni dokonalou znalostí usnesení a závěrů 
stranických a státních orgánů, které se k prověřované otázce vztahují a do- 
vedně tyto požadavky konfrontovat s místní praxí. Jedině takoví pracovníci 
splní své poslání: probojovat usnesení strany a vlády do denní praxe přl 
využití všech projevů aktivity a Iniciativy pracujících. 

Takovýto postup práce názorně ukazuje Lenin na důležité součástí stát- 
ního řízení, jakou byla evidence. její správná a všestranná organizace je ne- 
Jenom předpokladem řídící práce, ale je také činitelem, který, je-li správně 
uskutečňován, značně zjednoduší kontrolní činnost (růst technicky v oblasti 
řídící činnostt význam této myšlenky ještě prohlubuje). 

Většina těchto Leninových požadavků, rad a připomínek narážela na ob- 
tíže, které pramenily v převážné míře z nedostatků kvalitních kádrů, které 
by se staly nositeli této leninské iinie. Proto 1 Leninovo hodnocení práce - 
dělnicko-rolnických inspekcí v srpnu 1922 vyznívá velml kriticky: »Způsob. 
práce — vyšetřování jednotlivých případů a hiášení. Všechno postaru. A apa- 
rát nebyl aní reorganizován, ani zlépšen.«? Hledání východiska z této těžké 
sltuace věnoval Lenin mnoho tvůrčích a vzhledem ke své nemoci 1 fyzických 
stl posledního plodného období 'svého života. Byl to úkol nesmírně těžký 
již tím, že šlo o neprozkoumanou oblast řídící činnosti strany. Tuto skuteč- 
nost vyjádřil strohou, ale výstižnou poznámkou v osnově projevu pro XI. sjezd 
strany, kde si poznamenal: »Sovětský stát, první na světě. Nová epocha: horší 
než první lokomotiva!l«Š 

Orientace strany na obnovu národního hospodářství v podmínkách, kdy ve- 
dla socialistického průmyslu existovala sílná báze soukromých výrobců, v je- 
jichž rukou byla čtvrtina zbožní výroby, činila otázku kontroly a evidence, 
hospodárnosti a PB) s byrogratismem prvořadými problémy práce státního 
aparátu. 

ro Lenina se však | tyto těžkost! stávaly zdrojem jeho pevného pře- 
svědčení o nutnosti plného rozvinutí práce dělnicko-rolnické inspekce. Od- 
pověď na otázku, jak zlepšit její práci, hledal ve zkušenostech strany. Jedním 
z cenných zdrojů, z kterého vycházel, byl rozbor úspěšné práce komisarlátu 
zahraničních věcí. 


V první variantě článku o dělnicko-rolnické inspekci nazvaném »Co máme 
udělat s dělnícko-rolníckou Inspekcí«“ klade otázku, »Čím lze vysvětlit, že 
pracovníci lidového komíisariátu zahraničních věcí jsou nejlepší?« A odpo- 
vídá, »tím, že tam za prvé nemohli zůstat v nějaké větší míře diplomatl 
starého ražení, za druhé tím, že nové soudruhy, které jsme tam poslali, 
jsme skutečně hodnotili jedině podle nového měřítka, v souladu s novými 
úkoly, za třetí tím, že v lidovém komisariátu zahraničních věcí není tolik za- 
městnanců bůhví odkud sehnaných, kteří jsou v podstatě obdobou starých 
úředníků, jak je tomu v jiných lidových komisariátech, za čtvrté tím, že prácí 
lidového komisariátu zahraničních věcí přímo řídí náš ÚV.« 

Ne jinak tomu bylo i se zkušenostml z péče strany o Rudou armádu v době 


1 Sborník, str. 173. 


2 Sborník, str. 218. : ž 
3 V. I. Lenin, Spisy 38, str. 351. . ý 
- * Sborník, str. 224. Š 
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občanské války. Lenin byl přesvědčen o tom, že napře-li strana Svoji pozor- 
nost stejným způsobem I na zlepšení práce dělnicko-rolnické inspekce, musí 
dojít k významnému obratu v její činnosti. 

Odpověď na otázku, kde vzít kádry, které by měly onu potřebnou kvalitu, 
bez které nebylo možné jít ant o krok vpřed, nachází ve svérázném spojení 
dělnicko-rolnické inspekce a Ústřědní kontrolní komise. S řešením této otázky 
spojil Lenin další vážný problém, který hluboce zaměstnával jeho mysl — 
upevnění jednoty strany a sepětí strany s masami. 

Lenin tu prosazuje postup zcela opačný ve srovnání s dosavadním hlavním 
požadavkem na vztah stranické a státní práce. Stanovisko VIII. sjezdu 
KSR(b) k této otázce znělo: »Směšovat funkce stranických kolektivů s funk- 
cemi státních orgánů, jakým! jsou sověty, se v žádném případě nesmí.«! 
Nelze se tedy divit, že mnozí, kteří nepochopili tvůrčí dosah Leninovy myš- 
lenky, považovali ji za narušení zásad přijatých VIII. sjezdem strany. 

Poučen pětiletou, mnohdy žiívelnou prací na úseku zlepšování činností 
státního aparátu, zdůrazňuje Lenin, že hlavním předpokladem úspěchu je 
nepodlébat ukvapenosti, nenahrazovat nedostatek znalostí pseudorevoluční 
frází. Věděl, že úspěchy se mohou v této etapě revoluce dostavit jedlně tehdy, 
spojí-ll se oddanost a věrnost věci dělnické třídy s hlubokou znalostí svě- 
řené práce. 

S tím těsně souvisel požadavek na vysoké mravní kvality pracovníků no- 
vého orgánu, které měly být zárukou jejích nepodplatitelnosti, nekompro- 
misního přístupu k práci a nepodléhání »autoritám«. Jejich nejvyšším po- 
sláním bylo hájit zájmy strany a státu proti všem, kdož je jakkoliv poru- 
šovali. Tyto požadavky uplatňoval Lenin v plném rozsahu vůči těm, kteří 
měli v novém reorganizovaném komisarlátu pracovat. 
© Jeho plán spojení dělnicko-rolnické Inspekce a Ústřední kontrolní komise 
obsahoval současně 1 požadavek zásadních vnitřních přeměn v obou orgá- 
nech. Vůdčí myšlenkou těchto změn byla již zmíněná vysoká odbornost a od- 
dainost věcl revoluce. Přesto však Lenin žádal, aby hrmnotné zainteresování 
nejlepších pracovníků dělnicko-rolnícké inspekce bylo takové, aby plně uspo- 
kojilo jejich požadavky. 

Leninem navržené sjednocení stranické a státní kontroly posilovalo oba 
dříve samostatné orgány. Dělnicko-rolnická Inspekce vedle personálního po- 
sílení přebírala na sebe 1 značnou Část autority, kterou měla Ústřední kon- 
trolní komise. Naproti tomu Ústřední kontrolní komise značně posílila své 
spojení s masaml pracujících vzhledem k metodám práce, kterým! měla děl- 
nicko-rolnická inspekce pracovat. 


Lenin příkládal tomuto spojení hluboký politický význam. Sjednocený kon- 
trolní orgán se měl stát hlavním nástrojem, pomocí kterého strana bude 
řešit veliké úkoly socialistické a komunistické výstavby. V závěru práce sRa- 
ději méně, ale lépe« vyjadřuje tuto myšlenku slovy: »Spojuji ve svých myš- 
lenkách všeobecný plán naší práce, naší politiky, naší taktiky a naší stra- 
tegle s úkolem reorganlzované dělnicko-rolnické inspekce. Proto také pova- 
žuji za odůvodněnou onu mimořádnou péči a onu mimořádnou pozornost, 
kterou musíme věnovat dělnicko-rolnické Inspekci, když jsme jí dali tak 
oné vysoké postavení a propůjčili jí práva ústředního výboru atd. 
apod.« 

XII. sjezd strany v dubnu 1923 přijal usnesení o sjednocení stranickostátní 
kontroly, které odpovídalo posledním Leninovým požadavkům kladeným na 
socialistickou kontrolu. Otevřel tím cestu, na které během desetiletého trvání 
dosáhla dělnicko-rolnická inspekce-ÚKK významných úspěchů. Pomáhala 
straně a ústřednímu výboru bojovat s nedostatky a řídit socialistickou pře- 
stavbu země. Vychovala desetitisíce vedoucích pracovníků, kteří zaujali dů- 
ležitá místa v politickém 1 hospodářském životě státu. Upevňovala v myslích 


1 KSSS v rezolucích I., str. 366. 
2 Sborník, str. 248, 
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miliónů přesvědčení o správnosti politiky strany a získávala je k aktivnímu 
> bojí za realizaci stranických a státních usnesení. Její činnost byla výstrahou 
těm, kdož chtěli nadřazovat osobní zájmy nad společnou věc. V praxi tak 
byla potvrzena životnost leninských zásad socialistické kontroly. 

Jejich plné rozvinutí má důležité místo v procesu poznávání skutečného 
průběhu a výsledků společenských a zejména ekonomických procesů. Vše 
zahrnující rozsah její Činnosti umožňuje poznávat tyto jevy v jejich komplex- 
nosti a chránit tak stranu před subjektivismem při vytváření jednotné linie ří- 
zení společnosti a ekonomiky. Proto je kontrola ve svém celku důležitým 
nástrojem řízení a významně přispívá k upevnění vedoucí e« řídící úlohy 
strany. 

ZDENĚK PERGNER 


E Kritika nemarxistických 
ekonomických teórii 


Rozvoj marxistickej ekonomickej vedy, potreba ideologlckej ofenzívy sl stále 
nallehavejšie vynucuje hlbšie a všestrannejšle poznávanie ekonomických 
procesov sůčasného kapitalizmu I jeho ekonomických: teórií. V tejto súvís- 
losti naliehavo vystupuje požiadavka rozpracovávaniá nových princípov mar- 
xistickej analýzy týchto teórif. Lebo nový prístup predstavuje doležitú súčasť 
procesu prekonávanía zvyškov schematizmu a zjednodušovania v marxistickej 
politickej ekonómil. Otázka vzťahu medzi marxistickou a nemarxistickou po- 
litickou ekonómiou sa stala predmetom šírokej diskusie nielen u nás, ale 
aj v dalších socialistických krajinách. 


V posledných rokoch sa problematikou nemarxistických ekonomických teó- 
rií zaoberalo viacero vedeckých konferencií i s medzinárodnou účasfou. Stali 
sa, svojím Spósobom, určitými medzníkmi v úsilí kriticky sa zmocnit týchto 
teórlí. Aj posledná dvojdňová konferencia (23.—24. 2. t. r.) našich eko- 
nómov v Smoleniciach patrí medzí významné podujatie v tomto siere. Priči- 
nil sa © to predovšetkým podnetný referát profesora dr. Štefana Heretika 
»O niektorých princípoch analýzy nemarxistických ekonomických  teórii«. 


Referát orientoval pozornosť na charakteristické črty dogmatickej kritiky, 
vplyv XX. sjazdu KSSS na marxistické myslenie v oblasti kritiky, ideologické 
prvky v nemarxistických ekonomických teóriách a predmet skůmania týchto 
teórií. otázky využívania racionálnych poznatkov nemarxistickej ekonómie, 
zhodnotenie poznávacieho významu metodologického aparátu hlavne scientic- 
kého smeru. Hlavné -myšlienky referátu i diskusie umožňujů priblížiť pod- 
statné aspekty tejto problematiky. 


Stará kritika pristupovala ku nemarxistickým ekonomickým teóriám ako 
k Integrálnej súčasti buržoáznej Ideológie a pripisova:ia im jediný clel: obha- 
jfovať kapitalistické zriadenie, zastierať jeho protirešenia, vymýšlať stále ra- 
finovanejšie formy apologetiky a tak oklamať masy pracujúcích a odvrátit 
ich od revolučného boja proti kapitalizmu. Vývin nemarxistického ekonomic- 
kého myslenia videla iba v neustálom prehlbovaní jeho povrchnosti, nevedec- 
Kosti, vuigárnosti a pod. 

Triedno-sociálne korene zmien v buržoáznej apologetike sa neraz umela 
hřadalí tak, aby zodpovedall výsledkom zjednodušenej analýzy vývinu kapl- 
talistickej ekonomiky. Inokedy sa jednoducho porovnávali poznatky nemar- 
xistických ekonomických teórií s marxistickými kategóriaimi a poučkami; 
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k tomu neraz postačovala vonkajšia, niekedy iba terminologická zhoda poj- 
mov bez preskúmania ich skutočného obsahu. 

Vytvoril sa schematický obraz o troch etapách úpadku buržoázneho eko- 
nomického myslenia: prvé obdoble, ktoré nasledovalo po roku 1830, pred- 
stavovalo apologeticků reakclu na utopický soclalizmus, druhá etapa úpadku 
bola charakterizovaná ako reakcia-na vedecký socializmus a zodpovedala teda 
obdobiu po vzniku marxistickej ekonomickej teórie, napokon tretie obdobie, 
ktoré sa začína s nástupom všeobecnej krízy kapitalízmu a trvá podnes, pred- 
stavuje reakciu buržoázneho ekonomického myslenia na uskutočnený socia- 
lizmus. 

V tejto schéme nemarxistické ekonomické teórle celkom splývajů s bur- 
Žoáznou ideológiou. Jediný cieř kritiky sa videl v boji protí reakčnému proti- 
komunistickému charakteru buržoáznej ideológie. Takáto schéma znemož- 
ňovala pochopiť poznávací význam v západnej ekonomickej teóril a metodo- 
lógil a skutočné krízové javy, ktoré v nich prebiehajú. 

Obrodzujúcí vplyv XX. sjazdu KSSS na marxistické myslenle sa začal 
postupne prejavovať aj v prekonávaní uvedeného stavu, aj keď jeho zvyšky 
ešte nie sú prekonané. 


V súčasnej dobe sa medzi marxistickým! ekonómam! prlijíma téza o tzv. 
dvojakej úlohe nemarxistických ekonomických teórií, ako ju formuloval 
prof. Alter na konferencli v Sófil roku 1964. Podla tejto 'tézy sůčasná buržoáz- 
na politická ekonómia plní jednak ideologicků čl apologeticků a jednak 
hospodársko-politicků či prakticků funkciu. -Medzl oboma funkciaml panuje 
hlboké protirečenie. Apologetika predpokladá vzdlalenie sa od objektívneho 
skúmania ekonomických zákonov, zatial čo praktická funkcia vyžaduje 
skúmanie reálnych ekonomických procesov. Keďže buržoázní ekonómí musia 
spájať obidve tieto funkcie, nemóžu dobre plniťf ani jednu z ních. 


Alterova téza predstavuje velký pokrok v prístupe k nemarxistickým 
teóriám, upozorňuje na novů úlohu, krorů v súvislosti so Štrukturálnym! pre- 
menaml v súčasnom kapitalizme musí plniíť západná ekonomická analýza 
vo vztahu k hospodárskej polittke. Pravda, súčasne treba vziať do úvahy 
mnohostrannů členitosť, ktorá charakterizuje západnů politickúů ekonómiu. 
Rozpadá sa na celý rad róznych smerov, Šškól, tendencif, ktoré nemajů rov- 
naký vzťah k praktickým potrebám kapitalístickej kontroly a regulovanlia 
ekonomických procesov. Treba rozlišovat čisto teoretické časti od aplíkova- 
ných častí, ďalej práce empiricko-štatistického, ekonometrického charakteru. 
Poprl dielach teoreticko-analytického charakteru existuje tu však mnoho prác 
čisto propagandistických, ktoré celkom slůúžia ideologickým zámerom bur- 
žoázie. 

AlIterov prístup nerieši zásadnů otázku, čí nemarxistické teórie obsahujů 
nové pozitívne poznatky o ekonomických javoch a procesoch, čl už v oblasti 
teórie alebo metodológie ekonomickej vedy. Ide teda o problémy ich pre- 
hodnocovania a včleňovania do teoretickej sústavy marxistickej ekonómie 
a možnosti vedeckého dlalógu medzi marxistickou a nemarxistickou ekonó- 
miou. 

Pri rozpracovávaní nových princípov marxistickej analýzy nemožno, pravda, 
aní na chvílu prehliadať alebo podceňovat ideologické prvky v nemarxistic- 
kých ekonomických teórlách a neskůmať ich sociálno-ekonomické, triedne 
korene. 

Ideologickými momentmi sú vlac či menej otvorene poznačené východiskové 
premisy váčšinou západných teórlí, ktoré spočívajúů na predstave kapitalizmu 
ako ekonomicky optimálneho spoločenského zrladenia. Ideologlcký postoj 
sllne ovplyvňuje samú volbu problematiky skúmanlia, prejavuje sa teda v kon- 
centrovaní sa na určité problémy čl aspekty a v zanedbávaní iných problémov, 
aspektov čl prístupov. Ideologické prvky majú ďalej róznu váhu podla 
vzdialenost! ekonomickej analýzy a jej problematiky od potrleb hospodársko- 
politickej praxe. 

Je nepochybné, že predovšatkým spoločensko-trledne motivy odvledli zá- 
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padných ekonómov od analýzy štruktúry ekonomických vzťahov kapitalistickej 
spoločnosti. Marxistická analýza má za úlohu objasniť skutočný predmet 
skúůmania nemarxistických teórlí, ekonomické problémy, ktoré rlešla, alebo sa 
pokúšajů riešiť, vzťah týchto problémov ku kapitalistickej realite a ekono- 
mickej skutočnosti vobec. Súčasne má ukázať, ako sa menil a vyvíjal okruh 
skůmaných problémov a aké boli spoločensko-ekonomické podmlenky tohto 
vývinu. Na tieto otázky nemožno stručné odpovedať, pretože predstavujů 
vlastne dlhodobý program marxistickej analýzy. Možno však aspoň naznačit 
niektoré východiskové body oplerajúce sa o hlavné vývinové průdy nemarxis- 
tického ekonomického myslenia. 

Vo vývine nemarxistickej ekonómile od konca minulého storočla sa vytvorili 
v podstate dva základné -—— róznym spósobom popreplletané -— průdy, bežne 
označované ako marginalistický (teoreticko- abstraktný) a protimarginalistický 
(historicko-sociálny) smer. 

Ekonomické učenia, ktoré vznikli v rámci protimarginalistického prúdu, 
majů tendenciu odtrhávat spoločnosť od prírody, poplerajů existenciu ekono- 
mických (spoločenských) zákonov, a tým aj úlohu ekonomickej štruktáúry ako 
základu spoločnosti; vytvárajů rózne schémy spoločenského vývinu. Z naj- 
novších učení sem patria rózne teórie o transformácii kapitalizmu, jeho pre- 
rastaní do socialízmu a pod. Tieto teórie predstavujů najsilnejšlu propagan- 
distická zbraň v rukách buržoázie A majů najbližšie k najreakčnejším 
»teóriám« antikomunilzmu. Marxistická kritika Im venovala pomerne velků 
pozornosf, no jej slabším miestom zostáva kritika teórií hlavného margina- 
listického průdu. 

Pre. tento smer je príznačná snaha aplikovat metódy skúmanla prírodných 
vled na ekonomiku. Kvantifikovanie ekonomických javov a procesov považuje 
za dovfšenle vedeckej exaktností, pričom odhliada (vlac čí menej) od eko- 
nomických (spoločenských) vzťahov. Ekonómiu rozpracováva podla analógie 
mechaniky a iných fyzikálnych vied, čím z nej vylučuje človeka, jeho spo- 
ločensků prax, premieňa ho zo subjektu na objekt. 

Marxistická kritika zostáva dlžná hlbšlu analýzu hodnotenla poznávacieho 
obsahu výsledkov, ku ktorým teórie tohto smeru dospeli. Nemožno sa uspo- 
kojiť iba s konštatovaním, že tleto teórie neukazujú soclálno-ekonomické 
protirečenla kapitalizmu. 


Neobjasnená ostala základná otázka: aké ekonomické fakty sú vlastným 
predmetom skúmania panujůceho průdu západného ekonomického myslenla, 
aké zmeny tento predmet prekonal? Je zrejmé, že aj predstavitelia abstrakt- 
no-teoretického smeru vychádzajů z každodenných predstáv o ekonomických 
javoch a procesoch, teda zo sveta vulgárnej ekonómie. Vo svete povrchových 
javov vystupujů ekonomické procesy v objektívne nevyhnutnej, prevrátenej, 
mystifikovanej javovej podobe. Zvecnenú podobu dostávajů výrobné vzťahy 
najmá v podmienkach tovarovo-peňažnej ekonomiky. Pre výrobné vzťahy je 
však vóbec charakteristické, že sú vždy Sprostredkované vecami, že sa týkajů 
vecí, že majú vecných nositelov. Aj v tom spočíva objektívny predpoklad 
ich zvecnenia a možnosť takého prístupu, ktorý abstrahovaním od spoločen- 
ských vzťahov vytvára nový predmet ekonomickej analýzy. Marxistická analýza 
musí teda ukázať, k akým poznatkom vedie prístup, ktorý sa obmedzuje na 
ten čí onen zvecnený aspekt ekonomickej reality, aké ekonomické problémy 
sa z toho hřadíska objasňujů a riešia. 


Medzl najvýznamnejšie výsledky tzv. marginalistického smeru patrí roz- 
pracovanle systému všeobecnej hospodárskej rovnováhy. Tento vysoko ab- 
straktný model fungovania národného hospodárstva spočíva na odhalení 
všeobecnej vzájomnej závislosti takých ekonomických veličín, ako je ponuka, 
dopyt a cena výrobných faktorov a spotrebných predmetov. Len ťažko možno 
v ňom nájsť nejaké stopy po špecifických črtách kapitalistickej ekonomiky. 
A predsa bol široko využívaný na obhajobu kapitalizmu, pretože vychádza 
z hypotézy, že jedine režim dokonalej konkurencle móže zabezpečíť ekono- 
mické optimum. 
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Transformáciu predmetu marginálnej analýzy, jej metodológie a celého 
pojmového aparátu dobre ilustruje osud teórie hraničnej užitočnosti a hra- 
ničnej produktivity. V dlhotrvajúcom procese formalizácie tieto teórie postupne 
stratili póvodný ideologicko-teoretický obsah, aby napokon zovšeobecnili hra- 
ničný princíp ako nástroj skúmania určitých problémov, prevažne technicko- 
ekonomického charakteru. Ekonomická teória sa premenila na logiku volby 
medzl alternatívami a formulovala ekonomický problém ako problém maxima 
alebo minima, ako problém optimálneho využívania daných prostriedkov na 

známe ciele. Všetky tleto poznatky platia všade tam, kde sa v tej čl onej 
" miere móžu uplatniť princípy racionálneho hospodárenia. Zdá sa teda, že 
prístup založený na abstrahovaní od konkrétnych historických výrobných 
vzťahov vedie do oblasti problémov všeobecnej ekonómie, ktorej poznatky 
platila v róznej miere bez ohřadu na danů spoločensko-ekonomicků formáciu. 

Západní ekonómi nechápu vždy skutočný poznávací obsah vlastných teórií 
a v tomto smere sů obeťou značných Ilúzií. Tieto ilůzie boli vystrledané 
skepsou a rozčarovaním, keď Sa v poslednom čase západná politická ekonómia 
ocitla pred úlohou teoreticky zdóvodňovať zásahy do kapitalistickej ekono- 
miky. Táto konfrontácia s novými úlohaml vyvolala rad krízových prejavov 
v teoretickom | metodologickom myslení mnohých západných ekonómov. 

Mnohé západné teórie vychádzajůce z hypotézy dokonalej konkurencle 
Implicítne predpokladajů spoločensky organizovanů výrobu, lebo ináč by 
stratill svoju vnůtornů logiku. Predpoklad dokonalej konkurencle zahrňuje 
aj úplnů informáciu; podmienky socialistickej ekonomiky majú bezpochyby 
ovela bližšie k splnenlu tohto predpokladu ako kapitalizmus. Preto Sa v po- 
slednom čase západní ekonómi snažia priblížiť svoje teoretické modely k rea- 
lite tak, že do nich vnášajů prvky neistoty a stochastického charakteru eko- 
nomíckých procesov. V charaktere kapitalistických výrobných vzťahov treba 
tlež hladat vysvetlenie, prečo napr. teórla racionálneho rozdefřovania a vy- 
užívania výrobných zdrojov si zachováva svoju vnůútornů logiku, ak sa ob- 
medzuje na určítů ekonomická jednotku — napr. firmu — v rámci ktorej 
možno predpokladať raclonálne hospodárenie. Logika sa však stráca, len čo 
sa táto teória prenáša do celospoločenského meradla. Preto tiež problémy, 
ktoré rlešla západní ekonómi, mávajú technicko-ekonomický Charakter a len 
v rámci socialistických výrobných vzťahov dostávajů celospoločenský, poli- 
ticko-ekonomický charakter. 

V podmlenkach socialízmu dostáva novů náplň aj formalizovaná definícia 
predmetu západnej ekonomicke| teórie, podla ktorej sa má zaoberať vzťtahmi 
medzl! danými cíelml a vzácnymí  prostriedkam!, ktoré majú alternatívne 
použitíe. Západná »pozitívna« ekonómia vylučuje zo skúmania Clele a ob- 
medzuje sa len na otázky efektívneho. využitiá prostriedkov. Naproti tomu 
politická ekonómia soclalizmu iste nemóže vylůčiť zo svojho predmetu ani 
ciele spoločenského hospodárenia. 

Marxistickí ekonómi venovall zatial nedostatočnů pozornosť západným 
diskustám o možnostiach a predpokladoch racionálneho hospodárenia v so- 
cíalízme. Iba nové problémy Súvisiace s fungovaním mechanizmu socialistíc- 
kého národného hospodárstva a s rozpracovaním príslušných modelov upozor- 
nili na to, kolko závažných podnetov a čiastkových poznatkov tieto západné 
práce obsahujů. Čoskoro sl fažko bude predstavif teoretika politickej ekonómie 
soclalizmu, ktorý by dókladne nepoznal staršie | sůčasné práce západných 
ekonómov venované tejto problematike. E 


Marxistická teória má zvlášť velků podlžnosf, pokiaf ide o zhodnotenle 
poznávacleho významu metodologického aparátu, ktorý bol rozpracovaný 
hlavne v rámci scientistického smeru západnej ekonómie. V tejto oblasti sa 
nazhromaždiílo tolko nevyjasnených otázok, že je naozaj fažké ich čo len 
prehladne vymenovaf. 


Zhruba možno konštatovatť, že západná ekonómia prekonala v podstate 
podobný metodologický vývin ako ostatná veda, najmá prírodoveda. Ani poll- 
tická ekonómia, pokial sa rozvíja ako ozajstná vedecká disciplína, nemóže 
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stáť bokom od hlavných zákonitostí vývinu vedy, ktorej metodologická výzbroj 
zaznamenala v poslednom období ďalekosiahle zmeny. Medzi ne patrí najměů 
rastůca abstraktizácia, matematizácia a formalizácia vedeckého aparátu. 
V súlade s týmto vývinom západné ekonomické teórie, poprl matematických 
metédach, hojne využívajúů rózneé formalizujúce postupy, matematicků logiku, 
techniku modelovanía, axlomatizované systémy a pod. Súčasne sa však medzi 
západnými ekonómami rozširujúů tendencte vykladať tleto teoretické kon- 
štrukcle subjektivisticky, ako vlac-menej svojvolné produkty myslenia, ktoré 
nemajů vzťah k objektívnej skutočnosti a jej zákonitostiam. Tieto tendencie 
sa ešte zosllňujů, keď si západní ekonómi uvedomujů, aké malé, často nijaké 
sú možností využiť výsledky svojej teoretickej analýzy prl rlešení praktických 
problémov kontroly a plánovanla ekonomických procesov v kapitalizme. 

Iba marxistická dialektická logika móže vymedziť hranice a význam po- 
užívania róznych formalizujúcich postupov v politickej ekonómii. No v určitej 
mlere móže k tomu prispieť aj kritické prehodnotenie poznatkov, ku ktorým 
zatial došla západná ekonómla. Stručne povedané, nový postoj k nemarxistic- 
kým ekonomickým teóriám má velký význam aj z hlřadiska obohatenia našej 
ekonomickej metódy, ktorá musí zahrnúť všetky moderné nástroje poznávania. 

Nový postoj k nemarxistickej ekonómii sa musí stať organickou zložkou 
pracovnej metódy všetkých marxistických ekonómov. Bez týchto znalostí 
nemóžu dobre rozvíjať vlastný úsek ekonomickej vedy. Ale aj potom bude 
v rámci marxistickej politickej ekonómie potrebná disciplína zaoberajúca sa 
kritickým rozborom nemarxistických ekonomických teórií. Jej úlohou bude 
sástavne sledovat všetky nové, teoretické 1 metodické tendencie vo vývine 
nemarxistického ekonomického myslenia, objasňovať ich ideologické sociálno- : 
trledne pozadie a poznávací obsah, ich vzťah k susedným disciplínam, ako 
je sociológla, sociálna psychológla, podniková ekonómia a pod. Takto títo 
špecialisti budů voči ostatným ekonómom plniť určitá sprostredkujúcu úlohu, 
ktorá je zvlášť doležítá v období rozpracovávanla nových princípov marxistic- 
kej kritiky. 

Bohatá diskusia potvrdila, rozvínula a doplnila princípy nového pristupu 
k nemarxistickým teóriám. Zamerala sa hlavne na problémy matodológie 
marxistickej kritiky, miesta dejín ekonomického myslenla vo vývine ekonomic- 
kej vedy, rozšíreného predmetu politickej ekonómie kapitalizmu a socializmu, 
poznávacej hodnoty ekonomických modelov a iných formalizujúácich postupov 
a pod. Poukázala aj na určitů tendenciu podceňovania ideologického pósobenia 
buržoáznych teórií, hlavne teórií rastu a plánovania 1 na potrebu overenia 
racionálných prvkov nemarxistických teórií. Z diskusle vzlšla aj požiadavka 
prenlest hlavné poznatky nového pristupu k nemarxistickým ekonomickým 
teórlám do vysokoškolskej výučby, keďže aj na vysokých školách ekonomic- 
kých sa dejiny ekonomického myslenia takmer stratili ako samostatná dis- 
ciplína. 

Výsledky konferencie sú bezpochyby významné pre ekonomická vednů 
oblasť. Ukázalli súčasne na úlohy, ktoré stoja pred marxistickou ekonomickou 
vedou vo vzťahu k buržoáznym a nemarxistickým teóriám. Vedecký dialóg 
samozrejme neznamená ideologické kompromisy a ústupky, ale naopak pred- 
stavuje formu (Ideologickej ofenzívy. A potreba takejto ofenzívy je dnes 
jednoznačná. Nedávna konferencia naších ekonómov je iste dobrým krokom 


v tomto smere. 
PAVOL HAŠKO 
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E Zo slovenskej literárnej vedy 


Vyvlnové tendencie súčasnej slovenskej literárnej vedy a kritiky (ako ich 
reprezentujů časopisecké štúdie 1 knižné publikácie za posledné obdobíe) 
sa vyznačujů nlekolkými charakteristickými, dominantnymi Ččrtami, ktore 
predstavujú buď rozvínutie podnetov predchádzajúceho obdobia, alebo priná- 
šajů I niektoré nové aspekty výskumu. Zložitosť života a jeho profilácia v lud- 
skom 1 spoločenskom vedomí sa zákonite prejavila aj v umeleckej tvorbe, 
podmlienila iniciatívu umelcov 1 podobu líterárneho procesu. Intenzívne za- 
siahla | projektiláclu literárnokritického a literárnovedného myslenia. Preja+ 
vilo sa to jednak v kriticko-koncepčnej funkcil, rovnako ako v teoreticko- 
metodologickom východisku líterárnej vedy, v diferenciácil metód a pracovných 
postupov. Ak v poslednom období si literárna veda 1 kritika začala prioritne 
všímať vlastné hodnoty umeleckého diela, ak došlo k akémusí jej »zvnútor- 
neniu«, tak to neznamená nič iné, ako potrebu objaviť skutočné možnosti 
a rozmery umenlia, jehe dimenzie štrukturálne 1 životné. Odtial antisociologi- 
zujúce tendencie | polemická razantnosť prác o literatúre. Zdorazňovanie 
takých oblastí v literárnovednom výskume, ako je poetika, metrika, štylistika, 
genológla, je potom primárnym toho dósledkom. 


Rozvinutle výskumov v oblasti poetiky, metriky a štylistíky zároveň vedle 
Í k určitým integrujúcim tendenciám v literárnovednom výskume, t. j. k akcep- 
tácií metód 1 výsledkov bádanla príbuzných 1 vzdialenejších vedných disciplín. 
(Napr. lingvistiky, matematiky a pod.) Teda diferenciácia 1 integrácia ako 
protiíchodná a predsa jednotná tendencia literárnovedného výskumu vedle 
k prehÍbenejšiemu, t. j. vedeckejšíemu poznanlu špecifickej podstaty umenia. 
Využítle matematických £ matematicko-štatistických metód v zaujímavej štúdli 
Róberta Štukovského a Gabriela Altmana: Fonická povaha slovenského rýmu 
(Litteraria VII, SAV, 1964) svedčí o možnosti ďalšej objektivizácie literárno- 
vedného výskumu. Autori dospievajúů k presvedčivej analýze vývinovej trasy 
fonického rýmového modelu slovenského verša, počínajůc štůrovskou lyriíkou 
a končtac básnickou tvorbou j. Kostru a mladého Stachu. Na podnetnost 
využitia teórie Informácie v literárnej vede upozorňuje 1 Nora Krausová v ča- 
sopiseckej štádii: K teóril informácie v slovenske) literárnej vede. (Slovenská 
literatúra, XI) Ak však máme na mysli využitie niektorých aspektov tejto 
teórie v štůdil českého vedca J/. Levého: Předběžné poznámky k informační 
analýze verše (SL, XI), správne upozorňujůceho na nebezpečenstvo »fetišizácie 
matematických veličín« pri interpretácii umeleckého diela, potom treba kon- 
štatovať, že tieto otázky sú zatial pre váčšínu slovenských literárnych vedcov 
»terra incognita«. Je to však v súčasnom výskume, v porovnaní s minulosfou, 
tendencia nová a nemožno popierafť, že dnes sa ukazuje ako produktívna. Jej 
dalšte rozvinutie bude narážať hlavne na problém matematického zázemia 
priípravy literárnych historikov 1 teoretikov. Z tohto hfadiska stojí za zamysle- 
nie jednak organizácia vysokoškolskej prípravy a jej špecifikácie a jednak 
vytvorenie vůčšleho Či menšieho koordinačného výskumného centra, ktoré by 
rozvoju tejto výskumnej oblastí venovalo náležitů pozornost. Potreba preko- 
nania nechuti a Indiferentností v naznačenom smere je v súčasnostl víac ako 
aktuálna. 


Zvedečtenie literárnej vedy a jej metód, táto výrazná súčasná tendencia — 
ako sme to už uviedli — vedie k prehlbenejšej, diferencovanejfšej a konkrétnej 
analýze umeleckých dlel, textov, slovom k objektívnejšiemu poznaníu, výkladu, 
súdu. Vari 1 preto, že sa V nedávnej minulosti zůžene a jednostranne prefe- 
rovala ideová frekvencia diela, sa v poslednom období sústreďuje pozornost 
— pri rešpektovaní životného, spoločenského 1 literárneho kontextu — na 
analýzu špecifických umeleckých prostriedkov lteratůry, na vystopovanie 
svojzákonných čít štruktůúry umeleckého diela. A tak sa do popredia vysúvajů 
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otázky historickej poetiky a štylistiky. V tomto smere sú zaujímavé hlavne 
dve knižné práce s róznym zameraním a funkciou. Ak knižný sůbor štůdií: 
Štylistické rozbory (Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1964), zahrňujúcí 
analýzu štýlotvorných postupov 1 štýlových vlastností slovesných díel od 
štúárovského obdobia po súůčasnosf, má slúžiť ako »anatomická« pomócka pre 
učitelov, poslucháčov univerzit 1 žiakov stredných škol, zatial vedecky podnet- 
nou a progresívnou publikáciou sú spomínané Litteraria VII. Obsahujú jednak 
štádie s tradičnou »metodologickou provenienclou« — M. Šalingovej, K. To- 
miša, a jednak práce, v ktorých sa črtajú nové prístupy k riešeníu otázok 
verša — V. Turčány, typológie literárnych smerov — O. Čepan, teórie prekla“- 
du — A. Popovič, štylistika — Fr. Miko. Integrujúce tendencie literárnovedného 
bádania sa podnetne prejavílí v štúdii Františka Miku: Aktuálnosť výrazu 
v próze literárneho realizmu. Seriózna jazyková fundovanosť vedca pracujů« 
ceho v oblasti literárnovednej štylistiky, logická systémovost 1 využitie níekto« 
rých aspektov matematicko-štatistickejy metódy sa ukázali ako neobyčajne 
produktívne pre analytický 1 syntetizujácí pohlad na umelecké dielo, jeho 
osobitosťí, ale aj pre špecifiku dobového umeleckého štýlu. Je to nesporné 
jedna z najpriebojnejších a najpodnetnejších štylistických prác v poslednom 
období. 


Slovenská literárna veda v poslednom čase venovala značná pozornosť 
výskumu problematiky literatůúry dvadstateho storočia. Koncentrácia pozorností 
týmto smerom je celkom logická a zákonitá. Literárna veda musí zrekonštruo- 
vať, načrtnůť obraz vývinu slovenskej literatúry nášho storočiía maximálne 
objektivne, objavlac celů jeho zložítosť, dynamiku a protirečivosťt. Musí to 
urobiť jednak preto, že redukcia a deformácia výkladu líterárneho procesu, 
diel. autorov 1 celkového obrazu dosiahla v nedávnom období velkých rozme“« 
TOV, a jednak preto, že jej práca má ďalekoslahly význam 1 pre rozvoj súčas“ 
nej slovenskej literatůry. Jej povinnosti podmieňujú rovnako spoločensko- 
etická loglka, ako i zákonitosti a potreby umeleckého procesu, historicko- 
estetickej kontinuity a perspektivy. Minulý rok možno v tomto zameraní 
nazvat prípravným. Nlektoré štůdie o otázkach socialistickej literatůry v Ča- 
sopise Slovenská literatúra (najměá práce Š. Druga o Dave, ale aj príspevky 
D. Okáliho, L. Novomeského a dalších), cyklus menších | věáčších článkov 
o poézit L. Novomeského pri jeho šesťdesiatke, ale hlavne pripravované vydanie 
DAVu 1 sborníka o DAVe sú toho jasným dókazom. Váčšla pozornosť sa veno- 
vala 1 problémom lyrtzovanej prózy (štúdle A. Šebestovej, V. Šabika z Littera“ 
rit VII 1 najnovšia publikácia Jozeja Boba: Moderný tradicionalista Dobroslav 
Chrobák), hoci za prelomovů hodnotiacu štúdiu možno považovat »staršiu« 
prácu Jána Števčeka: Baladická próza Františka Švantnera. (Slovenský spi- 
sovate!, 1992.) Váčšia pozornosť sa venovala aj ostatným zjavom medzívojno- 
vej slovenskej literatůry. (M. Rázusovi, J. Červeňovi a i.) Celkove možno 
konštatovať, že sa načrtáva nová vedecká koncepcia výkladu problémov slo- 
venskej literatůry dvadslateho storočla, ktorá má zatial viac charakter pro- 
gramový, než podložený komplexnejším výskumom. 


Zvýšený záujem literárnych vedcov o špeciálne problémy literárneho pro“ 
cesu vledol k rozpracůvaniu otázok genológie. Teoretický aspekt zatlař naj- 
všestrannejšie rozvinula Nora Krausová v knižnej štúdil: Epika a román (Slo- 
venský spisovatef, 1964) I v niektorých časopiseckých príspevkoch. Krausová 
vychádzajúc z Aristotelovej koncepcie epiky sleduje teoretické riešenie proble- 
matiky v priebehu dejín literatúry, pričom konfrontuje názory jednotlivých 
starších 1 novších európskych teoretikov a estetikov s podmienkami vývínu 
1 zániku jednotlivých druhov. Podla jej analýzy aníl súčasný tzv. antiromán 
a jeho teoretici (Butor, Robbe-Grillet, N. Sarrautová, J. P. Sartre) nepre- 
konávajú základné aristotelovské princípy eplky ako žánru, aj keď ich svojím 
spósobom modifikujú. Krausová prejavila široký rozhlad po európskej odbor“ 
nej 1 umeleckej literatúre, včleňujúůc takto problémy a zámery slovenskej 
literárnej vedy do širokých relácil medzinárodných. Okrem ojedinelých prí“ 
spěvkov /C. Kraus, V. Turčány) podnetnosť výskumu žánru v literárnom procese 
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zostáva zatlal nevyužitá. Teoretické východisko N. Krausovej možno považovat 
za slubný začiatok. 

Z kritického aspektu k tejto problematike pristúpil jednak Peter Karvaš 
v troch štúdiách — O integraci dramatu, Za rehabtittaci hrdiny, O drarnatismu 
pravdy — včlenených do knihy: Zamyšlení nad dramatem (Československý 
spisovatel, 1964) a jednak /án Poliak v knižnom sůbore štúdif: Literatůra, mlá- 
dež a súčasnosť. (Mladé letá, 1963. O knihe priniesla recenziu NM, 1964, č. 9.) 
Ak Karvašova práca je zamyslením nad vývinom súčasnej socialistickej drámy, 
ak je aj konfeslou a zovšeobecnením vlastných tvorivých skúseností a zápasov, 
zatial Pollakove štůdle sú úvahou o rozvoji literatůry pre deti a mládež, o jej 
žánrovej profilácii, tvorivých výsledkoch a perspektívach. Obidve štúdle vy- 
rastajů zo živých problémov súčasného literárneho procesu, sú jeho analýzou, 
projekciou v daných žánrových sférach 1 stimulatívom pro futuro. Uveďme 
Karvaša: »Socialistická společnost nepřinese tedy zánik skutečného dramatu, 
ale jeho zvniternění, A toto zvniternění v syžetovém plánu je, zdá se ml, 
dlalekticky spjato s Integrací dramatického konfliktu; podmlňuje je tím, že 
posiluje myslitelský charakter dramatu, a je jím podmíněno: umělecká archí« 
tektonika a jedinečné noetické potence konfliktu jsou jeho zbraně.« (Podč. 
P. K.) Ak Karvašova teoretická štúdia smeruje viac k umelcoví a jeho tvorbe, 
zatlal Pollakove štúdie, okrem tohto dominujúceho aspektu, majů v centre 
pozornosti čČítatela s odborným rozhladom rovnako ako pedagogického prak“ 
tika. Obidve tleto súborné práce sú svojimi závermi provokujúce a podnecu« 
júce. Vyznačujů sa myslitelským nepokojom a hladačstvom, smerujú k pod+ 
statám, sú koncepčnotvorné. Svojou podstatou a zmyslom vyúsťujá v polemiku. 

Polemický charakter má 1 súbor štádií Viktora Kochola: Nie samým slovom 
(Slovenský spisovatel, 1964), I. Kupca: Obrana poézle, rovnako ako lite- 
rárnohistorická monografia A. Šimkovica: Dielo Jána Čajaka (SAV, 1984). 
Kupcove štúdie vznikali z polemiky proti schematizujúcej jednostrannej »pan- 
realistickej« koncepcil literárneho procesu a citlivo obraňovali »romanticků 
tvár poézle«, t. j. mnohostrannů možnosť estetickej výpovede umelca o svete. 
Kocholove štúdie majů iný charakter. Tam, kde Kochol spája svoje kritické a 
polemické slovo s pulzom sůčasného umeleckého a kritického života (napr. 
v štůdit: Mňačkov publícízmus a próza), sú jeho postrehy priebojné a aktuálne, 
no váčšínou jeho polemika so súčasnosťou má »akademicko-historizujúci« cha- 
rakter. V traktovaní koncepcie literatúry 1 niektorých estetických kategórií 
neprekonáva Kochol celkom tradičné hladisko. 


Osobitnů koncepciu profilu slovesného epického diela vytvoril vo svojej 
literárnohistorickej monografii A. Šimikovic. Ak sa Čajakova tvorba v dote- 
rajsích výskumoch jednoznačne traktovala ako par exelence kriticko-realis- 
tícká, tak po dokladnejšej analýze Šimkovic tůto tradičnů, ustálenů predstavu 
rozrušuje, koriguje. Kontinultu Čajakovho dlela geneticky spája s predrealis- 
tickým obdobím (koncepcia literátůry, didaktizmus a pod.), kým vrcholky 
Čajakovho tvorivého úsílía, reprezentované prózamií typu Únos, Vohlady, 
Cholera a 1., prečnievajů do kritickorealistického průdu literárnej tvorby na 
Slovensku začíatkom nášho storočia. Šimkovicova štúdia sa vyznačuje kritič- 
nosfou, je koncepčne objavná, no pre komplexnosť pohladu jej chýba doklad- 
nejšia a teoreticky premyslenejšla jazykovo-štylistická analýza. 


Impulzívny charakter majú staršle 1 novšíe metodologické štůdie Mikuláša 
Bakoša, ktoré vyšli v knihe: Problémy literárne| vedy včera a dnes (SAV, 1964). 
Súbor týchto štůdií znovu potvrdil, aké bolo nesprávne mechanické negovanie 
výsledkov predchádzajúcích literárnovedných škól, najměá štrukturalistickej, 
„ktorá zvlášť v slovenských pomeroch po »lideografickej« koncepcil Vlčkovej, 
impresionickom aspekte Krčméryho a kultúrnohistorickej metóde A. Mráza 
znamenala progresívne rozvíjanie literárnovedného bádania, jeho zexaktneile, 
zvedečtenie. »Návratnosť«, či presnejšíe kontinuitnesť v razvojl literárno- 
vedného myslenia ukazuje Sa V súůčasnom výskume, vychádzajůcom, pravda, 
z marxistických filozofických základov, ako nanajvýš podnetná a plodná. 
M. Bakoš sa Javí v týchto starších 1 novších štůdlách (začlenil ích do 4 Cyk+ 
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lov: Umente vo vzťahu k spoločnosti, Z vývinu metód literárnej vedy, K novšle- 
mu vývinu slovenskej literatůry a literárnej kritikv, O vzťahoch slovenskej 
a českej literatůry) ako vedec plne realizujůcí vývlnové možnosti vedeckej 
interpretácie umeleckého diela, literárneho procesu. Teoreticko-metodologické 
hfadiská marxistíckej literárnej vedy koordinované s materiálovým výskumom 
najucelenejšte realizuje autor v poslednej štůdli: K otázkam špecifičnosti 
vzfahov slovenskej a česke) literatůry. Celý komplex zložitých a protirečivých 
vzťahových problémov traktuje M. Bakoš v novom osvetlení. Analýza histcilc- 
kého profilu vzájomných vzťahov slovenskej a českej literatúry vyúsťuje v na- 
„stolenle závažných otázok súčasnosti. Napr. aktuálnym, živým problémom je 
otázka integrity a dialektického napátla medzi živými organizmami naších 
Uteratůr. Bakoš charakterizuje súčasný proces nasledovne: »Pre vzájomné 
vztahy našich dvoch líteratůr je teda charakteristické dvojaké, protichodné 
smerovanie: tendencie k vývinovým zhodám v stálvch nezhodách. Jedno 1 druhé 
sa prejavuje a pociťuje súčasne (1 keď níe vždy rovnako intenzívne) a je 
zdrojom vývinových impulzov, pohybu oboch literatůr aj estetických zážitkov 
z jednotlivých diel druhej literatůry. V takomto vzájomne sa vyvažujúcom a 
doplňujácom spolupósobení, ktoré ich zároveň vnůtorne rozrOzňuje a oboha« 
cuje, je historický zmysel procesu .obojstranného ovplyvňovania a symbiózy 
českej a slovenskej literatúry.a 

M. Bakoš takto zasiahol teoreticky 1 do problematiky literárnovednej kom«+ 
paratistiky, ktorá nazhromaždíla dostatočné množstvo faktografického mate+ 
riálu 1 pre riešenie teoreticko-metodologických hladísk a metodických postu« 
pov. V tomto smere prevládal donedávna výskum externokontaktových vzťahov, 
kým 1Interná súvzťažnos( literárnych procesov, diel zostávala za hranicou 
výskumu, alebo sa jej skúmanie realizovalo v nedostatočnej miere. K metodolo« 
gickej, ale najmě k terminologickej problematike sa viaže štúdla D. Ďurišina: 
K teórii porovnávacieho skůmania literatůr (SL XI), zatial najkomplexnejšia 
a najpriebojnejšie riešiaca naznačenů problematiku. Svojimi závermi je Inštruk- 
tívna tak pre ďalšie rozvíjanie teórie, ako 1 pre praktický porovnávací výskum. 

Ak neberieme do úvahy posledné tohoročné štůdie A. Matušku o R. Jaštkoví, 
J. Bžocha o poézil P. Horova a spomenutů prácu J. Boba o Dobroslavoví Chro“ 
bákovl (všetky vyšli Vo vydavatelstve Slovenský spisovatel, 1965), predstavu“ 
jáce kriticků tvorbu — najmá v prípade Matuškovom — prečnievajácu nad ho- 
rizonty skámaného diela, potom treba ešte spomenáť: Ročenku Matice sloven- 
skej, v ktorej sa po prvý raz v dejínách našej národnej kultúry začína syste- 
maticky spriístupňovať archívny literárny materiál pre bádatelov 1 široký 
verejnosť. Táto oblasť publicity bola zanedbávaná najměů zo strany našich 
vydavatelstiev; ale aj časopis Slovenská literatúra iba sporadicky odtláčal 
korešpondenčný a iný rukopísný materiál. Už problematickejšie a kurióznejšie 
je vydanie: Slovenská llteratůra v rukopisoch (MS, 1963), ktorá svojou kon= 
cepciou 1 charakterom móže najskÓr poslúžiť pedagogickej praxi. 


Ako naznačujů doterajšíle poznámky, v slovenskej líterárnej vede sa v súčas- 
nom období prejavuje vnůtorná diferenciácia v aspektoch a metódach bádania, 
prlčom je ona podmienená tak diferencovanosťou literárneho procesu, ako 
aj integritou literárnovedného výskumu. Napriek tomu, že prevláda vo výskume 
analýza jednotlivých stránok štruktúry umeleckého diela (dóraz na poetiku, 
metriku, štylistiku), nejde o pohlad atomizovaný, naopak, v literárnej vede 
začína prevládať hladisko celostnejšle, vedecky fundovanejšíe, a preto i ob- 
jektívnejšie. Princíp spoločenskej zaangažovanosti zostáva 1 naďalej ako 
fakt primárnej a organickej povahy. 

Nepopieratelným faktom zostáva, že literárna veda na svojom minuloročnom 
bílančnom účte má pozitívne výsledky. Mala však aj velké straty. Uzavrel 
sa život i dlelo významného pedagóga, publicístu, kritika 1 literárneho historika 
akademika Andreja Mráza. po dlhá desafročla živo a aktivne. zasahujúůceho do 
nášho kultúrneho a literárneho života. Využiť všetky pozitívne stimuly jeho 
celoživotného tvorivého úsília zostáva dnes aktuálnou úlohou slovenskej lite- 


rárnej vedy, jej tvorcov. 
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Hocl prevažujů na konte líterárnej vedy aktiva, zostal jej nejeden dlh, blele 
miesto na pláne plnenia úloh. Obsahom svojich skúseností, metodologickým 
hladačstvom, feoretickou akriblou vytvárala sí však perspektívne predpoklady 
k tomu, aby mohla na jednej strane vytvárať nedeformovaný, objektívny, t. |. 
prísne vedecký obraz o literárnej minulosti a na strane druhej, aby mohla 
konštitutívne pósobif, t. j. aktívne sa zúčastnít spoluvytvárania literárneho 
procesu 1 formovania vedomie doby, súáčasníka v zmysle vysokých humanistic- 
kých cielov progresívnych snáh ludskej spoločnosti. 

PAVOL PETRUS 
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m Mezinárodní konference 
o křesťanské ideologii 


Ve dnech 8.—11. 12. 1964 se konala ve Smolenicích první vědecká mezi- 
národní konference o soudobé křesťanské ideologii a klerikalismu, jejímž pořa- 
datelem byl Filosofický ústav SAV. 62 účastníků z osmi zemí (většinou filo- 
sofové a historici) vyslechlo tři úvodní referáty: doc ďr. Ján Bodnár CSc. 
z Filosofického ústavu SAV přednášel na téma »Současné směry náboženské 
filosofie a filosofie člověka«, M. M. Šejnman DrSc., pracovník Historického 
ústavu AV SSSR, na téma »O současném klerikalismu«, L. Prokůpek, pracov- 
ník Filosofického ústavu ČSAV, na téma »O0 ideologii současného protestan- 
tismu«. S koreferáty a příspěvky vystoupili vedle našich pracovníků zahraniční 
účastníci, např. B. Bošnjak (jugoslávie), I. P. Camerjan (SSSR), M. Kangrga 
(Jugoslávie), J. Keller (PLR), M. Kleln (NDR), Z Tordaí a I. Varga (MLKE) a 
L. N. Velikovič (SSSR), soudruzi z Ouatemaly a Portugalska. 


Jednání konference ukázalo, že vlivem celé řady faktorů dochází v dneš- 
ním světě k pozoruhodným změnám ve způsobech filosofické obhajoby nábo- 
ženských dogmat, v šíření a propagaci náboženské víry: lze uvést zejména roz- 
voj moderní vědy, změny v sociální struktuře společenských systémů, orien- 
taci idealistických směrů na problematiku konkrétního života (existencialis- 
tická filosofie, filosofie člověka atd.). Velmi markantně tu působí i vliv a při- 
tažlivost marxistické filosofie, zejména v tom směru, kde překonává vulgárně 
materialistickou filosofit člověka, mechanický model skutečnosti, dogmatický 
způsob myšlení, kde rehabilituje dlalektiku a rozvíjí ideje socialistického hu- 
manismu. 


Z důležitých rysů soudobého náboženství a teoreticko-filosofického myšlení 
konference věnovala pozornost zejména důrazu na problematiku člověka, neboť 
z této strany je snaha vést tdealistickou kritiku materialistické filosofie jakody 
z pozic humanismu. 

Ve světovém katolicismu, zejména od nástupu Jana XXIII, dochází k po- 
zoruhodnému vnitřnímu pohybu, který je nazýván »obnovov« Či »aggirna- 
mentem« církve. Konference ukázala. Že marxisté pozorně sledují proces 
zápasu mezi konzervativními a progresívními silami v církví ve všech jeho ro- 
vinách — polítické, ideové, institucionální a organizační. Zápas uvnitř církve 
o obsah tzv. obnovy zdaleka není ukončen. Vedle sil snažících se přizpůsobit 
církev modernímu světu především ve smyslu zájmů o člověka a o budouc- 
nost lidstva vůbec (humanistické akcenty v ideologii Jana XXIII.) existují a 
působí 1 nadále neobyčejně mocné tendence klerikálně politické, které se 
znovu snaží klerikalizovat a politizovat linit Jana XXIII., deformovat ji znovu 
ve smyslu partikulární ideologie imperialistické buržoazie. Konference přitom 
poukázala na důležitou skutečnost, že totiž novotomistický buržoazní klerikal|- 
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ně politický program, vydávaný církví za »univerzalistický« model společnosti, 
se nutně v dnešním světě ocitá V krizi. Projevem této krize je I to, že Pavel VI. 
v encyklice Ecclesiam suam oceňuje 1 novou poválečnou teologii orientovanou 
nikoliv novotomismem, ale zejména náboženskou antropologií. Jeden z nejvý- 
znamnějších dnešních katolických Ideologů Romano Guardini, který měl zá- 
sluhu na novém ovzduší ve Vatikánu kolem Jana XXIII., usiluje např. o vy- 
pracování nové katolické »existenciální teologie«. V jistém smyslu lze tuto 
novou teologii chápat jako počátek pokusu o novou orientaci církve V sou- 
časném světě, v němž oficiální církevní ideologie a sociální doktrína jsou 
zvláště katolíky ve vývojových zemích a v socialistickém světě chápány již 
pouze jako partikulární ideologie Západu. 

Sledování těchto důležitých procesů v katolické ideologil nemůže ovšem 
oslabovat pozornost marxistů věnovanou právě politickému katolicismu. Kon- 
ference soustředila proto vážný zájem na analýzu otázky »co je režím křes- 
fanské demokracie«. Pro formování politiky marxistických stran má v řadě 
evropských a latinskoamerických zemí neobyčejný význam skutečnost, že 
bezprostředním politickým představitelem jejích třídního protivníka je křesťan- 
skodemokratická strana; že se na každém kroku střetají s institucemi a orga“ 
nizacemi, které se prezentují jako křesťanské či katolické; že v nejedné 
zemí působí uprostřed striktně vymezeného režimu »křesťanské demokracie«. 
Neméně závažné jsou tyto skutečnosti 1 pro socialistické státy. Je-lí jejích 
sousedem takový stát jako NSR, pak nezbývá než se vážně zabývat analýzou 
možností a mezí režimu »křesťanské demokracie«, poznáváním jeho třídní pod- 
staty a projevů. Konference podnětně řešíla otázku, proč mezinárodní Impe- 
rialistická buržoazie oslabená druhou světovou válkou sahá právě po této 
alternativě formy politické moci, když přece sama připouští, že úpadek relí- 
galozity v masách se stále prohlubuje. 

K podstatě režimu křesťanské demokracie bylo řečeno, že pokud subjektivní 
činnost mas sleduje úzce utilitární cíle, tj. takové cíle, při jejichž realizací 
nejsou dotčený hranice historických zájmů vládnoucích tříd, potud utvrzuje 
režim a současně neguje sebe jako historický revoluční subjekt a mění se 
w objekt manipulací všech exponentů těchto tříd. Vzniká stav společenských 
iluzí mas. Zdánlivá skutečnost se nyní jeví jako pravá skutečnost: vrchnosten- 
ský stát jako demokracie, křesťanství jako obecný stmelující společenský prin- 
cíp. A naopak: vlastní, podstatná, třídní, monopolistická, agresívní, revanšistic- 
ká atd. skutečnost západního Německa se jeví jako pseudoskutečnost, tj. jako 
zahraniční, komunistická, nebo komunisty inspirovaná urážka. 

Právě tato masová tvorba Iluzí v režímu »křesťanské demokracle«, jehož 
ideologickým podhoubím je právě novotomismus, vede marxisty mj. £ k zájmu 
© ony myšlenkové směry v katolicismu, které se s novotomísmem ostře stře- 
tají. Konference zejména upozornila, že takovou ideologií je např. koncepce 
Te1lharda de Chardina, která konec konců otevírá | možnost vyrovnávání se 

církve s realitou socialistického světa. Koncepce teilhardismu, filosoficky dia- 
snetrální oficiální církevní ideologil, by se za určitých okolností mohla 
stát — vzhledem k svému prudkému a značnému rozšíření — významnou 
ideologií modernistického křídla, které by tím získalo účinnou zbraň ve 
vnitrocírkevním bojí s integristy. 

Poslední část konference byla věnována problematice světového protestantis« 
znu. Doložíla na vývoji protestantismu od reformace až po soudobou moderní 
rotestanskou teologli nejen společensko-politickou podmíněnost jeho myšlen- 
kových forem, ale 1 rozhodující význam nenáboženských filosojií pro neustále 

nové, různým epochám odpovídající formulování náboženské víry protestant«+ 
ských církví. Soudobý protestantismus je silně diferencován politicky 1 ideo- 
logicky (teologicky). Politická diferenciace je velmí markantní. Mnozí pro- 
testantští představitelé (M. Niemoller, A. Schweitzer, J. L. Hromádka) stojí 
v předních řadách boje za mírové soužití a zákaz atomových zbraní, jsou 
mositeli mírových cen a černošský pastor M. L. King, vůdce amerických čer- 
nochů v bojí proti segregaci, byl v roce 1964 poctěn Nobelovou cenou. Na 
druhé Straně však stojí řada protestantských představitelů a církví na zcela 
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opačném, politicky reakčním stanovisku (O. Dibelius, reformovaná církev jiho- 
africké republiky, B. Graham aj.). Od těchto politicky diferencovaných po- 
stojů je ovšem nutno přistoupit k hlubšímu studiu zprostředkujících článků 
a vazeb mezi politickými postoji a teologickou orientací. To ovšem právě vy- 
žaduje studium moderní protestantské teologie a diferencované hodnocení je- 
jich různých směrů. Konference proto charakterizovala hlavní myšlenkové 
proudy soudobého protestantismu. V Evropě je reprezentován tzv. dialektickou 
teologií K. Bartha, teologií E. Brunnera a »existenciální teologií« R. Bultmanna 
a F. Gogartena. V USA pak teologií R. Niebuhra a náboženskou filosofií P. T1lli- 
cha. Moderní protestantismus se zabývá nábožensky uchopenou a formulo- 
vanou problematikou bytí člověka v tomto světě, vztahem člověka a světa, ne- 
konečného a konečného v lidské existenci, problematikou náboženství a světa, 
který se stále silněji vyvíjí nenáboženským směrem. Rozpor mezi dnešním 
světem a náboženstvím nabyl již takového stupně, že staví soudobé křes- 
ťanství do zcela jiné situace, prohlubuje jeho Ideovou a politickou krizi, nutí 
je nově formulovat základy své vlastní existence v současném světě a je 
1 vlastní příčinou ekumenického hnutí protestantských církví za sjednocení. 

V závěru vyslechla konference také diskusní příspěvek o základních vý- 
sledcích sociologického výzkumu religiozity Severoamerického kraje, o nichž 
není nutno informovat, poněvadž byly již publikovány (Nová mysl, č. 10/84). 

Mezinárodní konference byla projevem tvořivého ústlí marxistických filo- 
sofů a historiků o analýzu jevů a tendencí v současném křesťanství. Tematický 
záběr konference byl příliš široký, než aby mohl být podán vyčerpávající a 
plně uspokojující rozbor všech otázek. Přesto konference poskytla relativně 
hluboký, věcný a plastický obraz o siluací v současném křesťanství a o teore- 
tických problémech, které dnes stojí před marxistickými tilosofy a historiky 
v této oblasti. Řešení těchto otázek nemá ovšem len význam teoretický, nýbrž 
je důležité 1 pro úspěšnou praktickou činnost. Konference potvrdila nutnost 
dalšího rozpracovávání této problematiky a hlubší koordinace vědecké práce 
mezi socialistickými zeměmi. Tímto způsobem bude možno maximálně efektiv- 
ně studovat soudobé křesťanství v jednotě jeho ideologického a politického 
působení, vypracovávat vědecké analýzy jednotlivých otázek a posunout 
úrovně odpovídající současnému stavu marxistického myšlení. 


J. HRANIČKA — L. PROKŮPEK 
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Nejobecnější tendencí v rozvoji vý- 
robních sil je v současných historic- 
kých podmínkách stále širší a rych- 
lejší aplikace vědeckých poznatků ve 
výrobní praxi. Význam a váha empi- 
rické zkušenosti se postupně snižuje 
a společenská výroba se stává stále 
více přímou aplikací akumulované a 
koncentrované vědy, která kreslí stá- 
le přesnější obraz objektivní reality 
v podobě stále hlubších a uceleněj« 
ších poznatků o zákonitostech vývo+ 
je různých forem hmoty. 

S rozvojem vědy se ve společenské 
výrobě současně rozšiřuje prostor 
pro možné aplikace nových vědec- 
kých poznatků a vzníkají kvalitativ- 
ně zcela nové, dříve neznámé a em- 
píricky nepostižitelné oblasti těchto 
aplikací. (Oblastl vědeckého řízení 
výrobních procesů a postupů, oblasti 
vědecké organizace, kombinace a děl- 
by práce, jakým! jsou např. specla- 
lizace, koncentrace, kooperace, typl- 
zace, unifikace, standardizace atd., 
a konečně 1 oblasti aplikace vědec- 
kých požnatků z oboru psychologie, 
sociologie atd.). Věda se tak stává 
bezprostřední výrobní silou. S tím 
pak nutně souvisí 1 kvalitativní změ- 
ny v obsahu samotného pojmu výrob- 
ních sil. 

Historický nejstarší a stále jednou 
z nejpodstatnějšíeh oblastí aplikace 
lidských poznatků (nejdříve empiric- 
hých a dnes převážně vědeckých) 
o zákonitostech pohybu různých fo- 
rem hmoty je ve společenské výrobě 
oblast technologických aplikací těch- 
to poznatků. 

Neustálý růst počtu a kvalitativ- 
ních přeměn technologických aplika- 
cí lidského poznání ve společenské 
výrobě představuje ve svém souboru 
proces technického rozvoje výroby. 
Za podmínek, kdy v tomto procesu za- 
čítná mít podstatný význam přímá 
aplikace vědeckého poznání, tj. za 
podmínek, kdy se začíná prosazovat 


Společenský efekt 


vědeckotechmckého 


pokroku 
mam 


věda jako bezprostřední výrobní síla, 
stává se tento proces procesem Vě« 
deckotechnického rozvoje. Ten se ve 
svých konečných důsledcích projevu“ 
je jako proces rozvoje technické 
stránky lidské civilizace a předsta+ 
vuje základní, určující impuls dalas 
šího kvantitativního rozvoje a kva+ 
Htativních přeměn ve všech sférách 
rozšířené reprodukce a ve všech ob: 
lastech lidské činnosti. Jeho rychlost, 
úroveň a efektivnost předurčuje ne- 
jenom vývoj ekonomických proporcí, 
tempa rozvoje národního hospodář“ 
ství a růst hmotného blahobytu, ný: 
brž podstatně ovlivňuje 1 celkové 
pracovní a životní podmínky lidí, je- 
jich Životní ' styl, vyvolává změny 
v sociální struktuře společností a 
podstatně působí na celou oblast spo- 
lečenské nadstavby a vývoj lidské 
psychiky. To vše, v různých závislo« 
stech a vazbách na ostatní přírodní, 
ekonomické a společenské podmínky 
ovlivňuje ve svém souhrnu zase zpět- 
ně proces vědeckotechnického roz: 
voje. 


Vztahy mezi  vědeckotechnickým 
rozvojem a procesem společenské re+ 
produkce jsou tedy velmí kompliko+ 
vané a jejich objektivní poznání je 
velmi náročné na tvůrčí vědeckou 
práci. Uvnitř celého komplexu spo- 
lečenských věd a zejména pak uvnitř 
ekonomické teorie vzniká proto nová 
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vědní disciplína, jejímž předmětem 
se stává postižení dvnamických sou- 
vislostí mezí podstatnými, určujícími 
stránkami procesu vědeckotechnické- 
ho rozvoje na straně jedné a proce- 
sem společenské reprodukce na stra- 
ně druhé, v jejich syntéze. Jádrem 
těchto vztahů je společenský éfekt 
vědeckotechnické" 3 rozvoje. Jde prak- 
ticky o průřezovou (hraniční) disci- 
plínu mezi většinou vědních oborů, 
jejímuž rozvoji musí socialistická 
společnost věnovat plnou pozornost 
jakožto důležité, objektivní společen“ 
ské potřebě. 

Za této situace, akcentované navíc 
zaváděním nové soustavy plánovité- 
ho řízení, jejímž cílem je právě zvý- 
šení efektivnosti ekonomického roz- 
voje, je proto třeba zvlášť přivítat 
myšlenkově © podnětnou, © teoreticky 
dobře fundovanou a pro Současnou 
praxi potřebnou a užitečnou knihu L. 
Říhy: »Ekonomická efektivnost vě- 
deckotechnického © pokroku« | (NPL 
1965). 

Ve třinácti logicky dobře skloube- 

ných a živě napsaných kapitolách, 
opírajících se o analýzu řady kon- 
krétních příkladů,  demonstrujících 
použítí metody výpočtů, | rozebírá 
autor většinu podstatných stránek 
zkoumané problematiky. 
« V prvních dvou kapitolách zkoumá 
obsah základních pojmů a kritérií 
efektivnosti vědeckotechnického roz- 
voje a zdůvodňuje objektivní nutnost 
tohoto zkoumání. V dalších čtyřech 
kapitolách kriticky analyzuje různé 
názory na SOoustavu ukazatelů efek- 
livnosti vědeckotechnického rozvoje 
zejména z hledisek jejich výběru a 
metodické a početní konstrukce. 

Metody propočtu optimální ekono- 
mické životnosti jednotlivých vědec- 
kotechnických směrů, tvůrčím způso- 
bem autorem propracované, jsou ob- 
sahem sedmé kapitoly. 

V dalších dvou kapitolách jsou pak 
analyzovány a rozpracovány metody 
propočtů optimálních variantních ře- 
šení, a to jak v oblasti přípravy, tak 
v oolasti realizace vědeckotechnické- 
ho rozvoje. Zvláštní pozornost je zde 
věnována optimalizaci stupně a roz- 
sahu koncentrace a Specializace vý- 
roby a velikostí výrobních kapacit. 

Desátá kapitola zkoumá vlivy mož- 
ného zkreslení výpočtů efektivnosti 
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vědeckotechniíckého rozvoje v důsled= 
ku nesprávného ocenění hodnotovými 


ukazateli a s tím souvísící proble- - 


matiku cenové tvorby, jedenáctá ka« 
pítola je věnována problematice pro3 
počtů efektivnosti vědeckotechnické: 
ho rozvoje ve vztahu k zahraničnímu 
obchodu a problematice mezinárodní 
koncentrace a specializace. 

Závěr knihy se zabývá vztahy vě- 
deckoteghnického rozvoje k ekono« 
mické proporcionalitě. Jsou zde zkoua 
mány také některé metodologické 
aspekty plánovitého řízení vědecko«+ 
technického rozvoje a možnosti apli+ 
kací metod CPM, PERT") a dalších 
pro optimalizační časové a náklado- 
vé propočty výzkumné a vývojové 
činnosti. 

Jako v každé práci tvůrčího cha« 
rakteru, která navazuje na předchá« 
zející pozmatky nikoliv proto, aby je 
opakovala, nýbrž proto, aby se k ním 
stavěla analyticky a dále je rozví+ 
jela a obohacovala, tak 1 v prácí L. 
Říhy jsou některé diskusní a otevře“ 
né problémy. 

V oblasti konkrétních aplikací teo« 
retických poznatků v hospodářské 
praxi jde zejména o otázku oprávně- 
nosti diferenciace koeficientů 6fek« 
tívnosti podle odvětví, kda dosud řa« 
da ekonomů zastává koncepc! jednot- 
ného koeficientu, o otázku zahrnová- 
ní zůstatkové hodnoty základních 
strojních fondů do tnvestičních ná- 
kladů technického rozvoje, O otázku 
volby hodnotového nebo výrobního 
modelu ceny, akceptování jednótné 
či dvojí cenové hladiny atd. 

V pojmové oblast! a také v oblasti 
obecných teoretických východisek, te- 
dy v podstatě v oblastí základního 
výzkumu, jde o přesnější vymezení a 
odlišení pojmů nové techniky a vě- 
deckotechnického | rozvoje, hlubší 
osvětlení vědy jako bezprostřední vý- 
robní síly, Oo postižení základních, 
vnitřních a podstatných souvislostí 
mezi vědeckotechnickým rozvojem a 
přírodními, technickými, ekonomic- 
kými, sociálními a psychologickými 
stránkami společenské reprodukce, a 
zejména pak o osvětlení vývoje a 
vznikání kvalitativně nových, dříve 


9) O těchto metodách viz čl. L. Kubí- 
ka: Výzkum zákonitostí vědeckotechntc- 
kého pokroku, NM č. 3/1965, str. 378. 


neznámých potřeb a 0 formůlaci 
obecného kritéria efektivnosti vědec- 
kotechníckého rozvoje. K posledním 
dvěma otázkám, jejichž principiální 
vyjasnění považují za velmi důležité, 
chci vyslovit několik poznámek. 

I když autor vídí správně, že »zá- 
kladním hnacím momentem rozvoje 
vědy a techniky je objektivní nut- 
nost uspokojovat neustále rostoucí a 
ve své struktuře se měnící potřeby 
společnosti«, nezkoumá již objektivní 
příčinu neustálého růstu potřeb a je- 
jich strukturálních přeměn, protože 
se domnívá, že »spočívají v samotné 
podstatě hmoty a jejího pohybu« (str. 
37): To je na nejvyšší úrovní pozná- 
ní: správné, protože na této úrovní 
spočívají všechny jevy »v samotné 
podstatě hmoty a jejího pohybu«. 
Mohlo by se však zdát, že autor 
nevyvozuje rozvoj potřeb a jejich 
strukturální změny, a tím | rozvoj 
vědy. a techniky, jejíchž jsou +»zá- 
kladním hnacím  momentem«, jen 
z'obecné podstaty hmoty a jejího po- 
hybu, nýbrž z jedné, a to jevové for- 
my hmotného pohybu, tj. z lidského 
vědomí. Dejme k této otázce slovo 
autorovi: 

»Určitou | zvláštností | vyplývající 
z obecných zákonitostí vývoje hmoty 
je okolnost, že pohyb na úseku vě- 
deckotechnického pokroku, a tím -na 
úseku rožvoje výrobních sil je. pro- 
duktem vysoce vyspělé a organizova- 
ně živé. hmoty, tj. lidského mozku. 
Tato zvláštnost se však nikterak: ne- 
odchyluje od základních zákonitostí 
určujících vývoj hmoty, ale je v určí“ 
té míře kvalitativně vyšší formou 
hmotného pohybu. Vědeckotechnický 
pokrok jako produkt tohoto pohy- 
bu«... (podtrženo K. Š.). : 

Je jistě správné vídět veškerý. spo- 
lečenský pohyb (a tím 1 vědecko“ 
technický rozvoj) jako zvláštní, kva- 
lMtatívně vyšší formu pohybu hmoty, 
hmoty, která si uvědomuje sebe sa- 
mu, vidět tento pohyb jako pohyĎd vě- 
domý. Domnívám se však, že mohou 
být různé názory na to, lze-li tento 

pohyb z lidského vědomí 1 vyvozoval. 
-T když se neustálý růst a struktu- 
rální změny v potřebách lidí (a tím 
1 objektivní nutnost jejich uspokojo- 
vání cestou vědeckotechnického roz- 
voje) nezbytně »jeví« ve vědomí lídí, 
domnívám se, že je nelze prvotně 


z lidského vědomí vyvozovat, nelze je 
přičítat jen antropologické podstatě 
člověka jako něco, co je člověku při« 
rozeně vlastní, že je nelze považovat 
jen za projev přirozené vlastností 
člověka »chtít stále více«, nýbrž je 
třeba vidět 1 objektivní podmíněnost 
lejich vzniku a vývoje. »Idea je 

znání 1 chtění (snažení) ,« říká Lenin 
ve Filosofických sešitech, a v tom, 
se domnívám, je 1 klíč k plnému roza - 
šifrování této otázky. 


Druhou diskusní otázkou je otázka 
kritéria efektivnosti vědeckotechnio0+ 
kého rozvoje. 


Při posuzování efektivnosti vědec 
kotechnického rozvoje rozlišuje L, 
Říha ve své knize efektivnost tvorby 
nové techniky a efektivnost zavádění 
nové techniky. Přítom stanovuje růz“ 
ná kritéria vyjadřování a rozboru je+ 
jich efektivnosti. To se pak promítá 
1.do »Směrnic o určování efektivnosti 
investic a nové techniky«, které jsou 
závěrečnou součástí knihy a na je+ 
jichž vypracování se autor také pod4 
statně autorsky podílel.*) 


To však v ekonomické podstatě 
problému není zcela správné, 1 když ' 
pro to jsou určité metodicko-organis 
zační 1 ekonomické důvody vyplývaa 
jící z toho, že tvorba se týká přes 
vážně výzkumných a vývojových pra: 
covišť a výrobců nové techniky, kdež: 
to zavádění se týká převážně užíva« 
telů nové techniky, příčemž efektiva 
nost se projeví u uživatelů často až 
po mnoha letech od doby vzniku no«+ 
vé techniky. 


Rozdělení celého procesu na tyto 
dvě části lze však z těchto příčin 
připustit jen uvnitř základního obecs 
ného kritéria efektivnosti, platného 
pro celý proces vědeckotechnického 
rozvoje. A to jen proto, že to lépe 
umožňuje oddělit odpovědnost vý+ 
zkumných a vývojových pracovišť, 
výroby a uživatelů za efektivnost 


*) »To vyžaduje, aby se při rozborech 
efektivnosti nové techniky rozlišovala: 

—. efektivnost tvorby nové techniky, 
která vyjadřuje vliv rozvoje jednotli- 
vých druhů 1 celých směrů techniky na 
národní hospodářství; 

— efektivnost zavádění nové techni- 
ky, která vyjadřuje vliv nových druhů 
techniky na rozvoj určitých konkrétních 
úseků výrobní základny;« (str. 385|. 
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vědeckotechnického rozvoje ve tá- 
zích, které se jich týkají. 


Je tomu tak proto, že tvorba (v pod- 
statě fáze přípravy a' výroby nové 
techniky) musí — má-li být nová 
technika společensky efektivní — vy- 
cházet na prvém místě ze základního 
poslání vědeckotechnického rozvoje 
v procesu společenské reprodukce, 
tj. z uspokojování konečných (tj. ne- 
výrobních) potřeb lidí. 


Konečné potřeby lidí se však ve vý- 
robním procesu odrážejí jako vztahy 
mezi vědeckotechníckým rozvojem a 
technickými potřebami výroby, která 
má určitým způsobem (určitým tech- 
nickým směrem) a určitým technic- 
kým řešením v rámci zvoleného tech- 
nického směru konečné potřeby uspo- 
kojovat. 

Tvorba nové techniky musí tedy 
s její efektivností, která se plně pro- 
jeví až v průběru jejího používání 
(tj. »na konkrétním úseku výrobní 
základny«) již počítat, musí hledat 
a předvídat 1 nejefektivnější způsoby 
jejího upiatnění. A nejen to. Musí 
z těchto předpokladů, tj. z předpo- 
kládaných konkrétních technických 
potřeb výroby (odrážejících potřeby 
konečné) na prvém místě vycházet. 


Teprve v rámci! takto chápané jed“ 
noty celého procesu vědeckotechnic- 
kého rozvoje je pak možno stanovit 
1 zvláštní, dílčí kritéria pro efektiv- 
nost tvorby a pro efektivnost zavá- 
dění nové techniky. : 


U tvorby je pak možno přihlížet 
k relativně Samostatným vývojovým 
tendencím jednotlivých směrů vědec- 
kotechnického rozvoje a relativně sa- 
mostatnému vývoji různých technic“ 
kých řešení při uspokojování výrob- 
ních potřeb a volit ty, které jsou nej- 
efektivnější. Při zavádění je pak mož- 
no zase přihlížet ke specifickým pod- 
mínkám místa a času, ve kterých má 
být nová technika zavedena atd. 

Obě tato dílčí — abychom tak řekli 
—.  podkritéria, musí však plně re- 
spektovat základní, jak pro tvorbu, 
tak pro zavádění nové techníky spo- 
lečné © kritérium o její | společenské 
efektivnosti. Tím je její maximální 
příspěvek k vytvoření takového dy- 
namického optima (ekonomické pro- 
porcionality) při rozdělování a vy- 
užívání hmotných a pracovních zdro“ 
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jů, které by umožňovalo co možná 
nejrychlejší rozvoj jak hmotného bla- 
hobytu, tak 1 lidské osobnosti a sou« 
časně umožňovalo 1 vytvářet co mož- 
ná největší nové zdroje pro zabezpe- 
čení nepřetržitostt a plynulostl toho- 
to rozvoje v budoucím období. 


Z toho vidíme, že obsah kritéria 
společenské efektivnosti vědeckotech- 
nického rozvoje je v podstatě totož- 
ný s kritériem proporcionality roz- 
voje národního hospodářství, protože 
efektivnost vědeckotechnického roz- 
voje není v podstatě ničím jiným než 
vyjádřením podílu, kterým vědecko- 
technický rozvoj k dosažení této pro“ 
porclonality přispívá. 

Tyto poznámky považuji pochopil- 
telně za diskusní. Uvedl jsem je však 
proto, že Správné chápání růstu Aa 
strukturálních změn ve vývoji potřeb 
— jakožto změn vyvolaných nejenom 
lidským chtěním a snažením, nýbrž 
současně 1 kvalitativními přeměnamí 
ve vědeckotechnickém rozvoji (který 
je nejenom nástrojem jejich uspoko- 
jování, nýbrž současně 1 objektivním 
zdrojem jejich neustálého růstu a je- 
jich strukturálních přeměn tím, že 
v procesu jejích uspokojování přináší 
současně | neustále nové odjekty po- 
třeby) — považuji za jednu z důleži- 
tých otázek při tvorbě perspektivních 
plánů. Totéž platí o efektivnosti vě- 
deckotechnického rozvoje. 

Závěrem je třeba říci, že kniha L. 
Říhy »Ekonomická efektivnost vědec- 
kotechniíckého pokroku« je přínosem 
ekonomické teorii a současně odpos 
vídá na mnohé naléhavé potřeby pra- 
xe. Zvlášť je třeba ocenít snahu 0 po- 
stižení problematiky efektivnosti vě- 
deckotechnického rozvoje v celé její 
mnohotvárnosti a složitosti. Mnohé 
z aspektů této problematiky autor 
tvůrčím způsobem rozpracovává 8 
v mnohých případech navrhuje původ- 
ní, nové řešení. Nejsilnější stránkou 
knihy je však soubor metod praktic- 
kých propočtů nejrůznějších stránek 
efektivnosti vědeckotechntckého roz- 
voje a bohatá názornost a 1Ilustra- 
tivnost těchto propočtů, což jistě oce- 
ní zejména široký okruh pracovníků, 
kteří tyto otázky každodenně prak- 
ticky řeší a jimž je kniha na prvém 
místě určena. 


KAREL ŠTRÉGL 


Zatímco rozpad koloniální soustavy 
imperialismu byl již ve většině zemí 
Asie, Afriky a Latinské Ameriky do- 
vršen, neutuchá snaha Imperlalistů 
udržet sil všem! možnými prostředky 
v těchto zemích vlív. Proto 1 národ- 
ně osvobozenecké hnutí musí stále 
ještě svádět rozhořčené boje jak 
s imperialismem, tak 1 s jeho spojen- 
cí z řad domácí reakce. 

Jednou ze zemí, jejíž lid stále ještě 
bojuje za svá nejzákladnější práva, je 
Irán. Dlouholetý úporný boj íránské- 
ho lidu proti domácí reakci 1 protl 
cizím monopolům stále poutá pozor- 
nost naší veřejnosti. Tento zájem byl 
zvýšen ještě tím, že v poslední době 
došlo v této zemi k řadě událostí, 
jež si vyžadují hlubší znalosti o ní, 
abychom mohli současnou , situací 
v Iránu pochopit. 

Dobrým příspěvkem v tomto směru 
je práce íránského autora M. R. Šá- 
hína: »Křížová cesta lránu«, kterou 
ke konci loňského roku vydalo Na- 
kladatelství politické literatury.“) 

Autor se po krátkém historickém 
úvodu soustřeďuje na vývoj národně 
osvobozeneckého hnutí od počátku 
tohoto století, především však od re- 
voluce 1905—1911, namířené proti 


tehdejší dynastii, ale 1 proti Britům,' 


kteří využívali slabosti šacha a jeho 
dvora k posílení svých koloniálních 
zájmů. | 

Ukazuje dále, jaký ohlas měla v Írá- 
nu, podobně jako 1 v jiných zemích, 
Říjnová revoluce. Pod jejím vlivem 
došlo 1 v Iránu k podstatnému růstu 
národně osvobozeneckého boje. Avšak 
nejednota demokratických sil, neu- 
jasněnost jejich cílů a vměšování 
britských kolonizátorů vedly k tomu, 
že se reakčním silám podařilo za 
pomoci armády zvrátit pokrokový vý- 
voj v zemi a místo slibovaných refo- 
rem se země dostala na cestu vojen- 
ské diktatury, jež nesplnila téměř nic 
ze svých slibů. Jedna dynastie byla 
nahrazena jinou, skutečnými vládci 
byli 1 nadále velkostatkáři a feudá- 
lové, kteří se ve snaze o udržení své- 
ho vlivu podřizovali příkazům moc- 
ných britských monopolů, především 
naftových. 

V další část! práce ukazuje autor, 
jak se, podobně jako v jiných zemích 


SE 
») NPL 1984, str. 284. 
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této oblasti, snažili fašisté a fašizu“ 
jící síly využít rozporů mezí nacis- 
tickým Německem a Velkou Británií, 
k tomu, aby národně osvobozenecké- 
ho hnutí využili ve prospěch nacís- 
tického Německa. Zdůrazňuje ovšem 
správně, že hlavním jejich cílem ne- 
bylo postavit fránské národně osvo- 
bozenecké hnutí proti koloniální vel- 
moci — Velké Britanii, ale proti je- 
jímu spojenci proti Sovětskému svazu. 


V následující kapitole osvětluje 
autor vývoj národně osvobozeneckého 
hnutí po skončení druhé světové vál- 
ky, zvláště v fránském Azerbajdžánu 
a v fránském Kurdistánu. Domnívám 
se však, že jak v této části, tak | pří 
jiných příležitostech autor nedoceňu- 
je význam národnostní otázky v zemi, 
kde národnostní menšiny tvoří znač- 
nou část obyvatelstva. 


V poválečném období se 1 do Íránu 
snaží, a ne bez úspěchu, dostat ame- 
rické monopoly. Britové na jedné 
straně potřebují USA k tomu, aby 
jim pomohly udržet jejich koloniální 
panství, ale na druhé straně se prá- 
vem obávají, že je američtí Imperl- 
alisté z jejich pozic vytlačí. K růstu 
amerického vlivu dochází v celé 
oblasti Blízkého a Středního východu, 
ovšem pokles britského vlivu a růst 
vlivu Spojených států není možno 
demonstrovat na růstu podílu ame- 
rických a britských naftových mono- 
polů na těžbě nafty na tomto území. 
V této oblasti nedošlo k tak značné- 
mu přesunu vlivu, ale k tomu, že 
v místech, kde měly rozhodující vliv 
americké naftové monopoly, těžba 
-nafty stoupala rychleji. Proto 1 tabul- 
-ka uvedená v práci neukazuje, jak 
tvrdí autor, přesun vlivu, ale pouze 
skutečnost, že v naftových oblastech, 
kde těžily americké monopoly, stou- 
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pala těžba nafty rychleji. Přesun vlí- 
vu, 1! když existoval, nebyl takového 
rozsahu, jak bylí nucení přiznat 1 sa- 
motní Američané. 


Nejcennější částí práce M. R. Šá- 
hína jsou kapitoly o národně osvo- 
bozeneckém boji na začátku padesá- 
tých let. Na řadě příkladů ukazuje 
autor pokrokovost politiky národní 
buržoazie, jejímž představitelem byl 
především dr. Mossadek, i její nedů- 
slednost. Správně | zdůrazňuje, že 
1 v řadách národní buržoazie je nut- 
no diferencovat, a jako příklad uvádí 
ministra zahraničních věcí Mossade- 
kovy vlády — dr. Fátemího, který 
stál mnohem více nalevo než samotný 
Mossadek. Svědčí o tom 1 jeho osud 
(zatímco dr, Mossadek byl odsouzen 
do vězení, dr. Fátemf byl popraven), 
po porážce, kterou Mossadekova vlá- 
da utrpěla. Ovšem toto období velmi 
zřetelně ukázalo 1 na neujasněnost, 
která existovala v té době v celém 
mezinárodním komunistickém hnutí, 
pokud jde o postoj vůči národní bur- 
žoazil. Totéž platilo i o Íránské straně 
Túde. Přestože správně zaměřila hlav- 
ní směr boje protí feudalismu a proti 
imperialismu, nedovedla, jak ukázalo 
hodnocení na zasedání ÚV v roce 
1955, využít všech svých potencionál- 
ních spojenců. 


Nedostatečná podpora Mossadekově 
vládě, označované pokrokovým! kru- 
hy v určitém období za »agenta ae- 
rického imperialismu«, vedla k od- 
stranění této vlády, protože neexis- 
tence široké protiimperialistické fron- 
ty a hlavně akčního programu, umož- 
nila, aby domácí reakce a Imperialis- 
té s neuvěřitelnou brutalitou potla- 
čili demokratické síly v zemi. Přesto- 
že někteří členové demokratického 
hnutí zklamali a jejích postoj zná- 
menal značnou ztrátu pro revoluční 
hnutí, byli to především představitelé 
strany Túde, kteří svým osobním pří- 
kladem pomáhali fránskému lidu na- 
brat nových sil do dalšího | boje. 
Světlým příkladem byl postoj člena 
ústředního výboru strany Túde dů- 
stojníka Chosrou Rúzbeha, jehož ob- 
hajovací řeč před soudním tribuná- 
lem připojuje autor na závěr své 
práce. 

Íránský příklad měl a stále ještě 
má veliký význam pro národně osvo- 
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bozenecký boj v ostatních rozvojo- 
vých zemích. 

V dalších kapitolách ukazuje autor, 
že přes všechen nelidský teror vlád- 
noucích kruhů vůči pokrokovým sl- 
lám nedošlo k trvalému posílení 
íránského královského režimu. Bylo 
pouze oddáleno střetnutí, protože zá- 
sadní rozpor, který v zemi existuje 
— neuvěřitelná bída íránských pracu- 
jících a rozmařilý život hrstky nej- 
bohatších — odstraněn nebyl. Nao- 
pak v posledních letech se přes znač- 
né příjmy z nafty hospodářská síitua- 
ce jránského hospodářství stále zhor- 
šovala, vnitřní neklid rostl a režim, 
chtěl-li upevnit svou pozici, musel 
hledat jinou cestu než jednoznačné 
spojení s íránským! velkostatkáři. 

Autor zdůrazňuje, že hlavním pro- 
blémem Íránu je zemědělství. Tuto 
skutečnost si uvědomují 1 vládnoucí 
kruhy a růst nepokojů na fÍránském 
venkově, kde docházelo k násilnému 
záboru statkářské půdy, ukazoval na 
vážnost situace. Protože vládnoucí 
kruhy nechtěly a nemohly jít cestou 
demokratizace, neboť ta by podtrhla 
samotné základy režimu, zvolily cestu 
reforem. 

Vláda vyhlásila tzv. »bílou revolu- 
cí«x neboli »revoluci shora«, jež obsa- 
hovala jednak zákon o pozemkové 
reformě, o akci nazvané  »armáda 
vědění« (posílání mladých absolventů 
středních škol, kteří stejně nemohli 
dostat zaměstnání, ve vojenských uni- 
formách do vesnic, aby snižovali pro- 
cento negramotnosti, které činí až 
95 %), zákon o volebním právu pro 
ženy, a o 20% účasti dělníků na zis- 
ku podniku, o zestátnění lesů a ně- 
která další opatření. 

Vládě nešlo vyhlášením reforem 
o to, aby byly uskutečněny požadavky 
íránských pracujících. Šlo jí o upev- 
nění vlastní moci. Zákonem o pozem- 
kové reformě se snažila získat sít na 
vesnict část rolníků, kteří by se stali 
spojenci vládnoucích kruhů jednak 
tím, že by od vlády dostali půdu, 
jednak tím, že jim tato vláda pomocí 
úvěrů zajišťuje zlepšení jejich eko- 
nomických podmínek. Zákon o podílu 
dělníků na zisku měl získat nebo 
alespoň neutralizovat některé složky 


« dělnické třídy apod. Přitom však po- 


kračovalo pronásledování  demokra- 
tických činitelů, požadavky na obno- 


vení demokratických práv byly odmí- 
tány a vůči těm, kdo usilovali o jejich 
uskutečnění, bylo postupováno podob- 
ně jako v minulosti. : 


Ovšem objektivně měly tyto kroky 
íránské vládv kladný význam a pokro- 
kové síly jich mohou využít. Je tomu 
tak proto, že jsou zaměřeny především 
proti největšímu nepříteli pokroku — 
proti íránským feudálům a velkostat- 
kářům. Velkostatkář byl na fránské 
vesnici neomezeným pánem. Nahrazo- 
val státní moc, soudil, namnoze vyko- 
nával rozsudek, pronajímal půdu, půj- 
čoval, nechával se volit do parlamen- 
tu, obsazoval všechna významná místa 
ve státním aparátu a všemožně se brá- 
nil proti tomu, aby se toto jeho posta- 
vení změnilo. Velkostatkář sl byl vě- 
dom, že změny v dosavadní držbě 
půdy a v postavení rolníka by leho 
monopolní postavení ohrozily, a proto 
se všem! silami snažil zabránit pro- 
vedení zákona o pozemkové reformě 
z roku 1959, který byl natolik okleš- 
těn, že se na dosavadní situaci nic ne- 
změnilo. Vláda proto byla nucena, 
chtěla-lí určité reformy provést, buď 
k tomu, že by se obrátila na lid nebo 
provedla určité kroky přes hlavy vel- 
kostatkářů. Vláda volila druhou alter- 
nativu. Začátkem roku 1962 (9. ledna) 
byl pouze vládou (nikoli medžlisem, 
kde měli velkostatkáři většinu) schvá- 
len nový zákon o pozemkové reformě, 
který stanovil, že jeden vlastník smí 
mít pouze jednu vesnici. K 1. březnu 
došlo k rozdělení 9632 vesnic a půdu 
dostalo 283928 rodin. V druhé etapě, 
která nyní probíhá, má být pozemkové 
vlastnictví dále omezeno na 30—120 
hektarů půdy. I když zákon stanoví, 
aby velkostatkáři dostall za půdu ná- 
hradu, i když jim část půdy zůstane, 

jejich vliv na Íránský politický život 
se po uskutečnění pozemkové reformy 
přece jen zmenší, a vytváří se situace, 
kdy může být nahrazen těmt, kdo bu- 


dou skutečně vyjadřovat zájmy rol- 


níků. 

O tom, že si fránští velkostatkáři 
uvědomují nebezpečí, které hrozí je- 
jich postavení, svědčí jejich reakce na 
nové zákony, především na zákon 
o pozemkové reformě. Snaží se tuto 
reformu nejen sabotovat (a vzhiedem 


k tomu, že mají ve státním aparátu 
řadu lidí, jsou jejich možnosti nema- 
lé), ale organizují i skupiny banditů, 
kteří přepadávají jak organizátory, 
tak 1 rolníky, kteří půdu přijali. Na 
jejich stranu se postavili 1 vysocí cír- 
kevní hodnostáři, kteří novými záko- 
ny byli rovněž postižaní. 

Vláda na tyto kroky odpověděla 
uvězněním některých organizátorů 
akcí prot! pozemkové reformě. Reakce, 
která cítí svou slabost, se snaží vy- 
užít skutečnosti, že vláda pokračuje 
ve své nedemokratické politice, a sna- 
ží se dosáhnout, aby proti vládě vy- 
stouplly společně s ní 1 demokratické 
síly. 

Nové zákony, především zákon o pos 
zemkové reformě, však mají ještě jiný 
význam. Přestože se zemědělstvím za- 
bývá většína obyvatelstva, je jeho za- 
ostalost příčinou toho, že dosud ne- 
stačí zásobit potravinami všechno oby« 
vatelstvo a země je odkázána na dos 
voz. Zemědělství dosud také nestačilo 
dodávat průmyslu dostatek surovin a 
neposkytovalo exportu potřebné vý“ 
vozní fondy. To způsobovalo, že bilan“« 
ce zahraničního obchodu byla značně 
pasívní. 


Provedení pozemkové reformy a 
upevnění postavení fránských rolníků 
by jak politicky, tak 1 ekonomicky vy- 
tvořilo dobré podmínky pro vládu, 
která by byla ochotna sáhnout ke zná- 
rodnění fránského naftového bohat- 
ství, protože imperialisté by jistě zno- 
vu sáhli k blokádě. 


Vládní kruhy sí uvědomují, že Írán- 
ští pracující se dovídají o úspěších, 
jichž dosáhli pracující v Alžírsku, SAR, 
ale 1 v Sýrii, Iráku, a proto tyto kroky 
slouží k oslabení tohoto vlivu zvenčí. 

Ale nicméně se fránská vláda staví 
k současné mezinárodní situací uváž- 
livěji. Svědčí o tom mj. 1 prohlášení 
fránské vlády o tom, že nedovolí, aby 
jejího území bylo využito k instalo- 
vání raket, dále návštěva soudruha 
Brežněva v Iránu 1 připravovaná ná- 
vštěva fránského šacha v Moskvě. 

Vytvářejí se tedy podmínky pro to, 
aby demokratické síly využily dneš- 
ních podmínek k tomu, aby křížová 
cesta fránského lidu definitivně skon- 
čila. EVŽEN PALONCY 
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O KOMUNISTICKÉ STRANICKOSTI 


+ 


Na Vysoké stranické škole — Institutu společenských věd při OV KSČ, se 
konal 11. března 1965 seminář k otázkám komunistické stranickosti. Z ma+ 
tertálů tohoto semináře otiskujeme zkrácený obsah úvodního referátu sou+ 
druhů I. Hrůzy a L. Hrzala, pracovníků školy, a zkrácený záznam diskuse. 

Seminář zahájil a jednání řídil prorektor soudruh Miloslav Fremer. Rektor 
školy soudruh Vilém Nový ve svém vystoupení mimo jiné vysvětlil poslání 
semináře. Po úvodním slově soudruha I. Hrůzy následovala diskuse. Závěr 
diskuse provedl soudruh I. Hrůza a seminář uzavřel soudruh M. Fremer. 


- 


ZK KOMUNISTICKOU STRANICKOST 


I. HRŮZA — L. HRZAL i 
TEZE REFERÁTU“) 


O obecných hlediscích stranickostil se v poslední době znovu diskutuje.!) 
Vývoj výstavby vyspělé socialistické společnosti a s ním spjaté sociální pro- 
měny sl skutečně vynucují nový průzkum celé řady otázek, prověrku dosa- 
vadních závěrů, další a hlubší poznání, Pokud diskuse o obecných pohledech 
na stranickost pomáhají plnit tyto úkoly, třeba je vítat. 


Požadavek podobného zkoumání však není omluvou jakýchkoliv snah zne- 
užívat diskusí o stranickosti k zastřeným útokům proti vedoucí úloze ko- 
munistické strany. Takové tendence jsou nejen politicky škodlivé. Jsou. záro+ 
veň 1 zmatené — neslučitelné se závěry vědy. 

Komunistická strana je dialektickou jednotou třídnosti, vědeckosti a orga- 
nizace.*) Komunistická stranickost je i dnes neoddělitelná od strany. Ne- 
mohla by se realizovat bez její politické činností v „nejrůznějších oblastech 
společenské praxe. 


*) Některé myšlenky referátu byly publikovány v článku »Komunistická stra- 
nickost« (RP dne 16. a 18. II. 1965). Celý referát bude otištěn ve sborníku »Marxis- 
tická filosofie a komunistická strana«, který vyjde v 1. pololetí t. r. v NPL. © 

1) První etapou těchto diskusf byla léta 1956—1958. Diskuse pypukL vlastně ží- 
velně v atmosféře těsně po XX. sjezdu. 

2) Tento závěr vyjádřil již Marx v »Ustavujícím manifestu Mezinárodního děl- 
nického sdružení« (I. internacionála) v září 1864 (»Inaugurální adresa«). když na- 
psal: »Jeden prvek úspěchu je v rukou dělnické třídy, její početnost: avšak počet 
padá pro nás na váhu jen tehdy, je-li stmelen organizací a veden věděním.« (Marx 
—— Engels: Vybrané spisy, sv.2, čes. Svoboda 1950, str. 393.) 


1 


t 
i 
' 


Co je to stranickost? V každodenní řeči tímto termínem označujeme jaké- 
koli stranění čí zaujatost ve prospěch nebo v zájmu někoho, případně něčeho. 
Omezovat se však na tuto prázdnou abstrakcí (např. v souvislostí se stejně 
abstraktními tezemí o »pokroku vůbec«, O »demokracii vůbec« aj.) a pod- 
souvat jej místo smyslu komunistické stranickosti znamená zamlžovat otázku. 

V marxismu-leninísmu není pojetí stranickostí omezeno na termín běžné 
řeči, ala je odvozeno z vědy.) Jak se domníváme a jak se v dalším pokusíme 
dokázat, v celém kontextu Marxova, Engelsova a Leninova díla zahrnuje tento 
pojem především politické rysy společenských jevů.*) Tím stranickost na« 
bývá 1 odpovídající vnitřní struktury. © 

Politické vztahy mezi lidmi a politická činnost vůbec mají totiž vždy dvě 
podstatné stránky: ideologickou a organizátorskou. Jako ideologickou strán“ 
ku politiky chápeme logické poznání společenských jevů z hlediska určité 
třídy, odtud vycházející názory (»ideologie«), zvláště pak politické cíle třídy 
1 přesvědčovací práci získávající k úsilí o jejich realizaci. Za organizátorskou 
stránku politiky potom považujeme cílevědomou regulaci dělby práce pří po- 
litické praxi třídy (1 při ideologické činnosti), zajišťující akční jednotu pro 
dosažení společných cílů. 

Z tohoto hlediska se straníckost v celém období existence tříd obecně jeví 
Jako výraz dialektické jednoty těchto dvou stránek. Pro politickou praxi mar- 
xistické strany je přitom typické, že je nejenom ideologickou a organizátor- 
skou činností, ale neoddělitelně s tím 1 Činností vědeckou. Politická praxe 
marxistické strany je totiž podmíněna pravdivým poznáním zákonitostí spo- 
lečenského vývoje a cílevědomým uplatněním politiky k jejích realizaci. Pro- 
střednictvím těchto tří stránek své politiky musela strana řešit 1 svůj první 
úkol: nastolení politické moci třídy, Rovněž hospodářská politika strany vy“ 
stupující dnes tak výrazně do popředí nemůže být zajištěna bez těchto všech 
tří stránek. 

Tak je komunistická straníckost v původním marxisticko-leninském pojetí, 
-Jak sit toho v dalším povšimneme, chápána jako výraz dialektické Jednoty 
: ddeologické, vědecké a organizátorské stránky politiky revolučního dělnic- 
kého hnutí a jeho strany, ti. jako uvědomělá třídnost, realizující se pod ve- 
dením strany. Je sepětím teorie a praxe. 


I. K DIALEKTICKÉ JEDNOTĚ IDEOLOGICKÉ A VĚDECKÉ STRÁNKY 
MARXISMU-LENINISMU 


Jednou z klíčových a neoddělitelných stránek komunistické stranickosti je 
vědeckost. Věnujme proto nejprve pozornost vztahu mezi ideologickou a vě“ 
deckou stránkou marxismu-leninismu. Někdy bývá uváděno, že při vědeckém 
zkoumání třídně diferencovaného bytí je nutné poznávat fakta, jež sama 
o sobě nejsou nikdy třídními, protože jejich platnost je nezávislá na hledisku 
té čí oné třídy. Vědě musí záležet na tom, aby tato fakta zjišťovala bez zkres- 
lení. i 
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5) To se týká | různých vymezení stranickostí marxisticko-leninské filosofie. Tak 
se např. uvádí ve »Filosofickém slovníku« (rusky Gospolitizdat, 1963, str. 388); 
»Stranickost ve filosofil Je nejdůležitějším principem marxisticko-leninského svě- 
tového názoru. Princip stranickosti byl zdůvodněn Marxem, Engelsem a Leninem. 
V třídní společnosti filosofie jako veškerá ideologie nemůže nebýt stranickou. Odráží 
zájmy určitých tříd a jim také slouží.« 

4) Pro marxismus-leninismus nejsou tyto závěry o stranickosti v žádném případě 
jen nějakou okrajovou záležitostí. Marxovy a Engelsovy teze k této otázce na- 
jdeme v celé řadě jejích statí — od raných (počínaje »Německou ideologlí«) až 
k nejvyzrálejším (včetně Marxova »Kapitálu«, Engelsova »Ludvíka Feuerbacha« al.). 
Termín stranickosti tu zpravidla není užíván. Nejde však o termín, nýbrž o obsah. 
Na něj se odvolával Lenin, když psal o stranickosti výslovně, když definoval její 
podstatné stránky. Nejdůležitější z jeho závěrů v tomto směru jsou obsaženy ve 
statích, Jež jsou v prvním českém vydání jeho splsů zařazeny zejména v 1.—19. 
svazku. 
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Někteří autoři jsou naopak přesvědčení, že u Ideologie je tomu s poměrem 
k faktům jinak. Tak se nabízí závěr zdůrazňující, že anl při poznávání třídně: 
diferencovaného *bytí lidí není pro vědu (na rozdíl od ideologie) závazné 
třídní hledisko, nýbrž pouze »pravdívost vůbec«,") zatímco u ideologle že je 
tomu opačně. 

To, že pravdivost je nepochybně předpokladem vědeckého zkoumání, však 
ve skutečností naprosto neznamená, že při něm v třídní společnosti nezáleží 
na třídním hledisku (anebo jen potud, nakolik nebrání poznání jakési »čísté 
nadtřídní pravdy«). Žádná věda (nejen společenská, ale dokonce aní přírodní 
či technická) se totiž nemůže redukovat na pouhý součet poznaných faktů, 
na jejích pasívní popis. 

Stává se vědou teprve tím, že odhaluje jejich vzájemnou závislost a v ní 
obsažené zákonitosti, že fakta vědecky hodnott, Tím zároveň mezi ními di- 
ferencuje, odděluje fakta, mající pro její předmět zkoumání význam Od těch, 
O nichž usuzuje, že mají význam menší, a která ponechává stranou. 

Při vědeckém zkoumání ekonomických, politických 1 jiných třídních stránek 
společnosti je takové hodnocení faktů možné jen z konkrétně historického 
hlediska. Vždyť jak způsob objektivní závislosti společenských faktů v této 
oblasti, tak 1 jeho zákonitosti se v jednotlivých historických sociálně eko« 
nomických formacích (a v menší míře dokonce 1 v jejich jednotlivých vývo- 
jových efapách) podstatně mění. Dále je tomu tak proto, že obojí je síce 
závazné pro všechny třídy, jež tu žijí, alo zároveň má pro každou z ních ji- 
nou kvalitu (nezávisle na jejich poznání).“) 

Proto je rovněž věda nucena fakta v fóto oblasti hodnotit z hlediska určila 
tého vývojového období společnosti a zároveň z hlediska té či oné třídy. 
Jestliže se staví za určitý směr vývojového progresu, musí při svém zkoumání 
sdílet 1 objektivně určené hledisko té třídy, jež je jeho nositelem.5) 

Tak se ty společenské vědy, jejichž předmětem je některá stránka třídních 
vztahů mezi lídmi, stávají v třídní společnosti nezávisle na subjektivních zá“ © 
měrech vědce (tj. třebas by osobně ustloval »0 čistou spoleženskou vědu«) 
specifickou formu třídní ideologie.") Jinák tomu být nemůže až do úplného 
zrušení tříd. Ta část inteligence, jež tyto vědy rozvíjí, stojí zde proto při své 
badatelské činnosti chtě nechtě na pozicích určité třídy — byť by se mylně 
hlásila k iluzím o »nadtřídnosti« a »nadstranickosti« a sama jim věřila. Mění 
se v ideology této třídy. 

Z předchozího, jak se domníváme, plyne závěr o objektivní rélativnagti Kkva« 
lit třídně diferencovaného společenského bytí lid! pro příslušníky různých 
tříd. S tím. je spjato uznání ideologického rázu těch společenských věd, jež 
tuto oblast zkoumají. 


*) Jak známo, snaha zastírat nedostatky naší praxe bývala někdy nepravdlivě 
omlouvána »třídními zájmy«, »stranickostí« apod. To dnes vyvolává u některých 
jednotlivců sklony popírat význam JjakéhoXxoliv třídního hlediska ve společenských 
vědách, popírat stranickost spotečenských věd. 

5) Tak zdůrazňoval již K. Marx např. v závěru IV, kapitoly prvního dílu »Ka- 
pitálu«x, že svoboda, rovnost, vlastnictví, prospěch af. jsou pro příslušníky různých 
tříd něčím kvalitativně odlišným (SNPL, 1953, str. 195). 

Toto stanovisko zastával a v nových podmínkách znovu ověřoval V. I. Lenin (víz 
Jeho článek »Ekonomika a politika v epoše diktatury proletariátu«, Spisy 30, 1955, 
str. 112, článek »O boji v Italské komunistické straně«, Spisy 31, str. 393 aj.). 

6) Kritikou buržoazního pojetí sfaktů« se zabývá ve své práci »Kritický nástin 
filosofte dějin ...« I. S. Kon (SNPL, 1963, str. 438 a další).sKritizuje prezentistické 
koncepce a ukazuje nebezpečí historického relativismu. Správný závěr, že neexis- 
tují izolovaná historická fakta (neboť každý jednotlivý fakt je částí konkrétního 
celku a na druhé straně kterýkoliv celek je vždy možno rozdělit na nekonečné 
množství součástí), je pod vlívem filosofického idealismu vykládán tak, že se histo- 
rický fakt zbavuje objektivní reality, stává se »symbolem« zbaveným jakéhokoli 
objektivního obsahu. 

7) V. I. Lenin nejednou zdůrazňoval, že »ve společnost! vybudované na třídním 
sb vo být „„nestranná věda o společnosti''« (viz V. I. Lenin, Spisy, sv. 19, 
str 
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Společenská věda o zákonttostech přechodu od kapitalismu k soclalismu 
a komunismu mohla vzniknout a může se až do úplného zrušení tříd dále Vy- 
víjet jen za předpokladu, že se ztotožňuje s objektivními, historicky danými 
hledisky té třídy, kterou její postavení nutí zmíněný proces revolučních 
proměn uskutečnit — s hledisky dělnické třídy.) Proto její stranickost 
spočívá v dlalektické jednotě vědeckosti a ideologičnosti dělnické třídy a jen 
na tomto základě je možný její další vývoj až do nastolení rozvinutého ko“ 
munismu.“) i 

Nejednou bývá kladena také otázka: je marxismus-leninismus dialektickou 
jednotou ideologické a vědecké stránky přes to, že byl vytvořen příslušníky 
inteligence, zatímco do dělnického hnutí musel být vnášen? Nelze snad od- 
tud vyvodit závěr, že je spojení mezi jeho vědeckostí a Ideologičností sku“ 
tečně jen vnější? Při pokusu zodpovědět položenou otázku. takto je třeba 
vyjít z obecnějšího pohledu. 

Ideologii každé třídy vždy bezprostředně tvořila a rozvíjela jen část tMdy 
vyčleněná ve společenské dělbě práce jako její myslitelé, ideologové. Ti pak 
ideologii vnášeli do vědomí příslušníků své třídy a za jejleh účastí podle 
možností rovněž do vědomí ostatního obyvatelstva. 

Toto vnášení vždy současné bylo jednou z prověrek specifické třídností dané 
Ideologie. | : : 

Na skutečnosti, že marxismus-leninismus je dialektickou jednotou „ideolo+ 
glcké a vědecké stránky, tedy nic nemění ani to, že jej vytvořil! bývalí (a to 
třeba zdůraznit) příslušníci buržoaŽní inteligence. Vždyť byli s to splnit 
tento úkol jedině proto, že se postavili na stranu dělnické třídy a vědecky 
analyzovali třídní skutečnost z jejího hlediska, že se záměrně stali jejími 
příslušníky v tomto smyslu, mysliteli, ideology (1 praktickými organizátory) 
jejího revolučního hnutí. 

Vztah ideologické a vědecké stránky komunistické stranickosti byl ovšem 
v minulém období pod vlivem dogmatických tendencí značně deformován. Šlo 
o mechanický výklad dlalektiky ideologičnosti a vědeckosti.l9 


8) Také o tom uvádějí Marx a Engels již v »Německé ideologii«: »Existence revo- 

lučních myšlenek v určité epoše předpokládá jlč existenci revoluční třídy.« (Spísy, 
sv. 3, čes. SNPL 1958, str. 60.) Bez revoluční třídy by tedy nemohla vzniknout ani 
věda o Pevolučních přeměnách, jež tato třída uskuteční. 
„ Obdobně píše o 50 let později Lenin např. v »Ekonomickém obsahu naArodnictví« 
(r. 1895): Materialista na rozdíl od buržoazního »objektivisty« se neomezuje na 
»tvrzení, že proces je nevyhnutelný, nýbrž vysvětluje, jaká společenskoekonomická 
formace dává obsah tomuto procesu, jaká třída určuje tuto nevyhnutelnoste«. »Za 
důkladnou kritíku považuje jedině kritiku z hlediska určité třídy (podtrženo 
námi).« Atd. (Spisy, sv. 1, čes. Svoboda 1951, str. 417 a 482, apod.) Také tím vy- 
Jadřuje podmíněnost společenské vědy o přeměně kapitalísmu v socialismus a ko- 
munismus hodnocením společenských jevů z hlediska dělnické třídy. 

9) Idea nestranickosti naproti tomu je formou projevu buržoazní stranickosti: 
»Nestranickost je Idea buržoazní, stranickost je idea socialistická, « píše o tom Le- 
nin (víz např. Spisy, sv. 10, SNPL 19684, str. 74). 


10) V souvislosti s tím se vydávalo v ideologické práci za stranické neustálé od- 
volávání se na výroky Stalina, opakování věčných pravd, apologetika denní poli- 
tiky včetně jejích omylů a nedostatků. Stranickost postoje k buržoazní ideologit 
pak byla chápána především jako povinnost užívat silných slov a zesměšňovat — 
často bez podrobnějších znalostí skutečných názorů jednotlivých buržoazních 1deo- 
logů, a tedy bez seriózního kritického vyrovnávání se s niml. Takto zjednoduše- 
ným! pohledy byla poznamenána většina prací o stranickosti v nedávné minulostí. 
(Viz např. I. ideologickou konferenci vysokoškolských vědeckých pracovníků v Brně 
27. 2. až 1. 3. 1952 nazvanou »Marxisticko-leninskou tdeovostí a stranickostí proli 
kosmopolitismu a objektivismu ve vědě«. Podobně monografické práce, např. B. A. 
Čagin »Stranickost ftlosofie a boj s buržoazním objektivismem«, Praha 1951 a. 
S určitou deformací pojetí komunistické stranickosti se setkáváme 1 v učebniůu 
P JRK y materialismus«, napsané pod vedením akademika G. F. Alexandrova, 
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JH NĚKTERÉ OTÁZKY KOMUNISTICKÉ STRANICKOSTI V NAŠEM 
SOUČASNÉM OBDOBÍ 


Trvá dialektická jednota ideologické a vědecké stránky marxismu-leninismu 
rovněž v naší současné socialistické společnosti? Také tato otázka je ne- 
oddělitelná od pojetí vztahu mezi dělnickou třídou a sociální skupinou intes 
ligence. 

Při jejím řešení nutno nepochybně vzít v úvahu zásadní společenské pro“ 
měny, k nimž u nás došlo. Podstatu socialistických společenských vztahů již 
netvoří třídní antagonismus. Budování socialismu a komunismu je dlouhodo- 
bým společným zájmem všeho našeho lidu. Je třeba vidět i proces přechodu 
ke všelidovému státu. 

Plyne však z těchto proměn, že marxismus-leninismus již přestal být dia+ 
lektickou i jednotou ideologičnosti a vědeckosti? Domníváme se, že tak by 
tomu mohlo být pouze tehdy, kdyby dnes anebo alespoň po dovršení přecho“« 
du ke yšelidovému státu přestávala být nevyhnutelnou vedoucí úloha děl+ 
nické třídy. 

Ve skutečnosti objektivní jednota dlouhodobých společných zájmů všeho 
našeho lídu neznamená, že by tu postavení v ekonomických vztazích již dá« 
valo všem vrstvám obyvatelstva stejně sílné každodenní podněty k dovršení 
sociálních proměn. Je ovšem fakt, že tyto podněty nepůsobí (nejen u ostat“ , 
ních vrstev pracujících, ale ani u dělníků) tímto směrem přímočaře, nýbrž 
s určitými výkyvy. Je známo, že bezprostřední individuální zájmy mohou 
jednotlivce vést i k dočasnému narušení vědomí dlouhodobých socialistických 
a komunistických společných zájmů — upevňují je pouze v poslední instanci. 

Tato koneckonců prosazující se tendence je však i za socialismu dosud nej+ 
výraznější právě u dělnické třídy jako celku (zvláště u dělníků z velkých 
průmyslových závodů). Tak vede její ekonomické postavení k tomu, že tato 
třída je dále rozhodující sociální hybnou sllou pro vývoj naší společnosti 
ke komunismu a zůstává tak nejdůležitější oporou všech progresivních složek 
naších pracujících. 

Proto dále platí, že probíhající společenské proměny a jejích celkovou Zzá+ 
konítou vývojovou tendencí lze 1 za socialismu pravdivě vědecky poznávat jen 
přistupujeme-li k nim z hlediska dělnícké třídy, této rozhodující síly jejich 
uskutečnění. Tak zůstává marxismus-lentnismus i dnes dtalektickou jednotou 
ideologické a vědecké stránky. 

Důsledkem nové sociální struktury naší společnosti (bez třídního antago+ 
nísmu) ovšem je, že vytváříme podmínky k postupnému rušení tříd a s tím 
1 k postupnému rušení ideologičnosti marxismu-lenlnismu — k jeho přeměně 
v obecnou formu společenského vědamí všeho lidu, která tak své ideologické 
„stránky pozbude a zůstane pak jen společenskou vědou.“) Jde však o to, jak 
se tento proces vývoje marxismu-leninismu uskutečňuje. 

Nutno především vidět, že proces vývoje marxismu-leninismu není v žád= 
ném případě izolovanou záležitostí vývoje vědomí. Je závislý na ekonomic= 
kých proměnách — na stírání třídních rozdílů, na tom jejích stupni, který 
již byl dosažen. Ignorovat tuto dialektiku společenského bytí a zpolocenského 
vědomí by zde znamenalo podléhat voluntaristickým tluzím. 

Současně ovšem třeba přiznat, že tento proces není jakýmsi pasívním otisa 
kem stírání třídních rozdílů. Jeho relativní samostatnost chápeme takto: do“ 
sažený vývajový stupeň záleží bezprostředně na tom, nakolik vzrostl počet 
těch pracujících, kteří (bez ohledu ke svému dosavadnímu sociálnímu posta- 
vení) vědomě a aktivně straní vývojovým tendencím historické role dělnické 
třídy a kteří se uvědoměle podílejí na jejich realizaci. Tím se zvyšuje při- 
tažlivost marxismu-leninísmu 1 pro ně. Marxismus-leninismus se tak stává ná“ 
vodem k jejich jednání, dále rozvíjejícím a usměrňujícím jejich uvědomělé 


*) Aby k tomu mohlo dojít, musí se podle našeho názoru současně s. postupným 
zánikem tříd uskutečňovat postupné rušení podstatných rozdílů mezi fyzicky a du- 
ševně pracvem 


úsilí. Vytvářejí se postupně podmínky přeměny sd oínustě léku v obec: 
nou formu společenského vědomí všeho lídu. 

Ani v tomto směru se tedy zmíněný proces neuskutečňuje a nemůže usku“ 
tečňovat prot! historické roli dělnícké třídy a její vedoucí úloze, ale právě 
naopak — výlučné jako součást její realizace. Obtíže a překážky při výstavbě, 
jichž jsme svědky V současné době, tento přoces dočasně brzdí. Je tomu tak 
nejen proto, že zpomalují vývoj podmínek nutných ke stírání třídních roz- 
dílů, ale 1 proto, že umožňují Ideovou dezorientaci některýoň pracujících. 

Mezi nejvýraznější projevy těchto dezorientujících tendencí třeba, podle 
našeho názoru, řadit např. pokusy uvést v pochybnost fakt trvání vedoucí 
role dělnické třídy v našem současném období, různé (třeba 1 skryté) Invek= 
tivy proti komunistické straně a komunistické stranickosti, podléhání iluzím 
o možnosti smíru s buržoazní ideologií atd. jejích hlubším základem jsou, jak 
se domníváme, především dva zdroje »nestranických« iluzí v dělnickém hnutí, 
na něž upozorňoval svého času již Lenin. 

Prvním z nich jsou přežitky lluzt z obdobt boje za všeobecně demokratické 
požadavky. Soudíme, že půsocí | v naší současností — tím spíše, že některé 
okolnosti činí možnost jejích vlivu u nás zvláště aktuální. Jednou z těchto 
okolností je fakt, že sociální přeměny, k nimž u nás v důsledku dovršení vý- 
stavby základů socialismu již došlo a dále dochází — včetně rozšiřování so- 
' cialistického demokralismu a uskutečňujícího se přechodu ke. všelidovému 
státu — vyžadují novou analýzu mnoha společenských jevů. Tak vzniká mož- 
nost »nezávazně« vytyčovat jako její »programe 1 taková stanoviska, jež ve 
skutečností tíhnou ke smíru s buržoazní ideologií. 

Má tu ovšem vliv 1 druhý zdroj, o němž se zmiňoval již Lenin — buržoazní 
ideologie. Její vliv se zvětšuje orientací vlád kapitalistických zemí na Ideolo- 
gickou diverzil protí socialistickému táboru, Určitý význam má přitom rovněž 
to, že dnes je tato tdeologická diverze, jak to někteří buržoazní autoři Západu 
nepokrytě vyjadřují, orientována především na Polsko a na ČSSR. 


Zdůrazňujeme-lí trvání vedoucí úlohy dělnické třídy v naší socialistické spo“ 
lečností, naprosto nejde o snižování společenské funkce socialistické Intell. 
gence. Vždyť bez ní by nebylo možné rozvíjet nejrůznější vědní obory a zajiš“ 
ťovat tak jejich rostoucí uplatnění v naší praxi. Zvětšuje-li se u nás význam 
využití vědy, zvyšuje se tím nepochybně též společenská funkce jejího bez- 
prostředního nositele — socialistické inteligence.!l 

Bylo by však fikcí domnívat se, že socialistická Inteligence v důsledku ros“ 
toucího významu své společenské funkce je s to nahradit vedoucí úlohu děl« 

11) Veliké jsou 1 úkoly té částí socialistické inteligence, jež je činná na dseku 
marxismu-leninismu a $ ním spjatých společenských věd. Na jejich náročnost znovu 
upozornil v poslední době např. soudruh Hendrých na plenárním zasedání ÚV 
KSČ v lednu 1965. Uvádí o tom: »Marxismus není uzavřeným systémem poznatků, 
stále se tvůrčím způsobem rozvíjí a využívá výsledků a metod všech věd. Je správ. 
né využít všechny vědy a metody (podtrženo náml!), které umožňují prohlubovat 
analytické pohledy do organismu společnosti, do procesů jejího rozvoje. Nelze 
však přitom opouštět půdu marxismu a vědeckého komunismu (podtrženo námi). 
Myslím, že je vhodné připomenout, aby pří poznávání výsledků věd a při jejich 
využívání — mám na myslí hlavně společenské vědy — nezapomínalů někteří sou- 
druzí na Marxe, Engelse, Lenina, na jejich obrovské živé dílo, ze kterého fe třeba 
stále čerpat, na jejich tvůrčí matodu práce (podtrženo námi).« (RP 3. února 1985, 
str. 3.) 

Soustavná vědecká analýza současných společenských jevů a uplatňování závěrů 
z ní v praxí kladou v důsledku složitosti tohoto předmětu nemenší nároký na 
kvalifikací a čas než vědecká práce v kterémkoliv jiném oboru. Přitom je nutné 
1 studium a kritické přehodnocování poznatků buržoazních společenských věd 1 tech- 
nik, jež jsou s ními spjaty, 

Neméně je třeba překonávat ten Často velml zjednodušený výklad Marxových, En- 
gelsových 1! Leninových závěrů, který se tolik zakořeníl při populární sinterpretacle 
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nické třídy. Tento názor, jejž v poslední době různým! náznaky vyjádřují ně- 
které statí v kulturních časopisech (např. v souvislgsti se »svérázným« výkla“« 
dem vztahu mezi ideologičnosli a vědeckostí marxismu-lentnismu, příp. vztahů 
mezi jeho »soclální« a »rnyslítelskou stránkou« aj.), považujeme za mylný. 
Vždyť významná společenská funkce socialistické inteligence v oblasti vědy 
přece naprosto neznamená, že by tato souiální skupina byla svým postavením 
v ekonomických vztazích nucena a svou reálnou politickou silou schopna 
splnit tu historickou úlohu, k níž je z obou zmíněných důvodů povolána až do 
do nastolení komunistické beztřídní společnosti dělnická třída. Opačné názory 
spolu S představami o nadtřídní společenské funkct socialistické Inteligence 
jsou, jak se domnlváme, iluzemi, jež by ve skutečnosti příslušníky této S0+ 
elální skupiny zbavovaly jejich soclalistické funkce. jsou neslučitelné s reál« 
ným obsahem jejich práce I se vším cenným, k čemu již pomohla otevřit cestu, 
jsou deformací komunistické stranickosti. . 
| | | u 


Dialektická jednota mez! Iideologičností a vědeckostí marxismu-leninismu 
1 dnes úzce souvisí rovněž se vztahem mezi teoretickou prací a propagandou 
(popularizací). V čem tento vztah spočívá?lž 

Nikdo patrně nebude popírat, že teoretická práce je důležitou podmínkou 
rozvíjení vědeckosti, Právě tak asl těžko dojde ke sporu o tom, že bez propa“ 
gandy marxismu-lentnismu by nebylo možné zajišťovat ideovou jednotu dělníků 
a ostatních pracujících jak v revolučním bojí za svržení kapitalismu, tak i pří 
výstavbě soclalismu a komunismu. 

„Jestliže je tato specifičnost přeceněna, může dojít až ke ztotožnění vědec“ 
kosti marxismu-leninismu výlučně s teoretickou prací a k domněnce, že je tato 
práce sama o sobě zcela neslučitelná s jakoukoli ideologičností. Podobně se 
tak utváří názor, že ideologičnost je vlastní výlučně stranické propagandě 
marxismu-leninismu a tím že Se tento obor nutně vzdalujé od skutečné vě- 
deckostí. 

Máme za to, že také odtud pramení představy ztotožňující podstatu marxis“« 
mu-leninismu jen s jeho vědeckostí a vydávající tak jeho Ideologičnost za něco 
vůči jeho vědeckosti zcela vnějšího. Tak toto pojetí souvisí s iluzí, že socialis- 
tická inteligence je dnes tedy s to nahradit svou společenskou úlohou vedoucí 
roli dělnické třídy. . 

Toto pojetí mlčky předpokládá, že teoretická práce na úseku marxismu-lení“« 
nísmu může být v třídní společnosti »nezávislá« na třídním hledisku, z něhož 
k pojetí společenských jevů přistupuje. Takově »nezávíslosti« však ve skuteč- 
nosti u nás není ani dnes. Proto je podle našeho názoru £ teoretická práce na 
úseku marxismu-leninismu dialektickou jednotou vědeckostt a Ideologičnosti. 

Podobně soudíme, že aní propaganda marxismu-leninísmu, uskutečňovaná 
komunistickou stranou a pod jejím vedením dalšími organizacemi, se naopak 
nemůže vzdávat vědeckosti proto, že je povolána orientovat se především na 
objasňování aktuálních palčivých otázek života. 
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( »saplikaci« jejich myšlenek. (Vždyť ve srovnání s některými tezeml tohoto vý- — 
kladu se může dokonce leckterá z myšlenek některého soudobého buržoazního 
sociologa apod. občas jevit jako Cosi propracovanějšího a lépe doloženého. Kon- 
frontujeme-lt ji naprotl tomu se skutečnými závěry zakladatelů marxismu-lentnísmu 
a vezmeme přitom jejich metodou v úvahu prokazatelná nová společenská fakta, 
kterých se již nedožili, je tomu zpravidla opačně.) Žádný z těchto a dalších úkolů 
by nebylo možno dlouhodoběji plnit bez spolupráce příslušníků zvláštní soclální sku- 
plny, bez soclalistické inteligence (právě tak jako žádný ze společensky významných 
úkolů v oblast! přírodních a technických věd). 

12) Za zjednodušení tohoto vztahu byl před časem kritizován K. Kosík v článku 
soudruhů Fojtíka a Veselého »Poznámky k některým otázkám Ideologile« (Nová 
mysl 1957, č. 6): »Když soudruh Kosík hovoří o likvidací ideologického balastu, 
všímá sl pouza otázky rozvíjení marxismu-leninismu jako myšfenkového směru. 
Zároveň však nepřihlíží k druhé stránce, k tomu, jak si dělnická třída a masy 
osvojují marxismus-leninismus.« 
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Ve shodě s předchozím se domníváme, že teoretická práce a propaganda 
sice jsou dvěma formami činnosti na úseku marxismu-leninismu a že je mezi 
nimi nutná i určitá dělba "práce, ale že mají jednu a tutéž podstatu. Proto má 
rovněž ten, kdo je zaměstnán na teoretickém pracovišti zabývajícím se někte- 
rými otázkami marxismu-lentnismu, nejen vědeckou odpovědnost, ale právě tak 
jako každý jiný činitel na ideologickém úseku i odpovědnost politickou. Vždyť 
1 jeho činnost má ve své podstatě povahu takové společenské funkce, která je 
jedním z článků, nezbytných k realizaci historické role dělnické třídy a její 
vedoucí úlohy. | 

Naopak ani propagandista nemá pouze politickou, nýbrž 1 vědeckou odpověd- 
nost. Vždyť trvalost ideové jednoty komunistů, kterou pomáhá při zajišťování 
stranických usnesení vytvářet, je závislá 1 na vědecké podloženosti celé jeho 
argumentace a závěrů. 

Bez dialektické jednoty obojího by na žádném z těchto úseků nemohlo být 
skutečné komunistické stranickosti. Jednou z cest k prohloubení komunistické 
stranickosti je nezbytná účast teoretických pracovníků při stranické propagan+ 
dě a naopak úsilí propagandistů prohlubujících vlastní vědecké zvládnutí pro« 
blematiky, kterou objasňují. 

uNE E 


Komunistická stranickost není možná bez ideové jednoty. To však, jak se 
domníváme, naprosto neznamená, že by vylučovala určitou různost názorů, že 
by v případě vzníku jakékoliv takové různosti stanovisek bylo možné považovat 
z ních předem za stranické jen jedno a ostatní prohlásit za nestranická, 

Zvláště když strana analyzuje vyvíjející se podmínky a hledá nové cesty 
k účinnějšímu zajišťování úkolů, nelze zpravidla nějakou dobu zjistit, které 
z určítého okruhu navrhovaných řešení je nejvhodnější. Zde pak komunistická 
stranickost především vyžaduje intenzivní výměnu názorů, aby bylo možno roz- 
hodnout odpovědně. Tato výměna názorů však není bez hranic a nelze ji rov- 
něž nikdy vést do nekonečna, Nemůže být dováděna až k přeměně strany v ja- 
kýsl »nezávazný« diskusní klub. Zamyšlení nad touto látkou vyžaduje vzít v úva- 
hu dalšího činitele — organizátorskou činnost strany. 


III. K PROCESU OBJEKTIVIZACE KOMUNISTICKÉ STRANICKOSTI A K ÚLOZE 
ž JEJÍ ORGANIZÁTORSKÉ STRÁNKY 

Komunistická stranickost se nevyčerpává jen dialektickou jednotou 1deolo- 
gičnosti a vědeckosti marxismu-leninismu, jež tvoří jádro ideové jednoty stra- 
ny a revolučního hnutí. Směřuje totiž vždy ke své objektivizaci revoluční polí- 
tickou praxí. Tak nabývá kromě předchozích ještě organizátorské stránky .13 

Revoluční politická praxe strany a hnutí, jejíž konkrétně historickou formou 
je | vedení výstavby socialismu a komunismu, totiž předpokládá dělbu práce. 
Vždyť jejím prostřednictvím se I v politice (tak jako při výrobě) znásobuje 
účinnost společného jednání. 

Politickoorganizátorská činnost pak spočívá právě v cílevědomém regulování 
dělby politické práce ve straně i v celém hnutí. 

Je to jednak regulace výstavby stranických orgánů — této obecné dělby 
práce ve straně. (Při organizátorském působení strany na hnutí, v jehož čele 
je, jde v této souvislostí obdobně o její vliv na regulací výstavby mimostranic- 
kých organizací t státních a hospodářských orgánů.) 

Je to dále kádrová práce strany — tato regulace Individuální dělby práce ve 
straně. (Sem patří především regulace vývoje sociálního a věkového složení 
strany. Současně sem náleží regulace složení všech stranických orgánů jejich 
volbou, dále pak výběr, rozmísťování a péče o kádry ve straně 1 ovlivňování 
obdobného procesu v celém hnutí.) 


1) O tom píše Ženín např. v článku: »Boj prott kadetsky orientovaným sociálním 
demokratům a stranická dlsciplína« (r. 1906): »Organizovanost znamená akční jed- 
notu, jednotu praktického vystoupení.« (Splsy, sv. 11, SNPL 1958, str. 315.) 
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Spojením obou předchozích je P činnost při každodenní práci 
všech stranických orgánů a jejich aktivu. Je to v podstatě plánovité 1 opera“ 
tivní regulování dělby práce na přípravě jednání stranických orgánů a zvláště 
pak při zajišťování jejich usnesení ! při kontrole jejich plnění. 

Dialektická jednota ideologické a vědecké stránky komunistické stranickosti 
tedy při své objektivaci v politické praxi strany vyúsťuje ve stránku organis 
zátorskou. Vývoj komunistické strany, to je dynamický proces neustálého vzá+ 
jemného působení těchto tří stránek komunistické stranickosti, zprostředkova« 
ný různými formamí politické práce, jež jsou způsobem existence strany, 

V diskusích z poslední doby někdy zazní 1 otázka: Je vůbec možné spojit 
stranickou ideovost se stranickou organizovaností? První přace předpokládá 
důsledně jednat nh svého přesvědčení. Druhé naopak znamená podřizovat 
se kázní. Lze dostát obojímu zároveň? © 

Nevzniká tím jakýsi »tragický konflikt« v samé podstatě komunistické stra«+ 
nickosti?!“ Není snad k jeho odstranění třeba uskutečnit »modernizaci« orga“ 
nizačních forem stranické práce, spočívající V nahrazení požadavku disciplino« 
vaně plnit stranická usnesení »disciplínou osobního svědomí«, »čČisté pravdy« 
aj., jak to někteří jednotlivci v poslední době skutečně požadovali? 

Máme za to, že podobné otázky nelze prostě odbýt tvrzením, že ideová jed: 
nota strany spočívá v naprosté totožnosti názorů všech komunistů, a že tedy, 
Jejich akční jednota a organizovanost na žádné názorové rozdíly narážet nemůže. 
Takové pojetí ideové jednoty strany by bylo nepřesné a ztěžovalo by řešení otá+ 
zek praxe. 

Naopak. Jestliže však musí | ve straně nevyhnutelně vznikat dílčí názorové 
rozdíly, co tragického je na tom, že jsou komunisté s to vždor tomu udržovat 
svou akční jednotu, podřizovat se usnesení většiný, aby tak zajistili úspěch 
společného díla, jehož zastánci jsou? Není daleko tragičtějším právě to, když 
někteří jednotlivci toho naopak schopní nejsou a když se proto od strany od« 
lšují v otázkách stále zásadnějších? 

Nutno dát za pravdu těm, kdo zdůrazňují, že se komunista a zvláště funkciox 
nář strany nemůže omezovat jen na úsilí o výchovu druhých, že musí záro+ 
veň vychovávat 1 sama sebe. Soudíme však, že podmínkou této výchovy sebe 
sama je pro něj podřizování se usnesení většiny ve straně, zejména usnesením 
sjezdu a ÚV KSČ. 

Požadavek podřizovat se stranickým usnesením může pro svou osobu vydávat 
za tragický konflikt jen ten, kdo se domnívá mít patent na neomylnost. Po- 
zoruhodné je, že tací jednotlivcí si zhusta osobují »právo« potlačovat názory 
druhých — znemožňovat jím vystoupení v diskusi, ať na schůzí nebo na 
stránkách jimi ovládaného časopisu, jestliže se s nimi v něčem rozcházejí. 
Současně sami bědují nad tím, že mají respektovat rozhodování většiny ve 
straně. Tak se tragický konflikt zvrací v tragikomedii — disciplína »osobního 
svědomí« a včisté pravdy« v disciplínu osobní prestiže a v ambicionismus, Růst 
podobných excesů ovšem strana nemůže dlouho trpět. 

Stejně nepřijatelné je, aby některý člen strany povyšoval dílčí názorové oda 
chylky, spjaté s bezprostředními dílčím! zájmy jeho profese či jeho práce v ně« 
které mimostranické organizaci, nad zájem strany a rozvoj celé společnost 
nad závaznost stranických usnesení. 

Třebas akceschopnost strany vyžaduje, aby se každý komunista přes dtlět 
názorové rozdíly při praktické politické čtínnosti podřizoval usnesením větší: 
ny, neřeší se tím ovšem otázka zcela. Jednak nelze ani plně vyloučit, že se 
v určitém případě může zmýlit většina a pravdu může mít přece jen jednotli« 
vec. Kromě toho je přirozené, že 1 když je jeho dílčí názorová odchylka omy+ 
lem, nijak neprospívá, není-li plně přesvědčen o úkolech, jež má plnit. 


M) Tragický konflikt mezi »krásnou duší« a »komisařeme«, který nadhazuje K. Ko- 
sík ve statí »Antinomle morálky« (viz Plamen 1964/9) není — jak se domníváme — 
ničím jiným než demonstrací takto izolovaně pojatého vztahu Ideologické a orga- 
nizátorské stránky komunistické stranickostí. Demonstrace se tu provádí vtělením 
obou těchto stránek do škrabošek metafyzických figur v »moralitách« měšťanského 
divadla. 
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Určité východisko dává sama organizátorská práce. Vždyť každý komunista 
má právo a dokonce povínnost (ve straně nelze tyto dvě stránky otázky stavět 
nijak ostře proti sobě) usilovat v souladu se stanovamt strany o ziěnu tako- 
vého usnesení, jež odůvodněně považuje za chybné. Mýlil-li se, je to 1 jedna 
z důležitých cest k tomu, aby svůj omyl překonal. 

Takové jednání je stranické. Vždyť směřuje k nápravě nedostatků a přitom 
nijak nenarušuje akceschopnost strany. Chápat otázku jinak, to by znamenalo 
brzdit zdravou iniciativu komunistů, bez níž by se vážně oslabovala síla strany. 
K tomu docházelo, když byli takto jednající komunisté neprávem (pod vlivem 
dogmatických tendencí a vulgárního prakticismu) obviňování právě z nedostat- 
ku stranickostí. Tak se vytvářely 1 podmínky k zaštírání chyb a k jejich udržo4+ 
vání. 

Ke skutečně protistranickému jednání dochází teprve v tom případě, když 
někdo při obhajobě své názorové odchylky porušuje stanovy strany, když po- 
pírá závaznost stranického usnesení. Je vážným nedostatkem, jestliže dnes ně“ 
kteří jednotlivci pod heslem boje proti dogmatismu vydávají podobné jednání 
za stranické a považují vzdor svému členství ve straně za možné dopouštět se 
1 přímých či skrytých Invektiv prott ní v tísku. To je ovšem opak dogmatismu, 
pravý dogmatismus naruby. Komu podobná »srdnatost«, směřující k oslabení 
akceschopností strany, prospívá? 

Organizátorská Čínnost však nemůže překlenout možné disproporce mozi 
dílčími odchylkami v názorech jednotlivých komunistů a mezí nezbytností 
akční jednoty strany sama o sobě. Velký význam v této souvislosti má 1 ideolo“ 
gická práce strany (jak teoretická činnost v oblastí marxismu-leninismu a 
s ním spjatých společenských vědách, tak 1 stranická propaganda marxismu“ 
leninismu). 

Také zde docházelo k některým zkreslením. Ze skutečnosti, že stranická 
propaganda marxismu-lenínismu má pomáhat komunistům. zajišťujícím nej“ 
různější úkoly praxe, aby se lépe orientovali a nevznikaly mezi nimi zbytečné 
názorové rozdíly, byl činěn ne zcela přiměřený závěr. Vyvozovalo se odtud, 
že propagandista má vypovídat naprosto O všem jen jednoznačně, že se má 
vyhnout jakékoliv problémovosti 1£ tam, kde je odpověď dosud diskusní. Tím 
60 ve skutečnosti! snižovala nejen úroveň propagandy, als 1 její přitažlivost 
a proto též její účinnost při překonávání dílčích názorových rozdílů. 

Zvláště škodlivé bylo, že se obdobná argumentace někdy obracela rovněž 
proti teoretickým diskusím na pracovištích zabývajících se studiem jednotli“ 
vých úseků marxismu-leninismu. Nedostatek teoretických diskusí má ovšem 
škodlivý vliv na rozvoj kterékoli vědy. Snižuje její význam pro praxi. Tak se 
v marxismu-leninísmu vytvářely možností vzniku dogmatických tendencí, jež 
zmíněný stav dále prohlubovaly. 

Dnes strana tyto nedostatky překonává. Tento pozitivní proces ztěžují a zne“ 
važují ti jednotlivci, kteří mají sklon automaticky přehánět vše, co dogma“ 
tismus opomíjel, a naopak zcela odmítat to, co zveličoval — stoupenci »dogma« 
tismu naruby«. 

Zneužívají podpory strany rozvojí teoretického zkoumání a diskusí mezi teo0+, 
retiky jako záminky k tomu, aby byly v časopisech určených pro šírokou Čte« 
nářskou obec publikovány nijak nedoložené dořmy některých jedinců, pod« 
statně se rozcházející nejen s marxistickým! řešením! zásadních otázek, ale do- 
konce 1 s aktuální politikou strany. Naproti tomu stranická propaganda bývá 
těrniíto autory očerňována a napadána. Tak jako dříve dogmatismus, tak 1 tento 
udánlivý »antidogmatismuse směšuje teoretickou diskus! s propagandou — 
ovšem naruby. 

Tím dochází k vážnému porušování organizátorské stránky Komunistické 
stranickostl. Je jistě věcí teoretických pracovníků různých úseků marxismu- 
leninlsmu, aby posoudili, o jakých otázkách je nutné vědecky diskutovat, aby 
se mohlo dále rozvíjet jejich zkoumání, 1 jak hluboké zdůvodnění postačí, aby 
byli oprávnění formulovat ten čí onen předběžný závěr. Jestliže se však jedná 
o otázky, spjaté s praktickou politikou strany, nelze souhlasit “s tím, aby touto 
cestou dospívali až K pokusům vymykat se usnesením volených orgánů sírany, 
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Je výlučně věcí stranických orgánů rozhodovat o tom, které závěry z teoretic+ 
kých diskusí o praktické poliťice strany jsou doloženy natolik, aby bylo možno 
přistoupit k jejich masové popularizaci — učinit je součástí stranické propa“ 
gandy a rozvíjet o nich tiskové kampaně. 

Výše zmíněné otázky komunistické stranickosti nasvědčují tomu, že její 
politický ráz trvá 1 v současné době. Vzhledem k vedoucí úloze strany a T024 
sahu její politické činnosti proníká ovšem vlív komunistické stranickosti vý+ 
razně do všech oblastí společenského života našeho lidu. Tím více nutno pře« 
konávat všechny deformující tendence. 

Organizátorská stránka komunistické stranickosti předpokládá podporovat 
a využívat rozvoj iniciativy komunistů a ostatních pracujících. Také zde mohou 
mít různé deformace rušivý vlív. Nutno čelit především dvěma krajnostem. 

Jednou z nich je představa, jako by každý projev iniciativy, jenž nevznikl 
jako předem očekávaný produkt záměrné organizátorské činností strany, měl 
proto nevyhnutelně zápornou roli, působil přotií vedoucí úloze strany a byl 
proto hoden jen kritiky. Takový pohled je ovšem zjednodušený a nepravdivý, 

Sebe dokonalejší organizátorská činnost, byť by byla jakkoli opřena o vědu, 
nemůže vzít v úvahu všechny tvořivé síly a schopnosti pracujícího lidu. Ně+ 
které nezbytně ztrácí ze zřetele. Vždyť se tyto síly rodí neustále. Tento proces 
dokonce strana přímo podněcuje svou ideologickou činností. Nemohou tedy, 
být nikdy předem poznány v celé své úplnosti a bohatství. Proto se nezřídka 
prosazují jako něco nečekaného. 

je pravda, že málo předvídané projevy iniciativy pracujících velml zvyšují 
nároky na organizátory společenských procesů — zvláště různých odvětví 
výroby. Tak vyvolávají sklon k aprioristicky negativnímu hodnocení těchto 
projevů, jež je mylné,- Podléhání této krajnosti bylo vlastní dogmatickým ná« 
zoťům. 

Ve snaze podpořit překonávání této tendence ovšem může docházet ké kraj“ 
nosti opačné. Spočívá v představě, že by organizátorská čínnost strany měla 
automaticky akceptovat jakýkoli projev iniciativy pracujících, že mezi nimi ne- 
musí diferencovat podle stupně uvědomělosti a snažit se ovlivnit směr jejich 
dalšího vývoje, ale že je má pouze pasívně evidovat a podřizovat se jim. 

Tato krajnost souvisí s některými projevy dogmatismu naruby. Podlehnout jí 
by zná nenalo změnit stranu v přívěsek hnutí, vzdát se její vedoucí úlohy, učí“ 
nit ji zbytečnou. V obou případech tedy jde o porušení komunistické stra- 
nickosti. V prvním proto, že organizátor iniciativu dostatečně nevyužívá a brzdí 
Ji, ve druhém proto, že se dostává do vleku, že přestává být organizátorem. 

Věnovali jsme pozornost především úloze komunistické stranickostí v čin- 
nosti členů strany. Z toho neplyne, že by byla vyhrazena jen jim, že by měla 
znamenat ideové a organizační uzavírání strany ostatním pracujícím. Sektářství 
Je komunistické stranickostí cizí. 

Jedním z rozhodujících krltérif komunistické stranickostl je praktická anga+ 
Žovanost na díle strany, spjatá s iniciativou a aktivitou v nejrůznějších oblasa 
tech praxe. Proto 5e ani organizátorská stránka komunistické stranickostí zda+ 
leka nevyčerpává tím, že je někdo jako člen strany evidován. Ještě důležitěj- 
ším jejím měřítkem je, nakolik pod vedením stranických orgánů usiluje o to, aby 
byla politika strany uváděna v život. 

Proto může někdy dokonce jednat straničtěji »bezpartijní komunista« než 
ten, kdo sice členem strany je, ale nechová se podle toho. Tento fakt však 
neopravňuje k úsudku, že by bylo možno samu organizovanost ve straně pod+ 


cenit.. 

Podmínky k nejtypičtějšímu a nejširšímu uplatňování komunistické straníca 
kosti dává u nás především práce v řadách komunistické strany. Proto komua« 
nista, který stranicky nejedná a své jednání nezmění, ztrácí zpravidla nako« 
nec své spojení se stranou a je nucen z ní odejít. Naproti tomu aktivní »bez+ 
partijní komunlista«, pokračuje-li v tomto vývojl dále, stává se obvykle členem 
strany. Komunistická strana tak shrnuje ve svém středu nejaktivnější oběta«+ 
vé příslušníky naší společnosti. 
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S. VILÉM NOVÝ 


Soudružky a soudruzi, vážení hosté, zahajuji seminář k otázkám komunis- 
tické stranickosti a všechny vás a zvláště naše hosty srdečně vítám. Přeji 
současně našemu dnešnímu rokování úspěch a říkám-li úspěch, pak to ne- 
znamená, že bych se domníval, že tento seminář s definitivní platností rozřeší 
a uzavře diskutované problémy. Ty jsou příliš složité, než aby je bylo možno 
rozřešit na jednom jediném semináří. Budeme dnes hovořit o jedné z nej- 
palčivějších otázek, o níž se vedly mnohé diskuse již dříve a k nímž se ještě 
v budoucnosti častěji vrátíme, neboť předmět dnešního našeho rokování není 
jen svrchovaně aktuální, je současně neobyčejně složitý a při jeho řešení 
se nám zcela určitě objeví různé aspekty, což si vyžádá usilovné a trpělivé 
badatelské práce. neboť formy stranickosti jsou například jiné v oblasti poli- 
tiky a jiné například v oblasti filosofie. Nelze nepřihlédnout k jejich speci- 
fickým zvláštnostem, a o ty především jde, neboť právě zde dochází k různým 
nejasnostem a rozporným výkladům. Pochybuji, že by kdokoli z nás popíral 
samotný princip komunistické stranickosti obecně, jde o konkrétní aplikaci 
této zásady v různých oblastech stranické práce. Domnívám se, že náš dnešní 
seminář může splnit svůj úkol, když teoretickému zkoumání této otázky dá 
příslušný impuls. Vy víte, soudruzi, že otázka stranickosti ve vědě byla 
různě pojímána a vykládána, že dokonce došlo k pokusům stavět tyto pojmy 
proti sobě. Připomínám v této souvislostt některé články, které se ještě před 
několika měsící objevovaly na stránkách některých kulturních časopisů a 
které zavdaly příčinu k ostrým kritikám. UŽ samotný tento fakt dokazuje 
nezbytnost boje za komunistickou stranickost, ale tento boj můžeme s úpě- 
chem „vést jedině tehdy, když propracujeme formy komunistické straníckostí 
v jednotlivých oblastech naší aktivity. Strana se vyvíjí, nezůstává stát a s tím 
se i vyvíjejí formy komunistické stranickosti, nabývají většího společenského 
dosahu 1 hlubšího obsahu. Úkolem marxistické teorie musí být, aby v sou- 
hlase s vývojem strany a celé společnosti formy komunistické stranickos“ 
ti dále soustavně rozvíjela. Dnešní seminář může k tomu být dobrým začátkem, 
a i když předložený referát a jednotlivé příspěvky účastníků semináře musí 
být chápány jenom jako diskusní, jsem přesvědčen, že mohou být cenným 
přínosem k dalšímu objasnění problémů, které máme řešit. Uspořádali jsme 
tento seminář za účasti hostí z dalších stranických pracovišť proto, že chceme 
spojovat projednávání nejrůznějších teoretických otázek s reagencí na veřej- 
ně probíhající ideologické diskuse. To se týká 1 dnešního našeho jednání. 
Soudíme, že problematika komunistické stranickosti je významnou teoretic- 
kou otázkou; vždyť její různá zjednodušení ať už pod vlivem dogmatismu, či 
revizionistických tendencí nelze překonávat aniž bychom obsah a formy 
komunistické stranickosti aktivně analyzovali, což není možné jinak než na 
základě marxisticko-leninské teorie. Současně je tato problematika i předmě- 
tem ideologických diskusí, k nímž dochází na stránkách tisku, dotýkají se jf 
převážně v souvislostí se snahou Oo nápravu různých nedostatků. V jednotli- 
vých případech jsou však zmínky o této problematice projevem teoretické 
zmatenosti a někdy 1 bohužel spojovány se skrytými invektivami proti straně 
a její linii. Z obou těchto důvodů jsme považovali za potřebné učinit toto 
téma předmětem jednání celoškolského semináře. Je celá řada přístupových 
cest, jež možno zvolit k rozboru tak šlroké a komplexní látky, jakou je 
komunistická stranickost. Na kterémkoli úseku marxismu-leninismu a tedy 
1 při vědecké prácí a výuce snad každé katedry na naší škole musí se promí- 
tat pojetí této problematiky specifickými prostředky, jež jsou pro danou 
katedru přiměřené. Každá tato cesta nepochybně má svou relativní samo- 
statnost a oprávněnost. je jedním z možných přístupů k rozboru daného 
problému. Přes všechny rozdíly oborů se v každém z nich při řešení otázek 
komunistické stranickostí svým způsobem promítá vztah mezi vědeckostí 
a ideologičností práce strany, v každém rovněž nutno vzít v úvahu nezbytnou 
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souvislost ideologické a organizační jednoty strany. Za hlavní směr, jímž 
by se měla diskuse ubírat, považuji rozbor specifických forem analýzy Komu- 
nistické stranickosti při vědecké 1 pedagogické činnosti jednotlivých kateder. 
Z hlediska svého oboru mohou diskust velmi obohatit naší historikové. To 
se týká jejich- poznámek k souvislosti Marxova a Leninova pojetí komunistické 
stranickosti, jež je v materiálu jen stručně naznačena, to se týká 1 pozná- 
mek k významu tohoto pojetí při překonávání různých deformací z pozdějších 
let | k analýze komunistické stranickosti v naší současné společenosti a při 
soudobém vývoji světového komunistického hnutí.. Neméně mohou V diskusí 
přispět 1 ekonomové, vždyť zvláště v období přechodu k novému systému 
plánování a řízení našeho národního hospodářství, jenž je uskutečňován pod 
vedením strany, je také pojetí komunistické stranickost! neoddělitelnou sou- 
částí teoretické práce a propagandy. Mnoho podnětů v naší diskusi nepo- 
chybně přinesou rovněž vystoupení soudruhů z dalších kateder a právě tak 
to očekáváme od vystoupení- naších hostí. Plodná a pozitivní diskuse ke 
zmíněné látce jistě přispěje k dalšímu rozpracování a konkrétnímu naplnění 
kategorie komunistické stranickosti pro naší součastnost. Je třeba sl přát, 
aby adtud vedla cesta co nejkratší k uplatnění těchto poznatků jak při výuce 
naších kádrů, tak při veškeré naší účastí na ideologické činností. 


S, IVAN HRŮZA : 


Ve stati o komunistické stranickosti, kterou jste obdrželi, pokusili jsme 
$e o její pozitivní filosofický rozbor. Pokud s některými názory v probíhající 
diskusi polemizujeme, snažili jsme se naopak naznačit některé racionální 
momenty, jež jsou v nich podle našeho mínění obsaženy. Ani ty závěry, jež 
8e snačíme dokágat, přirozeně naprosto nepovažujeme za vyčerpávající a 
V tomto smyslu za kategorické. Materiál ve svém celku přes případné jed- 
notlivosti, vyvěrající ze snáhy o stručnost, o tom patrně svědčí. Třeba dodat, 
že se rovněž nedomníváme, že tento postup rozboru, který jsme zvolili, by 
byl z hlediska marxistické filosofie jediným možným, 


Snažili jsme se přistoupit ke komunistické stranickostí z hlediska vztahů 
mezi společenským bytím, společenským vědomím a společenskou praxí 
v období revoluční přeměny kapitalismu v socialismus a komunismus. Přitom 
jsme soustředili pozornost především na ty otázky, jež jsou v posledních 
letech nejvíce předmětem diskusí mezi filosofy, a na ty společenské jevy, 
jichž se tyto otázky dotýkají. Poněvadž komunistickou stranickost pojímáme 
z hlediska dlalektické jednoty ontologického a gnoseologického, a to jako jev 
podmíněný existencí toho subjektu společenské praxe, jímž je komunistická 
strana, přistupovali jsme k ní v podstatě jako k politickému jevu. V polemíice 
protí některým vulgarizacím kladli jsme důraz především na vnitřní logickou 
vazbu otázek. Kde to bylo možné, konfrontovali jsme jednotlivé úsudky s pů- 
vodními Marxovými, Engelsovými a Leninovými myšlenkami. Máme za to (to 
bylo příznačné například pro styl Leninových prací), že při úsilí o marxistické 
řešení otázek je podobná konfrontace nutná, třebas ovšem nelze vystačit jen 
S ní. Jsme si vědomi, že zvláště tam, kde se dotýkáme současné problematiky, 
bude třeba jednotlivé závěry v širší prácí doplnit dalšími argumenty a fakty. 
To si ovšem vyžádá více času | místa. Na daném stupní zpracování kladli 
jsme proto důraz především na metodologické aspekty látky. Velký význam 
při prohlubování analýzy komunistické stranickosti má fejí rozbor z relativně 
samostatných hledisek jednotlivých oborů marxismu-leninismu, jak o tom už 


hovořil soudřuh Nový. 
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S. MIROSLAV RYDL 


Budu hovořit o problémech vztahu stranickosti a přírodních a společen- 
ských věd. Problém stranickosti považují za jeden z nejsložitějších filosofic- 
kých problémů. Tato složitost se projevuje v tom, že jako problém vznikl 
až relativně pozdě. Ve filosofii byl v celé šíři nastolen vlastně až marxismem, 
neboť teprve marxistické myšlení jej vyzvedlo jako podmínku, bez jejíhož 
splnění by nebylo ani vědeckosti. Před vznikem marxismu znamenalo stranění 
něco, Co nemá s vědou vůbec nic společného. Neexistovaly totiž k tomu vhodné 
společenské podmínky, třída, která by měla možnost stranickost v korelaci 
s vědeckostí vyzvednout natrvalo jako součást své teoretické a prakticko- 
politické výzbroje. Obhajoba třídních zájmů přecházela také dříve nebo později 
spíše v apologetiku. A třebaže byla stranickost jako vážný filosofický problém 
nastolena již při vzníku marxismu, její konkrétní a všestranné řešení filosofie 
dosud dluží. Nechci to ovšem dávat za vinu jenom filosofii, neboť problém 
stranickostl se netýká jen vědy a v důsledku toho do něho zasahuje řada 
zcela nevědeckých, citových, mocenských, zcela Individuálních a mnohdy jen 
výjimečným postavením svého hlasatele posvěcených stránek a motivů. Složi- 
tost stranickosti se projevuje I v její bohaté strukturností dané tím, že vystu- 
puje ve filosofil z různých aspektů, vždy jako něco jiného a podle toho, odkud 
na ni pohlížíme, vidíme 1 její různé a zvláštní roviny. Z určitého hlediska 
vystupuje stranickost jako dialektika celku a částí, kterou lze v tomto případě 
formulovat jako otázku, do jaké míry lze službou určité části společnosti, 
třídě čí skupině sloužit 1 společnosti jako celku, nebo obráceně: do jaké míry 
lze sloužit celku bez ohledu na zájem jednotlivých skupin. Z jiného hlediska 
vystupuje stranickost jako vztah živelností a uvědomělosti. Otázku týkající 
se tohoto aspektu postihl Lenin v »Co dělat?«, uvažoval o živelností jako 
určité fázi vývoje uvědomělosti. V jiné rovině se stranickost jeví jako vztah 
obecného a zvláštního a problém Jze v tomto případě formulovat takto: 
jak jsou obecné zájmy modifikovány v zájmech jedinců, jako Co zde vystupují. 
Jindy zase na sebe bere stranickost podobu relace teorie a praxe a v této 
souvislosti se můžeme ptát: jakou gnoseologickou úlohu hraje v rozvoji 
teorie čin? Mohli bychom pokračovat 1 dále. Už nyní je Myslím zřejmé, že 
stranickost není něco na způsob atomu v mechanickém slova smyslu, tedy 
něco nedělitelného a dále neměnného, nýbrž že je složitým celkem, struktu- 
rou, systémem či totalitou dialekticky protikladných určení. Pro dialektické 
protiklady je typické to, že se jednotlivé stránky v protikladném celku na- 
vzájem Implikují. Z toho, Co jsme výše uvedli, by mělo vyplynout, že | sama 
stranickost má smysl jen jako polarita; domnívám se, že straníckost mímo 
polaritu přestává být filosofickým problémem, přerůstá v apologetiku. To je 
v ospravedlňování zájmů určité třídy a strany bez ohledu na to, jaké je její 
historické postavení, a bez ohledu na pravdivé vyjádření tohoto postavení. 
Pólem, který stranickost jako filosofický pojem přímo implikuje a o který 
nám v této souvislosti především jde, je pravdivost, vědeckost. Vědeckost a 
pravdivost a stranickost všeobecně vzato jsou navzájem zcela lhostejné pojmy, 
pouze v určitých a zcela konkrétních podmínkách, ve zcela konkrétní souvis- 
losti lze jejich lhostejnost překonat. Je to tehdy, když vznikne třída, která. 
se svou vlastní třídní emancipací ruší jako třída pouze v souvislostí s touto 
třídou, a domnívám se, že pouze v souvislostí s plněním jejího historického 
poslání vystupuje stranickost a pravdivost, vědeckost, jako dialektická polari- 
ta, jejíž části sa nejen vylučují, nýbrž 1 podmlňují. Dogmatismus však tuto 
pravdu zveliči!, zabsolutníl, přehlédl konkrétní souvislost, v níž platí. Tím 
povýšil stranickost na základní princip všeho poznání, čímž do značné míry 
narušíl samu vědeckost. Důsledkem toho bylo, že oblast čínů a praxe bvla 
zbavena adekvátní a potřebné teoretické výzbroje a do značné míry přestala 
perspektivním a historickým cílům hnutí sloužit. Klasickým příkladem téte 
deformace bylo užívání pojmu stranickost bez ohledu na rozdíl mezi přírod- 
ními a společenskými vědaml. Podívejme se tedy na tento problém podrobněji 
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4 


Nejprva se budeme zabývat problémem bezprostřední či přímé souvislosti 


- mezi přírodovědeckým a společenskovědním poznáním a stranickostí. Bezpro- 


střední vztah mozi oběma stránkam! závisí na tom, zda je vědecké poznání 
podmíněno tím, k jaké třídě čí politické straně se jeho tvůrce společensky 
hlásí. Jestliže třídní angažovaností vědce je ovlivněn výsledek jeho bádání, 
a to ať už ve smyslu stimulačním, či inhibičním, lze řící, že mezi stranickostí 
a vědeckostí je přímý či bezprostřední vztah. Tak tomu bude patrně ve spo- 
lečenských vědách. Jestliže vědec stojí na stanovisku dělnické třídy, má 
splněn nejzákladnější předpoklad společenský čí mimovědecký, imanentní 
pohybu samotného vlastního oboru, aby mohl proniknout k podstatě spole- 
čenské skutečnosti a historických tendencí. To ovšem ještě neznamená, ža 
v tomto případě musí být skutečnost pravdivě poznána. Existuje zde totiž 
ještě ona stránka imanentní, stránka vyjadřující specifičnost vědeckého po- 
hledu, specifičnost vědecké formy, kterým musí být rovněž učlněno zadost, 
má-li si výsledek poznání činit nárok na pravdu, nemá-li se pravdy dosáhnout 
Jen náhodou. Jestliže vědec stojí na stanovisku buržoazie (upozorňuji, že mí 
jde o typy a ne o historie jejich vzájemného přecházení), nemá splněn onen 
základní mimovědecký předpoklad pravdivého poznání a nemá také žádnou 
společenskou, tj. mimovědeckou záruku, že jeho poznání postihne společen- 
skou skutečnost v její podstatě a historických tendencích. To ovšem neznama- 
ná, že se v tomto případě nemůže vůbec dojít k pravdivému zobrazení sku- 
tečnosti. Existuje totiž ještě ona stránka imanentní a pokud té učinil zadost, 
může — třeba i protl své vůli — postihnout skutečnost pravdivě. Je ovšem 
otázka, zda lze tímto způsobem postihnout základní historické tendence, 
zda k postižení této podstatné stránky společnosti stačí sama věda či pouhá 
kontemplace. Odpověď na tuto otázku není rozhodně jednoduchá. Jednoduchá 
by snad byla tehdy, kdyby byla položena v nejzásadnějším smyslu a jen 
abstraktně. Skutečnost však není jen nejzásadnější a vůbec není abstraktní, 
a proto je třeba mezl problémy zcela realisticky diferencovat. U některých 
je čin skutečnou nezbytnou gnoseologickou podmínkou, jinde však je přebytek 
činu zábranou důkladného poznání. Otázka bezprostředního třídního podmí- 
nění poznání společnosti vyvolává tedy řadu problémů a již to samo o sobě 
považuji .za jistý důkaz toho, že společenské vědy jsou Co do podstaty dvě. 
Kritérium tohoto rozdělení společenské vědy spočívá sice mimo vědu 'v třídní 
příslušnosti, třídní angažovanosti a tedy ve stranickosti. Protože však na něm 
bezprostředně záleží i výsledek poznání, stává se jeho organickou součástí 
a nezbytnou podmínkou. Proto také nelze v každém případě a zejména z hle- 
diska výsledku poznání vnější podmínění a Imanentní stránku vědy oddělovat. 
Tato bezprostřední souvislost mezi stranickostí a vědeckostí neexistuje v pří- 
rodních vědách proto, že přírodovědecké poznání se Zabývá oblastí bez 
člověka, či člověkem jako součástí přírody, ne jeho zvláštní společenskou 
určeností, ne tedy V jeho podstatě. Geometrických axiómů užívá lidstvo jako 
celek. Nejsou v rozporu se žádnou třídní příslušností, jsou k užší třídní pří- 
slušnosti toho, kdo s nimi pracuje, lhostejné. A proto se dosud nenašel nikdo, 
kdo by je z třídních důvodů vyvracel. Podobné je to ve všech oblastech pří- 
rody. Jen míra složitosti a názornosti je různá. Vezměme si například proble- 
matiku vzníku života. Je pravda, že do určité míry závisí názor, jak vznikl 
život na naší planetě, £ na světovém názoru. Klasickým příkladem zde je 
náboženství, avšak ani náboženský přístup ke skutečnosti není zdaleka jen 
produktem třídního původu toho, kdo je jeho stoupencem. Řešení této otázky 
může být světovým názorem na určitém stupni vývoje speciální vědy usnad- 
něno, či ztíženo. Pochopení a definitivní vyřešení tohoto problému však na 
třídní příslušnosti vědce nezávisí, je to otázka samotného vývoje blologie, 
blofyzíky, biochemie, fyzikální chemie a řady dalších třídně nepodmíněných 
oblastí vědy. Ještě složitější je to tam, kde jde o přírodní stránku lidské 
existence, například o eugeniíku. Eugenika je věda, která se zabývá lidskou 
dědičností. Bylo jí rasisticky zneužito německými nacisty. Toto zneužití však 
je vůči eugenice něčím zcela vnějším, neplyne z ní, nýbrž ze zcela zvláštních 
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zájmů a potřeb NSDAP. Eugenfka však vznikla v době, kdy o fašismu nebylo 
takřka potuchy. Lze tedy řící, že souvislost mezi eugenikou a fašistickou ideo- 
logií je jednostranná. Fašismus eugeniku zneužil, lze však proto odsuzovat 
eugeniku? Zneužít lze přece skutečně všeho. Jestliže však je snad třídně 
podmíněno toto zneužití přírodovědné problematiky, neznamená to, že je 
třídně podmíněno přírodovědecké poznání samo. Lze tedy uzavřít, poznání 
přírody není závislé na třídní příslušnosti, přírodověda je v tomto smyslu 
nedělitelně jen jedna a nelze zde proto vůbec hovořit o stranickostí ve 
smyslu společenské třídní podmíněnosti poznání. Stručně řečeno, v přírodních 
vědách na rozdíl od společenských věd třídní podmínění neexistuje, ve spo- 
lečenských vědách je situace složitější. Stranickost a tedy třídní podmínění 
jsou podstatnou podmínkou poznání společnosti, 1 když sama: stranickost 
neskýtá záruku, že dosáhneme pravdy, stejně jako ji v tomto případě neskýtá 
ani věda sama. : 


Druhým problémem je, zda stranickost neproniká do věd jiným! způsoby, 
zprostředkovaně. Zde jde o problém jiný. Pokud jde o zprostředkované půso- 
bení stranickosti na vědy, domnívám se, že zde není třeba rozlišovat mezi 
přírodním! a společenskými vědami, neboť možné rozdíly mezi nimi nejsou 
v této souvislosti takové, že by jimi byly oba typy věd — přírodní a společen- 
ské — přímo kvalifikovány jako typy. Zrostředkujícím článkem, kterým stra- 
nickost do věd proniká, je filosofie. Míra stranickosti bude závislá pak na 
tom, do jaké míry je filosofie nezbytnou podmínkou speciálně vědního pozná- 
ní, a to ať už přírody, čí společnosti. 


Nejprve však mít dovolte jednu malou poznámku. Otázkou stranickosti se 
zabývám především v metodologickém smyslu, nechávám zcela stranou 
společenskou či občanskou úlohu filosofie. Jako občan podle mého názoru 
potřebuje filosofii každý, Filosofické otázky jsou podstatnou součástí světového 
názoru každého z nás. Abychom pochopili funkci filosofie ve vztahu ke spe- 
ciálním vědám, je třeba se stručně zamyslet nad tím, co je to filosofie. 
Filosofie bývá obyčejně charakterizována jako věda o nejobecnějším, to zna- 
mená věda o nejobecnějších zákonech přírody, společnosti a myšlení. Toto 
pojetí filosofie je přes určitý význam při vytváření pojmové struktury vědy, 
při vytváření hypotéz apod. zjednodušené. Za prvé je to pojetí, kterým po- 
stihneme spíše to, jak se speciální vědy vydělují z filosofie, než to, jak se 
proti speciálním vědám osamostatňuje filosofie. To ovšem znamená na jedné 
straně předpověď zániku filosofie, na druhé straně popření ideologičnosti a 
tedy 1 stranickostí filosofie. Filosofie totiž v tomto pojetí vystupuje jako 
kvalitativně stejně Ideologická věda, jako ostatní speciální vědy. Buď tedy 
není ideologická jako tyto vědy, nebo jsou tyto vědy stejně ideologické jako 
filosofie. Důsledkem neujasněnosti tohoto dilematu bylo, jak se — zejména 
v období kultu osobnosti — rozhodovaly speciální vědní spory ideologickými 
prostředky, např. V genetice. Za druhé filosofie takto pojatá nemohla být 
vědou. Jako věda o nejobecnějším se chtěla zabývat vším, Což ovšem při 
dnešním rozsahu vědění by znamenalo, že se nezabývala ničím pořádně. Byla 
populárně naučným slovníkem. Tedy ne vědou, ale pouhou ideologií, snad ve 
smyslu onoho falešného vědomí. Za třetí, jestliže má být filosofie vědou 
a přitom pouze vědou o nejobecnějším, musí se tedy zabývat světem podobně, 
resp. v podobné rovině, v jaké se jí zabývá např. matematika či kybernetika, 
které jsou rovněž v určitém smyslu nanejvýš obecné, lze jimi postihnout 
takřka skutečně vše. A přitom mají vlastní prostředky a metody zcela exakt- 
ního výzkumu. V tomto případě by však z filosofie se zcela ztratila stránka 
ideologická. Nedostatečnost a rozpornost tohoto pojetí si filosofové zejména 
v průběhu boje proti kultu osobnosti začali uvědomovat. Projevílo se to v hle- 
dání předmětu a poslání filosofie. 

Specifikum filosofie spočívá podle mého názoru v tom. že filosofie je 
nejobecnější vědou o lidských zájmech, tedy nejobecnější ideologií, její 
kvalitativní určitost nespočívá aní tak v předmětu, jímž se zabývá. Filosofie 
se zabývá skutečně vším, je právem vědou o nejobecnějším a nelze z ní 
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proto odstraňovat anl dlalektiRku přírody. Podstatný však je aspekt, z něhož 
se filosofie skutečností zabývá. Filosofie se neptá jen, jaký je svět, jaké jsou 
zákonitosti poznání světa, nýbrž spíše, jaký má poměr člověk ke světu, jaký 
má člověk poměr k poznání. V odpovědl na otázku, jaký je svět a jaké jsou 
zákonitosti poznání, jsou však předpokladem, podmínkou odpovědi na otázku 
třetí. Je to dáno již starou dlalektickou pravdou, že poznání není nikdy jedno- 
směrné, nýbrž vždy vzájemné. Otázka po poměru člověka ke skutečnosti má 
nejrůznější formy. Jednou její formou je dialektika ontologického a gnoseo- 
logického, jinou formou dialektika objektu a subjektu, ve vztahu k přírodě 
existuje např. problém vlivu poznání přírody na sebepoznání člověka a toto 
všechno se projevuje jako koneckonců určité řešení základní filosofické 
otázky. Filosofie je tedy ideologií, nejobecnější vědou o lidských zájmech. 
Jako taková skrývá v sobě | stránku nevědeckou, není to jen' věda, filosofle 
překračuje hranice věd, pro určitou filosofil se také člověk nerozhoduje jen 
z vědeckých důvodů, působí zde | řada jiných momentů, cit, rodinná Či jiná 
tradice, podstatnou úlohu hraje třídní příslušnost apod. Ve filosofii existuje 
jako reálný problém víry čl něčeho irracionálního, co není logicky a vědecky 
ve všech svých stránkách a hlavně ve své úplnosti postižítelné a přesto se 
s tím musí počítat. Je to problém zdání, stranickosti, ideologičnosti. Jakmlile 
se však člověk určitým způsobem rozhodne, končí oblast víry, zdání a Irracio- 
nality, další vývoj jeho filosofování je přes neustálé vnější a třídní vlivy ima- 
nentním pohybem — vědou. Filosofie je tedy vědou o tom, co je dokonce 
v určitém ohledu vědě protikladné, neboť zdání člověka ve své úplnosti a 
nekonečné složítosti skrývají v sobě jako svůj podstatný rys nahodilost. 
Ideologie tedy hraje významnou konstituční úlohu, prostupuje celou filosofii 
a prostřednictvím filosofie působí i metodologicky. V jednotlivých speciálních 
vědách se o pravdivosti či nepravdivosti svých závěrů přesvědčujeme tím, že 
věc prověřujeme v praxl. Kritérium praxe na sebe bere ve filosofii prakticky ne- 
použitelnou formu. Vystupuje zde jako praxe celospolečenská a celohistoric- 
ká. Zde právě hraje významnou úlohu stránka ideologická, je-li výsledkem 
filosofických úvah či speciálních vědních poznatků transformovaných do fl- 
losofie materialistická odpověď na základní filosofickou otázku (k nějaké 
odpovědi dojdeme vždy, pokud je problém, který zkoumáme, skutečně problé- 
mem filosofickým), můžeme se domnívat, že celospolečenská a celahistorická 
praxe potvrdila jejich správnost. Je-li výsledkem idealismus, je důvod, proč 
o těchto výsledcích pochybovat. V tomto smyslu bude ideologie hrát význam- 
nou úlohu ve vědách i tehdy, až nebudou existovat třídy a ideologie jako 
funkčně zvláštní oblast myšlenkové činnosti ztratí svůj soclální základ. Když 
z hlediska takto chápané filosofie přistoupíme k vědám, zjistíme, že ne pro 
každou vědu, ne pro každou disciplínu, ne pro každou otázku má filosofie 
význam. Často se myslí, pokud se vůbec chce brát význam filosofie kriticky, 
že filosofie má vztah pouze k nejobecnějším otázkám dané vědy. To by však 
znamenalo ochuzení filosofie. Domnívám se, že I faktum díky tomu, že není 
nikdy bezstrukturním atomem, volá v určítých souvislostech po interpretaci, 
po vyložení, po teoretickém zdůvodnění. Potřeba filosofie, pokud ji tedy ne- 
chápeme pouze jako vědu © nejobecnějším, nezáleží anl tak na obecnosti 
problému, jako spíše na jeho teoretické problematičnosti či problémovosti. 
Mohou být nejobecnější speciální vědní disciplíny, např. některé části obecné 
btologie, které mají vysloveně popisný charakter, totéž se týká | některých 
pasáží, např. historlografie, nebo ! politické ekonomie. Mezi přírodními a spo- 
lečenskými vědaml není v tomto smyslu rozdílu. Kdybych tedy měl rozlišit, 
jak zasahuje Ideologie a stranickost metodologicky do přírodních a společen- 
ských věd prostřednictvím filosofie, formuloval bych závěr takto: Vlív ideo- 
logle je nepřímý, nezáleží na tom, zda jde o vědu přírodní čí společenskou, 
nýbrž spíše na míře teoretičnosti dané vědy či vědeckého problému. 
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S, JIŘÍ SLÁDEK 


Nejdříve k otázce stranickostl v historii, zejména v dějinách KSSS. Zde 
totiž snad nejdřív a také asl nejvíc docházelo k zneužívání principů stranic- 
kostl a k podpoře toho, co nazýváme kultem osobnosti, a odtud byly také 
učiněny už v roce 1953 první, £ když tehdy nesmělé krůčky k očištění a 
obnově tohoto principu jakožto závažné kategorie teoretického poznání a 
praktické činnosti strany. 


Myslím, že ani není třeba „připomínat mimořádný význam vědeckého zkou- 
mání minulostí pro revoluční praxi, pro vědecký charakter politiky komu“ 
nistické strany. Avšak k historii lze z hlediska jejího využití v praxí přistupo- 
vat dvojím způsobem: buď vědecky, v duchu marxistického historismu, tj. 
takovým způsobem, aby objektivní poznání dějinných poučení pomáhalo správ- 
ně orientovat současnou praxi a aby tedy bylo důležitou součástí teoretic- 
kého fundamentu společenské praxe, anebo vycházet jednostranně z dané 
praxe a aprlorně, subjektivisticky vytrhávat jednotlivá fakta minulosti z jejich 
podstatných historických souvislostí, případně sl je 1 konstruovat a dávat jím 
takový smysl, který by ospravedlňoval danou, třeba | nesprávnou praxi, resp. 
jí dával zdání vědeckosti, historické zdůvodněnosti. 


Tam, kde v řízení společnost! nabývá vrchu subjektivismus, voluntarismus, 
tam se vědecký výklad minulosti stává zbytečným, ba začíná být na obtíž a 
tam také nutně se začíná šířit druhý způsob využívání, lépe řečeno zneuží- 
vání historle. Zkušenosti sovětské historiografie z období tzv. kultu osob- 
nosti nás o tom poučují bohužel až příliš názorně. V historlografti KSSS 
a v sovětské historiografii vůbec, přibližně od r. 1931, od uveřejnění známého 
dopisu Stalina v časopisu Proletarskaja revoljucija se postupně, ale energicky 
prosazuje tento druhý přístup k historii, přístup, který se postupně velmí 
neblaze rozšířil 1 na značnou část marxistické historiografie. 


Na všesvazové poradě sovětských historiků, která se konala v prosinci 
1962, tajemník ÚV KSSS B. N. Ponomarjov ve svém referátu pravil: «+»V8 
výkladu poříjnového období naší vlasti šířil Stalin přímo voluntarismus. 
Důsledkem toho byla fetišízace příkazu, směrnic a kteréhokoliv Stalinova 
projevu; to zkreslovalo historickou perspektivu, neboť deklarace byly vydá- 
vány za reálnou existenci... Všechny úspěchy strany a lidu v budování 
soclalismu byly připisovány „Stalinovu moudrému vedení“. Celá řada význam- 
ných stranických, státních a vojenských činitelů, kteří spolupracovali s Le- 
ajnem, byla prohlášena za „nepřátele lidu“... Protilenínská ideologie kultu 
osobnosti koneckonců podlamovala marxisticko-leninskou zásadu historis- 
mu...« 

Ovzduší vzájemného podezírání a nedůvěry a hlavně teror, který byl pak 
rozpoután a jemuž padlo za oběť nemálo předních historiků, zastrašil a zde- 
moralizoval některé pracovníky, kteří aby sí zachránili postavení, ba život, 
Vědomě psali věcí proti svému přesvědčení, ale v tom podle mého názoru 
nebyla podstatná příčina škodlivých důsledků kultu osobnosti v historii. 
Faktem je, a my to známe z vlastní zkušenosti a netýká se to jenom histo- 
riků, že masa lidí, kteří pracovali a publikovali v duchu dogmatismu a 
aktivně se podíleli na zkreslování historické skutečnosti, činili tak v dobré 
vůli, s přesvědčením, že konají užitečnou, pro Socialismus a pro stranu 
potřebnou věc. (Pomíjím tu samozřejmě ty, kteří využili příhodných podmí- 
nek pro snadnou kariéru.) Byli to lidé, kteří byli hluboce přesvědčení o re- 
voluční účelnosti tehdejší politické praxe a snažili se z minulosti vytěžit co 
nejvíc pro její posvěcení, pro její »marxisticko-leninské zdůvodnění« a tam, 
kde v historii nacházeli skutečnosti, které s touto skutečností byly v rozpo- 
ru, buď je zamlčovali, anebo všelijak přizpůsobovali. Minulost se jim konec- 
konců jevila jako zásobárna materiálu pro ospravedlnění přítomnosti a hísto- 
rie jako její pragmatická apologetika. Vytvářela se jakásl podivuhodná až 
nadpřirozená harmonle: jak v minulosti, tak 1! v přítomnosti bylo všechno 
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správné, oprávněné a © nevyhnutelné, kritika se mohla týkaf jenom nepřítele 
a ten pak byl ve všem všudy naším antipódem, absolutním zlem. Výjimky, 
pravda, existovaly, avšak byly předem stanoveny a povoleny. Takový byl 
řád, jemuž se všichni podřizovalí a z něhož nebylo možno vybočit jinak než 
s rizikem „dostat se na stejnou platformu s nepřítelem. A byl to řád, ktery 
byl mezi marxistickými historiky všeobecně a dobrovolně uznáván. 


Bylo by možné uzavřít tuto úvahu konstatováním, že se tedy historikové 
stali obětí strašlivého omylu, resp. podvodu spáchaného na nich Stalinem 
jako člověkem, který bezesporu nese těžkou odpovědnost před dějínaml za 
všechny tyto a jiné mnohem horší důsledky kultu své osobnosti. Stalín už 
umřel, historikové si po odhalení jeho chyb uvědomili, co se stalo, poučili 
se a mohlo by se zdát, že je zase všechno v úplném, pořádku. : 


Ale my všichni příliš dobře víme, že to není anl zdaleka tak jednoduché 
a že odhalením a uvědoměním sí chyb a osobní odpovědnosti Stalinovy byl 
učiněn teprve první, 1 když podstatný krok k nápravě a že kult osobnostl 
a všechno, co s tím souviselo, včetně důsledků na historické frontě, zdaleka 
nevzníklo jenom z vůle jednoho člověka, ba anl ne skupiny lidf, ale z celého. 
složitého konglomerátu příčin, které nejsou ještě všechny nalezeny a roze- 
brány, jak na to poukázal ve svém memorandu soudruh Togliatti. 

Soudim, že právě téma našeho semináře ss velmi úzce dotýká jedné velmi — 
významné stránky těchto příčin a je možné, že pokud jde o vzpomenuté 
neblahé jevy v historii, vystupuje zde právě tato jejich stránka do popředí 
více než kde jinde. 

Vratme se opět k všesvazové poradě sovětských historiků a zamysleme se 
nad tím, co v hlavním referátu zdůraznil tajemník ÚV KSSS soudruh Pono- 
marjov: »Kult osobnosti narušoval filosofické, metodologické základy histo- 
rické vídy. Především to souviselo s tím, že stranickost historické vědy se 
stavýla do protikladu s její objektivností, zatímco Lenin spatřoval ve stranic- 
kosti vědy nejvyšší formu objektivnostl.« Myslím, že soudruh Ponomarjov 
se tu — jak se říká — strefil do černého a že mezi příčinami důsledků 
kultu osobnosti v histortografil má mimořádné místo hrubě zkreslené pojetí 
straníckosti. 

Marxisticko-lenínská stranickost byla a zůstává důležitou, ba nezbytnou 
metodologickou, kategorií, já se ještě pokusím charakterizovat její význam, 
avšak to, co se v období tzv. kultu osobnosti za straníckost vydávalo, nemělo 
s touto kategorií kromě jejího názvu nic společného. Stranickost, přesně 
řečeno to, Co se za Stranickost vydávalo, nebyla kategorií vědy, ale' stála 
mimo vědu- a nad ní a veškerá vědecká práce v historii se jf musila podřídit 
1 za cenu ztráty svého vědeckého charakteru. Bylo to hrubé zneužití obrov- 
ské morálně politické autority dělnického revolučního hnutí a komunistické 
strany k voluntaristické svévoli. Obrovská energie byla vyplýtvána na plnění 
úkolů, které pouze budily zdání, že jsou k užitku věc! dělnické třídy a komu- 
nistické“strany, avšak ve skutečnosti tuto věc vážně poškozovaly a diskredito- 
valy tak, že podnes ještě máme co dělat a pravděpodobně ještě dlouho se 
budeme muset snažit, abychom napravili, co bylo pokaženo, abychom dohnali, 
co bylo zameškáno, abychom opět pozvedli společenský. prestiž historie. 

A právě vzhledem k tomuto našemu úsilí je velmi důležité, abychom sl 
vyjasnili poslání a význam skutečné stranickosti. Je to jistě nejénom 
otázka rehabilitace marxistické hlistoriogralie ve smyslu jejího maximálního 
využití jako důležité součásti společensko-vědního základu politiky strany, 
ale otázka plného rozvoje společenských věd vůbec. : 

Jak chápu stranickost ve vědě, především ve společenských vědách? Stra- 
nickost vyjadřuje objektivní vztah mezi snahou vědeckých pracovníků poznat 

ravdu a mezi životním zájmem revolučního hnutí dělnícké třídy na teoretic- 

ém zjišténí a praktickém využití této pravdy. Revoluční hnutí bude tím 
úspišnější, čím wíce se bude moci opřít o výsledky vědeckého bádání. Žádná 
třída v dějinách lidstva neměla ještě tak velký, objektivně daný zájem na 
vědecké pravdě, a tedy na Co největším rozvoji vědecké práce, jako dělnická 
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třída. Žádná třída před dělnickou třídou neměla také tak velké, histortcky 
neomezené možnosti pro využití výsledků vědecké práce. To hlavní ovšem je 
v tom, jak je těchto možností objektivně daných využíváno. Zdali je na ně 
v činnosti revolučního předvoje plně pamatováno. Z objektivního vztahu mézi 
vědou a dělnickým revolučním hnutím vyplývá totiž nezbytnost aktjvního 
úsilí poskytnout vědeckému bádání a praktickému využívání jeho poznatků 
maximálně příznivé podmínky. Žádný řád neměl ještě nikdy takové možnosti 
vytvořit optimální předpoklady pro vědecký rozvoj jako socialismus, avšak 
také žádný řád neměl také takové obrovské závazky vůčí vědě jako Ssocia- 
lismus. 

Stranickost v činnosti vědeckého pracovníka chápu jako výsledek jeho 
uvědemění, že pří hledání pravdivé skutečnosti nalezne největší . podporu 
v řadách dělníckého revolučního hnutí, že, jinak řečeno, stranit pravdě zna- 
mená stranit nejprogresívnější síle v soudobé společnosti, tj. socialistickému 
hnutí. První a základní povinností vědeckého pracovníka plynoucí mu z jeho 
straníckosti je dobírat se k co nejúůplnějšímu poznávání objektivní skutečnosti 
a mít cílevědomé zaujetí pomáhat v rámci socialistického hnutí vytvářet 
podmínky pro co nejúčinnější využití poznané pravdy ve službách revoluční 
přeměny této skutečnosti. 

V protikladu s hnidopišskou samoúčelností ve vědecké práci a v protikladu 
s lluzem! o její nadtřídnosti a nadstranickosti spatřují ve stranickosti přiro- 
zený závazek vědeckého pracovníka prodchnout celou svou činnost snahou 
o neustálé upevňování svazku vědy se socialistickým revolučním hnutím, 
o upevňování onoho epochálního spojenectví vědy, proletariátu a techniky, 
proti němuž — řečeno slovy Leninovými — neobstojí ve světě žádná temná 
síla.. 

Pro to, co je stranickost v historii, máme velmi poučný příklad v Marxovi, 
Engelsovi a Leninovi, kteří nebyli chladnými, nezaujatými kronikáři, pouhými 
shromažďovateli a komentátory dějinných faktů, byli to historikové nadaní 
především silnou revoluční analytickou kritičností, před níž neobstál žádný 
sebelepší mýtus a žádná sebeuctívanější legenda. Pečlivě vážili a třídili 
historická fakta, snažilí se prozkoumat a vyhmátnout jejích vnitřní souvislosti 
a vyvodit z nich poučení, jež jim sloužila jako nástroj poznání společenských 
procesů a jako zoraň pro revoluční boj. 

Nelze dost zdůraznit, že základen: skutečné marxisticko-leninské stranic- 
kosti je její vědeckost. Ovšem veda se nekryje plně se stranickostí, neboť 
stranickost nesouvisí jenom s vědeckým výzkumem, ale také s jeho praktic- 
kým uplatněním, s revoluční akcí, v níž lidové masy vedené marxistickým 
předvojem ve větší nebo menší iníře využívají vědeckých poznatků k přeměně 
společnosti. V jaké míře, to závisí na stupní uvědomění předvoje, na stupni 
vědeckosti jeho politiky a také na tom, nakolik je vědecké zkoumání opřeno 
o praxi, nakolik postihuje její objektivní potřeby. Avšak ve vztahu věda — stra- 
nickost je věda, objektivní poznání, primární a spočívá už v samé podstatě stra- 
nickosti. Obojí nelze ztotožnit, avšak je třeba vidět jejich nerozlučnou jednotu 
a vzájemnou souvislost, v níž věda má primát. Vědecké hledání a poznávání 
pravdy je základem, stranickost je odvozená z vědy, vychází z vědy a pomáhá jí 
orientovat se v realitě společenských procesů, tj. pomáhá jf, aby se zaměřovala 
na nejzávažnější problémy, které jsou důležité jak pro okamžité, tak i pro 
perspektivní potřeby společenské praxe. Takto chápaná stranickost se hesmí 
stát pochopitelně nějakým utilítárním poutem, které by znemožňovalo svobod- 
né vědecké bádání, které by neuznávalo to, čemu se v přírodních vědách 
říká základní výzkum (jehož obdoba existuje také ve společenských vědách), 
a co může přinést bohaté plody třeba až ve vzdálené budoucnosti. 

Shrnuji, stranickost nemůže existovat mimo vědu, nezávisle na vědě, Čí 
dokonce proti ní, a je povolána k tomu, aby působila jak ze strany revolučního 
hnutí, tak 1 ze strany vědeckých pracovníků k co nejsvobodnějšímu rozvoji 
vědy ve službách socialistické a komunistické přestavby společnosti. Ve spo- 
jení požadavku svobodného rozvoje vědeckého poznání a služby komunistické 
přestavbě společnosti není Žádný zásadní protimluv. Z toho však pro vědecké 
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pracovníky vyplývá jedna velmi- závažná.konsekvence, kterou nelze pominout. 
Znamená, že jejich uvědomění o.historickém poslání revolučního dělnického 
hnutí nutně musí přivést, vědce: do řad dělnícké třídy, na půdu- jejího hnutí. 
. Nemohou zůstat se svou vědou ná nějakém zvláštním privilegovaném stano- 
vlští mimo toto hnutí, mimo jeho' předvoj, který představuje jednotu revoluční 
teorie a praxe. Můsí být v jeho řadách, musí se stát jeho ukázněným! účast- 
níky jako vědci, kteří se snaží ve své: prácí řešit ty úkoly, které vytyčuje 
revoluční praxe. 

A tady stranickost vědce splývá s.revoluční kázní a tady je onen kámen 
úrazu, kolem kterého bylo a stále ještě je nejvíce nedorozumění. Zde totiž 
velmi mnoho závisí nejen na. uvědomění vědeckého pracovníka, ale také na 
tom, jak je řízena revoluční praxe, mimo jiné také na tom, jak v této revo- 
luční praxl jsou využívány. všechny možnosti pro rozvoj a aplikaci výsledků 
vědecké práce. Podle mého. názoru dnešní nedorozumění kolem této otázky 
vyplývají do značné míry. z velmi negativňích zkušeností z toho, jak se fak- 
ticky- utvářely vztahy mezi vědou. a hnutím v období tzv. kultu osobností. 
Domnívám se, že pro vyjasnění valné části oněch nedorozumění a pro ná- 
pravu nedostatků ve vztazích mez! vědou a praktickým hnutím je dnes rozho- 
dující to, aby staré nepříznivé zkušenosti této oblastí byly urychleně vytla- 
čovány novými .zkušenostmi, takovými, které by plně odpovídaly společným 
zájhnům rozvoje vědy, a soclalismu. Je .to problém politického řízení vědecké 
práce vůbec a speciálně je to problém soustavného, nepřetržitého vzájemného 
oplodňování pevoluěny: prasete l důsledného překonání emplrismu-a: prak- 
ticismu. 

Stranickost vědce v určitém smválů splývá s revoluční kázní a domnívám 
sé, že pro ni beze zbytku platí. Leninova charakteristika kázně, resp. toho, 
čím Se kázeň udržuje, upevňuje a .projevuje,' a že tato charakteristika "má 
význam pro pochopení hlavních.cest důsledného překonání současných nejas- 
ností kolem stranickosti. Lenin zdůraznil, že kázeň se upevňuje nejen uvědo- 
něním, ale také- správnou politikou strany a jejím spojením s masami. Jinak 
bychom mohli řící, že: kázeň se udržuje, prověřuje a upevňuje praktickými 
zkušenostmi, které komunisté. získávají v akci, když se snaží ovlivnit a orga- 
nizovat masy na základě směrnic, které . jsou součástí politického řízení. 
Nechci podceňovat obecné dískuse o stranickostl, teoretické vyjasňování spor- 
ných otázek v obecné poloze, ale mám za to, že těžiště jejich řešení je 
v konkrétních věcných otázkách. praktické politiky. 


Snad nebude neúčelné, když na závěr této své úvahy přečtu sice poněkud 
obsáhlý, zato však velmí závažný výtah ze statí soudruha Rumjanceva, který 
nedávno otiskla moskevská Pravda a který do určité míry upřesňuje a Iu- 
střuje mou myšlenku: »Strana vyzývá vědce, veškerou sovětskou inteligenci, 
všechny pracující.k vysoké zásadovosti, opravdové stranickosti« — všimněte 
si, že sóudruh Rumjancev používá slovo »opravdová stranickost« — »a vycho- 
vává v nich pocity vysoké odpovědnosti vůči zemi. A to předpokládá zásado- 
vost, smělost a statečnost při obhajobě vědeckého stanoviska, které je ověřeno 
fakty a je zdůvodněno. Nejvyšším kritériem stranickostl nejsou formální 
proslovy na její obranu, ale úspěšná praktická činnost ve prospěch strany, 
ve prospěch sovětského lidu. Řekněme sl otevřeně, že pohříchu tomu bývalo 
tak, že se více důvěřovalo těm pracovníkům vědy a také umění, kteří tropili 
největší hluk, avšak ve skutečnosti dávali jen málo anebo vůbec nic naší 
společnosti, nedělali vědecké objevy, nevytvářeli výrazná a talentovaná díla, 
kterým by se dostávalo všeobecného uznání... Je třeba se naučit skutečně 
umožňovat svobodný -rozvoj- všemu, co je nadané a společensky užitečné, 
všemu, co vytvářejí sovětští vědci, pracovníci kultury, literatury a umění, 
a opírat se právě o ty, kteří nikoliv slovy, ale činy jsou schopní pomáhat 
společenskému pokroku, přispívat k rozvoji výrobních sil, zdokonalovat spo- 
lečenské vztahy a pomáhat vychovávat nejlepší komunistické vlastnosti so- 
větských lidí. Právě proto, že vědecké závěry a vymoženosti mají tak velký 
význam pro vývoj naší společnosti, má tato společnost zájem na tom, aby od. 


21 


- 


vědců získávala objektivní, pravdivou informaci a ne ukvapeně, nezdůvodněné 
"závěry posluhující těm čí oněm konfunkturním potřebám.« 


A nyní několik kritických poznámek k referátu soudruhů Hrůzy a Hrzala. 
Chtěl bych poukázat na jednu slablnu v referátu, kterou pokládám za zásadní 
a kterou spatřuji v jeho samotné koncepci, v přístupu k danému tématu. Je 
přirozené, že vždy, mluvíme-li o stranickosti, snažíme se ji prosazovat proti 
tluzím o nadtřídnostl a nadstranickosti. Přitom ovšem cílem naší polemiky 
nemůže být jen obhájení správnosti našeho stanoviska na té úrovni, na jaké 
bylo už vyjasněno v minulosti, vždycky se musíme dostat o kus dál, k dalšímu 
upřesnění a obohacení našeho poznání. Někdo by mohl namítnout, že stra- 
nickost není žádná nová, ale stará a dávno vyjasněná otázka. To ovšem není 
tak docela pravda. Je stará ve své podstatě, avšak pokaždé, když znovu a 
znovu vyvstávala, měla vždycky nové a nové konkrétní historické aspekty, 
které bylo třeba brát v úvahu, jinak nebylo možno formulovat její nový 
konkrétní obsah. Mluvíme-lí dnes o stranickosti, nevystačíme: s tím, Co Se 
o ní říkalo dříve, jakkoli jsme povinní na to navázat. Při hledání tohoto 
dnešního konkrétního obsahu můžeme postupovat buď tak, že se budeme 
snažit vyjít ze současných úkolů a dosavadních zkušeností. Anebo lze tento 
konkrétní současný obsah strantckosti vyvodit z analýzy dnešních příčin 
vzníku nejasných názorů na tuto otázku. Autoři se skutečně o něco takového 
pokusili, avšak nelze řící, že by se jim to podařilo, a to jak pokud jde o onu 
analýzu, tak pokud jde o formulací dnešního konkrétního obsahu stranickosti, 
kterou ze své analýzy Vyvozují. Především sí povšímněme, že si rozbor dneš- 
ních nejasností kolem stranickosti do určité míry zjednodušili. Vzali známou 
Leninovu stať z r. 1905 — »Socialistická strana a nestranická revolučnost« 
— a ze tří příčin, z nichž tehdy podle Lenina vyrůstaly nebezpečné iluze 
o nestranickosti, vybrali dvě (vynechali pochopitelně nevyvinutost třídního 
boje, kterou Lenín ne náhodou kladl na první místo a kterou pochopitelně 
dnes, po 60 letech, nemůžeme využít) a snaží se dokázat, jak v určité analogii 
platí ony dvě příčiny | pro zrod nejasností v otázce stranickosti v naších 
podmínkách. Nebudu rozebírat tento postup, jakkoliv se mí zdá, že je to skoro 
názorný příklad toho, jak analýzu nedělat, Chci jen poukázat na to, že je až 
S podivem, že autoři v odpovědi na otázku, v čem jsou příčiny dnešních 
nesprávných názorů na Sstranickost, se dokázali téměř úplně vyhnout tomu 
základnímu, co nejen tvoří hlavní z těchto příčin a z čeho tedy musím 
vyjít, abych nesprávné názory vyvrátil, ale Co je nezbytným východiskem 
pro pozitivní formulaci dnešního konkrétního obsahu stranickosti. Nelze 
přece hovořit o stranickosti. a nepostavit si úkol řešit problémy jeho znetvo- 
ření v minulých letech, problém kořenů, z nichž toto znatvoření vyrostlo, 
dále problém současných konkrétních důsledků toho všeho v teorii a praxí 
na jednotlivých úsecích socialistického hnutí a také problém překonání těchto 
důsledků, problém plné obnovy komunistické stranickosti vzhledem k novým 
potřebám praxe. Tedy ve snaze dobrat se k aktuálním stránkám problému 
straniíckosti považují autoři za možné téměř úplně obejít to, co zcela nesporně 
patří k nejdůležitějším z nich, tj. zkušenosti a poučení z období tzv. kultu osob- 
nosti. Cožpak právě zde, ve zdiskreditování stranickosti onou Ilžistranickostí 
nespočívá konkrétní, specifický kořen dnešních nejasností kolem stranickosti? 
Působí-lí tu vůbec »přežitky z období boje za všeobecně demokratické požadav- 
ky«, o kterých mluví autoří, pak určitě zcela nepodstatně. A jestliže mají úspěch 
vlivy buržoazní Ideologie, na které se v relerátě poukazuje, pak přece přede- 
vším proto, že buržoazní ideologie může lovit v kalných vodách nedostatečně 
Vyjasněných a ne zcela překonaných problémů onoho neblahého období mi- 
nulosti. Proti nejlepším úmyslům autorů má referát největší slabinu právě 
tam, kde asi podle jejich názoru má být jeho síla, tj. v boji protí nesprávným 
názorům na stranickost, a Je to do značné míry proto, že autoři nevidí anebo 
nechtějí vidět skutečnou základní příčinu těchto názorů, která po mém soudu 
spočívá v nihilístické negaci stranickosti jako reagence na její deformaci v mi- 
nulosti a na trvání řady nejasností v této souvislosti V současnosti. 
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Nestačí mluvit o ideologické diverzi, nestačí bít před ní na poplach, je nutné 
usilovat také a především o to, aby byla zlikvidována živná půda pro tyto 
nepřátelské vlívy všude tam, kde existuje v naší vlastní teorií a praxi, a v ideo- 
logickém boji se pak vyvarovat velmí pochybné, zdiskraditované a zcela ne: 
účinné a škodlivé taktiky, kterou umožňujeme našemu opravdovému třídnímu 
nepříteli hrát roli třetího, který se směje, když se dva perou. 


S. RENÉ ROHAN, red. Nové mysli 


My jsme projednávalí v oddělení filosofie redakce Nové mysli materiál sou« 
druhů Hrzala a Hrůzy a domníváme se, to chceme řící předem, že jde o Se- 
riózní pokus řešit složitou problematiku teorte a praxe právě v současné době, 
kdy systém společenských vztahů i pojmový systém se skutečně podstatně mění. 
Jestliže chceme klást některé otázky, pak především proto, abychom přispěli 
k. všestrannějšímu přístupu k řešené problematice. Domníváme se, že je správ- 
né přistoupit k této otázce tak, že vyjdeme z leninského hodnocení, že se 
budeme snažit na základě leninského řešení dospět k závěrům současné pro- 
blematiky stranickosti. Především proto, že otázka stranickosti právě v lení“ 
nismu, v leninské etapě, byla maximálně rozvinuta a že tady bude t4ké meto“« 
dologický nástroj k analýze a řešení současných otázek stranickosti. Domní« 
váme se, že vyjdeme-li z Leninova přístupu k otázce stranickosti, najdeme při- 
nejmenším dvě takové roviny, v nichž Lenin tuto otázku řešil. Za prvé jde 
o linii boje za sepětí vědy a revoluční přetvářející praxe a za druhé o linti boje 
za sepětí objektivně revoluční třídy s vědeckým poznáním a tím za její pře- 
měnu v uvědomělou sílu přetvářející společnost, což by bylo možné formulo“ 
vat jako boj za stranickost vědy a za stranickost proletariátu. To je ve svém 
celku samozřejmě jediný proces, ovšem ne proces ve všech svých momentech 
totožný. Podrobněji k této dvojí línil. 


Sepětí vědy s přetvářející praxí nesporně znamenalo v Leninově době jedno- 
značně 1! sepětí s třídním bojem dělnické třídy, prostě proto, že v daných 
podmínkách nebylo již jiné společenské síly schopné důsledné revoluční pra- 
xe. Leninovo pojetí stranickostl vědy je přítom ovšem adekvátní specifičností 
vědeckého poznání, to jest jako pochopení toho, že pravdivé poznání sociální 
skutečnosti je poznáním skutečnosti vnitřně rozporné, které v dané době 
samozřejmě je určeno třídním bojem. Odhalit tuto rozpornost a vědomě zkou- 
mat řešení zkoumaného rozporu z pozice té stránky, která nese v sobě překo- 
nání rozporu na vyšší úrovni, právě znamenalo pro Lenina vytvořit revoluční 
a kritickou teorit. Kritika existující praxe, kritika vyvozená z vnitřních rozporů 
této praxe a vědomá orientace na její revoluční přetvoření byla pak nutně 
svázána s třídní pozicí třídy, která byla negací dané společnosti a v níž 
daná společnost již byla zrušena. Právě Leninův boj proti oofektivistickému 
popisu skutečností je bojem za kritickou a stranickou vědu a pouze v této 
roh se také mohla tato věda stát nástrojem dělnické třídy. To je jedna 
inte. 8 


Druhá linie, kterou tvoří Leninova analýza v oblast! praktického střetání 
tříd, především v oblast! politické praxe, má poněkud jiný aspekt. Lenin 
chápe stranickost jako výsledek vyhroceného třídního boje a současně jako 
nástroj pro další vyhrocování tohoto boje. Proletářskou stranickost chápe jako 
přeměnu dělnické třídy v politickou sílu. Předpokladem pak je vliv proletář- 
ské strany a tady Lenin mluví o základech stranickosti. kam, jak známo 
zařazuje program, taktická pravidla, organizační zásady, ovšem právě zvláštní- 
ho typu. Nechceme tyto základy stranickostl rozebírat, ovšem domníváme se, 
že by bylo možné dokázat, že právě v jejich formulací vystupuje stranickost 
teorie jako nástroj nové formulace jejich obsahu: Třeba v tom, že program není 
prostým vyjádřením budoucího vývoje, ale formulací cílů pro aktivní jednání 
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třídy, taktika není politickým přizpůsobením se- danému stavu, ale řízením 
třídního boje mas k dosažení maxima možného revolučního vývoje. Organizace 
není jen petrifikací určitého rozložení pravomoci a odpovědnosti orgánů, ale 
formou neustálého kritického obnovování jednoty strany. A právě v tom vidíme 
1 zárodek celospolečenské funkce strany, neboť obsahem její Činnosti je 
stálý boj za aktivizaci všech progresivních společenských sil, za uvědomělou 


| přeměnu společnosti. Lenin viděl, že jedinou historicky možnou cestou je 


stranické organizování dělnické třídy a pozvedání mas na nejvyšší možnou 
revoluční úroveň, která vyplývá z jejich postavení. Právě vznikem strany 
nového typu je dále rozvíjena i překonána původní teze, že revoluční teorie 
vzníká mimo řady dělnické třídy a je do dělnické třídy vnášena. Strana se 
stává teoretickým centrem uvnitř dělnické třídy a onganizátorem společenské. 
realizace jejích revolučních cílů. Jestliže takto uvažujeme, pak nám z toho 
zatím nevyplývá charakteristika komunistické stranickosti jako »dialektické 
jednoty ideologické, vědecké a organizátorské: stránky politiky revolučního 
dělnického hnutí a jeho strany«, jak je formulována v referátu soudruhů. Aspoň 
ne v tom smyslu, že by ideologická a vědecká stránka byla oddělena relativně 
v té míře, jako např. ideologická a organizační stránka činnosti strany. Pokud 
jde přímo o oblast stranické práce a výstavby, pak považujeme Leninovu cha- 
rakteristiku základů stranickosti za vhodnější. Také další charakteristiku v ma- 
teriálu — stranickosti jako uvědomělé třídností — bychom spíš vyjádřili 
zase pro bblast stranické práce, jako třídnost vědecky poznaná, politicky pro- 
sazovaná a organizačně vyjádřená a zajišťovaná. Ovšem zdůrazňuji, že se ne- 
domníváme, že tím bychom postihli celou šíři leninského pojetí stranickosti 
právě v jejím komplexním vztahu revoluční teorie a přetvářející praxe. 


Pak bychom se chtěli vyjádřit 1 k problému vztahy vědy a Ideologie, která 
je nesporně s otázkou stranickosti úzce, spjata. Není pochyb, že marxistická 
teorie, tj. v Lenlnově pojetí věda analyzující praxi z hlediska její vnitřní 
rozpornosti, kritizující tuto praxi a ukazující revoluční síle společnosti cestu 
a cíle k překonání této praxe, nemůže být v podmínkách třídního rozdělení 
společnosti ničím jiným než vědeckou Idéologií dělnické třídy. Uskutečňuje 
se především v praktickém jednání této třídy, rozvíjí se především analýzou 
a zobecňováním praxe třídního boje této třídy a z poztce tohoto třídního 
boje. Podle našeho názoru prvořadým předpokladem vědeckostí. marxismu 
je právě toto pochopení sama sebe jako vědeckého vyjádření zájmu děl- 
nické třídy, pochopení sama sebe jako vědecké ideologie. Tím ovšem se 
v marxismu ruší ideologičnost ve starém slova smyslu, pro níž právě bylo 
charakteristické to, že se subjektivně považovala za výraz obecného zájmu, 
i když vlastně šlo o vyjádření dílčího zájmu, který se za obecný zájem vydával. 
Zrušit ideclogičnost ve starém slova smyslu v marxismu bylo ovšem -objektivně 
možné jen proto, že obecný zájem proletariátu byl současně zájmem celospo- 
lečenským, zájmem na emancipaci celé společnosti. Proto se domníváme, že 
je možné připustit vcelku formulací, že všechny Ideologie jsou parciální, 
ovšem není potom možné podřadit marxistickou vědeckou ideologii právě pod 
tento tradiční pojem idelogie. To je jedna rovina, která vyplývá ze vztahu 
teorie a praxe. Druhou rovinou nebo druhým vztahem je vztah buržoazní ideologie 
— proletářská ideologie. Je jasné, že v oblasti myšlení a společenskovědního 
poznání zatím nelze oddělit názory od reálného postavení tříd a jejich boje. 
Vedle ideologií ve starém smyslu, které tuto třídní určenost popírají, vznikají 
dnes buržoazní ideje, které jsou přímo a vědomě formulovány jako apologeti- 
ka kapitalismu. Zejména v nejhrubších podobách antikomunismu. Vůčí této 
celé buržoazní ideologii stojí marxismus jako jednotný ideologický sys- 
tém, který hájí zájmy dělnické třídy, odhaluje neracionální a v pod- 
statě antihumanistický obsah nepřátelských idejí. V této kvalitě vystu- 
puje £ proti přežívajícím 1idejím v hlavách dělnické třídy a pracujících; 
ideologičnost marxismu je tedy  neoddělitelná od jeho vědeckého. cha- 
rakteru, neboť je namířen i proti živelně vznikajícím parciálním cechařským 
idejím dělníků. Stranickost marxistické vědy právě zde umožňuje odlišit pod- 
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statné od nepodstatného a je zárukou vědeckosti proletářské ideologie. Z to- 
hoto hlediska se tedy nedomníváme, že deformace, k nimž právě v období 
kultu osobnosti došlo v teorit [ v praxi, jsou v přímé souvislosti se stranic- 
kým čí ideologickým charakterem marxismu. Jsou především produktem sub- 
jektivistického hodnocení skutečnosti, narušením vztahu teorle a praxe, jsou 
porušením kritického jádra marxismu a právě porušením stranickosti marxistic- 
ké vědy. To se projevilo | v praxi poklesem aktivity mas a také poklesla prů- 
kaznost Ideologlckého boje v tomto období. Domníváme se tedy, že oddělovat 
ideologickou a vědeckou stránku v marxismu mnůže vždy znovu vytvářet před- 
stavy, že právě z této ideologické stránky mohou — a svým způsobem musí, 
imanentně — vznikat deformace. S tím jak je spjata 1 snaha právě tuto 
stránku co nejrychleji likvidovat a odtud je 1. velmi blízká cesta k teoril 
ideologického soužití. Jestliže současně považujeme marxismus za systém 
idejí stojících proti buržoazní ideologii, pak rsouhlasíme s autory materiálu 
v tom, že skutečně nemůžeme redukovat ideologičnost marxismu jen na jeho 
funkci; marxismus se dodnes může rozvíjet jen jako vědecká ideologie děl- 
nické třídy, protože nemá jinou možnost existence, V současné době se ovšem 
marxismus stává ideologií nejen dělnické třídy, ale 1 ostatních pracujících 
nejen v socialistické, ale 1 v kapitalistické společnosti. Zůstává ovšem proldl 
tářskou ideologií v tom, že vytyčuje jako objektivní cíl společenského vývoje 
komunistickou beztřídní společnost, k níž nevede jiná cesta než, obecně řečeno, 
cesta přes proletářskou diktaturu. Toto kritérium -je =trvalé. Stejně. trvalým 
kritériem je uznání objektivní nutnosti, že pro realizaci této cesty je určující 
oblast materiální výroby a aktivita té společenské třídy, která v této oblasti 
je spjata s nejprogresivnější výrobou a její koncentrovaností, kde dochází 
k největšímu zespolečenštění práce na nejvyšším historicky daném stupníl spo- 
lečenského vlastnictví. Touto silou je nadále dělnická třída. Dělnická třída tedy 
sl neprivileguje pro sebe marxismus, ale naopak v jeho přijetí masami vidí 
cestu k urychlenému rozvoji společnosti. Ovšem z druhé strany marxismus jako 
kritická věda nadále odhaluje v dělnické třídě, především v revolučním jádru 
této třídy, nositele progresivní stránky rozporu, který v socialismu stále zřetel- 
něji vystupuje jako rozpor mezi konzervativním a pokrokovým jak v oblasti 
techniky a ekonomiky, tak v oblasti společenské, zejména tam, kde jde o zacho« 
vání a konzervování dílčích skupinových a skupinově omezených zájmů proti 
zájmům celospolečenským. Není pochyb, že ideologický charakter marxismu 
bude mizet s tím, jak bude mizet třídní antagonismus ve světě. Ovšem nena“« 
cházíme argumenty, které by zdůvodnily překonání stranickostt ve vědeckém 
poznání. Jako přístup k společenským jevům, v nichž jde právě o kritické od- 
halování vnitřních rozporů, o formulaci cílů z hlediska progresu a organizování 
lidí k jejich dosažení, zůstává stranickost součástí metodologie marxismu. Po- 
važujeme stranickost za trvalé obohacení metodologie lidského poznání a jed+ 
nání právě marxismem-leninismem. 


ho 
S. JOSEF ZÁVADA 


Chtěl bych se zmínit zaprvé o přístupu ke kritice soudobé buržoazní poli- 
tické ekonomie, a za druhé o- stranickém přístupu k rozvoji politické ekono- 
mle soclalismu.*) 


V boji mezi socialistickou a buržoazní ideologií hraje oblast politické eko- 
nomie, v níž se střetává marxistická ekonomická teorie s buržoazní propagan- 
dou kapitalismu, významnou úlohu. Soudobá nemarxistická ekonomie je složi- 
tým jevem, v němž se vyvíjí řada směrů a proudů různým způsobem sociálně 


a———= 


*) Příspěvek využívá poznatků z diskuse na katedře politické ekonomie VSŠ. 
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a gnoseologicky podmíněných. Jak k. nim přistupovat? Na konferenci mar- 
xistických ekonomů v minulém roce v Sofii byla vyslovena myšlenka 0 roz- 
porné dvojí funkci soudobé buržoazní politické ekonomie. Např. profesor 
Altěr ze Sovětského svazu ve svém referátu k této otázce řekl: »V objasňování 
nových jevů, stejně tak jako v rozboru celkových ekonomických procesů, sl 
buržoazní politická ekonomie klade dva úkoly. První z nich je ideologický. 
Spočívá v obhajobě kapitalistického řádu a ve využívání nových jevů pro 
konstrukce teorií majících stabilizovat kapitalismus. Druhý úkol je praktický. 
Spočívá ve využití nových jevů v ekonomice kapitalismu pro vypracování 
forem a metod aktivního působení na ekonomické procesy v zájmu zmírnění 
protikladů kapitalismu a posílení jeho základu. Význam těchto dvou funkcí 
buržoazní politické ekonomie, apologetické a praktické, zvláště vzrostl.v pod- 
mínkách hospodářského soutěžení obou systémů.« Obě tyto funkce spojuje 
společná úloha zachovat a posílit kapitalismus, avšak zároveň existuje mezi 
nim! 1 hluboký rozpor. Apologetická funkce buržoazní politické ekonomie 
vyžaduje odklon od objektivního zkoumání ekonomických zákonů a zahalo- 
vání protikladů kapitalismu. Praktická funkce naopak vede k nutnosti zkou- 
mat reálné ekonomické procesy, vyžaduje počítat s niml. Nutnost plnít najed- 
Rou obě uvedené funkce ve skutečnosti brání plnému uplatnění každé z nich. 


Nelze však nepřihlížet k tomu, že práce soudobých buržoazních ekonomů, 
které jsou vyvolány praktickými potřebami ekonomické politiky a regulo- 
vání, nezřídka obsahujt faktický materiál a také rozbor, | když ohraničený, 
těch čl oněch stránek ekonomických procesů. Tento rozbor a také některé 
metody tohoto rozboru je třeba mít na zřeteli a kriticky je přepracovávat. 
Je nutný též diferencovaný přístup k představitelům různých směrů buržoazní 
a maloburžoazní politické ekonomie. To vyplývá především z požadavků ob- 
jektivního hodnocení různých ekonomických názorů a také pozic, které různí 
ekonomové zaujímají čí mohou zaujmout v rozestavení síl mezi kapitalistic- 
kými monopoly a širokou frontou boje proti jejich nadvládě. 


Nelze ovšem podceňovat aní první, anl druhou funkci! buržoazní politické 
ekonomte. Byla-li dříve podceňována praktická, poznávací funkce, pak nemů- 
žeme prostě přejít do jiné krajnosti. Vždyť koneckonců o ideologickém cha- 
rakteru politické ekonomie mluví £ mnozí západní ekonomové. To, že roste 
rozsah praktických výzkumů, neznamená, že by buržoazní politická ekonomie 
svou apologetickou funkci ve svém souhrnu ztrácela. Naším úkolem tedy 
zůstává bojovat proti propagandě kapitalismu. Bylo by jednostranné domnívat 
se, že tato propaganda je výlučně věcí speciálních institucí, jako fe tisk, 
televize apod. Část buržoazních ekonomů se přímo přimyká k antikomunismu. 
Na tuto úlohu ukazují už názvy některých knth, které vyšly např. ve Spoje- 
ných státech za poslední léta. (»Komunistická výzva americkému podnikání«, 
autor Randall, 1960; »Hospodářská strategie komunlsmu«, autor Nove, 1959, 
známý americký profesor William Rostow dává knize »Stadila ekonomického 
růstu« podtitulek „Nekomunistický manifest; atd.) V roce 1962 vyšla např. 
v Oxfordu kniha »Politická ekonomie komunismu«, jejíž autor americký ekonom 
Wiles se pokouší o hodnocení socialistické výrobní soustavy. Celá Wilesova 
kniha je mj. prodchnuta myšlenkou o nesmiřitelném protikladu plánovitosti 
a trhu. 


Pokud jde o praktickou, poznávací funkci buržoazní politické ekonomie, 
můžeme např. uvést zkoumání a měření činitelů ovlivňujících hospodářský 
rozvoj, dále pak zkoumání některých technickoekonomických souvislostí v hos- 
podářské struktuře, např. rozbor vzájemných vztahů mezi odvětvími, vvužíva- 
jící tzv. Šachovnicové bilanční metody, nebo vymezení úlohy tzv. prvotních 
a odvozených odvětví v hospodářském rozvoji apod. Celá řada těchto poznatků 
má obecnou platnost a může být po kritickém hodnocení vvužita marxistic- 
kou ekonomlií. V oblasti teorie ceny pak to platí např. pro poznatky o elasti- 
citě cen, pro zkoumání funkční závislostí mezí cenou, nabídkou a poptávkou 
atd. Zde je zvláště významný přínos nového vědního odvětví, tzv. ekonometrie. 
Ekonometrie je důležitou vědní oblastí, která vznikla spojením ekonomie, ma“< 
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tematiky a hospodářeké statistiky a leží na jejich pomezí. Tato oblast se 
nyní velmi rychle vyvíjí v socialistických zemích. 

Studium a kritická analýza nemarxistické ekonomie a boj proti buržoazní 
ekonomické propagandě není jen záležitostí těch ekonomů, kteří pracují 
přímo v oblasti dějin ekonomických teoriií, ale | ekonomů, zabývajících se 
politickou ekonomif kapitalismu a socfalismu. Vyžaduje ovšem dlouhodobou 
vědeckovýzkůmnou práci, při níž je nezbytný věcný a zároveň kritický přístup. 
Je zde nutná důkladná teoretická připravenost, musíme rozšiřovat a prohlubo- 


vat své poznatky jak o buržoazní ekonomické teorii, tak o vývojl soudobého. 


kapitalismu. Jen tak budeme mocí zároveň ovlivňovat ty západní ekonomy, 
kteří, 1 když nejsou s námi stejného názoru, upřímně hledají vědeckou pravdu. 
Je potěšitelné, že v poslední době vznikla či vzniká řada dílčích prací. věno- 
vaných vývoji a kritite ekonomických teorií nebo zkoumání různých nových 
jevů v soudobém kapitalismu. Naše marxistická politická ekonomie má dosti, 
sil a možností, aby úkoly vyplývající z potřeb strany na tomto úseku splnila. 
Tolik k první otázce.*) 


" Nyní k druhé otázce. Nástup strany k překonání pozůstatků kultu osobnosti 
ve všech oblastech života naší společnosti otevřel také v ekonomické teorii 
socialismu cestu k důsledné vědecké prácí, k marxisticko-leninské analýze 
ekonomické reality a k pochopení jejích objektivních tendencí a tím také ke 
správnému řešení praktických otázek ekonomického rozvoje socialistických 
zemí. Tento nástup znamenal rozhodující krok k nahrazení subjektivistického 
přístupu k ekonomickým otázkám skutečnou marxisticko-leninskou stranic- 
kostí. 


Poměrně nedlouhá historie politické ekonomle socialismu obsahuje řadu 
příkladů mylných teoretických postulátů, které byly vydávány za obecné 
ekonomické zákony socialismu, které značně deformovaly teorii a měly ne- 
příznivé důsledky pro praxi hospodářské výstavby. Prvním z ních byl poměr 
k některým metodám ekonomické analýzy. Marxistická ekonomická teorie 
má nesporné historické prvenství v nastolení a propracování tak závažné 
otázky, jakou je strukturální analýza národního hospodářství, výzkum a mate- 
matické zpracování meziodvětvových a mezioborových vazeb uvnitř hospodář- 
ství. Na tomto úkolu vykonali sovětští ekonomové ve 20. letech nesmírně 
cenné základní počáteční práce. Ve 30. letech se však tyto práce přestaly 
rozvíjet. Teprve ve druhé polovině 50. let ekonomická teorie socialismu znovu 
navazuje na dřívější výzkum. Jiným neméně závažným problémem, který by 
bylo dobré: právě dnes připomenout, bylo pojetí zbožně peněžních vztahů 
jako něčeho cizorodého a jaksl nepřátelského soustavě socialistických eko- 
nomických vztahů a z toho plynoucí orientace na jejich omezování hlavně 
administrativním! prostředky a snaha po jejich likvidaci tzv. přímou bezpe- 
něžní výměnow výrobků. Teoretické práce, které ukazovaly na možnost využití 
tržního mechanismu jako jednoho z nástrojů plánovitého rozvoje socialistické 
ekonomiky, zůstaly nejen pro stranickou veřejnost, ale ! pro pracovníky eko- 
nomické vědy prakticky neznámé. Podobným omylem byla také dřívější kon- 
cepce přechodu od socialísmu ke komunismu, v níž byla potlačena myšlenka 
klasiků marxismu-leninismu o kvalitativní přeměně materiálně technické 
základny a tím o vytvoření jedné z důležitých podmínek pro překonání 
staré dělby práce a přeměně dosavadního charakteru práce. Přitom meritum 
věci nespočívá v tom, že takovéto mylné teoretické teze vznikly — při tak 
nesmírných převratných změnách, které znamená výstavba socialismu a komu- 
nismu, je jistá míra omylů patrně nezbytná. Tyto teze však byly vydávány za 
jedině možné a jedině správné a každý jiný pohled, názor, reálný rozbor, 
který jím odporoval, byl označen za nesprávný. Proto překonání všech pozů- 
statků kultu osobnosti a rozvíjení leninských norem uvnitř strany a v celém 
našem životě je současně a nerozlučně procesem překonání onoho normativ- 


*) Tato otázka bude podrobně rozvedena v článku, který vyjde v Životě 
strany. 
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ního pojetí marxisticko-leninské teorie, které úzce vymezovalo stranickost 
Jako obhajobu teoretických postulátů a praktických řešení nastolených auto- 
ritativně s vyloučením věcné otevřené vnitrostranické vědecké výměny názorů. 
Svědčí o síle socialismu, že přes tyto překážky dosáhl úspěchů v ekonomic- 
kém rozvoji. 


Návrat k myšlenkám klasiků akajemů: janinismů o překonání kapitalismu 
rozvojem všech stránek Života společnosti, především její ekonomiky, která 
Je základem a živnou půdou všech ostatních společenských přeměn, a tvůrčí 
rozvíjení tohoto myšlenkového bohatství, které nastalo po XX. sjezdu KSSS, 
odstraňuje tyto překážky. Naše katedra se od počátku do tohoto obrodného 
procesu aktivně zapojila jak ve vědeckovýzkumné, tak v pedagogické a pubil- 
cistické 1 propagandistické práci. Po celou dobu šlo a jde o zevrubnou analýzu 
objektivní ekonomické reality, z níž je jedině možné vyvozovat správné 
stranické závěry pro další ekonomický rozvoj socialistické společností. To 
byl také jeden ze směrů prosazování stranickostt v politické ekonomii, jak 
ji chápeme v podmínkách naší práce. V tomto procesu je zvlášť důležitá 
otevřená věcná výměna názorů, nepodrážděná klidná argumentace. 


Jednou z nejdůležitějších a souhrnných otázek, jejíž správné řešení je vý- 
chodiskem pojetí celé řady dílčích problémů, je model fungování soclalistické 
ekonomiky. Po dlouhou dobu se ten model fungování, který se zformoval ve 
30. letech V Sovětském svazu, postuloval jako jediný možný model řízení 
socialismu. Tento model se vytvořil v podmínkách kapitalistického obklíčení 
tehdy jediné socialistické země, která nebyla hospodářsky dostatečně rozvinu- 
ta; V ní musel po poměrně dlouhou dobu převažovat extenzívní typ ekono- 
milckého rozvoje. Tím, že se tento model ztotožňoval se samou podstatou 
socialismu, zůstávaly po poměrně dlouhou dobu uzavřené možnosti nejen prak- 
tického uplatnění, ale i možnosti a cesty teoretického zkoumání jiného mo- 
delu, který by se mohl uplatnít v podmínkách Intenzívního ekonomického 
růstu. Také ovšem nezralost ekonomické vědy a nepřipravenost jejích kádrů 
k tomu přispěly. V době, kdy se nejen u nás, ale 1 v ostatních soctalistických 
zemích extenzivní faktory pomalu, ale jistě vyčerpávaly, nebyla v ekonomické 
teorii propracována taková koncepce modelu fungování socialistické ekono- 
miky, která by stavěla do popředí Intenzívní rozvojové faktory: To vedlo 
k určitému zpomalení tempa rozvoje, jež se v hospodářsky vyspělé zemi, jakou 
je např. naše republika, projevilo cítelněji než v zemích dříve nerozvinutých. 
Setrvávat dále u starého modelu by znamenalo oslabit soctalismus v podmín- 
kách, kdy hlavním internacionálním úkolem socialistické soustavy je překonat 
kapitalismus ekonomicky, prudkým Intenzívním rozvojem založeným na nejpo- 
krokovější technice a technologii, překonat ho širokým uplatněním všech 
vymožeností vědeckotechnické revoluce. Právě v těchto podmínkách stranický 
přístup k ekonomické problematice vyžadoval a vyžaduje vypracovat takový 
model fungování, který by plně preferoval intenzívní faktory ekonomického 
růstu, a také konkretizovat soustavu řízení v ucelený systém fungování, (zn. 
propracovat nejen hlavní, ale 1 podrobné dílčí vazby apod. To není ovšem tak 
jednoduché, a to z několika důvodů: za prvé ekonomický systém je velml 
složitý jev, je to organismus, který je neustále v pohybu, stále pulsuje. a 
v němž jsou jeho části navzájem spjaty. Přitom každé hospodářské opatření 
se promítne nejen v té oblasti, kde bylo uskutečněno, ale v řadě dalších 
oblastí. A každé toto opatření může mít a zpravidla má za následek jak pozl- 
tivní, tak také negativní důsledky, popř. I nečekané důsledky. Tyto důsledky 
— a to je právě úkolem ekonomické teorle socialismu — je však třeba 
předvídat a včas korigovat dalšími opatřeními. To za prvé. Za druhé tento 
systém tíhne k rovnováze, která zahrnuje nejen proporce uvnitř materiální 
výroby, ale 1 takové vzájemné vztahy, jako je např. vztah mezi akumulací a 
spotřebou. Tato rovnováha však není statická, ale dynamická, což vytváří 
další složitosti. A nakonec ekonomický systém je takovým organismem, kte- 
rý je — máme-li! použít termínu z oblasti kybernetiky — do značné míry 
emergentní, tzn. to, co platí pro část, neplatí vždy pro celek, a naopak. 
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Snaha o propracování nové soustavy řízení národního hospodářství se pro- 
jevuje od druhé poloviny 50. let v řadě zemí socialistické soustavy. Úes- 
koslovenská soclalistická republika v tomto úsilí zaujala jedno z předních 
míst. Na základě direktiv XII. sjezdu naší strany soustředil ústřední výbor 
vysoce kvalifikované kolektivy pracovníků ekonomické teorie i praxe, které 
vynaložily velkou prácí na ujasnění koncepce nového modelu fungování a 
plánovitého řízení našeho hospodářství. Aktivní účast také naší katedry a je- 
jích pracovníků v této etapě měla svůj podíl na stranickém propracování těch« 
to otázek. Předpokladem toho, abychom se mohli na tomto koncepčním klí- 
čovém díle aktivně podílet, byl teoretický rozhled, který v nemalé míře při- 
pravil právě dosavadní vývoj v práci katedry, kdy jsme sl do všech důsled- 
ků ujasňovali vady a nedostatky subjektivistického přístupu k řešení těch- 
to otázek v minulosti. Proto také považujeme za správné obnovení leninského 
pojetí stranickosti ve vědeckovýzkumné, pedagogické a propagandistické 
činnosti. Překonávání strnulého opakování pouček a především rozvoj eko- 
nomické vědy, žlvé a usilovné studium naší socialistické skutečností a potřeb 
jejího dalšího rozvoje, využití nejnovějších výsledků dosažených na úseku 
ekonomické teorie, to tvoří vlastní podstatu stranickostt a umožňuje, aby 
věda vytvořila pokud možno určitý předstíh před hospodářskou praxí. V tom+ 
to duchu chceme 1 nadále dát své schopnosti, znalosti a zkušenosti pro do« 
sažení dalších výrazných výsledků při tvůrčím rozvoji a uplatňování marxis- 
ticko-leninské politické ekonomie v praxí | teoril naší strany. 
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S. ZDENĚK MLYNÁŘ, Ostav státu a práva ČSAV 


Chtěl bych říci několik poznámek k problému stranickostí jako politic- 
kého pojmu a k otázce vztahu stranickosti a rozvoje soclalistické demokra“ 
cle. Domnívám se, že stranickost jako politický pojem je možné a nutné chá- 
pat především jako jednotné spojení teorie s revoluční praxí určité třídy 
v třídní společnosti. Z toho plyne nutnost nezanedbávat ani při obecných de+ 
finicích základních znaků stranickostl spojení s aktivním a historicky reál« 
ným společenským postojem při překonávání určitých překážek, které se 
stavějí do cesty historickému pokroku. 


Domnívám se, že je-li takovéto široké vymezení někdy záminkou k tomu, 
aby se pojem pokroku vykládal velmi široce nebo zbavoval svých třídních 
stránek, svého třídního aspektu v určité etapě historického vývoje, pak to 
nemá vést k tomu, abychom se my v pojetí stranlckosti nějak zbavovali toho- 
to momentu. Jde tu o aktivní přístup ke změně společenských poměrů, a pro« 
to stranickost nelze za žádných podmínek spojovat s konzervativismem Spo« 
lečenské praxe. 

Pokud jde o stranickost jako politický pojem, vede pochopitelně tento 
přístup k věci nutně k povinnosti hledat, které jsou hlavní překážky v dané 
době v dané společnosti, jež se tedy stavějí na odpor a do cesty pokroku, kte- 
rý je uskutečňováním třídních zájmů dělnické třídy a podstatných životních 
zájmů pracujících. Jde o to, abychom stranickost v politice dovedli proka- 
zovat postojem, který vede ne k abstraktnímu, pouze ideovému uznání po- 
krokového stanoviska, ale k jednotě ideologické a oganizační stránky, k uzná- 
ní požadavku společenské úlohy strany v pokrokovém vývoji. Dnes existují 
u nás ve společnosti 1 v ideovém životě reálné tendence odmítat vedoucí 
úlohu strany, nebo aspoň odmítat nutnost úlohy strany jako tzv. faktoru moci. 
Na druhé straně ovšem existují jevy v praxi, kdy v uplatňování vedoucí úlo- 
hy strany máme řadu problémů, o nichž hovoří lednové plénum ústředního 
výboru a referát s. Hendrycha. Existují otázky zaměňování stranického po- 
litického vedení mechanickým detailním rozhodovéním v určitých věcech, 
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v činnosti společenských a státních orgánů atd. V tomto smyslu máme co 
činít s pozůstatky zformalizování vedoucí úlohy strany „z dob kultu. Pokud 
tady s. Sládek hovořil o tom, že problém stranickosti je třeba výrazněji spo- 
jit s analýzou konkrétních historických skutečností, které souvisí s tzv. 
obdobím kultu osobnosti, je to správné. Jen sil myslím, že tím se ovšem pro- 
blém nevyčerpává. Určité tendence negovat vedoucí úlohu strany nejsou jen 
reakcí na minulost kultu. Vznikají z určité nové kvality rozporů, jež se v po- 
litickém řízení společnosti u nás řeší. Na jedné straně se zdá, že vlastně 
v politicko-společenském řízení společnosti jde už jen o řešení věcné strán- 
ky společenského života, technických problémů apod. To je otázka řízení 
jako čistě odborné, technokratické práce. Na druhé straně vzníká v podstatě 
z dogmatického pochopení stavu socialistických vztahů druhý závěr, jako 
by šlo už o vývoj vědomí a uvědomělosti, poněvadž společenské vztahy už 
jsou vyřešeny. Jde o působení jen na oblast vědomí. Tyto tendence přináší 
s sebou sama výstavba socialismu v určitém stupni, a myslím, že by se obje- 
vily | nebýt kultu. Určitým praktickým příkladem je to, že řadu problémů 
analogických těm, co řešíme my, řeší třeba v Jugoslávii, ačkoliv nelze říci, 
že tam jde o reakci na období Stalinova kultu. Domnívám se tedy, že pokud 
jde o vymezení stranickosti jako politické kategorie, že tady jsou určité 
problémy, které je nutno řešit. 


Dále se chcl zmínit ještě o dvou otázkách, a to o problematice vedoucí 
úlohy dělnické třídy v politickém řízení socialistické společností a o pro- 
blematice vztahu mezi stranickostí a demokracií. 


Pokud jde o vedoucí úlohu dělnické třídy, domnívám se, že nelze komunis- 
tickou stranickost chápat jako obecný postoj, jsem-li »pro nebo proti«. Stra- 
nickost se projevuje na tom, jakým způsobem řeším reálné problémy, 
které v tomto vztahu jsou. A tento vztah bezproblémový podle mého soudu není. 
Prvním problémem je proces přeměny vědy ve výrobní sílu, proces vědecko- 
technické revoluce, který vytváří jiný vztah mezi vědou a výrobou. než byl 
před řadou let, kdy byla určitá zobecnění v dílech klasiků marxismu-leninísmu 
formulována. Z toho plyne otázka strukturálních změn ve společnosti a v sa- 
motné dělnické třídě. Na Západě proběhly diskuse v komunistickém hnutí, kdo 
patří k dělnické třídě. Na druhé straně za socialismu se objevuje problém struk- 
turálních změn plynoucí z toho, že ve vlastnickém vztahu k výrobním prostřed- 
kům se u nás všichni stávají dělníky, že je odstraněno vykořisťování. To ne- 
znamená odstranění problémů třídní diferenciace, ale je to otázka, která se 
nějak nově klade; stranickost postoje vidím v tom, jestli tyto nové problémy, 
které existují, zkoumám stranicky, tj. prakticky ve spojení s reálným revoluč- 
ním pohybem ve společnosti, nebo spekulativně nestranicky. 


Já sám se domnívám, že v otázce pochopení vedoucí úlohy dělnické třídy 
je nutné zdůraznit Marxovo pojetí jako úlohy třídy, která ze svého postave- 
ní a ke svému vlastnímu osvobození musí provést osvobození lidstva a vytvo- 
řit beztřídní společnost. Někdy jsou prostě spojena dvě hlediska — na jed- 
né straně toto pojetí a potom z jiného hlediska diferenciace společnosti a do- 
chází se pak k tomu, že větší význam má tzv. stratifikace. Tyto pohledy nemust 
být v rozporu a není nutné je vyhrocovat do dvou linií, nýbrž prostě věci 
reálně vysvětlit, stranicky prodiskutovat a upozornit na problematiku. 


K otázce demokracie a stranickosti. Domnívám se, že za soclalismu při 
rozvoji demokracie 1 při uplatňování stranickostt na společenský vývoj 
jde o totožnou věc, že jde o takový rozvoj společenských vztahů, které 
všestranně osvobozují člověka. Stranickost při výzkumu otázky demokracie 
a rozvoje člověka je v jednotě teorie a praxe, v tom, abychom se soustředili 
na reálné hlavní problémy revolučně praktické změny, a nikoli abychom vv- 
cházeli z abstraktního humanismu při chápání osvobození člověka. Cestou 
k osvobození Člověka jsou určité reálné revoluční změny ve vývoji spo- 
lečenských vztahů uskutečňované uplatňováním historické mise dělnické 
třídy a pod vedením strany. Jaká ovšem je realita naší společnosti? Já se 


30 | 


domnívám, že socialistické vztahy fako existující realita života člověka v naší 
společnosti jsou velmi často zúženy v: pojetí určitých vlastnických forem, 
a že dělník, pracující člověk žije reálně, nejen ve svém vědomí, v řadě spole- 
čenských vztahů, jež svou kvalitou neodpovídají prostě ještě soclalistickým 
vztahům. V tomto smyslu rozvoj socialismu není tedy jen otázkou růstu uvě- 
domělosti, nýbrž je otázkou rozvoje všestrannější socialistické kvality no- 
vých společenských vztahů v komplexu; stranickost poznávání společenské 
problematiky je potom v tom, aby poznání sloužilo k tomuto cíli, k praktic- 
kému přetvoření celého komplexu společenských vztahů na vyšší úroveň 
v souladu s historickým! zájmy dělnické třídy. Naprotl tomu nestranický 
moment popření stranickostl je v tom, jestliže se poznání těchto problémů 
vidí jako samoúčelné, jestliže se odtrhává od tohoto cíle a pak se vyhlásí 
za »vědeckost«. 

Podstata stranickosti je nadále ve společensko: praktické změně, a ta není 
tak jednoduchá, jak by se zdálo. Jestliže my budeme mít v ekonomické praxl 
určitou mzdovou nivelizaci, pak hovořit o tom, že člověk žije v socialistických 
vztazích a že st vydělává podle práce, není pravda v řadě případů. V globálech 
administrativně direktivního řízení kolikrát nezávisí právě na kvalitě, množ- 
ství atd. jeho práce, jaký je jeho podíl pří rozdělování. V mnoha případech otáz“ 
ka hmotné zalnteresovaností je svrchovaně důležitá pro rozvoj soctalistického 
postavení člověka — závisí na nf, bude-li reálně postaven pod socialistické 
zákonitosti v systému odměňování podle práce. Jestliže bude, tak je to obrov“ 
ský krok k další přeměně a rozvoji socialistických společenských vztahů, za 
mez jejich pochopení jako abstraktních vlastnických forem a tedy 1 obrovský 
krok v rozporném procesu dalšího osvobození lidí. 


Historický zájem dělnické třídy v tomto momentě je rozvinout šociálistic= 
ké vztahy. Je bližší empiricky těm statisícům příslušníků této třídy, než tře- 
ba polemika o literární kritice. 


Domnívám se, že rozvoj nové kvality společenských vztahů u nás předpos 
kládá demokratismus, hluboký demokratismus, který je umožňován překo- 
náním třídního antagonismu. Demokratismus nejen formální, ale obsahový 
v-tom, že musí docházet k řešení rozporů v určitých konfliktech zájmů struk- 
turované socialistické společností. 


Nesmíme vidět v demokratizaci něco, co vede k oslabování stranickosti. 
Souhlasím s tím, že liberalistícké pojetí demokracie je proti soclalistickému 
osvobození člověka, ovšem právě abstraktní pojetí demokratismu vede k to- 
mu, že demokratismus se formalizuje a že místo abychom vpouštělí do sféry 
demokracie reálného sociálního člověka 8 jeho sociálními rozpory a kon- 
flikty, často formálně vytyčujeme rovnost všech občanů. U nás jsou dnes 
tendence někdy právě v tomhle vidět kdoví jaký pokrok. Když jsme v někte- 
rých vztazích člověka postavíli do situace, že pro obhajobu svých 1Indivi- 
duálních zájmů nemá formální možnosti, nemůže se odvolat atd., tak vldí 
pochopitelně ideál ve formálním systému nějakých záruk. Takové záruky musí 
socialistická demokracie dát. Podstata věci ale je v tom, že my musíme jít za 
formální demokracií, vytvořit hlubší skutečnou demokracii. 


V jistém smyslu po přečtení materiálu má člověk dojem, že autoři v pole- 
mice přejímají někdy pojetí těch, s nimiž polemizují: že »ideologičnost« je 
spjata s dělnickou třídou a »vědeckost« s inteligencí. Potom polemizují, že 
inteligence nemůže mít tu samostatnou vedoucí úlohu. Ale moment jednoty, 
kde vzniká, kde se rodí jako jednota, to tam zaníká. Sám rozbor stra- 
ny jako organismu, kde k tomuto právě dochází, je dost myslím zanedbán. 
Větší pozornost je třeba věnovat tomu, jak ve straně jako určitém zvlášt- 
ním organismu společnosti dochází ke sloučení těch momentů, o nichž sa 
říká, že jsou složkami stranickosti, a tomu, co brání, aby se rozrůstalo sek- 
tářství v politickém pojetí strany. Spojit více problém, jak dochází ke slou- 
čení teorie s praxí a sjednocení třídnosti, ideologického momentu a vědec- 
kosti, s mechanismem, který reálně vytvářejí tzv. leninské normy ve straně, 
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Ukázat, že strana je organismus, který má takový výběr lidí a takové zpětné 
vazby na společnost, že napomáhá tomu, aby se právě v něm jednota vytvo- 
řila na vyšší úrovní než v jiných společenských organismech. Vyložit, proč 
strana je nositelem jednoty, a v tom smyslu pochopit stranickost, která vznl- 
ká ve straně. To není vnitřní záležitost strany, to je společenský proces, 
který se tvoří ve vztahu mezi stranou, masamí a zpět od mas ke straně. Už 
v tom je velml podstatný znak, nebo podstatná stránka demokratizace polí- 
tíckého řízení, 


S. LADISLAV TOMÁŠEK 


Chtěl bych ukázat na to, jakým směrem by se měl podle mého mínění nést 
duch cílevědomé stranickostl v oblasti filosofie. Filosofie řeší problémy růz- 
ného řádu obecnosti, nícméně přesto zůstává její zvláštností obecný synteti- 
zující systémotvorný přístup k realitě. Filosofle se především vyznačuje hod- 
notícíml aspekty a postoji a jako taková získává ideologickou povahu. Hodno- 
tící prvek je imanentní filosofii, neboť sama její existence je neodmyslitelná 
od subjektivní společensky podmíněné činnosti. Filosofie svým způsobem žije 
a padá se sférou Ssubjekto-objektových vztahů, které v sobě obsahují jako 
významnou složku třídní subjektové vztahy. Krátce řečeno, filosofle jako 
disciplína bytostně hodnotící nemůže nebýt ideologickou a stranickou naukou. 
Hodnotící ideologická činnost filosofie se zaostřuje na uzlové body skuteč- 
nosti. Takovou situaci prožíváme v současné době. Obrazně řečeno žijeme 
na hraně epoch, kdy se před námi otevírá nová kvalita dějin světových 
1 národních, a tak vyvstávají nové aspekty filosofie 1 příbuzných disciplín, 
jako je např. sociologie a teorie řízení. Krizová pozice — dá-li se tak nazvat 
— je dána v prvé řadě objektivně a působí, že objektivní společenské jevy 
jsou hodnoceny v širokém rozptylu mínění, názorů a postojů. Žijíce tedy na 
rozhraní doby, dotýkáme se právě hlavně těchto otázek: které to jsou nové 
předmětné jevy, jež nás nutí přehodnocovat oblast marxistické filosofie, za 
druhé, jak správně hodnotit tyto nové jevy, jakou jim dát adekvátní ideolo- 
gickou povahu a podobu, tedy jak jim stranít směrem do budoucna. Za třetí, 
co je objektivně zájmem dělnícké třídy v našich současných podmínkách? 
Je jasné, máme-li orientovat filosofii do budoucnosti, nezapomínáme na kon- 
tinuitu mezi novým a starým. Tato kontinuita je samozřejmě kritická, ovšem 
nemůže být nihilistická. Bez řešení těchto naléhavých otázek se nám nepo- 
daří analyzovat např. co dnes tvoří živý obsah kategorie ideologie a straníc- 
kosti, v čem spočívá leninský odkaz při jejím uplatňování. Dělnická třída tvoří 
osu světových soudobých dějin a naším Internacionálním příspěvkem do této 
sféry je hospodářský, politický, ideový úspěšný rozvoj naší země, kde domi- 
nantní funkci plní hospodářský rozvoj. Významnou hybnou silou v soutěží 
soustav je vědeckotechnická revoluce. Tak stojí pro nás otázka, jak v našich 
národních podmínkách stranit světové dělnické třídě. Domnívám se, že je-li 
vědeckotechnická revoluce hybnou silou, že stranění vědeckotechnické revo- 
luci — I! když má řadu zprostředkujících strukturálních Činitelů — je také 
straněním zájmům mezinárodní dělnické třídy. Je tedy nutné, aby filosofie 
vědy a techniky se Integrálně včlenila do struktury marxistické filosofie, 
aby ji imanentně pronikla a výrazně ovlivnila, jsouc samozřejmě náležitě, 
sociálně, gnoseologicky zarámována. Ruku v ruce s tím postupuje všestranná 
analýza vědy jako bezprostřední výrobní síly. Domnívám se, že vedoucí po- 
stavení dělnické třídy v podmínkách rozvinuté výstavby socialismu spočívá 
také v jejím zrušení jako fyzické části pracujících; vědeckotechnická revoluce 
se zařazuje do integrárního svazku hybných sil, které pomáhají sbližovat 
diferenciace v třídně sociální struktuře. To samozřejmě neznamená, že děl- 
nická třída ztrácí politickou a ideologickou váhu. 


32 : 


P ————— "000 . NM: iii "0" V 


Rozvoj vědeckotechnické revoluce zákonitě provází mocný rozmach speciál- 
ních věd, což se na poli filosofie projevuje prohloubení.: a zvýšenými nároky 
na obecnou metodologii věd a důrazem na metodičkopoznávací funkci filo- 
sofie. Mění se poslání věd, věda se stává hybnou silou, specifickou anticipací 
budoucího. Vědeckotechnická revoluce podstatně mění vztah teorie a praxe 
za socialismu. 

je v zájmu rozvoje filosofie | praxe nově přehodnotit dosavadní výklad 
těchto kategorií právě v duchu potřeb rozvoje naší společenské skutečnosti. 
Intenzifikace, zvědečťování našeho života souvisí se zvědečťováním řízení ve 
všech směrech a na všech úrovních. Řízení předpokládá integraci těch 
společenských jevů, které představují klíč k dynamice skutečnosti; filosofie 
se musí na tomto integračním procesu prvořadě podílet. Integrační proces 
filosofie v současné době předpokládá předběžné a nikoliv krátkodobé kon- 
krétní zvládnutí kvalitativně nových jevů, jež jsou předpokladem nových, 
vyšších filosofických syntéz, jež by byly jaksi adekvátní svému progresívnímu 
společenskému vývoji. Filosofie není jako zprostředkovaná věda momentálně 
schopna plně realizovat přípravný předintegrační proces; proto je tu například 
žádoucí sociologie, která je bohatě vertikálně strukturovaná, a realitě bez- 
prostřednější. Sociologie skýtá komplexní informace potřebné jak pro obecnou 
teorii řízení, tak 1 pro nejvyšší filosofickou Integraci. 


Zdokonalená soustava řízení národního hospodářství ukazuje. že ekono- 
mlcké řízení nastoluje řadu filosofických problémů, jako je netradiční pojetí 
vztahů nutného a nahodilého, abstraktního a konkrétního, rozpory v indivi- 
duální a společenské práci, rozpory v meziodvětvových vztazích a jiné. 
S problematikou řízení se vynořují otázky pravděpodobnostních zákonů a 
veličin, které je nutno také filosoficky zobecnit, učinit je schopnými pomáhat 
praxi. V rámci filosofických problémů řízení vystupuje otázka kvantifikace, 
izomorfismu, apod., kterým je nutné dát také společenskou hodnotící podo- 
bu. Chceme-li! posunout hodnotící váhu filosofie na úroveň požadavku doby, 
neobejdeme se také bez seriózních filosofických strukturálních analýz, které 
postihují vnitřní chod, mechanismus a dynamiku společenských jevů. Makro- 
pohled, který nám skýtá filosofie, je nutno doplnit dlalektickým mikrostudiem 
procesu, což představuje logický průvodní požadavek intenzifikace našeho 
života 1 předpoklad pro serióznější pojetí filosofie makropohledu na realitu. 
Požadavek vytvářet předpoklady pro vyšší filosofické integrace zákonitě 
nastoluje vztah teorie a empíirie z hlediska různých stupňů zobecnění. Pro- 
blém styčných ploch ve vědách a v praxi a jejich filosofické refiexe nasto- 
luje tematiku středního zobecňování, neboť tady je právě můstek mezi teorií 
a empirií, můstek mezi novou a starou kvalitou obsahu filosofických kate- 
gorií. I tyto zdánlivě odlehlé oblasti mají přímý vztah k otázce hodnocení 
a ideologie právě proto, že mohou být řešeny extrémně a filosofie je tu 
určitou hodnoticí korekcí ve vztahu k společensky diferencovaným zájmům. 
Zařazují se 'do rámce komplexního řešení aktuálních třídně daných posto- 
já a jejich řešení plní nedvojznačné, třídně sociální poslání, protože těsně 
souvisí s procesem přeměny naší sociální struktury v souladu s dokumenty 
XII. sjezdu strany. 

V podmínkách boje a konfrontace protikladných ideologií, když se vedou 
filosofické spory o povahu a podstatu společenského řádu, se klade zákonitý 
důraz na světonázorovou funkci marxistické filosofie. S posuvem hodnot 
soclalismu, s jeho vývojem vystupuje naléhavě do popředí její konstruktivní 
poslání začlenit se v mezích své specifiky do tvorby nového řádu, kde už není 
hlavním úkolem potlačit nepřítele, nýbrž sblížit společnost, vytvořit vyšší 
hodnoty materiální | duchovní, společenské 1 individuálně lidské. Soubor 
zmíněných úkolů klade nové nároky metodickopoznávací funkci filosofie, 
která se stává specifickým zprostředkovaným teoretickým nástrojem k pocho- 
pení nových zákonitostí. Jen naivní optimisté se mohou domnívat, že pouhá 
skutečnost soclalismu vyřešila všechny tajenky této epochy, že socialismus, 
jakmile vznikl, je dán konstantně, absolutně. Socialismus je skutečností, 
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kterou nelze obrátit zpět, neboť je nezvratný jako čas. Současně však socla- 
lismus hledá cesty pro svůj další vývoj, prodělává řadu vnitřních negací, 
vytváří sám sobě přesný obraz o své přítomnosti, aby jasně vynikly kontury 
budoucnosti. Přítomnost nastoluje nové a nové problémy, které aprlorně 
ani z hlediska filosofických postojů není možno plně předvídat. 

Buržoazní filosofické systému zaujímají k realitě většinou dílčí postoje, pekla- 
dou si nároky na toťalitní povahu. Jediná marxistická filosofie svět odráží a sou- 
časně mění. Světonázorová funkce je bytostně vnitřní marxistické filosofii. Jde 
o to, abychom posunuli tuto světonázorovou funkci na daleko vyšší úroveň, což 
předpokládá, aby filosofie byla daleko účinněji spojena s praxí. Dovolal bych 
se soudruha Mlynáře, když hovořil o demokracii. Řada filosofických směrů 
nám vytýká, že dialektika a marxismus je svou povahou totalitní, že to je 
filosofie nesvobody, filosofie hlubokého odcizení, z kterého není návratu. 
My proti nim dokazujeme, že náš řád je demokratický, ale často klademe 
otázky abstraktně, nekonkrétně a neurčitě, jen V rovině pojmové, ne- 
klademe je v dialektické souvztažnosti ke konkrétně historické společenské 
praxi. Socialismus má vyšší demokracii, ovšem toto tvrzení je potřebí začlenit 
do konkrétních struktur současné společenské skutečnosti a aktivně praco- 
vat pro další rozvoj demokracie. Tady musíme klást důraz na metodickou 
funkci filosofie, aby nám odhalovala v mezích svých prostředků nové jevy, 
které aktivně podmiňují a podporují demokratizační proces. Poznání je po- 
třeba doplnit právě dalšími světonázorovými hodnotícíml postoji, abychom 
přispívali k tomu, Co je v programu komunistické společnosti k sbližování 
společenských zájmů. Tím neříkám, že spějeme k nějaké společností absolutní 
nivelizace a bezrozpornosti; společnost bude nastolovat nové rozpory nové 
povahy, ovšem rozpory, které budou dynamizovat společenský vývoj. 

S novými nároky na filosofii se ukazuje, že je potřeba blíže určovat a 
přehodnocovat obsah řady kategorií: např. V marxistické dialektice je poměr- 
ně dosti prozkoumán záník staré kvality, ale daleko méně máme probádáno, 
jak vznikají nové kvality. To jsou významné otázky. Nebo kategorli negace, 
kde máme prostudován aspekt rušení, ale nemáme plně rozvinut aspekt 
tvořivého rozvoje. 

Jak rozpracovat? Konfrontací teorie s realitou a kritickou prověrkou tra- 
dičních filosofických kategorií. V souvislosti s intenzifikací našeho života 
se klade důraz na společenské experimenty v nejširším slova smyslu. Nemám 
na mysli jenom experimentování v ekonomice. To je širší problém, který 
vyplývá z povahy socialismu, který hledá nové cesty. Experimenty vyžadují 
"rozpracovat otázku izomorfismu, teorií systému a modelování, neboť model 
představuje nejprogresívnější formu společenského experimentu, protože v so- 
bě zahrnuje na vyšší úrovní jak kvantitativní, tak kvalitativní složku. 

Filosofie jako obecná disciplína musí dát určitý souhrn instrumentů a 
hodnotících výchozích postojů, jak se zmocňovat nových společenských feno- 
menů a jak přispívat k další dynamizacl společenského rozvoje. 


S. VLADIMÍR RUML, ředitel Filosofického ústavu ČSAV 


Referát soudruhů Hrůzy a Hrzala je zaměřen na zpracování kategorle stra- 
nickost! jako pojmové totality, která obsahuje řadu dalších určení. Podla 
mého mínění se v něm správně věnuje pozornost dlalektice vědeckého a ideo- 
logického momentu v procesu poznávání společenských jevů. Ve svém diskus- 
ním příspěvku bych chtěl charakterisovat a rozebrat některá řešení této 
otázky, poněvadž se domnívám, že kritika fakticky existujících a někdy 
L jednostranných koncepcí, má 1 heuristický význam, že zde můžeme vidět 
metodologickou funkci jednotlivých tezí, jednotlivých východisek a přístupů. 
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Ačkoliv problém ideologie má v buržoazním myšlení tradici, která se odvo- 
zuje už od osvícenství, stává se jednou z nejvýznamnějších otázek až v bur- 
žoazní filosofit období imperialismu. Mystilikace vztahů pravdivých a faleš- 
ných prvků v poznání slouží často bojí proti marxismu, který je buržoazními 
teoretiky traktován jako pouhý teoretický výraz zájmu určité společenské 
skupiny a který nemá nic společného s vědou. Např. Mannheim, který je 
východiskem většiny buržoazních úvah, rozeznává jednak partikulární a jednak 
totální pojem ideologle. Říká, že partikulární pojem ideologie odhaloval 
jednotlivé součásti teoretického systému jako falešné vědomí. Naproti tomu, 
že totální pojem ideologie odhaluje strukturu I pojmový aparát teoretického 
systému jako falešné vědomí, jako nepravdu o světě. To tedy znamená, že 
u Mannheima je ideologle možná jen jako falešné vědomí, jen jako převráce- 
ný, nepravdivý obraz přírodních a společenských podmínek existence člověka, 
jako vědomí, jehož v podstatě výlučným obsahem je iluze skupiny o svém 
postavení, pouhopouhé teoretické zdůvodnění činnosti této skupiny, ideolo- 
gická svatozář jakékoliv objektivně možné činnosti. Mannheim argumentuje 
tak, že jestliže vědomí je ve spojení s nějakým elementem mimo vědomí, že 
z toho vždycky musí vzniknout mystifikace, že vázanost vědomí na bytí, 
charakteristická pro společenské myšlení, znamená, že každý historický sub- 
jekt poznávání společnosti produkuje jen talešné vědomí. Samozřejmě mar- 
xismus jako ideologie je pro Mannheima jen zvláštním případem takového 
falešného vědomí. 


Jistě není třeba blíže vysvětlovat ideologickou funkci takových názorů, a 
dovolte mi, abych se soustředil na metodologickou kritiku takového pří“ 
. stupu. Především si myslím, že Mannheimův názor nerespektuje relativní 
samostatnost ontologické a sgnoseologické stránky problémů, že tedy odha- 
lení zdrojů určité společenské teorie samo o sobě ještě neřeší otázku pravdí- 
vosti. Jestliže z určité objektivní společenské situace, z pozic určitých tříd, 
vysvětlíme vzník té čí oné společenské teorie, tak se tím ještě neřeší otázka, 
zda je to teorie pravdivá či nepravdivá, poněvadž o této otázce rozhoduje 
celospolečenská historická praxe, jak již o tom mluvil soudruh Rýdl. Proti 
Mannhelmovi musíme ještě zdůraznit, že v dialektlce objektu a subjektu, jak 
'se projevuje V praxi, má praxe člověka jako aktivní činnost S zá- 
klady, objektivní charakter. 


Za druhé se domnívám, že takový přístup nutně vychází z toho, že je po- 
přena reálná dialektika objektu a subjektu v poznání, že subjekt zde vystupuje 
jen ve své odlišnosti od objektu a nezkoumá se jejich relativní shoda. Tak 
ex definicione je vyloučeno postavit otázku možnosti pravdivého poznání; 
'Subjekt je viděn jen z hlediska toho, jak převrací reálné poměry, a není 
viděn v dimenzí do jaké míry tento obraz je čí není pravdivý. Objekt a sub- 
jekt poznání jsou tedy od sebe absolutně odděleny, ačkoliv ve skutečnosti sl 
nemohou být absolutně vnější. 


Za třetí, Mannheimovy názory jsou 1 logicky rozporné. Ve snaze nepropad“« 
nout absolutnímu relativismu, hledá totiž Mannheim takový zvláštní subjekt, 
který by byl nadán schopností chápat svět jako celek, který by tedy netrpěl 
omezeností jednotlivých tříd a skupin bojujících ve společnosti. Takovým 
subjektem je pro něho Inteligence, kterou sl představuje jako bezpodmínečné- 
ho strážce objektivity. Inteligence tedy nemá být ve spojení s tou čí onou 
třídou, nýbrž v zájmu objektivního poznání má usilovat o nezávislost na 
nich. 

Mannheim soudí, že v tom, že se oddělí od praktické činnosti té čí oné 
třídy, je záruka toho, že inteligence nepropadne jen určitému aspektu totálního 
problému, omezenému pohledu, a tím — kdyby tomu tak bylo — I! deformují- 
címu stanovisku. Domnívám se, že inteligence jako skupina vzniklá na zá- 
kladě dělby práce ve společnosti, ještě nevytváří samostatnou Ideologll, čí 
přesněji řečeno, že ideologická produkce inteligence (poněvadž je to jedna 
z jejích funkcí a v tom je jedna z rolí této skupiny, vydělené dělbou práce) 
je vždy také v té čl oné míře sebeuvědoměním třídy. Iluze o absolutně nezá“ 
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vislém společenském postavení Inteligence, jež jí jako společenské vrstvě 
autoinaticky bez dalšího garantuje plnost a objektivnost poznání, je podle 
mého soudu triviálním případem falešného vědomí, nebot oojektivita poznání 
nemůže být zajištěna bez plného respektování zákonitosti vědeckého poznání 
při žádném společenském subjektu poznání. 


Buržoazní literatura a publicistika o tomto problému je velmí rozsáhlá. 
Její ostří je namířeno zvláště proti marxistické tez! o jednotě revoluční teorie 
a praxe. Že tato tradičně pozitivistická problematika není cizí ani existencio- 
nalistům, lze dokumentovat na antihumanistické a antikomunistické kníze 
Karla Jasperse »Atomová bomba a budoucnost lidstva«. Pro Jasperse je ideolo- 
gle politickým přesvědčením, pojetím sebe sama, ospravedlněním vlastního 
chtění a jednání. Vzniká otázka, tak sí jí klade Jaspers: jaký je vztah Ideologte 
ke skutečnosti? Odpovídá tím, že člověk, který interpretuje skutečnost, In- 
terpretuje 1 sebe sama. Tak vzníká nutnost, aby tato interpretace byla znovu 
interpretována z vyššího hlediska, které by zahrnulo — v naší terminologil — 
1 objekt 1 subjekt tohoto poznání, a tak je možno jít do nekonečna. Jaspers 
říká, že nábožensky věřící člověk vídí začátek tohoto řetězu interpretací ve 
zjevení, v nadpřirozené bytosti. Domnívá se, že začátek této interpretace 
je možno nalézt v rozumu, jak historicky existuje na základě komunikace 
mezí jednotlivými existencemíi. 


Za prvé se domnívám, že poznávací hodnota té čí oné společenské teorie 
nemůže být dána v oblasti komunikace, nýbrž tím, do jaké míry pravdivě 
odráží skutečnost. Pouhá komunikace jednotlivých existencí nikterak neza- 
ručuje přechod od stanoviska méně pravdivého k stanovisku pravdivějšímu. 
Jaspers tvrdí, že marxismus sám sebe prohlašuje za totální, úplné vědění 
o společnosti. Jménem historicky podmíněného poznání rozumu, jak se umož- 
ňuje na základě komunikace, dochází k tomu, že postoj Marxův není postojem 
kritického badatele, nýbrž jen postojem proroka,, postojem agltátora pro 
politickou akci směřující k přeměně společnosti. 


Není ovšem pravdou, že si marxismus činí nárok na totální vědomí o společ- 
nosti. Marxismus, pokud je také teorlí společnosti, je 1 vědeckým poznává- 
ním a pro marxismus není vědecké poznání jako adekvátní, pravdivé za určil- 
tých podmínek, totožné s absolutní objektivitou. 


Domnívám se, že kvalitativní rozdíl mezí soudobou buržoazní společenskou 
teorií, pokud chce postihnout společnost jako celek, a marxismem-leninismem, 
včetně filosofie, je V tom, že buržoazní teorie, pokud postihuje společnost 
Jako celek, je v podstatě nepravdivá, což nevylučuje pravdu v dílčích mo- 


mentech, zatím CO marxismus-ieninismus má charakter vědecké pravdy, což: 


nevylučuje momenty falešněho vědomí v jeho konkrétně historické formě. 
Domnívám se, že tato odlišnost je dána jak specifičností historického subjektu 
poznávání a zvláštností postavení dělnické třídy jako subjektu činnosti i po- 
znávání ve společnosti, tak z toho vyplývající možnost! nebo nemožnosti po- 
stupovat vědecky a dodržet principy vědeckého poznání. 


Soudruzi, kteří vystupovali před mnou, se již zamýšleli nad tím, jak pod 
vlivem kultu osobnosti došlo v dělnickém hnutí k deformacím v praktické 
politice, což Samozřejmě nemohlo nenalézt svůj odraz a vyjádření I ve vývoji 
teorle. Pod vlivem kultu osobnosti byly forma a jednotlivé teze, které byly 
ospravediněním antihumanistické praxe, nepravdivé; a tak také zůstávají 
součástí ideové výzbroje soudobého dogmatismu. Jistě 1 pod vlivem kultu 
osobnosti byla role filosofie snižována na apologetiku denní politiky, na vnější 
komentování, bez snahy proniknout k podstatě věcí a teoreticky ji postihnout, 
čímž se porušoval jak vědecký charakter marxismu, jako jednotné vědecké 
a tedy předvídající teorle, tak její charakter, jako obecného teoretického vy- 
jádření zájmů dělnické třídy. Je jistě pravda, že docházelo k tomu, že stra- 
nickost se stavěla vně a mimo vědeckost; přítom řada různých kritiků zapo- 
mínala na to, že Chyby v oblasti teorie nebyly nalezeny nějakým samohybem 
kritického ducha, nýbrž revoluční stranou dělnické třídy, přecházející k vyš- 
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ším formám činnosti v souvislosti se všestranným obnovením a dalším rozví- 
nutím leninských principů činnosti v dělnickém hnutí. Takovou jednostran-- 
nou koncepci vědy a ideologie vypracoval Leszek Kolakowski v přednášce 
»Karel Marx a klasická definice pravdy«, kterou přednesl v prosinci 1958 na 
universitě v Tůbingenu, která byla otištěna v časopise »Studia filozoficzne« a 
kde také polští soudruzi tuto koncepcí podrobili kritice. Kolakowski vychází 
z toho, že osvojování si přírody člověkem se uskutečňuje nejenom jako uspo- 
kojování hmotných potřeb člověka, nýbrž jako teoretické přisvojování. Po- 
znání, které je složkou tohoto přisvojování, se nemůže odchýlit od této unlver- 
zálně platné determinace, říká Kolakowski a vydává svou koncepci za kon- 
cepci, která odpovídá Ekonomickofilosofickým rukopisům Karla Marxe. Na- 
zývá ji antropocentrickým monismem. Podle jeho názoru člověk ve svém 
vývoji zlidšťuje přírodu, přičemž příroda neexistuje vně sféry činnosti; klást 
otázku existence přírody mimo praktickou činnost člověka, říká, je čistě ab- 
straktní otázka, na niž neexistuje vědecká odpověď. Potom se mu hmota 
jeví jako element kladoucí odpor subjektivní činnosti člověka. 


Co zde z hlediska našeho vlastního teoretického zájmu stojí za úvahu? 
Především myslím to, že u Kolakowského, na místo dlalektiky teorie a praxe 
nastupuje vnitřně nediferencované osvojení si světa, popírající relativní 
samostatnost teorie a praxe; že otázka o vztahu historické podmíněnosti a 
logické prvotnosti praxe vůči teorii a více Versa není ani postavena; že při tom 
osvojování světa není chápáno jako objektivně podmíněné společenskou struk- 
turou i mikrosocialistickým prostředím, v nichž člověk žije, nýbrž jen jako 
naplňování subjektivních potřeb. Z toho tedy vyplývá, že u Kolakowského 
se ve vzájemném působení teorie a praxe rozpouští relativně samostatná 
povaha teoretické a praktické činnosti člověka, že tedy praxe nemůže mít 
gnoseologické funkce jako kritérium pravdivosti, že dlalektika objektu a sub- 
jektu je v zásadě nahrazena principlální koordinací objektu a subjektu 
v praktické činnosti, čímž objektivní charakter kritéria praxe je pochopitelně 
házen přes palubu. 


Tyto diskuse o otázkách role praxe; dlalektiky teorie a praxe, vědy a 
Ideologle ve vztahu ke stranickosti se rozvíjely, jak, všichni víme, v řadě 
zemí. Já bych se chtěl obrátit ještě ke zkušenosti francouzské strany, kde 
byla výměna názorů mezi Lefebvrem na jedné straně a ostatním! soudruhy, 
zvláště soudruhem Garaudym na druhé straně. Podle Lefébvra fakt poznání 
přísluší třídě nezakotvené, inteligenci, která objevuje v dělnickém hnutí 
sílu, jež je s to uskutečnit společenskou přeměnu. Lefčbvre v »Aktuálních 
problémech socialismu« říká, že strana je stranou pravdy, ale pravda není 
pravdou strany, tedy že akt čistého poznání vědy a v každém jednotlivém 
případě předchází revoluční praxl, že poznání logicky a historicky vždy 
předchází revoluční praxi. U Lefébvra tedy kategorie stranickosti nemá samo- 
statný metodologický význam, nýbrž je spojena pouze s aplikací, s praktic- 
kým využitím marxismu. Soudruh Garaudy, když analyzoval toto stanovisko, 
se soustředil zvláště k dvěma momentům. Jednak na otázku různých vrstev 
v podmínění třídně společenského poznávání a ukazoval v této souvislosti, že 
Lefebvre zaměníl objektivní realitu, jejíž existence je nezávislá na vědomí 
a tedy i na jakémkoliv třídním hledisku, s odrazem této reality ve vědomí, 
kde ve shodě jak s objektivní strukturou společností, tak s vnitřní strukturou 
subjektu poznání je uplatňováno, pokud jde o oblast poznání společností 
Jako celku, vždy v té čí oné míře třídní hledisko. Za druhé soudruh Garaudy 
ukazoval, že Lefebvre nesprávně interpretoval známé Leninovy téze, podle 
nichž teorie nevzniká přímo z žívelného hnutí, nýbrž je vnášena do dělnické 
třídy. Lenin podle mého soudu nikdy nepochyboval o tom, že vědecká teorie 
mohla být formována jen inteligencí, ovšem inteligencí vystupující z pozic 
dělnické třídy. 


Jaké závěry vyplývají z této jistě načrtnuté a spíše zběžné kritiky jedno- 
stranných názorů pro pozitivní rozpracování této problematiky v rámci mar- 
xistické filosofie? Myslím, že je především třeba studovat v historických eta+ 
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pách specifickou dialektiku vědeckých a ideologických prvků procesu poznání 
společnosti, jednotu a rozpornost obou určení, svérázné formy jejich vzájem- 
ného podmiňování a vylučování. Myslím, že stranickost, vnitřní struktura 
tohoto určení, je zvláštním vědeckým problémem a nemůže tomu být jinak, 
jestliže filosofie se také vyvíjí sebeuvědoměním speciálních věd. Věc není tak 
jednoduchá, jak by se zdálo. Např., že se stranickostí je to jasné a stačí pouze 
tuto kategorii aplikovat; jestliže jsou základní východiska jasná, pak to mar- 
xisty spíše zavazuje, aby třebas propracovali otázku kategorie stranickosti 
v boji starého a nového v poznání jednotlivých speciálních věd. 


Za druhé se domnívám, že metodologickým východiskem těchto zkoumání 
musí být odhalení dialektiky vnitřních a vnějších momentů vývoje poznání 
společnosti. Subjekt poznání není přece nějaký bezrozměrný bod, nějaký bod 
přičitatelnosti teorie, a jsou tady otázky nejenom gnoseologické, ale 1 sociolo- 
slcké, psychologické, které je nutno filosoficky zobecňovat. 


Druhý takový závěr vyplývající z kritiky jednostranných pojetí, je podle 
mého soudu v tom, že nelze stavět vědu a ideologii metafyzicky proti sobě 
aní je ztotožňovat, nýbrž uznat jejích relativní samostatnost a zkoumat jejich 
vnitřní spojení v jednotlivých myšlenkových jevech. Podle mého soudu jsme 
se málo věnovali tomu, abychom samo společenské poznání chápall ve spo- 
lečenské souvislosti a málo jsme studovali to, jakým způsobem pozice té čl 
oné třídy umožní aplikovat základní principy vědeckého poznání. 


Konečně je podle mého názoru nutné přistoupit ke zkoumání vnitřní struk- 
tury jednotlivých společenských teorií ve vztahu ke změnám jejich Ideologic- 
ké funkce a zkoumat, jaké důsledky to má, pokud jde o vnitřní strukturu 
této teorie. Tím, že každá teorie po své společenské objektivací už hraje 
relativně samostatnou úlohu a může být z různých stránek interpretována a 
její různé aspekty rozvíjeny, se ona sama vnitřně přeměňuje. Jestliže tedy 
nemáme jenom programaticky mluvit o jednotě vědy a ideologie, je například 
zkoumání této otázky jedním z kroků, jak dojít k dalším pozitivním poznatkům 
o problematice, která pro komunistu, který pracuje na úseku společenských 
věd, má principiální význam. 


S. JINDŘICH SROVNAL 


Pojem stranickostí je párový pojem, pojem doplňkový a má podobnou šíro- 
kou funkci, jako některé jiné pojmy V marxismu a jeho filosofil: revolučnost, 
jež stojí proti smířlivectví, kritičnost proti konformismu, historičnost proti 
historicky abstraktnímu přístupu atd. Také pojem stranickostl má svou pá- 
rovou kategorii; domnívám se, že jí je nestraniíckost, nebo nadstranickost 
a z gnoseologického hlediska buržoazní objektivismus. Nedomnívám se však, 
že párovou kategorií, druhým pólem stranickosti je vědeckost, protože vědec- 
kost proniká stranickostí vědeckostí, je od ní neoddělitelná. Vlastním sub- 
strátem, nositelem stranickosti je strana. Proto je pojem stranickostí pojmem 
společenským, veskrze politickým. Jako takový, pojem stranickostí je pojmem, 
který se pochopitelně nemůže týkat pouze roviny poznávací, ale postihuje 
sféru veškeré společensky významné činnosti. Z tohoto hlediska, a to bych 
zvlášť zdůraznil, nakolik semlnář je místem, kde se vyjadřují především 
osobní mínění na zkoumanou otázku, se domnívám, Že pojem stranickosti je 
pojmem, který v sobě nese především smysl praktického jednání. 


Skrze stranickost sl ozřejmujeme určité počínání. Stranickost je v tomto 
smyslu tím, co při bližším pohledu propůjčuje smysl určité činnosti. Jinými 
slovy, to, bez čeho určitá Čínnost by ztratila smysl. Odhlížíme-lt od stra- 
nickosti jako rysu určitého jednání spjatého se stranou a s jejím! cíli, zba- 
vujeme se možností takové jednání vnitřně pochopit. Důkazy o tom nám 
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poskytuje především krásná literatura, a to zejména díla, která ač nemar- 
xistická, dosahují v uměleckém postřehu značných hloubek. Mám na mysli 
například Camusovo hodnocení komunismu, Sartřovo hodnocení komunistů, 
anebo chcete-li, jejích předchůdce: charakteristiky Dostojevského, týkající se 
některých ruských revolucionářů. Co je zde typické? Při všech těchto hod- 
noceních se ztrácí se zřetele prostředkující článek, článek úzce spojující 
konkrétní činnost osoby s historickým cílem, tedy účel a Smysl, ve jménu 
jichž se tato činnost uskutečňuje. Potom se nám taková činnost může jevit 
jako absurdní a můžeme se jí pak stejně vroucně, jako nechápavě obdivovat, 
jako to dělá např. Sartre v jedné ze svých přednášek o Juliu Fučíkovi, anebo 
ji zobrazovat v křívém zrcadle absurdity, jak to dělá A. Camus v řadě svých 
písemných projevů, Jinými slovy stranickost je z tohoto hlediska něco, co nás 
vyzbrojuje jak proti potřebě jakékoli etiky transcendentna včetně etiky nábo- 
ženské, tak proti »etice absurdity«, vlastní ateistickým proudům soudobého 
existencialismu. Stranickost nás však v etickém smyslu staví 1 nad Po 
etiku ploského utilitarismu. 


Stranickost svými praktickými účinky je rozhodným Sváček Indivl- 
dualistického utílitarismu, a to stejnou měrou jako je neslučitelná revoluč- 
nost marxismu s každým úzce osobním prospěchářstvím. Zejména v revoluč- 
ních situacích dává stranickost odpověď na otázku, jak jsou možné obětí, 
které z hlediska každého utilítarismu znamenají porušení jeho základní pro- 
spěchové rovnice, neboť na místo všeho očekávaného užitku individua dosa- 
zují nulu. V tomto smyslu je tedy stranickost něco, co člověku dává sílu 
k jednání, které přesahuje každý očekávaný osobní prospěch a přitom je 
v souladu s celkem jeho osobnosti. Stranickost je to, co integruje člověka 
jako lidskou osobnost a co jej současně člní pro nemarxistu vnitřně nepo- 
chopitelným typem. Takové nalézáme někdy v Sartrových románech, kde ko- 
munisté jsou líčení dílem s údivem a dílem s určitým respektem, prame- 
nícím právě z nedobytnosti jejich podstaty pro oči tohoto autora, je tomu tak 
proto, že stranickost svými mravaími funkcemi nehraje roli vnější normy 
lidského jednání, ale pramení z hlubínného přesvědčení o spravedlivostí a 
pravdivost! uskutečnitelných humánních cílů, které si strana ve svém histo- 
rickém boji klade. Jde tu o jistotu, která pramení z poznání. A ovšem není 
jistoty, která by se týkala historických cest společenského vývoje a současně 
se vyhýbala racionálním cestám pochopení, racionální analýze skutečnosti, 
Současně však každé hluboké přesvědčení je provázeno city. Týká se celého 
člověka a spolu s rozumovými důvody 1 citem poutá osobnost ke straně. 
V tomto smyslu je strana vlastním substrátem-nositelem straniíckostl a její 
cíle jsou úběžníkem ústlí jednotlivých komunistů. Strana je však ztělesně- 
ním vědeckých idejí vyvěrajících z poznání zákonitostí historického procesu, 
z přesné analýzy historické situace a potřeb- společenského vývoje. Proto, 
straní-li někdo celou svou osobností komunismu, nepopouští tím v žádném 
míře uzdu iracionalismu. To proto, že sama strana je nositelem racionálního 
poznání, poznání kolektivního a v jistém smyslu a na dané úrovní spole- 
čenských možností, nositelem poznání společenské celistvosti. A právě ve 
jménu tohoto poznání a z něho pramenících cílů stojíme za stranou a také 
máme důvěru ve stranu. 

Možná, že vzniká otázka: a komu straní strana? Straní podmínkám osvo- 
bození člověka a dělnické třídě nakolik tato je nositelem osvobození. Strana 
není souborem jedinců, kteří uznávají nějaký zkamenělý, neměnný program. 
Strana je živý organismus, který bojuje za prosazení svého programu mobí- 
lizací nejširších pracujících mas. V tomto smyslu je strana také zprostřed- 
kujícím živým článkem mez! celospolečenským poznáním historického vý- 
voje se zájmy Dejproprespnejših sil společnosti a nejširšími. a 
masami. — 

Strana je dynamickým okedutěmoni: a proto 1 pojem stranlckostí — dy= 
namlickým pojmem. A horizont zkušeností Indivldua, jeho poznatků a jeho 
poznávacích možností je vždycky překračován horizontem poznávacích a 
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zobecňujících možností strany. Proto stranickost neznamená uniformitu vědo- 
mostí, poznatků, jež jako indlviduální poznatky nikdy nemohou vyčerpat 
kolektivní stranické poznání. Jinak totiž bychom si mohli přípustit, že každý 
jedinec může potencionálně být nositelem celé totality společenského po- 
znání. Stranickost ale v sobě obsahuje 1 takovou důvěru ve stranu, která 
se opírá o individuální zkušeností a může být dosažena na různých stupních 
vědeckého poznání. Ne každý je vědcem a ne každý bude vědcem. A byla 
by to zvláštní společnost, v níž by všichni byli vědci. Myslím, že by to byla 
nesnesitelná společnost. 


Jiným! slovy, straníckost v sobě zahrnuje 1 citový vztah důvěry ke straně, 
samozřejmě ne v rozporu s racionalitou, poněvadž je současně nesena krl- 
ticky poznávacím rozumem. Stranickost v tomto smyslu (a tím překračují 
rámec etických funkcí stranickosti) je jednota a živé napětí, mezi individuál- 
ními prožitky, Individuálním poznáním a sférou zvláštní činnost! každého 
člena strany s celkovým poznáním, úkoly a cíly strany. Proto strana odůvod- 
něně vyžaduje disciplínu, proto strana není jen sdružení stejně myslících 
lidí, ale představuje také materiální organizaci, která může uplatňovat prak- 
tické sankce. V tomto smyslu je stranickost určitým uvědomělým napětím, 
polárním napětím, vždy znovu' prožívaným při každé konkrétní činnosti, jejíž 
podmínkou je splnění obecného úkolu kladeného stranou, v podmínkách, které 
jsou vždy konkrétní, a prostředky, které jsou vždy tak čl onak omezené. 


Samozřejmě, že každá z těchto dvou stránek může u každého individua 
atrofovat, nebo naopak může zbytnět. Je jisté, že ono napětí mezi uloženým 
úkolem a konkrétními podmínkami a prostředky jeho plnění může někdy 
nabýt vlastností konfliktu a to ne vždy a pouze vinou jednotlivců. V krajních 
případech může dojít až ke konfliktu mezi individuálním kritickým poznáním 
a důvěrou ve stranu, může dojít ke kolisí 1 s požadavky stranické disciplíny. 
Demokratický centralismus však od nás požaduje nikoliv slepě přítakající 
uniformitu názorů, ale disciplínu a jednotu plnění přijatých usnesení. Nepo- 
číná si však stranícky ten, kdo takový vzniklý vnitřní konflikt řeší, buď tím, 
že se slovy staví za obecná usnesení, aniž by namáhavě zkoumal skutečné 
prostředky jejich nejúčinnější realizace, stejně jako nestranicky jedná ten, 
kdo z pozice »znalce« — té čl oné konkrétní oblasti — začíná kritizovat 
samu stranu. V obou případech se jedná o něco, co bychom nazvali urči- 
tým znehybněním stranickosti, a to je vždycky provázeno hypertrofií forma- 
lismu ve vykonané prácí anebo uštěpačného kritizování, jež se skutečně obě- 
tavé práci pro stranu vždy vyhýbá. 


V tomto smyslu se domnívám, že pojem stranickostl jako průvodní rys čin- 
nost! komunistů nám vystihuje určité napětí, určité úsilí, které bude tak 
dlouho trvat, dokud bude existovat strana a její celospolečenské funkce. 


Přitom bych chtěl zdůraznit, že stranlckost zasahuje celého člověka, tedy 
nejenom jeho poznávací funkce, ale stejnou měrou jeho postoje, jeho emo- 
clonalitu, jeho praktický a mravní život. V tomto smyslu stranickost je něčím, 
co pochopitelně také podléhá hodnocení kritériem pravdy, praxí. Není vážné 
lidské činností, která by nebyla sledována vědomím, a není naopak vážné 
činnost! teoretické, kterou by neprovázela praktická práce. 


V této části úvah tedy zdůrazňuji — stranickost je pojem, jenž nám de- 
finuje praktické a poznávací, pulsující úsilí komunistů. 


Pojímáme-li stranickost historicky, v makrospolečenském měřítku, jako určí- 
tý projev, nebo průvodní znak činností společenských skupin a organismů, pře- 
devším dělnické třídy a orgánů strany, vzniká celá řada dalších problémů, 
které byly nadhozeny jiným! soudruhy přede mnou. Chtěl bych jenom do- 
dat, že skutečná stranickost nemá nic společného se sektářstvím. Stranlckost 
je opakem sektářství a jako Živé úsilí, jako boj a práce zahrnuje v sobě 
nutnost stálého sebezdokonalování a nového poznání. Pouze ten, kdo se 
domnívá, že komunismus je věc a ne způsob života rozvíjený na vědeckém 
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něm a 
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základě, že strana je jenom spravulící orgán a ne předvoj budoucí společ“ 
ností a že stranickost je zkamenělý pojem, s nímž lze nakládat jako s kostkou 
ve stavebnici, může chovat naději, že po vítězství socialismu lze ve stranic- 
kosti spočinout jako v kolébce pohodlí dogmatické jistoty. Opak je pravda: 
stranickost | ve světě socialismu vyžaduje osobní odvahu a stává se prázd- 
ným slovem bez trvalého a obětavého praktického 1 poznávacího úsilí kaž- 
dého jedince. 


Ano, ve stranu musíme mít důvěru již proto, že ve společenských vědách 
a ve Společenské činnosti vůbec neexistuje možnost axiomatické nebo expe- 
rimentální prověrky; a často je třeba čekat celá léta, než se ta čl ona direk- 
tiva ověří jako skutečně správná, než ten či onen počin se ukáže být opravdu 
společensky užitečný. A právě proto spolu s touto důvěrou, která ovšem 
nemá nic společného se slepou vírou, přináší stranickost také pojem rizika. 


A nyní se vratme k tomu, čím jsem začal. Vlastně pojem rizika je to je- 
diné, co nám stranickost činí mravním pojmem. Kdyby toho nebylo, bylo by 
velmi jednoduché být komunistou. A osobní riziko v činnosti komunisty 
vždycky je a bude tady tak dlouho, pokud bude strana, pokud bude třídní 
boj ať v jakékoli podobě a pokud zde budou úkoly, které s sebou přináší 
požadavek pokroku, neboť za pokrok bylo až dosud vždy třeba bojovat. A nyní 
bych se chtěl velm! stručně vyslovit k některým otázkám, které souvisejí 
s diskutovaným! problémy. Domnívám se, že stranickost nemá svou párovou 
a doplňkovou kategoril v pojmu vědeckosti. Stranickost měla vždycky svou 
oporu v pravdě a je jisté, že pravda nejsou jen obecné zákony, ale také prostší 
věcí. I na nich sl jedinec ověřuje správnost počínání strany a sám svým 
poznáním stranu obohacuje. Gnoseologická funkce stranickosti prochází podla 
mého soudu všemi patry lidské činnosti. A každá lidská činnost, jež je trochu 
seriózní, odráží se va vědomí a je provázena zamyšlením. To za prvé. 


Za druhé, pokud jde o diskuse rozpoutané po XX. sjezdu KSSS na téma 
o vztahu vědy a ideologie, domnívám se, že tehdy proti uvědomělému oddě- 
lování Ideologie a vědy byla oprávněně stavěna komunistická stranickost, 
jako jejich vnitřní historicko-genetická jednota. Tak jsem to alespoň chápal. 
Proto mám za to, že umělá polarizace marxismu na vědu a ideologii byla 
správně překonávána vysvětlováním skutečného obsahu naší stranickostl. Pro- 
to také si nejsem zcela jist, zda můžeme hovořit o vědecké a ideologické 
stránce marxisinu jako o dvou funkcích, z nichž každá může být předmětem 
speciálního výzkumu. Snad jen v jediném smyslu ano. A to v tom, že 
určitou sociálně psychologickou metodou, pomocí různých průzkumů prove- 
deme průřez společenským vědomím a zjistíme, v jakých podobách se od“ 
ráží a realizuje Ideologie vnášená stranou (ideologie, jejímž základem je vě- 
da marxismus-leninismus) v různých společenských skupinách a v jakých 
podobách se spájí vjedno s konkrétními zvláštními zájmy těchto skupin. Ta+ 
kový průzkum jako průzkum forem společenského vědomí je myslitelný a pro- 
veden mohl by být velmi užitečný. V průřezu takového průzkumu by pak 
šlo o zachycení faktického dosaženého stavu uvědomělosti různých skupin 
pracujících. A jisté je, že zjištěné různé představy o významu marxismu, 
o úkolech a cílech strany by ne vždy spadaly vjedno se skutečnými úkoly 
a cíli. Taková zjištění by byla užitečná pak nejen pro ideovou, ale bezpochyby 
1 pro organizační práci. 


Něco jiného je však podstata naší Ideologle — ta je vědou. Respektuji to, 
o čem se zmiňoval soudruh Ruml: je pochopitelně rozdíl v dělbě práce mezi 
vědcem, propagandistou a praktickým pracovníkem. Ale existující zde rozdíly 
nás nijak neopravňují, abychom tyto činnosti kladli proti sobě. Inicfátorem 
takové kontrapozice byl v posledních letech právě Henrl Lefebvre. Ten de 
facto stavěl stranickost proti Vvypreparovanému pojmu vědeckostí. 


Rovněž se nemohu ztotožnit se snahou přiřazovat k »ideologičnosti«a a »vě- 
deckostí« určité společenské skupiny — konkrétně k »Ideologičnosti« dělnic- 
kou třídu, k vědeckosti — inteligenci. S tímto pokusem se seznámili účast- « 
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nící semináře z hlavního referátu. Považuji tento pokus za nešťastný. Vždyť 
každá trvalá roztržka mezi! ideologií (jako formou společenského vědomí) 
a marxismem-leninismem jako vědou by znamenala jak ohrožení ideové jed- 
noty strany, tak 1 ohrožení jejího spojení s masami. Chápu, že autorům. šlo 
o jinou věc: šlo jim o polemiku s těmi, u nichž předpokládají snahu vyhradit 
právo řídící společenské síly určité části inteligence. Myslím však, že účinná 
polemlka by se měla ubírat jinou“ cestou. Měla by snést pádné důkazy, že 
neexistuje »čistá věda« o Společností, že vůbec neexistuje věda o společ- 
nosti, kde není těsného dotyku s praxí. Vždyť sám pojem »čisté vědy« je 
protimluvný a nevydrží kritiku. 


Na závěr bych chtěl opakovat, že pojem stranickosti bude vždy na deset 
zámků uzavřen každému, kdo se domnívá, že strana se může stát asylem 
duševního pohodlí, pouhého rutlnérství a lenošivého dogmatismu. Stranic- 
kost s sebou přináší nutnost poznávacího 1 praktického úsílí k překonávání 
překážek, a chcete-li, £ kus osobního rizika a potřeby obětí. 


S. VÁCLAV FORMÁNEK 


1 


Domnívám se, že pro problematiku umění, vývoje umění mě význam zejména 
takové pojetí stranickosti, které vyjadřuje stranickost jako určité stadium 
velkého složitého procesu, ve kterém si společnost uvědomuje sama sebe; 
ve kterém proniká stále hlouběji a pravdivěji k podstatě společenských jevů, 
rozeznává účelnost a specifickou podmíněnost lidských aktivit. Naopak zase 
podstatné společné rysy, které tyto aktivity spojují. Tento proces má na svém 
počátku stadium, ve kterém sl člověk*“tyto činnost! a tyto své formy vědomí 
a poznání uvědomuje v mlhavém, nejasném a převráceném světě představ 
primitivního náboženství, mytologie. Ty hranice a specifické rysy těchto čín- 
ností a forem navzájem splývají, nejsou rozeznávány, nejsou diferencovány. 
Cesta pak vede od primitivního stadia přes stále přesnější uvědomování sí 
specifičnostl 1 vzájemných vztahů těchto forem společenského vědomí, život- 
ních jevů nebo životních projevů společností samé. 


Stranickost je vlastně dneska, v dnešní úrovní, nejvyšším stupněm sebe- 
uvědomění společnosti. Domnívám se, že bychom ji mohli spojít i s pojmem 
stranickosti v umění a sledovat zřetelný vývoj od koncepcí Marxe a Engelse, 
kde se klade důraz hlavně na zásadu uvědomělé třídní tendenčnosti, tedy 
tendenčnosti, která sl uvědomuje a zdůvodňuje své reálné a nutné společen- 
ské příčiny, a koncepci Leninovu, který princip stranickostí zpřesňuje ve 
vztahu k organizátorské vedoucí úloze proletářské strany. Tento vývoj bude 
bez pochyby pokračovat dále, ale důležitá je otázka, do jaké míry má toto 
pojetí vliv pro estetiku, pro vnitřní problematiku teorie umění, pro poznání 
zákonů, podle kterých se umění vyvíjí v rámci společenského vývoje. Totiž 
v běžném používání pojmu stranickosti v umění můžeme zjistit několik 
významových rovin, které nebývají vždy přesně rozlišovány. Hovoříme na- 
příklad o stranickostl umělce, která se odráží v jeho vztahu k realitě, k jeho 
hodnocení životních jevů, které poznává zkušenosti a prožívání i ve vztahu 
ke skutečností umění, v určitém uvědomělém názoru na specifiku své tvůrčí 
činnosti, na vyjadřovací prostředky, kterých používá, na společenské funkca 
a vývojové zákonitosti svého uměleckého oboru. Vztah umélce ke všem těmto 
reálným jevům života a umění může být živelný nebo uvědomělý, může vy- 
cházet z náboženského světového názoru, jak tomu bylo ve středověku a ve 
starověku, může korespondovat s mechanisticky vědeckým světovým názorem 
z konce 18. a v první polovině 19. stol., může a nemusí přerůst ve vztah 
orientovaný revolučním vědeckým světovým názorem | s perspektivou Sone: 
kosti. Ale to je jen jedna z možných významových rovin. 


- 
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Jinou rovinou je stranickost ve vztahu k umění. Tedy stranickost z pozic 
vnímatelů, z pozic společnosti. Také v tomto vztáhu je možno rozlišovat různé 
stupně směřující od živelnosti a bezděčností k poznávání specifické podstaty 
umění jako formy poznání skutečnosti, formy společenského vědomí, která 
se vyvíjí podle určitých zákonitostí. Vztah společností k umění začíná být 
plně uvědomělým vztahem, a to v epoše kapitalistické. Marxismus-leninismus 
objevuje v tomto vztahu nové podstatné rysy, jejichž poznání nebylo dostupné 
buržoazní vědě. Princip stranickosti ve vědecky správné formulaci odpovídá. 
tomuto nejrozvinutějšímu poznání společenských vztahů a funkcí umění. 
A proto lze na jeho základě vytvářet systém metodologických zásad řízení 
rozvoje umění, umělecké kritiky, poznávání umění a jeho zákonitostí v rámcí 
společnosti. Ovšem v minulých letech, v období, které bylo právě spjato s kul- 
tem osobnosti, jsme se velmi Často setkávali ještě s jiným chápáním pojihů 
stranickosti v umění. A tohoto pojmu bylo často používáno přímo ve významu 
určitého kritéria umělecké kvality děl. A tady dochází, řekl bych, k té 
nejpodstatnější, nejtypičtější deformaci, kterou pojem stranickostí v umění 
v posledních letech prošel. Myslím, že takovým klasickým projevem tohoto 
normativního chápání stranickosti je pojetí, které razil na XIX. sjezdu Komu- 
nistické strany Sovětského svazu soudruh Malenkov, kde' říká, že stranickost 
v umění sl nachází hlavní pole projevů ve sféře typlčností a že tedy typičnost 
je jakési hlavní kritérium. To, co úplně uniká tomuto kritértu, tomu falešně 
aplikovanému kritériu kvality, je prostě míra napětí, tvůrčího napětí, míra 
a intenzita, s kterou se umělec zmocnil skutečnosti, kterou prostě se snaží 
ztvárnit svůj prožitek, své přesvědčení, své umělecké hodnocení určitého jevu. 
A je jisté, že bychom takto chápajíce princip stranickosti v oblasti estetiky 
daleko nedošli, že bychom za chvíli začali být k němu stejně skeptičti jako 
část kritiků a teoretiků a že bychom ztratili ze zřetele i jiné, daleko pozíitivnější 
a hodnotnější rysy, které pro oblast estetiky problematika stranickosti ne- 
sporně má, Snad by bylo možné doložit cítáty z klasiků Marxe, Engelse a Le- 
nina, co onť řekli ve svých iiterárních a uměnovědních statích, pokud se 
věnovali problémům literatury a umění. Nikdy nepoužívali termínu stranickostl 
nebo uvědomělé tendenčnosti jako estetického kritéria umělecké kvality. Vidí- 
te to třeba z těch úryvků Marxe a Engelse, které věnují dílu Balzacovu; a Bal- 
zacovu geniálnost si oba samozřejmě uvědomovali. Vidíte, že je nezajímá otázka 
estetického hodnocení Balzacova díla, ale zajímá je to, jak Balzac díky proni- 
kavosti svého uměleckého vidění, tedy Balzac aristokratoman, naivní obdivo- 
vatel aristokracie, protestoval proti kapitalistickému světu a proti vztahům 
kapitalistické společnosti na základě sve velmi problematické formule noetic- 
kého nebo společenského východiska. je důležité jenom si uvědomit, že anl 
u Marxe, anl u Engelse nejde 6 uplatňování stranickosti jako estetického 
normativního principu nebo tendenčností. Oni používají tohoto principu jako 
principu metodologického, který ovšem umožňuje mnohem hlouběji Interpreto- 
" vat umělecké dílo, pronikat k jeho vztahům, pronikat — zjišťovat jeho kořeny, 
jeho vztahy, které ho váží s ostatními díly uměleckými a s vývojem společ- 
nosti. 


Známý článek Leninův, který byl otištěn 13. listopadu 1905 v časopise Novaja 
žizň pod titulkem »Stranická organizace a stranická literatura«, vyzvedá poprvé 
pojem stranickost! literatury nejen ve významu uvědomělé, třídně oriento- 
vané tendenčnosti, ale zároveň také vymezuje jeho smysl vzhledem k vedoucí 
organizátorské úloze proletářské strany. Z Leninovy argumentace vyplývá 
toto prohloubené chápání stranickosti literatury jako důsledek nové, histo- 
ricky pokročilejší fáze revolučního boje proletariátu. Fáze, ve které byla 
novým způsobem teoreticky 1 prakticky formulována vedoucí úloha prole- 
tářské strany nového typu. Někdy se setkáváme s názory, že Lenin v tomto 
článku má při pojmu stranická literatura na mysli především stranickou publí- 
cístiku, že nemá na mysli literaturu uměleckou a že tedy princip stranické II- 
teratury v Leninově -pojetí nelze chápat vlastně vůbec jako princip este- 
tický. To jsou názory, které vylučují problematiku stranickosti z este- 
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tiky vůbec. Avšak tato okolnost není vzhledem k podstatě problé- 
mů, jak ještě ukážeme, vůbec závažná. Totiž to, že Lenin nehovoří 
výslovně o literatuře umělecké. Máme možnost srovnat Leninovy teza cítova- 
ného článku s jeho studiemi o Tolstém, jeho dopisy Maximu Gorkému a s jeho 
ostatními projevy, které se týkají literatury a umění, kde všude vidíme, 
že Leninovi jde v podstatě o totéž, o co šlo Marxovi a Engelsoví. 


Lenin skutečně aplikuje princip stranickosti v umění velmi nedogmaticky. 
Oceňujeme jeho citlivost zejména tam, kde se Lenin zabývá uměním minu- 
losti anebo uiněním současných velkých spisovatelů a umělců, kteří stojí 
mimo dělnické hnutí. I když odkrývá slabiny nebo nedůslednosti noetického 
výchozího stanoviska různých autorů, např. Tolstého, nikdy toto nestranické 
umění nesnižuje, nemá k němu přezíravý vztah, nemluví o dekadenci. Tedy 
pojem stranickosti, pokud je v Leninově pohledu aplikován jako kritérium, 
je velmi důležitým estetickým principem, vyplývá z požadavků ideové jedno- 
ty revolučního hnutí a ze zásady vedoucí úlohy strany. Lenin tuto záležitost 
formuluje velice jednoduše. Není prostě možné, aby spisovatel nebo umělec, 
který se hlásí ke straně 1 organizačně, vyjadřoval myšlenku a názory 
třeba v uměleckém rouše, které jsou v rozporu se stranickým postojem, které 
jsou V rozporu s vědeckým revolučním světovým názorem, které jsou V roz- 
poru se stanoviskem strany. Tato skutečnost oslabuje přirozeně jednotu a 
akceschopnost dělnického hnutí a má matoucí a rozkladný účinek na dělnické 
masy. Ovšem existuje 1 literatura, která se nehlásí k marxismu, která se 
nehlásí ke straně, umění, které prostě stojí mimo revoluční dělnické hnutí. 
K němu se Lenin chová velml ohleduplně, prostě vychází ze zjišťování jeho 
velké hodnoty, vychází z faktů, že velké umělecké dílo je totiž vždy aktem 
poznání. Poznání svého druhu. A že toto poznání se může obracet ke sférám 
skutečnosti, životním jevům, které z hlediska stranickosti třeba považujeme 
Za méně aktuální, méně pozoruhodné než jiné. Může chápat funkci vyja- 
dřovacích prostředků jinak, než Jak to žádá stranický princip maximální 
společenské účinnosti a sdělnosti umění, může dokonce vykládat životní jevy 
neúplně, jednostranně, namísto celistvého totálního pohledu na skutečnost 
může zdůrazňovat jen určitý dílčí aspekt. V každém případě velké umělecké 
dílo i takto diferencované má větší estetickou Cenu než dílo koncipované bez ná- 
ležitého tvůrčího napětí, prostě bez vlastní umělecké kvality. A tady se do- 
stáváme k problému, který snad by měl být pro otázku stranickosti v umění 
zásadní. K úloze, kterou by straniíckost měla sehrát v umění vzhledem k sou- 
časné situací umění ve světě, vzhledem k jejímu příštímu vývoji a vzhledem 
k jeho velmí naléhavým problémům. Je celkem známo, že vývoj umění pro- 
chází v 19. stol., přibližně v polovině 19. stol., obdobím velmi důležitého zlomu. 
Tento zlom koresponduje v podstatě se záníkem mechanického klasického 
názoru na svět, konstatuje — koresponduje v přesvědčení nebo z poznání, 
že naše smysly nám nepodávají o vlastnostech objektivních jevů podstatné 
svědectví, že podstata jevů není ve statických jevech samotných, ale ve vzta- 
zích. 


Umění samo po několika desetiletích experimentů ztrácí soustavnost pohledů, 
ztrácí schopnost totálního vyjadřování, totálního zachycování dimenzí, lid- 
ských dimenzí v umění a prostě obraz světa umění prochází procesem zvlášt- 
ní diferenciace, kdy jednotlivé stránky skutečností jsou zkoumány vysoce 
specializovanými, vysoce diferencovanýml uměleckými směry, které mezi 
sebou nemají ujasněné vztahy, které se Často rozvíjejí nezávisle na sobě. 
Dejme tomu kubismus se jednostranně věnuje výzkumům prostorovým, utáz- 
ce pojetí prostoru v obraze. Na druhé straně třeba surrealisinus zkoumá oblast 
podvědomí, oblast snů, oblast imaginace, tedy dvě oblasti, dva předměty, 
které jsou si na hony vzdáleny. Dadalsmus znamená prostě svět absurdity. 
Podobně bychom mohli klást vedle sebe moderní směry v umění jako vysoce 
specializované, navzájem ovšem oddělené a rozlišené proudy. Je celkem po- 
chopitelné, že pro buržoazní uměnovědu je tato dezintegrace obrazu světa 
v umění důsledkem uvolnění noetické základny, Zajímavý je názor německého 
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kunsthistorika Adolfa Sedlmayera, který se -domnívá, že tento proces dezinte-. 
grace nelze překonat jinak než návratem k původní snouvislosti umění s ná- 
boženstvím; nedovede si představit jinou cestu k syntéz3, k obnovení totálního 
pohledu, plného pohledu na svět umění, 


Zdá se, že princip stranickosti, který sobě rozhodně obsahuje prvek totál- 
ního vědeckého pojímání skutečnosti, by mohl být jedním z klíčů, který 
by vedl ve svých důsledcích k postupnému překonání dezintegrace, 
který by vytvářel umění moderní, umění světové tendence směřující proti 
dosavadnímu rozkladnému proudu, který by byl předzvěstí širší syntézy obrazu 
světa v umění. A v tom, myslím, by byl asl též jeden z velmi důležitých a 1 vel- 
mi aktuálních aspektů aplikace principů stranickosti umění, 


S. VLADIMÍR TRVALA = 


Systematická kádrová práce, její zvědečťování má přl rozvoji soclalistické 
společnosti stále větší význam. Proto ne náhodou právě tato oblast je tolik 
diskutována. Právě proto se s touto otázkou zabývaly v poslední době stranlc- 
ké orgány a je podstatnou složkou v zavádění nového systému řízení. ÚV 
KSČ ve svém usnesení o kádrové prác! zhodnotil uplynulé období v této oblasti 
a postavil úkoly a požadavky na kádrovou prácí a její kritéria V současném 
období. Vedoucí úloha strany v socialistické společnosti je objektivně daná 
historickým posláním dělnické třídy. Strana při vytyčování linle musí učinit 
taková politická a organizační opatření, aby linie výstavby soclalismu a ko- 
munismu byla zabezpečena. To si vyžaduje I správně rozestavit kádry. Kádro- 
vou politiku a z ní vyplývající kritéria výběru a rozmísťování kádrů je nutno 
zkoumat v souvislosti s celkovou politikou strany Jsonkrétně historicky. Do 
popředí vystupují ta kritéria a ty schopnosti a vlastnosti politické, odborhé 
atd., které jsou předpokladem dalšího rychlého postupu vpřed. Proto není 
možno souhlasit s názory,.které jsou projevem nehíistorického a nekonkrétního 
přístupu k hodnocení kádrové politiky, ať už jde o nesprávné názory, které 
vidí jednostranně zvulgarizovaně pojem političnosti a stranickosti, přitom 
nediferencovaně vzhledem k postavení, které člověk zastává. Liberálně revi- 
zionistické názory rozmělňují pojem stranickosti a nevidí jakoukoliv potřebu 
stranickosti a politického hodnocení lidí. Některé tyto názory nepřihlížejí 
k vývoji třídní struktury; např. někteří soudruzi se domnívají, že kritéria, 
která odpovídají dnešní etapě vývoje, bylo možno uplatňovat před 15 léty 
apod. Jednotu kádrové politiky a kádrové práce není možno narušovat. Kádro- 
vá politika vytyčuje politickou linil pří rozmisťování lidí pří plnění linle 
strany. Kádrová práce je konkretizací, uskutečňováním této politiky. Kádrová 
politika byla správná, zatímco například v kádrové práci se projevoval v ob- 
dobí kultu osobnosti nejednou Ssubjektivismus. Projevy subjektivismu není 
možno absolutizovat — a to chci podtrhnout, jestliže se zabývám nedostatky 
minulosti. Není možno negovat celou kádrovou politiku strany. Například 
třídní hledisko kádrové práce, orientace na výběr dělnických kádrů atd. byla 
"v kádrové politice strany správná. Vycházela z objektivně dané historické 
úlohy dělnické třídy. 

Strana tak jako v celém životě bojuje proti pozůstatkům období kultu 
osobnosti, neopomíjí anl oblast kádrové práce. Vybudování socialismu 1 třídní 
struktura socialistické společnosti má vliv na kritérla kádrové práce. V socia- 
listické společnosti byl odstraněn třídní antagonfsmus. Historická úloha děl- 
nické třídy se však nevyčerpala uchopením moci, na druhé straně samotná 
dělnická třída prochází podstatnými změnami, 

Soclalismus znamená prudký rozvoj výrobních sil, a to zvláště v současném 
období, kdy vcházíme do vědeckotechnické revoluce, kdy věda se stává bez- 
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prostřední výrobní silou. Z toho vyplývá větší náročnost na odborné znalosti. 
Mezi politickou a odbornou připraveností kádrů musí být nutná jednota. 
V poslední době často je ve velmi obecné rovině uváděn problém odbornosti 
a političnosti kádrů s akcentem na odbornost a se spodním tónem kritiky ká- 
drové politiky strany. Je nutné přistoupit 1 k tomuto problému vědecky, kon- 
krétně historicky. Nelze souhlasit s jednostranným vyzdvihováním odbornosti 
často zploštěle chápané — jako suma znalostí. Míra odbornosti a polítíčností 
je závislá na řídící funkci a jejím charakteru. Jestliže hovoříme o odbornosti, 
tedy jaká odbornost? Jaký poměr odbornosti je například u pracovníka (ta- 
jemníka) okresního výboru strany pro zemědělství, u vedoucího okresní ze- 
mědělské správy a agronoma na okresní zemědělské správě? Jaké vlastnosti, 
znalosti, zkušenosti mají mít tito soudruzi? Tato otázka nakonec byla a je 
nastolována 1 u nás na škole v souvislosti jak s novým profilem školy, tak 
L 8 novou soustavou řízení. 


Chci řící svůj názor, jak chápat stranickost a političnost jako kritérium 
v kádrové prácí. Jé známo, že zdůvodňování kádrové práce v období kultu 
osobnosti se opiralo o Stalinovy práce. Stalinovou zásluhou je, že do určíté 
míry systematizoval zásady a požadavky na kádrovou prácí. 


Avšak na druhé straně je nutno vidět 1 negativní vliv některých 
Stalinových názorů na tuto oblast. Stalin nevyčerpal všechny základní 
momenty, které bylo třeba řící. Propagandistický a praktický smysl jeho 
postulátů byl orientován na jevové otázky. Stalinovo nadřazování formálně 
logického přístupu nad dialektiku, zplošťování dialektiky, zejména zákona 
rozporu, zákona negace negace sehrálo negativní vliv na kritéria hodnocení 
lidí, v jejich rozmisfování apod. Za druhé se domnívám, že to byly nemar- 
xistlické, biosociologické názory. Za třetí s tím souvisí | vlív mechanického 
determinismu, striktního determinismu, který z původu příslušníka jedné 
třídy nutně vyvozoval chování jeho potomka. Současně s biosociologickým 
přístupem se projevilo 1 zploštělé učení o rozporech. Neviděla se dostatečně 
existence neantagonistického rezporu, nebyla prováděna konkrétní analýza 
rozporu, určení místa a důležitost rozporu u člověka. Stranický humanismus, 
teplý srdečný vztah komunistů k lidem byl nahrazen strohostí, stranická zá- 
sadovost cítovou tvrdostí k lidem. 8 


Vzpomeňme Leninův výrok, že bez lidských emocí nebylo a nemůže nikdy 
být lidského hledání pravdy. Aby člověk bojoval, musí milovat to, za co 
bojuje, a nenávidět to, proti čemu bojuje. Studený a lhostejný člověk nemůže 
být ani tvůrcem. Připomínám to zde proto, že podle mého soudu to má ne- 
smírný význam pro praktickou čínnost strany. Nedostatečný rozvoj emocí, 
nedostatečná tvořivá fantazie má nutný následek ve zmenšení abstrahující 
schopnosti zůstávající při empirismu a je jednou z příčin prakticismu. 


ÚV KSČ na lednovém zasedání zdůraznil nutnost prohlubování vedoucí 
úlohy strany a nenahrazování. Nesprávné pochopení vedoucí úlohy strany má 
totiž své gnoseologické kořeny, vyvěrá | z nesprávného chápání jednotlivé- 
ho a obecného. Pracovník, který vidí jenom to, co je bezprostředně před ním. 
nejde dále, nechápe jiné vážné úkoly anebo se snaží za každou cenu prosa- 
dit svoji věc, zájem svého resortu oproti jiným zájmům společnosti. A proto 
máme často 1 telefonické žádosti a intervence na stranické orgány, okresní a 
krajské výbory strany. Kde je však příčina? Příčina je mj. i v tom, že soudruzi 
se opírají jen o vlastní zkušenosti a nepřekročí jejich hranice, nepoznají záko- 
nitostl společenského procesu, nerozeznají podstatné od nepodstatného, igno- 
rují zákonitosti. Následkem smyslového poznání vidí před sebou jen jedinečné 
věci, nevidí společenské zájmy, upadají do subjektivismu. 


Jestliže provádíme kritiku nesprávných zjednodušených názorů kritéria po- 
litičnost! a stranickosti, neznamená to, že lze od těchto požadavků v sou- 
časné době upustit, že ztrácejí svůj význam, že lze redukovat stranickost na 
vědeckost. Stranickost sl jistě vyžaduje osvojování a využívání vědeckých 
poznatků. Tedy 1 užitečných poznatků buržoazní vědy. Domnívám se však, 


46 


Že není možno zapomenout na to, že naše věda, marxismus-leninismus, v tom 
mnoho přinesla. Není přece možné zapomenout na základní rozdíly mezl So- 
cialismem a kapitalismem. Typickým rysem buržoazní ideologle je individua- 
lismus, který vyrostl na půdě soukromého vlastnictví a konkurence a který 
se projevuje různě, jako sobectví, ješitnost, bezideovost, bezzásadovost, ohý“ 
"bání páteře, snaha žít na úkor jiných atd. Naprotl tomu socialistická psy- 
chologie a svítový názor socialistického člověka se formuje I! na základě so- 
clalistíckých výrobních vztahů, za družné spolupráce pracujících a je Cha- 
rakterizován kolektivismem. Současně se vytváří a vyvíjí pod vlivem socla- 
listické ideologie. Člověk, který sl neosvojí komunistický světový názor, 
upadne do nebezpečí, že ztratí dějinnou perspektivu, stane se maloměšťá- 
kem nebo rutinérem, který slepě. .a mechanicky vykonává svojí práci, pře- 
stává vidět celospolečenské zájmy. Člen strany, který zpohodlní, nemá chuť 
měnít svůj způsob života a potom si vytváří »teorie« ospravedlňující tento 
maloiněšťácký život. Člověk, který propadl maloměšťáckému individualismu, 
kterému se nestala smyslem života prác3 pro socialismus, který se stará 
více o svoje věcí a socialismus vidí jen v uspokojování těchto věcí. Nechcl 
podceňovat hmotné zájmy, ale takový člověk nemá zájem, aby studoval, aby 
dal straně a společnosti co nejvíce, aby svým podílem pomohl urychlit cestu 
rozvoje socialismu. Pracující velmi jemně a brzy poznají, kdo bojuje za spo- 
lečenské zájmy, za věc socialismu, a kdo bojuje jen za svoje zájmy. Proto 
1 nadále političnost je základním momentem kádrové práce. Ovšem politické 
kritérium Zahrnuje všechny ideologické, psychologické, morální vlastnosti, 
které dělnická třída má. Proto. i stranickost nutně obsahuje tyto vlastnosti. 
Stranickost pracovníka vyžaduje a zvláště vedoucí pracovníky to zavazuje, 
aby pozorně vyslechli každou připomínku, aby všemožně povzbuzovali a pod- 
porovalí kritiku, aby odhalovali a odstraňovali chyby, aby byll schopni ana- 
lyzovat vlastní chyby. V daných podmínkách rozvíjení stranické deinokra- 
cie, kritiky a sebekritiky, kde se kontrola a kritika nezastavuje obavamí 
o autoritu pracovníků, kde jsou komunisté vychováváni v nesmiřítelnosti 
k nedostatkům, nemůže se dařit nestranickému jednání a podceňování ne- 
dostatků. Přehlížení a ospravedlňování nedostatků nemůže být komunistic- 
kou metodou. Nezbytným rysem stranickosti je tedy boj za nové bez ohledu 
na osobní zájmy. Významným rysem stranickosti je tedy schopnost podpo- 
rovat Vše nové, progresivní | nutnost citlivým zásahem, správným způsobem 
řešit rozpory. Každá kritika nedostatků pracovníka, jeho subjektivismu, eg0is- 
mu apod. musí vést k tomu, aby kritizovaný sl uvědomil společenské cíle, 
1 když kritika zpočátku zabolí. Stranickost v přístupu k lidem musí vést 
na základě principlálnostií k vytvoření soudružského prostředí a důvěry. 
Druhou otázkou, kterou bych velmi stručně chtěl nadhodit, je otázka pozná- 
ní strany a její akceschopnost. Autorita strany je posilována tím více, čím 
lépe její orgány postihují zákonitosti společenského vývoje, společenského 
procesu. Čím lépe je vyjádřena zákonitost, tím jsou větší předpoklady k po- 
chopení dějinné nutnosti. A k prohlubování socialistické demokracie. Člověk 
je mj. tím svobodnější, jak známe, čím lépe pozná zákonitosti a jedná v sou- 
ladu s ními. Člověk, který nechápe zákonitost, je zdánlivě omezován ve 
svých snahách, má dojem, že je nesvoboda. Člověk s Individualistickými pře- 
žitky, který -nechápe socialistický kolektivismus, bude vždy vidět v tomto 
kolektivu určitou šeď, uniformitu, a chcete-li, cítí se člověkem odcizeným 
a na každý projev kolektivismu a solidarity pracujících se dívá svrchu. 


Vědecké poznání strany se samozřejmě neuplatňuje ani lehce, ani jednodu- 
še. Rozvíjí je strana svým! orgány, celou vnitrostranickou demokracií, která 
je základním předpokladem, aby fungovala výměna názorů, myšlenek, aby 
působily progresivní názory na názory zaostalé, na předsudky, přežitky, a m 
jak uvnitř strany, tak ve vztahu k bezpartijním. 


Nechci se zde zabývat takovým! názory, které upírají straně schopnost 
poznání, odsouvají úlohu strany jen na zprostředkovatele mezi poznatky jed- 
notlivců a masami a jsou důkazem nepochopení toho, že strana není jen vy- 
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konavatelem praxe, organizátorem mas, ale i subjektem pravdivého pozná- 
ní, v němž mají své příslušné místo masy, osobnosti i vědecká pracoviště. 
Poznávání konkrétních pravd vyjadřuje relativní pravdu, která se soustavně 
prohlubuje a přibližuje absolutní pravdě podle toho, jak hluboko nám naše 
© znalosti dovolují proniknout k zákonitosti objektivní skutečnosti. Je to sou- 
stavný proces od jednotlivého k obecnému, od obecného k jednotlivému atd. 
Tak, jak nelze zabsolutizovat formu, tak aní nelze absolutizovat relativnost 
našich poznatků k obsahu. Usnesení je pak určitým přetržením tohoto pro- 
cesu. Nejde o to jen poznávat, vysvětlovat, ale i měnit. Strana poznává pro- 
to, aby mohla svět změnit. Aby společnost mohla být změněna, musí se stra- 
na vždy opřít o ty poznatky, kterých už dosáhla. Přetváření světa musí být 
vedeno organizující silou, předvojem a nikoliv sdružením utopistů a filan- 
tropů. A proto usnesení orgánů zavazují jednotlivé komunisty 1 organizace, 
protože soustřeďují úsilí strany k přetvoření skutečnosti. Někteří soudruzi 
kladou otázku: »A co menšina, ta nemůže mít pravdu?« A jestli ji má, co je 
zde stranické? Sklonit hlavu před nesprávností, anebo bojovat? Lenin nejed- 
nou dospěl dříve k správným poznatkům než ostatní. Nejednou stál protl 
většině. Přitom vždy bojoval právě za tento způsob řešení rozporů mezi uvě- 
domělejším a méně uvědomělým, za zásadu demokratického centralismu. To 
proto, že jiné cesty k akceschopností a jednotě strany není. A z gnoseolo- 
glckého hlediska proto, že menšina se může také neprávem domnívat, že 
ona má pravdu. Nemusí být ihned jasné, kdo je blíž k objektivní pravdě. 
Pravdu ověřuje praxe. A proto není možné ihned každé staré usnesení změ- 
nit. Není možné, aby ihned každý jednal po svém, jakmile dosáhne určitého 
poznání. 


JIŘÍ CVEKL, Filosojický ústav ČSAV 


Měl bych jen několik poznámek jak k materiálu, tak k diskusi. Jde o pal- 
čívý, ožehavý problém, jeden ze základních problémů; v posledních létech 
se vytvořila určitá rozpačítost kolem zásady stranickosti vůbec a dokonce 
někdy se tento pojem, tato zásada stala určitým tabu. Myslím, že to má dů- 
vody aní ne tak logické, jako psychologické. Ve vědomí mnoha lidí se prin- 
cip stranickostl začal spojovat s řadou veskrze negativních jevů — a to je 
jedna z příčin, proč, jakmile tento termín vyslovíme, některé prostředí přímo 
alergicky reaguje. Přítom je zajímavé, že se jako náhražka této kategorie 
objevují jiné pojmy, Což ukazuje, že stranickost nelze tak snadno vyhnat 
z oblasti kultury, vědy a ideologie, že se v jiné formě vrací. Třeba pojem 
angažovanosti je, myslím, jenom jíným termínem pro vyjádření některých 
jevů, které potom na vyšší rovině shrnujeme pod pojem stranickosti. Ale 
vyjadřuje to méně přesným a méně závazným způsobem, protože angažován 
může být 1 člověk za cokoli, kdokoli a pro cokoli jenom proto, že se tak ří- 
kajíc stal angažérem. Domnívám se, že je zbytečné se bát takových termínů. 
Ovšem je potřeba si uvědomit, že termín angažovanosti nám nenahradí 
v žádném případě kategorii stranickosti, nanejvýš některé její aspekty. 
Domnívám se, že materiál soudruhů Hrůzy a Hrzala by bylo možno prohlou- 
bit nebo opravit v řadě směrů. Především se domnívám, Že otázka stranic- 
kosti nemůže být chápána jenom jako postulát nějakého principu. Potom to 
vypadá tak, že my si jaksi postulujeme stranickost, chceme být straničtí, 
všichni se o to snažíme, jako by to bylo něco, co sl víceméně vymýšlíme nebo 
co sl klademe jako úkol. Já myslím, že je třeba ukázat, že problém stranlc- 
kosti z něčeho vyrostl a že má svoje kořeny dávno před marxismem, že má 
nějakou předhistorit. Spočívá mj. v povaze lidského života, že člověk, ať už 
jednotlivec, nebo kolektiv, nebo třída zaujímají stanoviska. Že hodnotí jevy, 
že se stavějí pro a proti, něco chtějí, něco potřebují, za něco bojují. A že po- 
tom tyto jevy nabývají v politickém životě nejrůznějších forem. Já sám se 
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„domnívám, že nemůžeme redukovat problémy stranickosti na problémy ryze 
politické, 1 když političnost je velmi výraznou formou projevu stranickosti. 
Soudruh Srovnal už zde hovořil o morálních aspektech; jsou ovšem 1 aspekty 
gnoseologické, aspekty psychologické a mnohé jiné. Je to typlcký jev kom- 
plexní a já se domnívám, že v současné etapě půjde hlavně o to, jednak do 
určité míry tento pojem rehabilitovat, jednak ovšem ho naplnit také novým 
obsahem. Velmi mnoho našich diskusí vyplývá z toho, že pod nejrozmanitější 
slovní výrazy se podsouvají nejrůznější obsahy. Potom z toho vzniká mnoho 
nedorozumění, slovních hádek; někdy je to takový zlozvyk posuzovat člo- 
věka podle termínů, jakých používá, podle zevního slovního hávu a nevidět, 
jaký obsah se za tím skrývá. Například může být hluboce stranické pojed- 
nání, hluboce stranický článek třeba filosofický, kde se vůbec termín stra- 
nickost nevyskytne." A tedy posuzovat člověka podle toho, kolikrát použije 
termínu stranickost, je naprosto mylné. Nebo myslím, že je například zcela 
mylné, když se stranickost někdy mlčky staví do protikladu, třeba dejme 
tomu proti humanismu. Samo o sobě humanistické zaměření, podle mého 
názoru, nutně vyúsťuje v určitou stranickost, je-li to chápána na půdě mar- 
xismu, jako zase naopak zásada stranickostl v sobě humanistické vyústění 
nutně obsahuje; a stejně tak obsahuje takové politické momenty, jako je 
třeba Internacionalismus. Není možno to od sebe oddělit. Jde o to, na jedné 
straně vycházet z toho, CO se o tom můžeme dočíst u Marxe, Lenina, ale 
na druhé straně si klást otázku, jak obsah těchto pojmů se dneska mění, 
a analyzovat přítomnou Situaci. Já jsem měl dojem, že materiál se někde 
přece jenom příliš drží formulací klasiků, že se tam neodráží dost současná 
etapa vývoje a ty specifické rysy, které třídnost a stranickost dnes na- 
bývá. Třeba problém .zvědečtění řízení a vůbec vědeckých zásahů do celé 
naší výroby je problém hluboce stranický, ale někdy se chápe tak, že to je 
namířeno jakoby proti stranickostí. Že vědeckost útočí na stranickost. To je 
ovšem naptosto nesprávné. Tady ovšem působí určitá velmi složitá dialek- 
tika. Jistě existuje určité pojetí vědeckosti a určité pojetí stranickosti, které 
jsou neslučitelné. Je možno pojmout vědeckost ve smyslu ryzího empirismu, 
ryzího pozitivismu a pak stranickost je skutečně něco cízího. Nebo je možno 
pojmout stranickost jako čírý subjektivismus, volutarismus, jako sektáiské 
hledisko a pak ovšem jde naprosto proti vědě. Na půdě marxismu musíme 
vytvářet syntézu. Často sl říkáme, že všechno je v jednotě. Nestačí ovšem 
jenom říkat, že všechno je v jednotě, to ještě není řešení. je nutné proana- 
lyzovat současnou konkrétní situaci a ukázat, jak se ne k cbecné jednotě, ale 
k té konkrétně založené syntéze dostaneme. A to je věc často velmi těžká 
a namáhavá. 

Nyní bych chtěl vyslovit poznámku ke kritice období kultu osobností, o níž 
se zde již hovořilo. Nyní velmi snadno nadáváme z plyých plic na kult. 
Z jedné strany je to celkem zcela nevinné zabouřít sí a pohoršovat se, jaké 
se dály chyby a ještě horší věcí. Ovšem někdy se ve zpětném pohledu pro- 
blematika a rozpornost tohoto období velmi zjednodušuje. Tak např. | v tom- 
to období byly hlásány zásady zcela správné a spolu s nimi, vedle nich hlá- 
sán a činěn pravý opak. To se týká například projevů Ždanovových. Dnes 
jsme všichni moc chytří a moudří; ale jak jsme se na to dívali tehdy? A jak 
by dopadl člověk, který by tehdy vystoupil s obdobnými názory, které máme 
dnes? I pokud jde o otázku dogmatismu, není tak, že vládl absolutní dog- 
matismus. Naopak. Některé názory Marxovy,. Engelsovy nebo Leninovy byly 
kritizovány a můžeme říci revidovány jako důkaz tvůrčího marxismu. 

Myslím, že bude ještě potřeba s nelítostnou objektivítou a stranickostí 
zkoumat + toto období, proanalyzovat a rozlišovat, co bylo nutné a co nebylo 
nutné, co bylo správné a co bylo nesprávné, abychom sí nelíčili situací tak, 
že nyní všechno máme dobře vyřešené, a naopak tehdy byly jen hrozné 
chyby, na které můžeme volně nadávat, a právě analýza takových, řekl bych, 
proskribovaných pojmů a témat, jako je stranickost, je zejména nutná. Celá 
řada otázek je podle mého názoru 1 dnes otevřena. 
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Nelze jen stavět proti sobě názory Stalina a Marxovy a Leninovy názory. 
bez zkoumání skutečnosti, jak vypadají dnes třídní vztahy, jak vypadá 'šo- 
ciální struktura, Co je hlavní, co je vedlejší, v jakém je to poměru, bez zváže- 
ní role a významu různých momentů. Myslím, že právě v těchto sporech, 
zdůrazňujeme mnoho různých faktorů, ale nemáme ještě přesné metody, jak 
je zvážit, jak je zhodnotit. Je jasné, že jsou zde I třídní vztahy 1 netřídní. Že 
máme 1 širší sociální strukturu 1 určité formy dělby práce a pozůstatky tříd 
apod. Jde o to, co je V jakém poměru, kam směřuje společenský vývoj. Pro- 
blém hodnocení a objektivity hodnocení bude v marxismu stále naléhavější. 
Myslím, že ve filosofii by se vůbec měla soustavněji rozvíjet tzv. teorie hod- 
not a hodnocení, protože pro logické myšlení máme Celou řadu pravidel 
a dokonce složitých procedur formální logiky, ale pro hodnocení nikoli — 
to se někdy staví jako Irracionální záležitost. Myslím, že je to omyl, že hod- 
nocení má také své zákonitosti, má také svou logiku, | když to není táž lo- 
gika. jako logika formálně logického vyrovnání. A tu je potřebí vyjasňovat. 
Při analýze otázky stranickostl potom odkrývat, jaké nutnosti, potřeby, zá- 
konitosti se za tím skrývají, abychom pochopením těchto zákonitostí mohll 
této kategorie používat jinak než v období kultu, novým způsobem; zdůvod- 
něně tak, aby každý člověk, který nemá zvláštní protisoclalistické interesy, 
to mohl přijmout. A o to nám jde. 


Řekl bych ještě k psychologii problému stranickostl: máme v marxismu 
některé věci, které jsou velmi přitažlivé, populární, a máme některá hesla, 
některé principy, které jsou méně populární. Stranickost patří mezi některé 
principy, které jsou méně populární. To sl musíme otevřeně řící. Je samo- 
zřejmé, že není možné dělat ideové kompromisy. Ovšem je otázka, jakou for- 
mou to podáme, jak zapůsobíme na ty, kteří mají určité výhrady, kteří ve 
stranickostí cítí něco nesprávného, něco proti sobě namířeného apod.? 
A myslím, že právě rozbor struktury strantckostl, o které tam soudruzi mluví, 
je velmi naléhavou věcí. Ukázat, jaký stranickost má bohatý obsah, jaká je to 
dramatická záležitost, jak vylučuje zjednodušování, jaké má v sobě dynamic- 
ké aspekty, jak se náplň stranickosti postupně s vývojem mění. Na této cestě 
se můžeme i přiblížit lidem, pro které zatím pojem stranickosti je spíše stra- 
šákem. než výrazem nějaké potřeby a nějaké historické nutností. 


S. JAROSLAV KLOFÁČ 


Soudruzi, k celkovému pojetí materiálu bych řekl, že tam měly být více 
některé otázky formulovány jako problém a že jsou někdy formulace tak 
jednoznačné, jako by jiné řešení otázky nemohlo být. První věc, o které se 
chci zmínit právě jako o problematické, je to, jak je v materiálu pojat vztah 
vědy a Ideologie. V materiálu je oddělována věda, respektive společenská 
věda od ideologie. Tak jak je tady charakterizována ideologie, je to sousta- 
va názorů, která je odrazem Společnosti z hlediska té čt oné třídy. Naproti 
tomu společenská věda je odrazem určité stránky společenské skutečnosti 
a jejích zákonitostí, vědeckých teorií a hypotéz. V čem je tedy rozdíl mezi 
ideologií a společenskou vědou? Za prvé v tom, že ideologie je soustava ná- 
zorů. Ovšem společenská věda jako celek je také soustava názorů. Naproti 
tomu jsou ideologie, které nejsou soustavou názorů, ale budou se týkat jenom 
určité stránky společenské skutečnosti. Tedy v tom rozdíl není. 


Druhý rozdíl by měl být ten, že ony zkoumají zákonitosti prostředky vědec- 
kých teorií a hypotéz. Ovšem ideologie, pokud je vědecká, by měla postupo- 
vat také tak. Čili zbývala by jediná věc, a to je otázka třídnosti Totiž že 
ideologie vystupuje z hlediska určité třídy. Pak by ovšem z toho vyplývalo, 
že tedy společenská věda může být netřídní. Čili že je možné, aby proti sobě 
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stála Ideologie a věda. To je jedna věc, která „přímo z toho textu vyplývá. 


Velmi podobné stanovisko je zastáváno tam, kde autoři oddělují od sebe teo- 
retickou práci, která je vědecká, a propagandu, která jako by vědecká ne- 
byla. Tam se přímo říká, a nikdo to patrně nebude popírat, že joretcké 
práce je důležitou podmínkou rozvíjení vědeckostl. 


Já si myslím, že skutečně společenská věda jako věda nemůže být jiná 
nežil ideologická, respektive že nemůže v sobě neobsahovat, pokud je v třídní 
společnosti, ideologii. To souvisí vůbec s charakterem a funkcí společenské 
vědy. Poznání společenských jevů na rozdíl od většiny poznatků přírodních 
věd vždycky zahrnuje hodnotící stanovisko. Ať řeknete kteroukoliv základní 
tezi, kterou vyslovuje jakákoliv společenská věda, tak vždycky je zároveň 
hodnocením určité skutečnosti z hlediska myslím etického, politického atd., 
a pokud se to týká třídních jevů, tedy z hlediska třídního. Když řeknete, že 
třeba součet úhlů některých trojúhelníků se rovná dvěma pravým, tak na- 
prosto nijak nehodnotíte eticky tento poznatek, ale jakmile řeknete kterou- 
koliv téměř základní tezi společenských věd, tak už v tom nějaké hodnotící 
hledisko je zařazeno. I ty nejprostší výzkumy, které se dělají kolem problé- 
mu chuligánství. Už to, že se zkoumá chuligánství, znamená, že se eticky 
hodnotí jako negativní jev. A ideologičnost nebo ideologickou povahu nabývá 
hodnotící hledisko v tom momentu, kdy se dotýká třídních jevů. A těch se 
dotýká, kdykoliv se zabývá nějakou základní otázkou třídní společnosti. Čilt 
podle mého názoru tedy je ideologičnost vnitřní vlastností společenské vědy, 
která spočívá v hodnocení jevů z hlediska především zájmů určité třídy. Teď 
pochopitelně by byla další otázka; to je otázka kritéria toho, zda je anebo 
není tento ideologický pohled, který má nejenom marxismus, ale který má 
také buržoazní věda, zda tento ideologický pohled odpovídá hlediskům vědy. 
To znamená, zda tento ideologický pohled čili hodnotící stanovisko nějak 
zkresluje skutečnost anebo naopak — nezkresluje. Myslím, že tady jsme 
u dvou základních hledisek. Jednak hledisko striktně vědecké objektivity, 
tzn., že v tom kritériu ideologičnosti společenské vědy nebo teorie musí být 
takové hledisko, že musí odpovídat pravdě. To znamená, že musí být využito 
„těch nejmodernějších poznatků vědy. Ale protože právě u společenské vědy 
pravda není nějak abstraktní, ale vždycky problémem společenské funkce, 
zájmů atd., tím to druhé hledisko, které“"je v jednotě s tímto, je hledisko, 
zájmům jaké třídy ta věda nebo ten poznatek odpovídá. 


Druhou věcí, kterou považují za problematickou, je otázka, kdy se spole- 
čenská věda stává vědou. Tady se o tom hovoří a za základní předpoklad 
toho, aby se stala společenská věda vědou, se považuje především to, že 
nesmí být pouhým popisem fakt. V referátu se říká: pasívní popis fakt. Ale 
já myslím, že zbytečně, poněvadž žádný popis fakt není tak pasívní. Už tím, 
že popisuji, provádím nějakou aktivní činnost. Formulují to tak, že se stává 
vědou teprve tenkrát, když odhaluje jejich závislost, tzn. závislost fakt (tady 
by bylo potřeba doplnit, na čem závislost — to je nepřesná formulace) 
a v ní obsažené zákonitosti, a v této vzájemné závislosti fakta vědecky hodnotí. 
A pak se mluví, jak se má hodnotit, že to má být z konkrétně historického 
hlediska atd., atd. Já právě si myslím, že zase toto samo nemůže být ještě 
kritériem vědeckosti společenské vědy. Právě proto, že ta Ideologická funkce 
tady úplně vypadla. Totiž toto podepíše kterýkoliv pozitivista. Thomas, když 
dělal v sociologii předpoklady toho, jak má vypadat empirická sociologie, 
aby se stala vědou, tak všechno toto tam zahrnul. Že musí hledat souvis« 
lostí mezi jevy, že musí hodnotit, že musí docházet k nějakým formulacím 
zákonitostí, že je musí brát jako historické jevy. Oni tedy také hodnotí 
fakta. Ale v čem je základní rozdíl? Základní rozdíl je v tom, že oni pocho- 
pítelně stojí na pozicí jiné třídy — to je věc politické funkce, ale současně 
vycházejí vůbec ze základně odlišných předpokladů a definic, například de- 
fintce třídy. To jim třeba vytýká výborně Dahrendorf, že oni sí prostě vyme- 
zili ideologický hodnotící prvek určitým způsobem. Zrovna dnes jsem dostal 
oznámení z jednoho nakladatelství, že vyšla právě nová kniha Dahrendorfa, 
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která se nazývá »Dětl dělníků na vysokých školách v Německu«. Já jsem 
tu knihu nečetl, protože není. ještě v Ceskoslovénsku, ale četl jsem obsah 
a hlavní teze. Tam se tvrdí, že v současné době v Německé spolkové republi- 
ce je pouze 6% dětí dělníků na vysokých školách. Tento jev nelze hodnotit 
jenom z hlediska toho, zda tam chtějí nebo nechtějí ty děti z těch rodin 
vstupovat, nebo jestli tam mají nebo nemají menší přístup nebo nadání, ale 
je ho třeba hodnotit jako společenský jev, který je symptomem nemocnosti 
současné západoněmecké společnosti. On to také hodnotí, a teď řekněme — 
položme sl otázku, jakou ideologii tady on zastává. Tu otázku můžeme polo- 
žit takto stroze, zda je nebo není marxista, teprve v tom okamžiku, kdy sl 
položíme otázku, zda tedy je pro řešení, tzn. zda dospěl k tomu, že je třeba 
změnit celý společenský řád, tzn. výrobní vztahy. Ovšem v té oblasti jenom 
toho faktu a jenom jeho hodnocení, to samo ještě nic neukazuje. 


Třetí problém je ten, jak se tady formuluje, v čem je podstata stranickosti 
marxismu. Soudruzi tady říkají, že ta podstata spočívá v dialektické jednotě 
vědeckosti a ideologičnosti dělnické třídy. Tak především ta formulace sama 
o sobě je naprosto nepřijatelná, protože dělnická třída není vědecká, ani 
Ideologická, vědecké jsou poznatky. 


Podstata stranickosti marxismu je v tom, že sl je vždy vědom této jednoty 
vědeckosti a ideologičnosti, to znamená nutnosti hodnocení a postavení se na 
Stanovisko třídy, a vyplývá pochopitelně z určitých objektivních vlastností 
dělnické třídy, v jejímž zájmu marxismus vznikal. A potom je to dováděno dále 
— podstata marxismu — že se vlastně do dělnické třídy vnáší Ideologie zven- 
čí. Já se domnívám, že především vědu nedělala nikdy žádná třída, že věda 
je především výsledek znalostí, poznatků, je to určitý myšlenkový proces. 
Nemůže být dělána třídou jako celkem, je dělána vědci a hlavní problém je 
tedy zase ten, že marxistická věda vznikla jako marxistická tím, že vychází 
uvědoměla ze zájmů dělnické třídy. 


S. MIROSLAV KRÁL 


Chtěl bych přispět do diskuse několika poznámkamí. Tak především se 
domnívám, že v materiálu, který se zabývá stranickostí, by měla být hlubší 
analýza, proč je dnes diskutován pojem stranickosti. My si to vysvětlujemae 
nedostatečně; problém stranickostí a toho, že řada lidí vystupuje s touto 
diskusí, je hlubší. Stranickost — to není jenom vlastnost člověka — fednot- 
livce, ale je to vztah, kdy na druhém pólu je strana. Musíme se také zamyslet 
nad správnou poznámkou s. Sládka, který říkal, že kázeň, respektive uvědo- 
mělost se nerodí pouze z individuálních vlastností jednotlivce, ale že se také 
rodí z toho, jak strana jako celek funguje. A podle mého názoru k postižení 
této otázky je třeba dvou přístupů. Jeden přístup je historický. To je přístup, 
kdy vidíme například celou řadu deformací v materiálním | Idcovém Životě 
strany. Na druhé straně je přístup Současný, kdy můžeme stranu zkoumat 
jako určitý funkční systém, který poznává a řídí. U nás tato analýza strany 
jako určitý funkční systém, který poznává a řídí, vypadá as! tak, že popisuje 
skutečnost, respektive ji zdůvodňuje. Přínos do teorie vyníká tenkrát, kdvž 
se změní skutečnost. Změní-li se skutečnost, vezme to teorie na vědomí, 
eventuálně k tomu dodá zdůvodnění. Připomeňme sl třeba, jak pracuje takový 
předmět, jako je výstavba strany. Nemám samozřejmě nic proti tomuto před- 
mětu, ale převážnou metodou práce je zde opravdu empirický popis skuteč- 
nosti — seznámení se stávajícím fungováním stranických organizací. Domní- 
vám se však, že strana musí být zkoumána 1 z hlediska funkcí, jako funkční 
aparát, aby mohla optimálně poznávat a řídit. A právě tato analýza, ke které 
už dneska dává věda dost poznatků, zm vědy založené na kybernetice, 
se zatím neprovádí. 
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Proč tedy u řady lidí vzníká určitá nespokojenost s tím, jak systém, jehož 
jsou součástí, funguje? Domnívají se zřejmě, že by mohl fungovat lépe. Že by 
věda měla nastoupit třeba 1 do té oblasti funkční analýzy. To je tedy jeden 
aspekt problému stranickosti: stranickost není záležitost pouze jednotlivce 
nebo jeho kázně, ale je to také záležitost práce, činnosti toho, k čemu tento 
jednotlivec má vztah. 


Za druhé pro analýzu stranickosti je důležité, jak se zjišťuje zájem dělnické 
třídy. Je nesporné, že z hlediska obecného zájmu dělnické třídy jsme všichni 
zajedno. A je nesporné, že tento zájem koneckonců formuluje marxistická 
filosotle, totiž: všeobecný zájem dělnické třídy z perspektivy jejího cíle, 
Ovšem vedle toho jsou zájmy dílčí, ne tak dlouhodobé. A vzniká otázka, jak 
s8 poznávají zájmy dělnické třídy, jakými metodami se zjišťují? Zda je na- 
sazena do této oblasti věda. Vzpomeňte sí třeba, jaké rozpaky vyvolal kdysl 
referát soudruha Chruščova o pojetí umění. A to není jen jeden referát — ta- 
kových referátů je víc, kde se mnoho lidí táže, jak se dospělo vlastně k tomu, 
že toto je zájem dělnické třídy. Čili tuto otázku by si měli soudruzi, kteří 
pracují na problému stranickosti, podle mého názoru vyjasnit a říci si, jak 
je nasazena k.tomuto zjišťování vědecká analýza. V minulosti totiž v této 
oblasti bylo dost voluntarismu; a domnívám se, že se přisuzovalo dělnické 
třídě mnoho zájmů, které možná ani neměla. 


Další taková poznámka, a to je kardinální otázka, na kterou id ukázala 
celá řada soudruhů, je otázka dělnické třídy. Tento problém vystupuje stále 
palčívěji. My jsme se tím zabývali již na vědecké radě a dospěli jsme 
k názoru, že by se měl pojem dělnické třídy diskutovat na stranické vě« 
decké konferenci. Je třeba totíž tento pojem analyzovat a objasnit. Zejména 
v souvislosti s trendy současné techniky. Často tvrdíme, že se věda stává vý- 
robní silou, že se stává přímo součástí výroby. Dnes vznikají továrny, kde 
nemáte v podstatě nekvalifikovanou sílu, anebo — dá-lí se to tak řící — tedy 
rukodělnou sílu. A přítom tyto továrny vysoce prosperují a vyrábějí. Čili 
kdybychom ztotožníli dělnickou třídu s určitým fyziologickým znakem — že 
dělá rukama, jak většinou zejména v oblasti praxe tento názor kvete, tak 
-sotva bychom mohli vysvětlit takovéto skutečnosti. Nadto zřejmě bychom 
museli dodat, domyslet tu věc, že tato vrstva nemůže dovést společnost ke 
komunismu, protože není spjata s nejpokročilejší výrobou, s nejmodernější 
technikou, zejména s technikou automatizace. A přece se dnes uvnitř děl- 
nické třídy rodí vrstva, u níž převažuje duševní práce a která patří do děl« 
nické třídy a začíná hrát sociální roli mnohem významnější nežli vrstva 
s převahou pouhé fyzické práce. Tyto problémy by se tedy měly rovněž ana- 
lyzovat, protože objasnění pojmu třídnosti a stranickosti předpokládá v dané 
souvislosti vysvětlení obsahu pojmu dělnické třídy dnes. 


Dále se domnívám, že základem stranickosti je vědeckost a Spojení této 
vědeckostí s komunistickým hnutím, tak, jak to zhruba tady říkal soudruh 
Mlynář. Nemyslím si, že v dnešní době příliš hrozí nebezpečí redukce stra- 
nickosti na vědeckost. To není příliš aktuální nebezpečí. Spíše bych řekl, že 
bylo a dodnes je spíše opačné nebezpečí. Musíme vždy brát v úvahu, které 
nebezpečí převažuje. Dnes se také mluví třeba o nebezpečí technokracie a 
přitom naše společnost ještě skoro cestu vědeckotechnické revoluce nema- 
stoupila. Už se však volá, že je to prý 1 politické nebezpečí. Nebo se hovoří 
o nebezpečí přehnání scientismu dejme tomu v oblasti společenských věd, 
i když toto nebezpečí téměř nezačalo. Čili musíme brát v úvahu, co je sku- 
tečný nepřítel, a ne vždycky dát proti sobě dvě jakésl krajnosti, z nichž jedna 
se ještě anl nevytvořila, aby vůbec proti té druhé mohla trochu stát a obstát. 


No a konečně tuto poznámku. Vzniká otázka, zda může věda všechno v na- 
šem hnutí vyřešit. Jestliže tedy chápeme stranickost především jako spojení 
vědeckost! s hnutím, zda věda je schopna všechno vyřešit. Většinou je schop- 
na vyřešit věda víc, než se předpokládá. Tím myslím toto: že se vychází na- 
příklad ze stavu naší společenské vědy, který popravdě řečeno v mncha 
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oblastech není dobrý. Zejména není dobrý v oblasti spojení s praxí, v oblasti 
sociologických teorií, manažérských teorií apod. V té nejobecnější rovině by 
to šlo, ale chybí nám celá řada mikrospolečenských teorií. Čili když my ho- 
voříme o tom, co může praxi věda poskytnout, tak vždycky máme nějak na 
mysli stav naší společenské vědy. Za předpokladu, že se bude společenská 
věda více rozvíjet, pak podle mého názoru může poskytnout praxí podstatně 
víc, než se zatím zdá. Ovšem je jisté, že patrně věda nemůže nikdy praxi 
zcela vyčerpat. A v tomto smyslu je potřeba stranické rozhodování doplnit 
dobrou funkcí demokratického centralismu. Rozhodování vždycky, a tedy 
i rozhodování stranické instituce, musí být něčím určeno. Je určeno jednak 
vědou. Pokud však věda nestačí některé problémy rozřešit a ty se musí řešit, 
pak jde o to, jak si přesto zajistit maximální objektivitu v řešení; a zde 
by, myslím, měla fungovat skutečně zásada demokratického centralismu v Co 
nejúplnější podobě. Zejména pokud jde o zjištění mínění co nejširšího množ- 
ství kompetentních lidí, kteří mají k otázkám co řící, a o kritickou analýzu 
tohoto mínění. : 


S. IVAN HRŮZA 


Chtěl bych především poděkovat za řadu podnětů, jež diskuse přinesla 
1 oběma autorům úvodního materiálu. Kladně hodnotíme především to, že 
až na výjimky nebyla v diskusních vystoupeních snaha o apodiktické a kate- 
gorické soudy v otázkách, jež jsou diskusní. V celé šíři nelze pří této příle- 
žitosti na zmíněné pozitivní podněty reagovat.: 


Jen několik stručných poznámek především k některým nedorozuměním. 
U dvou diskutérů byla vznesena jednotlivá kritická slova k těm myšlenkám 
materiálu, V nichž jsme usilovali vyjádřit dlalektickou rozpornost některých 
současných společenských jevů. Vycházíme z názoru, který je v materialis- 
tické dialektice běžný, že se nelze omezovat jen na dělení jevů podle dětské 
hry na černé a bílé. I u těch nejpozitivnějších stránek skutečnosti nutno 
zkoumat různá negativa, která se tam v dílčích aspektech mohou vytvářet 
a bez jejichž překonávání by pozitivnost těchto jevů mohla být narušována. 
Není snad proto třeba, abych se nyní odvolával na přímé citace z materiálu, 
který všichni znáte, a dokazoval tak, že považujeme novou soustavu řízení 
našeho plánovitého hospodářství za nutnou, ani abych podrobnějí opakoval 
závěr, že s dosaženými výsledky úsilí o popularizaci politické ekonomie socia- 
lismu a zvyšování odborné kvalifikace se ještě nelze ant zdaleka spokojit 
a třeba jít touto cestou dále. Právě tak, patrně, je každému pozornějšímu čte- 
náři našeho materiálu zjevné, že chápeme rozvoj socialistického demokratismu 
jako nutnou součást vývoje vyspělé socialistické společnosti a že zdrojem 
nadstranických a nadtřídních iluzí není podle našeho názoru toto, ale před- 
stavy, které Lenin označoval jako iluze a tuctový buržoazní demokratismus. 
Těší nás to, že někteří soudruzi shodně s námi konstatovali, že společenské 
vědy, abstrahujeme-li od takových jejich typů, jako je jazykověda apod., jsou 
ve své podstatě ideologií. Myslíme ovšem, že je opět určitým nedorozuměním 
tvrzení, že v tomto směru patrně podléháme některým názorům, s kterým! pole- 
mizujeme a které chápou otázku jinak. K předběžnému vymezení ideologie 
a společenské vědy, jež na počátku podáváme, bylo by třeba dodat, že je 
předtím výslovně řečeno, »jestliže otázku přijmeme v její zmíněné podobě«. 
Musili jsme přirozeně od určitého přístupu k otázce začít. A vycházeli jsme 
proto z toho přístupu, který je dnes běžný a obvyklý. | když jej nepovažujeme 
za přesný a I když proti němu v celém dalším výkladu polemizujeme. Podob- 
ně je tomu například s myšlenkami o teoril a propagandě. Je pravda, že úvodní 
formulace může být chápána jako jejich odtržení, oddělování, jako by snad 
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s- vědou souviselo jedno a druhé“ pouze s ideologií. To je však kětě právě 
názor, proti kterému zde -polemizujeme. 


za přínos semináře považujeme především to, že konfrontoval hlediska jed- 
hotlivých kateder | uvnitř některých z nich, a poskytl tak jasnější přehled 
o okřufiu diskusních otázek. Plně souhlasíme s názorem diskuse, že problémy 
naprosto nevyřešíme tím, když budeme místo stranickostí hovořit o angažova- 
nosti, nebo kdybychom se omezili na konstatování dlalektické totožností 
určitých stránek skutečnosti a nezkoumali již vnitřní strukturovanost tohoto 
vztahu. Třebas názory na tuto vnitřní strukturovanost mohou být různé 
d třebas bude nutné dalším! diskusemi a na podkladě analýzy faktů tyto 
názory sjednotit. Významným problémem třeba překračujícím ten, jejž jsme sl 
kladli, je, kdy se společenská věda stává vědou. Nám šlo pouze o to, že věda 
nemůže být redukována na pouhý součet faktů, -že věda spočívá v rozboru 
jejich vzájemné závislosti a zákonitosti této závislosti, které ve společnosti 
vždy mají konkrétně historickou podobu. Tím neoddělujeme společenskou 
vědu od třídní Ideologie, právě naopak. Jak si můžete ověřit v materiálu, 
právě na podkladě těchto myšlenek dospíváme k otázkám třídního hlediska, 
abychom pak celou problematiku shrnuli v závěrečném vymezení, v kterém 
pravíme: »Tak se ty společenské vědy, jejichž předmětem je některá stránka 
třídních vztahů mezi lidmi, stávají v třídní společnosti nezávisle na subjektiv- 
ních záměrech vědce (tj. třebas by 1 osobně usiloval o „čistou společenskou 
vědu“), specifickou formou třídní ideologie.« 


Hlavní význam našeho dnešního jednání rozhodně neměl být v tom, že by- 
chom podléhali iluzi, jako by o otázce, která nebyla dlouho šířeji rozebírána, 
bylo možné na jediném semináři. dojít ke zcela shodným stanoviskům. O to 
rozhodně nešlo. Šlo pouze o to, a především o to, ujasnit sl tato stanoviska. 
Nyní bude třeba, abychom látku dále studovali a abychom výměnou názorů 
hledali cestu k shodě. Myslím, že to je cesta nezbytná v každé vědě, a je tedy 
nezbytná 1 zde. Tolik k tomu, v čem spatřujeme hlavní přínos diskuse. 


EE 
Jednání semináře mělo dobrou úroveň. Největším jeho kladem bylo to, že 1 při 
různosti názorů na některé otázky všichní diskutující zdůrazňovali venký spo- 
lečenský význam posuzované problematiky, ukazovali různé aspekty a mnoho- 
strannost problémů, vyplývající z komunistické stranickosti. Otevřená, kritická 
výměna názorů ukázala nejen směr dalšího rozpracovávání otázek stranickosti 

v jednotlivých vědách 1 stranickosti jako politického pojmu, ale dala I určitý 
základ pro aktuální konkretizaci tohoto pojmu v různých oblastech teoretické 
1 praktickopolitické práce. 


Nejdůležitější problémy, které v diskusl byly řešeny, jsou spjaty s obsa- 
hem komunistické stranickosti, se vztahem vědy a ideologie a s hodnocením 
změn v dělnické třídě v současné epoše, s jejím charakterem a perspektivami 
její. historické úlohy. Bylo ukázáno, že stranickost třeba chápat jako každou 
významnou kategorii a rys marxismu-leninismu Konkrétně, a to jak ve vědě, , 
tak v politice, rozlišovat její obsah a funkci ve společenských vědách a vědách 
přírodních. Proto pouze velmi citlivý a teoreticky hluboký přístup k této proble- 
matice může přinést praktické výsledky. V otázkách vztahu společenských, po- 
Jiticky relevantních věd a ideologie jednání potvrdilo, že jakékoliv násilné od- 
trhávání těchto dlalekticky spjatých stránek socialistického společenského 
wědomí je nesprávné. 

- V několika diskusních příspěvcích se připomínalo, že problematika komu- 
nistické stranickosti je nerozlučně spjata s otázkami, které vyplývajl ze změn, 
jimiž prochází dělnická třída v současné etapě a jejichž rozbor má nesmírný 
vý 1 pro praktickou poktekou práci. 
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Kromě těchto otázek byla v diskusi nadhozena řada dalších problémů, Byly 
to např. specifické rysy stranickosti v přírodních a společenských vědách, 
některé otázky stranickosti v kultuře a umění, v politické ekonomií, v histo- 
riografii atd. Byly rozvíjeny i argumenty, např. v souvislostí s kritikou názorů 
Mannheima, Kolakowského a Lefebvra, které u nás přežívají v podtextu někte- 
rých vystoupení na stránkách kulturních časopisů. Jednání věnovalo pozornost 
i kritice deformací komunistické stranickosti spjaté s kultem osobnosti. Třeba 
vítat názor diskuse, že rozdíly v pojetí otázek komunistické stranickosti pro 
současnost naprosto nevyřešíme pouhou »úpravou terminů«, případně tím, když 
je budeme »moderně« označovat jako »angažovanoste. 


Své poslání seminář splnil. Diskuse ukázala, v čem některé názorové rozdíly 
jsou, a jaké jsou možné cesty k jejich překonávání. 
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K 20. . výročí 


osvobození Československa 


Z HISTORICKÝCH PUBLIKACÍ: 


NEZAPOMENUTELNÉ JARO 


Vzpomínky sovětských vojáků na osvobození Českoslo - 
venska. S fotografiemi. Stran 316, váz. 12,50 Kčs. 


POSLEDNÍ DOPISY 


Dopisy sovětských vojáků, partyzánů, zajatců, vězňů 
v koncentračních táborech, psané několik dnů, hodin ba 
1 minut před smrtí. Stran 368, váz. 16,50 Kčs. 


MALÁ I., KUBÁTOVÁ L.: POCHODY SMRTI 


Dokumenty o transportech smrti a hladu, které byly 
jedním z prostředků likvidace očitých svědků hitlerov- 
ských koncentračních táborů. Stran 340, váz. 13,50 Kčs. 

Kromě těchto obsáhlejších děl vychází v Nakladatelství 
politické literatury řada materiálů pro potřeby lektorů 
a propagandistů. Cena jednotlivých brožur se pohybuje 
kolem 2 Kčs, rozsah asi 30—60 stran. Změna některých 
názvů vyhrazena. 


Dvacet let československého národního hospodářství 
a růstu životní úrovně 
Vývoj politické organizace společnosti. Rozvoj socialis- 
tického demokratismu a přímé účasti pracujících na ří- 
zení a správě 
20 let rozvoje československé kultury 
Vedoucí úloha KSČ, základní předpoklad vítězství socia- 
lismu v Československu 
Dnešek a zítřek naší mladé generace 
Mezinárodní význam socialistické výstavby v Českoslo- 
vensku 
KSČ — vedoucí síla národně osvobozeneckého boje 
Povstání českého lidu a Pražské povstání v květnu 1945 
Rozhodující úloha SSSR v osvobození Československa 
Kronika osvobozování Československa Sovětskou 
armádou 

Žádejte ve všech knižních prodejnách. 


Upozorňujeme, že publikace pro potřebu lektorů a pro- 
pagandistů budou k dostání pouze v okresních prodej- 
nách n. p. Kniha. 


JIŽ KAŽDÝ TŘETÍ PRACUJÍCÍ 


se rozhodl pro 


SDRUŽENÉ POJIŠTĚNÍ 
PRACUJÍCÍCH 


Ze sdruženého pojištění pracujících jsou přiznávány 
náhrady pojištěným a jejich rodinám nad rámec ná- 
roků ze sociálního a důchodového zabezpečení. 


Ze sdruženého pojištění pracujících jsou vypláceny 
sjednané částky v případě úrazu, úmrtí nebo i dožití 
pojištěného. 


Ze sdruženého pojištění pracujících se přiznávají 
náhrady 


— při úrazech, které vyžadují nezbytné léčení delší 
než dva týdny, 


— při úrazech, které zanechají trvalé následky, 

— při úmrtí následkem nemoci i úrazu. 

Ze sdruženého pojištění pracujících se vyplácí také 
sjednaná částka, dožije-li se pojištěný předem sta- 


novené hranice věku a pokud to bylo v pojistné 
smlouvě ujednáno. 


Bližší informace vám podají pracovníci, inspektoráty, 
jednatelství a důvěrníci Státní pojišťovny. 


SDRUŽENÉ POJIŠTĚNÍ PRACUJÍCÍCH 
JE VHODNÝM POJIŠTĚNÍM I PRO VÁS 


STÁTNÍ POJIŠŤOVNA 


TEORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
] OBSAHU avantgarda naší společnosti 

SSSR a zrod nového Československa 

ČSSR a spolupráce zemí RVHP 

bratstvo Čechov a Slovákov 

ekonomické premeny Slovenska 

na přelomu etap 

kulturní revoluce v ČSSR 

v závěrečné etapě války 


povstání pražského lidu 
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o K DVACÁTÉMU VÝROČÍ OSVOBOZENÍ NAŠÍ VLASTI 
SOVĚTSKOU ARMÁDOU 


Dvacet let svobodného Československa (teze ÚV KSČ). 
J. HENDRYCH : Avantgarda naší společnosti 

Z. FIERLINGER: SSSR a zrod nového Československa 

O. ŠIMŮNEK: ČSSR a spolupráce zemí RVHP.. 

A. DUBČEK : Bratstvo Čechov a Slovákov 

R. J. MALINOVSKIJ: V závěrečné etapě války. 

J. MACHAČ : Sovětská armáda v boji za naši svobodu 

K. BARTOŠEK: Povstání pražského lidu se 

V. KRAHULEC: Ekonomické premeny Slovenska . -< -+ -+ «. «... 
J. SEKERA: Na přelomu etap ; 

J. KLADIVA: Kulturní revoluce v ČSSR i 
J. DOLANSKÝ: Plodná spolupráce se sovětskou kulturou . 
J. HES: Zápas o čs. socialistickou kulturu. 


„$Ú- 
A. ORT—M. HAD—K. KRÁTKÝ : Politická věda — ano, či ne? 


s KRITIKA A BIBLIOGRAFIE 


R. KOCANDA: Tvůrčí ekonomická práce . ; 
M. WAGNER: Výsledek čs. sovětské spolupráce . 
Z. HOLOTÍKOVÁ: Cesta k jednotě. ©- . « «. . 
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Dvacet let 


svobodného Československa 


TEZE ÚSTŘEDNÍHO VÝBORU KOMUNISTICKÉ STRANY 
ČESKOSLOVENSKA 


-V letošním roce oslavujeme dvacáté výročí osvobození naší vlasti. 
Osvobozením Prahy 9. května 1945 slavnou Sovětskou armádou skončila 
druhá světová válka porážkou německého fašismu. 

Boje proti fašismu se pod vedením Komunistické strany Českosloven- 
ska aktivně zúčastníl český a slovenský lid, jehož nejlepší synové a 
dcery v domácím odboji proti okupantům 1 na frontách druhé světové 
„války bojovali za porážku hitlerovského fašismu. Ozbrojený a politický 
"boj československého lídu za Národní svobodu a sociální spravedlnost, 
zahájený Slovenským národním povstáním a dovršený povstáním čes- 
kého lidu, zejména Pražským povstáním v květnu 1945, se stal výcho- 
diskem rozmachu národní a demokratické revoluce. její vítězný postup 
otevřel před našimi národy cestu všestranného rozvoje lidově demo- 
kratické a posléze socialistické společnosti. 

Dvacet let hrdinské a obětavé práce naších dělníků, rolníků a inte“ 
ligence přineslo své plody. Socialistická výstavba Československa, opí“ 
rající se o internacionální spolupráci se Sovětským svazem a ostatními © 
socialistickými zeměmi, dosáhla ohromných výsledků. Byl vybudován 
moderní, socialistický průmysl a na místě roztříštěné zemědělské ma- 
lovýroby se úspěšně rozvíjí družstevní velkovýroba. Dosaženým stup- 
něm životní úrovně, rozvojem kultury, vzdělání a vědy se Česko- 
slovensko řadí k nejvyspělejším státům světa. Na základě vítězství 
socialistických výrobních vztahů byla vytvořena a dále se upevňuje 
politická a morální jednota pracujícího lidu. Sílu socialistické společ- 
nosti znásobuje pevná jednota a bratrská spolupráce Českého a slo- 
venského národa a občanů všech národností žijících v naší zemí. Od 
základu se také změnila mezinárodní pozice Československa, jehož 
existence a rozvoj jsou zajištěny v rámci světové socialistické sousta- 
vy, zejména spojenectvím se Sovětským svazem. 

Dvacet let osvobozeného Československa je dokladem, jakých ne“ 
smírných přeměn může dosáhnout svobodný lid, který rozlomil pouta 
sociálního a národnostního útisku a v bratrské součinnosti se sovět- 
ským lidem a lidem ostatních socialistických zemí budoval novou spo- 
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lečnost. Je slavným obdobím historie československého lidu a jeho 
vedoucí síly, Komunistické strany Československa. 

Dvacáté výročí osvobození Československa Sovětskou armádou za- 
stihuje náš lid uprostřed činorodé tvůrčí práce při zabezpečování dal- 
šího všestranného rozvoje socialistické společnosti, při upevňování me- 
zinárodního postavení republiky, pevného článku světové socialistické 


soustavy, světového pokroku a míru.. i 


I. NÁRODNÍ A DEMOKRATICKÁ REVOLUCE — POČÁTEK CESTY 
ČESKOSLOVENSKÉHO LIDU K SOCIALISMU 


1 Vznik lidově demokratického zřízení v Československu byl vý- 

* sledkem dějinného zápasu českého a slovenského pracujícího 

lidu v čele s KSČ o národní a sociální svobodu. Byl vyústěním jeho 
rozchodu s politíkou buržoazie. — 

Český a slovenský lid se na trpkých zkušenostech přesvědčil, že 
protilidová a protinárodní politika buržoazie, orientovaná na západní 
imperialistické mocnosti, zkrachovala. a vedla. ke zhroucení předmni- 
chovské republiky a ke kapitulaci před agresí fašistického Německa. 
Lidové masy byly jednoznačně odhodlány k obraně vlásti. Pod vedením 
KSČ se postupně formovala šíroká lidová fronta obrany republiky proti 
fašismu. Československá buržoazie zradila. Buržoazní vláda a presi- 
dent Beneš odmítli proti vůlí lidu nabízenou pomoc Sovětského svazu 
v září 1938 a pod nátlakem západních mocností příjali mnichovskou 
dohodu, podle níž byla ČSR vydána na pospas německému fašismu. 
Pokračováním kapitulantské »mnichovské« politiky české a slovenské 
buržoazie bylo zřízení loutkového slovenského státu, k němuž došlo 
pod patronací hitlerovského Německa a za aktivního přispění klero- 
fašistických a separatistických sil slovenské buržoazie 14. března 1939. 
Dne 15. března 1939 byl fašistickým Německem okupován okleštěný 
zbytek republiky za souhlasu české velkoburžoazie, která tak plně 
nastoupila cestu kolaborace s okupanty. Mníchov a březen 1939 byly 
logickým výsledkem politiky buržoazie, která dala přednost svým 
úzkým třídním zájmům před zájmy českého a slovenského lidu, byly 
krachem zahraničně politické orientace buržoazního předmnichovské- 
ho Československa. V těchto těžkých dobách byl SSSR spolehlivou 
oporou českého a slovenského lídu. 

Důsledným bojovníkem za národní zájmy v této pro naše národy 
osudové době byla Komunistická strana Československa jakožto vůdčí 
síla protifašistického odporu. KSČ v celém období předmníchovské bur- 
žoazní republíky hájila sociální a národní zájmy Českého a slovenského 
lidu proti kapitalistickému vykořisťování a důsledně stála v čele boje 
proti nebezpečí fašismu. Politika lidové fronty na obranu země, kterou 
vypracoval VII. sjezd KSČ a kterou strana důsledně rozvíjela a opírala 
o spojenectví se SSSR, položila základ k široké jednotě lidu v čele 
s dělnickou třídou v boji proti fašistickým okupantům. Tato linie byla 
hybnou silou národně osvobozeneckého boje a národně demokratické 
revoluce. 


2 Nacistická okupace těžce dolehla na český a slovenský národ. 
* K národní porobě přistupoval nejostřejší útisk politický a so- 
ciální. V sázce byla nejen svoboda českého a slovenského národa, ale 
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přímo jejich bytí či nebytí. Část českého národa měla být vyhlazena, 
druhá germanizována a třetí vysídlena. Podobné plány byly připra- 
vovány i pro »řešení« slovenské otázky. Pomocníkem fašistických oku- 
- pantů byla kolaborující česká a slovenská buržoazie reprezentovaná 
»háchovštinou« a luďáckým režimem »Slovenského štátu«. Český a 
slovenský lid v nejrůznějších formách prolsvova svůj aktivní odpor 
a nesmiřítelnou, stále sílící nenávist jak k nacistickým okupantům, 
tak k jejich domácím pomahačům. 


Druhá světová válka začala jako konflikt uvnitř imperlalistického 
tábora. Postupně do boje proti německému fašismu vstupovaly lidové 
masy porobených zemí Evropy. Tím dostávala válka proti fašistickému 
Německu lidový a národní ráz. Po věrolomném přepadení SSSR fašis- 
tickým Německem, v důsledku hrdinného boje sovětského lidu, který 
hájil věc svobody a nezávislosti všech národů, se válka plně přeměnila 
v antifašistíckou, osvoboditelskou. Po boku Sovětského svazu .se zfor- 
movaly všechny lidové a demokratické síly světa. Vytvořila se koalice 
protifašistíckých mocností v. čele se Sovětským svazem, USA a Velkou 
Británií, jejímž cílem se stala porážka fašistického Německa. Hlavní 
tíží v tomto boji nesl SSSR, který měl také rozhodující zásluhu na po- 
rážce hitlerovského fašismu. 


Přeměna charakteru druhé světové války výrazným Zotsokéhí ovliv- 
nila rozvoj a průběh národně osvobozeneckého boje českého a slo- 
venského lidu. Pod bezprostředním vlívem hrdínného boje sovětského 
Jidu v průběhu Velké vlastenecké války rostl 1 aktivní odpor proti 
fašistickým okupantům v českých srajich a proti loutkové luďácké 
vládě na Slovensku. 


Sovětský svaz se jednoznačně postavil za obnovu Československa. 
Jeho postoj donutil vládnoucí kruhy západních mocností přijmout obno- 
„vu Československa mezi své cíle a zříci se mnichovské dohody. Česko- 
slovensko-sovětská smlouva o přátelství, vzájemné pomoci a poválečné 
spolupráci, uzavřená v prosinci 1943, zajistila našim národům státní 
samostatnost a svobodné rozhodování o poválečném uspořádání repu- 
blíky. Zkřížila plány západní reakce 1 části československé londýnské 
emigrace na vytvoření federace středoevropských států v rámci impe- . 
rialistické soustavy, jejíž součástí mělo být 1 poválečné Československo. 
Československo-sovětské přátelství a spolupráce přispěly rozhodujícím 
způsobem k vítěznému boji českého a slovenského lídu proti fašismu, 
za národní a sociální osvobození. Československo-sovětské spojenectví 
stalo se také úhelným kamenem zahraniční politiky nového českoslo- 
venského státu. Jím byla navždy zabezpečená existence a nezávislost 
našich národů.. 


Wedoucí silou národně osvobozovacího protifašistického zápasu Čes- 
kého a slovenského lidu byla dělnická třída v čele s Komunistickou 
stranou Československa. V tomto bojí se sjednocovaly třídní a národní 
zájmy pracujících a rodila se pevná jednota strany a lidu, vyjádřená 
v Národní frontě. KSČ vypracovala program národního a sociálního 
osvobození pracujících, v němž formulovala požadavek nového, sociál- 
ně spravedlivého státu, který by zabezpečil rovnoprávný rozvoj Čes- 
kého a slovenského národa. Byla to koncepce nového, lidově demo- 
kratického Československa, která se stala obsahem Košického vládního 
programu. Její cíle byly realizovány v národně demokratické revolucí, 
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do níž přerostl národně osvobozovací protifašistícký zápas českoslo- 
venského lidu. | 

Rozvíjející se národní a demokratická revoluce se opírala o vedoucí 
úlohu Sovětského svazu ve vítězné válca s fašistickým Německem .a 
o osvobození Československa Sovětskou armádou. Na území osvobo- 
zeném Sověťskou armádou přijímal pracující lid moc do svých rukou 
prostřednictvím revolučních národních výborů a aktivně napomáhal 
ke konečnému osvobození země. 

: Národně osvobozenecký boj v důsledku rychlého postupu sovětských 
vojsk vyvrcholil slavným Květnovým povstáním v Praze. Pražský lid, 
v jehož čele stáli komunisté, se tváří v tvář přesile okupantů přihlásil 
k programu národní a demokratické revoluce. Jeho statečný boj inspí- 
roval protihitlerovské vystoupení lidu na celém, dosud neosvobozeném 
území republiky. 

Hrdinnou operací Sovětské armády byla Praha 9. května 1945 osvo- 
bozena. Tento den vešel navždy do československých dějin jako den 
osvobození naší vlasti Sovětskou armádou. Stal se symbolem věčného 
přátelství a bratrství národů Československa a Sovětského svazu. 

U příležitosti 20. výročí osvobození republiky Sovětskou armádou 
znovu vyjadřujeme poděkování tisícům hrdinů-příslušníků sovětských 
vojsk, kteří položili život za svobodu našich národů. Vděčně oceňujeme 
statečnost a obětavost českých a slovenských bojovníků, kteří doma 
i v zahraničí aktivně bojovali proti fašismu. Mnozí z nich ztratilí život 
na frontách, ve fašistických věznicích a koncentračních táborech, 
v partyzánských oddílech, během Slovenského národního povstání 
1 v Květnovém povstání českého lídu a na pražských barikádách. 
V průběhu protifašistického boje ztratila tisíce svých předních 
pracovníků a členů Komunistická strana Československa. Všem, kteří 
položili život za svobodu vlasti, patří trvalá úcta; jejich památka 1 od- 
kaz budou navždy žít v myslích a čínech našeho lidu. 


3 Lidově demokratické Československo, které se utvářelo na zá- 
© kladě vítězného rozvoje národní a demokratické revoluce, bylo 
státem, pro který byla charakteristická široká jednota českého a slo- 
venského lidu vedeného dělnickou třídou. Na politické moci se po 
osvobození podílelo 1 tzv. demokratické křídlo buržoazie, zatímco do- 
mácí velkoburžoazie, která spolupracovala s fašistickými okupanty, 
byla v průběhu národní a demokratické revoluce zbavena moci. Tím 
byla podstatně oslabena moc buržoazie jako třídy. Národní a demo- 
kratická revoluce řešila již od svého prvopočátku 1 některé úkoly re- 
voluce socialistické. 

Základem nového státního zřízení se staly národní výbory, které 
se ujaly správy obcí, měst a okresů. Ve spolupráci s nově budovanou 
armádou a bezpečnostními orgány prováděly očistu od zrádců a kola- 
borantů, organizovaly hospodářskou obnovu země. Majetek fašistic- 
kých Němců a kolaborantů byl konfiskován a přešel pod národní sprá- 
vu. 

Ve všech závodech byly vytvořeny závodní rady, jejichž prostřed- 
nictvím byla upevňována moc dělnické třídy a uskutečňovány daleko- 
sáhlé sociální i ekonomické přeměny. V říjnu 1945 probojovala KSČ 
podporovaná všemi pracujícími přes odpor buržoazních sil znárodnění 
bank, dolů a velkoprůmyslu. Přes 60 % průmyslu přešlo do rukou li- 
dově demokratického státu. 
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Jednou ž nejvýznamnějších revolučních přeměn uskutečněných ná- 
rodní a demokratickou revolucí bylo řešení národnostní otázky. Nová 
lidově demokratická republika byla budována na základě plného a rov- 
noprávného soužití českého a slovenského národa ve společném státě 
na zásadách internacionalismu. Uznání svébytnosti slovenského národa 
bylo spojeno nejenom s novým státoprávním uspořádáním, jehož no- 
sitelem byly slovenské národní orgány, které tvořily od samého po- 
čátku nedílnou součást jednotné československé státní moci. Projevo- 
valo se rovněž v ústlí o hospodářské a kulturní vyrovnání českého 
a slovenského národa. Prvním krokem k hospodářskému povznesení ' 
Slovenska, k jeho-índustrializaci byl v tomto směru přesun části výrob- 
ních kapacit z českého pohraničí na Slovensko. 


Na základě Postupimské dohody byl uskutečněn odsun německé men- 
šíny — opory agresívního německého fašismu. Odsun spolu s osídlením 
pohraničí českými a slovenskými pracujícími byl významným revoluč- 
ním opatřením při likvidování důsledků Mnichova, odstranil nebezpečí 
reakční páté kolony a přispěl tak k zajištění demokratického vývoje 
republiky. Celý poválečný vývoj potvrzuje správnost odsunu zfašizo- 
vané německé menšiny z Československa. 


© Důsledné splnění politických a hospodářských opatření Košického 
vládního programu bylo hlavní cestou, jak zabezpečit další rozvoj ná- 
rodní a demokratické revoluce a její přerůstání v revoluci socialistic- 
kou. Vedoucí úloha dělnické třídy a úsilí KSČ o důsledné uskutečnění 
Košického vládního programu staly se za příhodných mezinárodních 
1 vnitřních podmínek východiskem pokojného vývoje země k socia- 
Jismu. 

Politika Národní fronty, cílevědomě rozvíjená KSČ, získávala oporu 
v jednotných společenských masových organizacích, především v ROH, 
Svazu mládeže a Svazu zemědělců. Za jejích aktivní pomoci mohla 
KSČ úspěšně orientovat pracující na uskutečňování revolučních pře- 
měn, rozvíjet budovatelskou prácí lidu a mařit intriky reakce, Úsílí - 
komunistické strany se důsledně orientovalo na upevňování jednoty 
a akční spolupráce všech demokratických a vlasteneckých sil v široké 
a jednotné Národní frontě, na základě neustálého upevňování svazku 
dělnické třídy s rolníctvem, inteligencí a městskými středními vrstvamí. 


4 Pro rozpracování linie pokojného, postupného rozvíjení národní 

* a demokratické revoluce a upevňování lidově demokratického 

zřízení měl značný význam VIII. sjezd KSČ, který se konal ve dnech 

28.—31. března 1946. Sjezd orientoval stranu na další upevňování jed- 

noty lidu, na rozšíření moci dělnické třídy a na posílení mezinárod- 

ního postavení republiky, založeného na vzájemné pomocí a spolupráci 
se Sovětským svazem. 


VII. sjezd KSČ tvůrčím způsobem řešil vztah demokratických a so- 
clalístických přeměn v Československu. Přijal základní nástin prvního 
krátkodobého hospodářského plánu obnovy a rozvoje národního hos- 
podářství, který měl zacelit rány způsobené válkou a posílit soclalis- — 
tické prvky československé ekonomiky. Zvláštní pozornost věnoval 
dalšímu rozvíjení demokratických přeměn na vesnici a zaměřoval úsilí 
dělnické třídy a všech pracujících na zakotvení výsledků národně de- 
mokratické revoluce v nové ústavě republiky. 

Správnost politiky KSČ potvrdily výsledky voleb v roce 1946. Pra- 
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vující lid vyjádřil odevzdáním téměř 40 % hlasů pro kandidáty komu- 
nistické strany souhlas s volebním programem strany, který se stal 
základem budovatelského programu nové vlády Klementa Gottwalda. 
Jeho hlavní náplní byla příprava nové ústavy, která měla zakotvit 
výsledky národní a demokratické revoluce, obnova a výstavba hospo- 
dářství země na základě dvouletého plánu. 


Realizace vládního programu narážela již od svého počátku na odpor 
bůržoazie, která pro své kontrarevoluční plány využívala nástupu 
reakčních sil v zahraničí. V průběhu roku 1946—1947 dochází vinou 
„západních velmocí v čele s USA k rozpadu antihitlerovské koalice. 
Vládnoucí kruhy USA vyhlašují Trumanovu doktrínu a Marshallův plán. 
Ve Francii a Itálii jsou komunisté vytlačeni z vlád, jež zostřují postup 
proti demokratickým silám v zemi. Cílem všech těchto opatření byla 
snaha upevnit otřesenou moc kapitalismu ve světě a podlomit rostoucí 
síly socialismu a míru. 

Nástup protilidových sil ve světě se odrazil také v Československu 
v zesíleném úsilí reakčních živlů, která pronikly 1 do politických stran 
Národní fronty a usilovaly o rozvrat lidově demokratického zřízení, 
likvidaci revolučních vymožeností a o návrat ke kapitalistickému pan- 
ství. Reakční buržoazie chtěla využít situace způsobené katastrofální 
neúárodou v roce 1947 a sabotovala plnění dvouletého plánu, práci na 
přípravě nové ústavy 1 opatření k zabezpečení výživy lidu. 


Koncem roku 1947 se třídní zápas v Československu neobyčejně vy- 
hrotil. Reakce se snažila zastavit revoluční vývoj na Slovensku, kde 
však utrpěla porážku. Neuspěla ani ve svých snahách zneužít pro své 
kontrarevoluční cíle katastrofálního sucha. Bratrská internacionální 
pomoc SSSR, jež se projevila v dodávkách obilí, pomohla zabezpečit 
potřeby lidu. Proti reakční a protilidové politice buržoazie postavila 
KSČ důslednou realizací budovatelského programu, usilovala cílevě- 
domou ofenzívní masovou.: politikou o získání většiny národa. Proti 
. plánům reakce vytyčila strana a probojovávala program další etapy 
znárodnění průmyslu, pozemkové reformy a dalekosáhlých sociálních 
a kulturně politických opatření ve prospěch lidu. = 


5 Úspěšné upevňování lidově demokratické republiky přimělo bur- 
© žoazil v únoru 1948 k pokusu o kontrarevoluční zvrat politického 
vývoje v zemi. Avšak pod vedením KSČ se pracující lid Českosloven- 
ska pevně postavil proti plánům reakce a rozhodl, že Československo 
půjde cestou k socialismu. Politická krize vyvolaná buržoazními před- 
staviteli ve vládě skončila 25. února 1948 rozhodným vítězstvím dělnic- 
ké třídy. Buržoazní reakce byla smetena a rozdrcena nástupem lido- 
vých mas, které vyjádřily plnou podporu linii a politice Komunistické 
strany Československa. Zákonitě zvítězily síly, které svým programem 
1 činností vyjadřovaly základní zájmy obrovské většiny společnosti. 


Revoluční proces vyvrcholil v podstatě pokojnou cestou, jejímž kon- 
krétním projevem bylo i ústavní řešení vládní krize. Dělnická třída 
vedená KSČ nepodcenila však přípravu ani pro případ nutnosti obra- 
ny revolučních vymožeností se zbraní v ruce. Již v prvních dnech úno- 
rových událostí budovala svou dělnickou milici, která i v poúnorovém 
období plnila úlohu strážce revolučních vymožeností pracujícího lidu 
a cesty k socialismu. 

Únor 1948 definitivně vyřešil otázku moci ve prospěch dělnické třídy, 
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opírající se o všechny vrstvy pracujícího lídu. Československý lid ve- 
dený KSČ definitivně vstoupil na cestu socialistického vývoje. 

Slavné únorové vítězství se stalo triumfem politiky Komunistické 
strany Československa, triumfem tvůrčího marxismu-leninismu a dů- 
kazem o možnosti pokojného vítězství socialistické revoluce. S celko- 
vou orientací na pokojné přerůstání revoluce, s tvůrčím uplatňováním 
zásad marxismu-leninismu v podmínkách naší země a s vytvářením 
taktického postupu strany od roku 1945 1 v únoru 1948 vždy zůstane 
nerozlučně spojena činnost soudruha Klementa Gottwalda jakožto 
významného představitele KSČ a mezinárodního komunistického hnutí. 


Zdrojem síly a rostoucího vlivu KSČ byla její autorita v řadách děl- 
nické třídy i v nejširších lidových vrstvách. Strana citlivě naslouchala 
hlasu pracujících, pohotově reagovala na jejich životní zájmy a po- 
třeby, sjednocovala je v boji za prosazení naléhavých ekonomických 
1 politických opatření. 

Únorové vítězství pracujícího lidu nad buržoazní reakcí vedlo k dal- 
šímu upevnění mezinárodního postavení Československa. Svým rozhod- 
ným vystoupením v únoru 1948 vyjádřila dělnická třída a všichnt pra- 
cující svou vůlí být navždy po boku se Sovětským svazem a všemi 
socialistickými státy. 

V poúnorovém období za široké účasti pracujících měst 1 venkova 
byly likvidovány zbylé mocenské pozice buržoazie, byla schválena 
Ústava 9. května 1948 a splněny základní politické, ekonomické a kul- 
turní úkoly vytyčené v Košickém vládním programu a v budovateliském 
programu Gottwaldovy vlády. Před KSČ vyvstal úkol vypracovat gene- 

rální linii výstavby socialismu. 

Buržoazie, která v Únoru deftnitivně ztratila jakoukoli úožnost 
vlastními silami zvrátit další vývoj naší společnosti k socialismu, se 
nevzdala úsilí, aby s podporou mezinárodního imperialismu, neštítíc 
se nejhanebnějších metod, narušila socialistickou výstavbu Českoslo- 
verniska. To vedlo k ostrému třídnímu boji, v jehož průběhu bylo úno- 
rové vítězství úspěšně dovršeno. Zásluhou dělnické třídy a vedoucího 
postavení komunistické strany byly všechny pokusy domácí 1 zahra- 
niční reakce zmařeny. Lidově demokratický stát byl upevněn, plnil 
všechny funkce diktatury proletariátu a zabezpečil úspěšnou výstavbu 
socialismu v Československu. 


II. BUDOVÁNÍ SOCIALISMU V ČESKOSLOVENSKU 


6 Socialistická výstavba Československa si kladla za prvořadý cíl 
* přebudovat celé národní hospodářství, nastolit a rozvinout so“ 
cialistické výrobní vztahy, převést maloburžoazní vrstvy na: cestu 
socialismu, převychovat starou a vychovat novou, socialistickou inteli- 
genci a uskutečnit převýchovu pracujících v duchu socialismu. 
Generální linie výstavby socialismu byla vypracována IX. sjezdem 
vw roce 1949, který aplikoval zásady marxisticko-leninské teorie a cesty 
Velké říjnové socialistické revoluce v podmínkách naší průmyslově 
vyspělé země. Generální linie výstavby socialismu vycházela tvůrčím 
způsobem ze stávajících vnitřních i mezinárodních podmínek. Respek- 
tovala nutnost socialistické rekonstrukce průmyslu, zabezpečovala 
upevnění jednoty československé ekonomiky na základě rozvinuté indu- 
strializace Slovenska a řešila i problémy některých zaostávajících čes- 
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kých oblastí. Orientovala se na postupné socialistické přeměny na ves- 
nici, vycházejíc při tom z pozitivních družstevních tradic naších 
rolníků, z blízkosti vesnice městu a z nutosti překonávat buržoazní 
vlivy na vesnici. Využívajíc únorového vítězství lidu, dále prohlubovala 
úlohu Národní fronty jako svazku pracujícího lidu, rozvíjela lidově 
demokratický stát jako formu diktatury proletariátu. S tím souvisela 
1 přestavba státního aparátu, který byl zbaven představitelů buržoazie 
a posílen kádry z řad dělnické třídy a ostatních pracujících. Sjezd roz- 
pracoval linií postupných socialistických přeměn v oblasti duchovní 
nadstavby, všestranného zpřístupnění vzdělání a kultury nejširším 
vrstvám pracujících. Před pracující inteligencí otevíral perspektivu 
všestranného uplatnění jejích schopností 1 všech tvůrčích sil vědy, 
techniky a kultury ve prospěch lidu. 

Uskutečňování generální linie strany probíhalo od počátku za složité 
mezinárodnÝ a vnitřní situace. Imperialistické mocnosti se nesmířily 
se ztrátou svých pozic v zemích lidové demokracie a vyvíjely na ně 
silný hospodářský 1 politický nátlak. Imperialisty rozvinutá »studená 
válka«, válka v Koreji, vytvoření NSR, vznik agresívních imperialistic- 
kých paktů, atomové vyděračství USA, násilné potlačování národně 
osvobozeneckého hnutí v koloniích a nerozvinutých zemích, snahy 
imperlalistů zasahovat do vnitřních záležitostí socialistických zemí až 
„Do přímou hrozbu agrese si vyžádaly mimořádná opatření k zabezpe- 
čení obranyschopnosti republiky a celého socialistického světového 
společenství. Agresívnost imperialistických kruhů, včetně pokusů 
o vnitřní diverzi, zesilovala odpor poražené reakce, která přes ztrátu 
svých pozic usilovala o zmaření a znemožnění socialistického vývoje. 


- Masové nadšení a revoluční elán pracujících byly však silnější než 
jakékoli snahy vnitřních i zahraničních nepřátel socialismu. Ve spolu- 
práci se socialistickými zeměmi, především za pomoci Sovětského 
svazu, dosáhl náš lid v krátké době nebývalého rozvoje výrobních sil. 
Již v průběhu roku 1949 bylo přistoupeno k řešení nejsložitějšího úkolu 
— k socialistické přestavbě zemědělství. Růst výroby vedl ke zvy- 
šování hmotné a kulturní úrovně lidu, k rozvojí školství, vědy a kul- 
tury. 

V souladu s dosaženým stupněm poznání rodící se socialistické sku- 
tečnosti řešila strana vznikající rozpory v oblasti sociálně politické 
1 ekonomické, často ovlivňované zostřenou mezinárodní situací. Ně- 
které škody přinesly v období 1949—1954 důsledky kultu osobnosti 
spojené se škodlivou koncepcí hledání nepřátel uvnitř strany, porušo- 
vání socialistické zákonnosti v souvislosti s nesprávnou teorií zostřo- 
vání třídního boje. Přes tyto negativní jevy výstavba socialismu postu- 
povala úspěšně vpřed a síla naší vlasti se zvyšovala. Vnitřními silami 
komunistické strany a celým procesem výstavby a rozvoje socialismu 
byly tyto nedostatky napravovány a zabezpečován správný směr vý- 
stavby socialismu. Z Iniciativy a pod vedením ústředního výboru KSČ 
bylo rozvinuto všestranné úsilí za uplatnění leninských norem stra- 
nického a státního života, za důsledné dodržování zásad socialistické 
demokracie a zákonnosti. 

V procesu budování a upevňování: socialistických společenských 
vztahů strana dospívala k stále hlubšímu a všestrannějšímu poznání 
zákonitostí rozvoje socialistické společnosti. Na svých sjezdech hod- 
notila dosažené úspěchy, vytyčovala nové úkoly k dosažení konečného 
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vítězství socialismu. X. sjezd strany. v roce 1954 rozpracoval program 
ekonomických opatření, která směřovala k odstranění disproporcí 
v národním hospodářství. Soustředil pozornost zejména na všestranný 
rozvoj zemědělské výroby na základě dalšího budování a upevňování 
jednotných zemědělských družstev. Zdůraznil nutnost dodržování lenin- 
ských norem stranického života, především vnitrostranické demokracie 
a kolektivnosti stranického vedení. © | 

Významnou úlohu v rozvoji celého mezinárodního komunistického 
hnutí v překonávání vlivů kultu osobnosti sehrál svými leninskými 
podněty XX. sjezd KSSS, jehož závěry naše strana tvůrčím způsobem 
rozpracovala na podmínky naší společnosti. Závěry celostátní konfe- 
rence KSČ v roce 1956 se staly východiskem k dobudování základů 
socialismu, k dalšímu upevnění ideově politické jednoty strany a celé 
společnosti. Pod vedením KSČ prokázal pracující lid Československa 
svou vyspělost v době, kdy se mezinárodní reakce snažila zneužít od- 
halení kultu osobnosti na XX. sjezdu KSSS a rozvrátit jednotu socia- 
listických zemí 1 za cenu kontrarevolučního vystoupení proti lídové 
moci v Maďarsku na podzim roku 1956. KSČ odrazila všechny výpady 
proti své internacionální marxisticko-leninské politice 1 praxi dalšího 
budování socialismu. Pevný a principiální postoj KSČ vůči nebezpečí 
revizlonismu, který se v letech 1956—1957 silně aktivízoval, byl vý- 
znamným přínosem k posílení jednoty socialistických zemí a meziná- 
rodního komunistického hnutí. 
„© XL sjezd strany v roce 1958 na základě dosažených výslzdků konsta- 
toval, že v Československu bylo v podstatě odstraněno vykořisťování 
člověka člověkem a vybudovány základy socialismu, a vytyčil další cíle 
procesu dovršení socialistické výstavby. Výsledky první a druhé pěti- 
Jetky vedly k nebývalému rozvoji výrobních sil a růstu hmotné a kul- 
turní úrovně lidu. Socialistické výrobní vztahy se staly převládajícími 
a na jejich základě se dále upevníla morální a politická jednota lidu. 
Změny v sociální struktuře společnosti znamenaly ' další npevnění 
bratrské jednoty národů a národností Československa. 


Úspěšné plnění usnesení XI. sjezdu strany zabezpečilo v roce 1960 
definitivm vítězství socialismu v naší zemi, které bylo zakotveno 
1 v nové, socialistické ústavě. Toto historické vítězství se stalo výcho- 
diskem dalšího všestranného rozvoje socialistické společnosti. Bylo 
přesvědčivým svědectvím správnosti generální linie strany, tvůrčího 
rozpracování marxismu-leaniniísmu v %onkrétních historických podmín- 
kách naši země, důkazem síly proletářského internacionalismu. 


KSČ přisiupovaiu k řesení otázek dalšího společenského rozvoje 
v podmínkách vybudovaného socialhsmu jako k dlouhodobému pro- 
cesu. Navazujíc na dosažené výsledky, vypracovala linii XII. sjezdu, 
který na základě nového, hlubšího stupně poznání objektivních záko- 
nitostí stanovil jak základní orientaci perspektivního rozvoje socia- 
listické společnosti, tak cesty k řešení současných obtíží a problémů. 
Na základě všestranného posouzení a rozborů KSČ cílevědomě usměr- 
ňuje proces budování vyspělé socialistické společnosti a postupného 
vytváření předpokladů pro budoucí přechod ke komunismu. 


7 Při vypracovávání a zabezpečování generální linie výstavby so- 


* cialismu vyzvedla KSČ jako rozhodující úkol rozvoj výrobních 
sil, vybudování jeho materiálně technické základny. 
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Československo se v průběhu socialistické výstavby rozvinulo v ze- 
m1 s vyspělou průmyslovou výrobou. Proti roku 1948 dosáhl společen- 
ský produkt v roce 1964 téměř trojnásobného objemu. Národní důchod 
vzrostl ve stejném období na 266,4 %. Výrazně se změnila i struktura 
průmyslové výroby. Došlo k rychlému rozvoji strojírenského a kovo- 
dělného průmyslu, zvýšíla se výroba v metalurgii, průmyslu paliv 
a energetiky 1 v chemickém průmyslu. 


Rozvoj průmyslové výroby a změny v jeho struktuře umožnily za- 
jistit výstavbu socialismu v historicky krátkém období, rozvinout spolu- 
práci s ostatními socialistickými zeměmi, omezit závislost našeho hos- 
podářství na kapitalistických zemích a posílit obranyschopnost země. 
Podstatně se upevnilo mezinárodní postavení Československa ve svě- 
tovém hospodářství. Na světové průmyslové výrobě se Československo 
podílí takřka 2 %. V celkové průmyslové výrobě na 1 obyvatele zaujímá 
ČSSR 6.—8. místo ve světě a 4.—6. místo v Evropě. Československo 
výrazně přispělo k hospodářským úspěchům socialistického tábora, je- 
hož podíl na světové průmyslové výrobě vzrostl z 20% v roce 1950 
na téměř 40 % v roce 1964. 


| Spolupráce a vzájemná pomoc se Sovětským svazem a ostatními 
socialistickými zeměmi umožnily čelit ekonomickému a politickému 
tlaku imperialistického světa, který embargem a hospodářskou blo- 
kádou se snažil narušovat výstavbu socialismu v naší zemí. To vyvo- 
lalo nutnost v krátké době přeorientovat výrobu i zahraniční obchod, 
zaměřit se na výrobu těch výrobků, jejichž prodej imperialistické státy 
blokovaly a bez nichž se československé hospodářství nemohlo obejít. 


Úspěchy československého hospodářství v letech socialistické vý- 
stavby jsou výsledkem houževnaté a obětavé práce našeho lidu. Jsou 
tím cennější, že dělnická třída pod vedením strany se musela »za po“ 
chodu«x učit osvojovat hospodářské procesy a řídit socialistickou vý- 
stavbu. V tomto období vzrostla úloha a význam technické inteligence, 


která má veliký podíl na dosažených výsledcích národního hospo- 
dářství. 


V souladu s úkoly hospodářského a politického rozvoje naší společ- 
nosti se rozvíjela aktivita a iniciativa pracujících. Nedílnou a neoby- 
čejně významnou součástí výstavby socialismu byly všechny formy so- 
cialistického soutěžení, které značně přispívaly k rychlejšímu a úspěš- 
nějšímu plnění výrobních úkolů. 


Rychlé tempo rozvoje ekonomiky, které bylo nezbytné pro zabez- 
pečení vítězství socialismu, bylo však provázeno i postupným hroma- 
děním řady disproporcí vznikajících již v průběhu první i druhé pěti- 
letky. Převážně extenzívní charakter rozvoje národního hospodářství 
vedl především ke kvantitativnímu rozvoji výroby. Po vyčerpání zdrojů 
extenzívního růstu výroby docházelo postupně ke snižování efektivnosti 
národního hospodářství. Nejvážnějším faktorem byl nedostatečný tech- 
nický rozvoj 1 nedostatky v řízení národního hospodářství. Tyto a další 
okolností spolu s nepříznivým odrazem vnějších vlivů vedly k dočas- 
nému zpomalení tempa a k poruchám proporcionálního rozvoje. 


KSČ v čele pracujících hledala a postupně nalézala cesty a prostřed- 
ky, jak nedostatky odstraňovat, jak zajistit další kvalitativní rozvoj 
národního hospodářství. Nejvýznamnější místo v tomto úsilí náleží XII. 
sjezdu KSČ, který spolu s propracováním dlouhodobé perspektivy roz- 
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voje společnosti vytyčil základní směry účinné hospodářské politiky 
pro další období. 


8 Pod vedením strany byla úspěšně řešena 1 socialistická pře- 
© stavba vesnice — nezbytná a přitom nejobtížnější součást socia+ 
listických přeměn společnosti. 

V jejím průběhu uplatnila KSČ v podmínkách naší země zásady le- 
ninského družstevního plánu — dobrovolného sdružování drobných 
a středních rolníků ke společné zemědělské velkovýrobě. Základem 
družstevní politiky strany bylo upevňování svazku dělnické třídy 
s drobným a středním rolníkem. Důsledným uplatňováním politiky 
omezování a zatlačování kapitalistických živlů došlo v procesu združ“ 
stevňování vesnice k jejích ekonomické likvidací. 


Prozíravá politika strany, pomoc dělnické třídy a postupně se měnící 
myšlení rolníků umožnily dosáhnout v historicky krátkém období ví« 
tězství socialistických výrobních vztahů na vesnici. V procesu socia“« 
lizace vesnice byly cílevědomým úsilím strany překonány jak některé 
sektářské tendence v družstevní politice, projevující se na některých 
místech v urychlování tempa při zakládání JZD, tak pravicové názory, 
podceňující politický i ekonomický význam združstevňování pro vybu“« 
dování základů socialismu. 

Socialistická přestavba zemědělství zásadně změnila jeho charak“ 
ter i tvářnost vesnice. Místo 1,5 miliónu soukromých zemědělských zá- 
vodů, které hospodařiíly na rozkouskovaných pozemcích, hospodaří 
dnes v socialistickém zemědělství přes 7000 JZD a více než 850 stát- 
ních zemědělských závodů. Socialistický sektor v zemědělství obhospo- 
dařoval v roce 1964 na 90 % zemědělské půdy a na tržní produkci se 
podílel více než 92 %. Významných úspěchů bylo docíleno v odstra- 
ňování propastných rozdílů mezí městem a vesnicí, zděděných z kapli- 
talismu. 

Za pomoci socialistického průmyslu se podstatně zvýšilo technické 
vybavení zemědělských závodů. Velkou materiální péči o zemědělství 
dokazuje výše investic, která v letech 1949—1963 dosáhla v zeměděl- 
ství (včetně lesnictví) více než 60 miliard Kčs. 


Přeměna výrobního způsobu, vžítých tradic 1 způsobu myšlení rol- 
níků byla velmi složítým a náročným procesem. Úsilí rolníků o združ“ 
stevnění vesnice mělo plnou podporu dělnické třídy i ostatních pracu- 
jících. Je nesporným úspěchem, že v průběhu socializace zemědělství 
se zvyšovala zemědělská výroba a nedošlo k jejímu poklesu. Hrubá 
zemědělská výroba se v roce 1964 proti roku 1948 zvýšila o 33,9 %, 
tržní produkce v témže období o 105,4 %. U řady důležitých zeměděl- 
-ských plodin byly zvýšeny průměrné hektarové výnosy. Značně vzrostly 
i stavy hospodářského zvířectva. 


V úsilí o všestranné upevnění JZD a soustavný vzestup zemědělské 
výroby probojovala strana správnou orientaci na rozvoj rostlinné vý- 
roby jakožto základnu celé zemědělské výroby a na plné využití půdy, 
hlavního výrobního prostředku v zemědělství. Zvyšujícím se množstvím 
zemědělských strojů, úpravou ekonomických vztahů mezí JZD a stá- 
tem, výchovou mladých odborníků, vytvářejí se stále širší předpoklady 
pro důslednější rozvinutí velkovýrobních forem hospodaření v socia- 
listických zemědělských závodech. 

Zemědělská socialistická výroba ls nesporné úspěchy svým roz“ 
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vojem nestačila bouřlivému tempu rozvoje průmyslu a růstu potřeb 
společnosti. XII. sjezd strany proto orientoval celou společnost na 
vyrovnání disproporcí mezi existující úrovní výrobních sil v průmys.u 
a zemědělství. Hlavním obsahem politiky strany na vesnici pro příští 
období je postupně pozvednout úroveň zemědělství na úroveň průmyslu. 


9 Vysoký stupeň životní úrovně, které dosáhl lid socialistického 
* Československa a který zařazuje naší republiku mezí nejpřed- 
nější země světa, je výsledkem značného vzestupu výroby 1 národního 
důchodu. Kvalitativní přeměna životních podmínek pracujících proti 
epoše kapitalismu spočívá v podstatném růstu osobní spotřeby, ve zvy- 
šování reálných mezd, vytvoření možností všestranného vzdělání a plné- 
ho kulturního vyžití. Osobní spotřeba obyvatel naší socialistické repub- 
liky je o % vyšší než v předválečném Československu; podstatně 
vzrostla spotřeba potravin a průmyslových výrobků, zvýšila se úroveň 
bydlení. Proti předválečné době vzrostla společenská spotřeba téměř 
třikrát. V porovnání s rokem 1937 se v roce 1964 zvýšila reálná mzda 
dělníků zhruba o 135 %, zaměstnanců o 68 %. 


Zásadně se změnil charakter sociálního zabezpečení, jímž se ČSSR 
řadí mezi nejvyspělejší země světa. Péči o zdraví, mladou generaci, 
matku a rodinu dostává se ze strany socialistické společnosti takové 
hmotné podpory jako nikdy dříve. Veškerá zdravotní péče v socialis- 
tickém Československu je poskytována bezplatně pro 99 % všeho oby- 
vatelstva. Podstatně se zvýšil počet lékařů. jestliže například v roce 
1937 připadal jeden lékař na 1236 obyvatel, pak v roce 1964 jen na 
504 obyvatele. | : 

Všechno úsilí naší společností směřuje k tomu, aby v ní žil šťastně, 
stále plněji a bohatěji pracující člověk. Důsledným uskutečňováním 
práva na prácí, oddech, ochranu zdraví a zabezpečení ve stáří odstranil 
socialismus hrozbu nezaměstnanosti a pocit nejistoty z budoucností, 
které byly vlastní dřívější společnosti. 


Soustavně uspokojovat růst hmotných a duchovních potřeb je i na- 
dále možné jen v závislosti na výsledcích výroby, na růstu produktivity 
práce, na realizaci nejprogresívnějších poznatků světové vědecko- 
technické revoluce atd. 


10 Hluboké revoluční přeměny v ekonomice a ve společenských 

* vztazích byly provázeny bouřlivým rozmachem socialistické kul- 
turní revoluce. V jejím procesu sílilo soclalistické uvědomění, rostla 
kulturní a vzdělanostní úroveň, rozvíjela se věda a umění. Marxismus- 
leninismus se stal vládnoucí ideologií v naší společnosti. 


Výrazných úspěchů bylo dosaženo v demokratizaci a v socialistické 
výstavbě školství i mimoškolních forem vzdělání. Navždy byly odstra- 
něny přehrady bránící v přístupu ke vzdělání. Významným principem 
školské politiky se stalo spojení školy se životem a vyučování s vý- 
robní praxí. Její polytechnický charakter, soustředění na výchovu poli- 
tickou, morální, estetickou 1 tělesnou s cílem vychovávat všestranně 
rozvinutého člověka komunistické epochy. 

Značným podílem přispěla k rozmachu výrobních sil a tím 1 k pod- 
statnému zvýšení hmotné a kulturní úrovně lidu věda a technika, na 
jejichž rozvoj věnoval stát značné hmotné prostředky. 

Aktivní úlohu v komunistické výchově pracujících a citovém oboha- 
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cení jejich života sehrálo umění a kultura. Základem úspěchů široké 
fronty tvůrčích uměleckých pracovníků bylo jejích sepětí se životem 
lidu, komunistická ideovost a úsilí činně se podílet na výstavbě socia- 
listického života a kultury, inspirované a organizované komunístickoů 
stranou. Jedním z největších úspěchů socialistické kulturní revoluce 
bylo konstítuování slovenské kultury jako svébytné a plně rozvinuté 
složky jednotné československé socialistické kultury. Výsledkem toho 
je řada významných uměleckých děl, která jsou chloubou čs. kultury. 


1 1 Vše, čeho jsme v průběhu 20 let na společném díle socialistické 
* výstavby dosáhli, je výsledkem bratrské spolupráče českého 
a slovenského národa 1 ostatních národností naší republiky. 

Všestranný rozkvět Slovenska je naplněním odkazu Slovenského 
národního povstání a nedílnou součástí socialistické přestavby repub- 
liky na základě vytváření jednotné ekonomiky, výsledkem revolučního 
boje za šťastný život všech pracujících ve společné vlasti. Skutečnou 
národní rovnoprávnost a všestranný ekonomický, politický a kulturní 
vývoj Slovenska nikdy nemohla zajistit ani česká, aní slovenská bur- 
žoazie, nýbrž — jak potvrdíl vývoj posledních 20 let — jedině nej- 
přogresívnější společenská třída, dělnická třída v čele s KSČ, na zá- 
kladě marxisticko-leninské internacionalistické politiky. 

Důležitou součástí marxisticko-leninského národnostního programu 
KSČ byla industrializace Slovenska. Průmyslová výroba na Slovensku 
vzrostla za 20 let více než dvanáctkrát. Do provozu bylo uvedeno 256 
nových průmyslových závodů, dalších 171 -bylo rekonstruováno a roz- 
šířeno. Na Slovensku vznikla nová výrobní odvětví, vyrostla početná 
a vyspělá dělnická třída a socialistická inteligence. K dalekosáhlým 
přeměnám a rozvoji došlo v zemědělské výrobě. Přeměnou dříve agrár- 
ního Slovenska v průmyslově zemědělskou součást republiky byl vy- 
tvořen nedílný komplex socialistické ekonomiky opírající se o společ- 
nou surovinovou základnu, o rozsáhlé vztahy kooperace a dělby práce, 
specializace a koncentrace výroby. Rozmach jednotné čs. ekonomiký 
je základem vzestupu společenského bohatství, kultury a životní úrovně 
všeho lidu naší republiky. 

Ruku v ruce s rozvojem ekonomiky probíhal nevídaný rozvoj všech 
ostatních oblastí slovenského národního života. Slovenský lid měl 
v podmínkách výstavby socialismu všechny možnosti pro rozvinutí 
svých tvůrčích sil. Dříve zaostalá oblast se přeměnila v hospodářsky 
1 kulturně rozvinutou část naší vlastl. Výsledky tohoto vývoje demon- 
strují celému světu přednosti socialismu a jsou oprávněnou chloubou 
všeho československého lidu. V pevné bratrské jednotě s českým lidem 
je slovenský lid pánem svého osudu, dosahuje všestranného tvůrčiho 
rozvoje a národního rozkvětu v jednotné Československé republice. 

-Při důsledném uskutečňování leninské národnostní politiky vedla 
KSČ zásadní ideový boj proti všem projevům českého 1 slovenského 
nacionalismu a prosazovala principy socialistického Internacionalismu 
při všestranném upevňování bratrských vztahů českého a slovenského 
nárdda i ostatních národností, při jejich vzájemném sbližování a obo- 
hacování, vyvěrajícím z jednoty politických, ekonomických a kulturních 
zájmů a při plném národním vyžití ve společném státě. 


0 2 Historickým posláním státu diktatury dělnické třídy bylo zabez- 
* pečit spolu s rozvojem socialistické ekonomiky 1 novou socia- 
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listickou demokracii a státnost na základě aktivní a iniciativní účasti 
pracujících na správě státu a řízení národního hospodářství. Socialis- 
tiícká demokracie byla a je tou cestou, která uvolňuje a rozvíjí tvořívé 
síly a schopností lidu a umožňuje neustálé obnovování a upevňování 
jednoty společností. 

Dělnická třída pod vedením KSČ od základu přebudovala státní i hos- 
podářský aparát. Vychovala vlastní kádry oddané lidu a socialismu. 
Stát diktatury dělnické třídy důsledně potlačil vnitřní protirevoluční 
síly, zabezpečil rozvoj nových, socialistických společenských vztahů 
a obranu země protí možné agresi. 

Na základě leninských principů rozvíjela KSČ formy demokracie, 
které umožňovaly nejširším vrstvám pracujících vyjadřovat svá 'sta- 
noviska a návrhy k základním otázkám celospolečenského 1 místního 
charakteru. Ve všelidových diskusích čerpala KSČ z kolektivních zku- 
- šeností pracujících a sjednocovala je v úsilí za řešení úkolů soclalis- 
tické výstavby. 

V duchu ústavní zásady, žé lid je zdrojem veškeré mocí ve státě, kte- 
rou uskutečňuje prostřednictvím volených zastupitelských sborů, vě- 
novala KSČ pozornost činnosti Národního shromáždění, Slovenské ná- 
rodní rady a národních výborů všech stupňů, vědoma si skutečnosti, že 
jejich prostřednictvím procházejí široké vrstvy pracujících masovou 
školou správy a výchovy v duchu socialismu a komunismu. Vedle více 
než 240 tisíc poslanců národních výborů všech stupňů účastní se na 
jejich práci aktiv, který spolu s poslanci představuje 760 tisíc občanů, 
zahrnuje tedy více než každého dvacátého občana republiky. 


V souladu s rozvojem socialistické demokracie byla uskutečněna 
opatření k demokratizaci soudnictví, dále se upevnil a rozvinul v sou- 
ladu s potřebami a cíli společenského rozvoje právní řád i socialistická 
zákonnost a byla vvbudována soustava volených Drsánů lidové kon- 
troly. 

Vzrosti význam a poslání dobrovolných společenských organizací, 
které jsou základnov. pro iniciativní a samosprávnou činnost pracu- 
jících, sdružujících se podle svých různorodých zájmů v souladu s celo- 
společenskými potřebami a úkoly. 


Vítězstvím socialistických společenských vztahů vstoupil vývoj naší 
socialistické státnosti do nového období, v němž začíná postupný pro- 
ces přeměny státu diktatury dělnické třídy ve stát všelidový. Nositelem 
tohoto procesu je sama vládnoucí dělnická třída pod vedením komu- 
nistické strany. Tento proces dále upevňuje revoluční vítězství a vý- 
sledky diktatury dělnické třídy a na jejich základě otvírá cesty k řešení 
nových společenských úkolů. 


13 Všestranný rozvoj ČSSR, její nové mezinárodní postavení, pří- 
© slušnost k světovému socialistickému společenství je přesvědčí- 
vým důkazem správnosti internacionální politiky KSČ založené na 
pevném přátelství, spojenectví a spolupráci se Sovětským svazem, ostat- 
ními socialistickými zeměmi u všemi pokrokovými silami světa. Zákla- 
dem vztahů k socialistickým zemím je požadavek posilování jednoty, 
semknutostí a politické 1 ekonomické váhy světového socialistického 
společenství. 


Důkazem důsledné leninské zahraniční politiky jsou 1 vztahy Česko- 
slovenska s hospodářsky méně vyvinutými zeměmi, Výsledky přátelské 
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spolupráce ČSSR se zeměmí Asie, Afriky a Latinské Ameriky potvrzují 
V praxi, že solidarita s osvobozeneckým bojem národů a politika míro- 
vého soužití přinášejí prospěch a pokrok. 


© Neoddělitelnou součástí socialistické výstavby v naší vlasti 1 jejím 
předpokladem se stal boj za mír, za definitivní vyloučení válek ze 
života lidstva, za nastolení rovnoprávných přátelských vztahů mezi ná- 
rody a státy. Generální linie naší zahraniční politiky vychází z leninské 
zásady mírového soužití. Spolu se SSSR a ostatními socialistickými ze- 
měmí naše republika důsledně vystupovala a vystupuje proti agresív- 
ním snahám imperialistů, za všeobecné a úplné odzbrojení, za řešení 
všech sporných otázek mírovým jednáním. Aktivně usilovala o rozvíjení 
hospodářských, obchodních a kulturních vztahů se státy s různým spo- 
lečenským zřízením na zásadách rovnoprávnosti, nevměšování a vzá- 
jemných výhod. — 


Lid Československa je vážně znepokojován dobrodružnými a agresív- 
ními akcemi podněcovanými imperialismem, silami starého i nového 
kolonialismu 1 vývojem u bezprostředního souseda — Německé spol- 
kové republiky. Militarismus a revanšismus v politice německé bur- 
žoazie vedly v minulosti Německo k expanzi, jejímiž prvními oběťmi 
byly 1 národy Československa. Československý lid nezapomněl na dra- 
ze zaplacené zkušenosti a nesouhlasí, aby NSR získala právo spolu- 
rozhodovat v rámci NATO o atomových zbraních a aby lidé, kteří jíž 
přivedli svět do válečných hrůz, znovu připravovali ničivou válku. 
ČSSR svými Iniciativními návrhy vždy usilovala o mírové řešení ně- 
mecké otázky. 


Významným činitelem boje za mír, demokracii a socialismus je mezi- 
národní komunistické hnutí. Komunistická strana Československa jako 
pevná součást tohoto hnutí vždy. bojovala po boku KSSS a ostatních 
bratrských stran za jeho neustálý rozvoj a upevňování, za čistotu 
a vítězství idejí marxismu-leninismu. Společně s ostatními leninskými 
stranami vede KSČ boj proti všem projevům revizionismu a dogma- 
tismu, které ochromují akceschopnost revolučního hnutí a narušují jeho © 
jednotu. Uplatňuje ve své Činnosti zásady a teoretické závěry Deklarace 
z roku 1957 a Prohlášení z roku 1960, na jejichž vypracování a přijetí 
se aktivně podílela. V jejich duchu napomáhá překonání současných 
rozporů a upevnění jednoty komunistického hnutí na zásadách prole- 
tářského internacionalismu. i 


1 4 Vedoucí silou socialistické výstavby, která inspirovala a vedla 
e dělnickou třídu a všechny pracující k vítězství socialismu, byla 
Komunistická strana Československa. Český 1 slovenský lid se na svých 
vlastních zkušenostech přesvědčil, že vedoueí úloha strany a její lidová, 
národní a internacionální politika jsou základem všech úspěchů pří 
budování socialismu. 
Linie KSČ vycházela z hlubokého poznání objektivních společenských 
zákonů, z principů marxismu-leninismu, z nedílné jednoty internacio- 
nálních zájmů socialismu a tvůrčího chápání podmínek a tradic naší 
země. Proto vyjadřovala nejbytostnější zájmy dělnické třídy a všech 
pracujících, skutečné zájmy našich národů. Na tomto základě se vytvo- 
řila pevná jednota strany a lidu, která se v průběhu budování socia- 
lismu dále rozvíjela a vyzrávala. 
Budování socialistické společnosti úébylé snadné. Bylo třeba řešit 


559 


řadu dosud neznámých problémů a jít často 1 neprozkoumanými ces- 
tami. Budování socialismu nebylo také prosto chyb a nedostatků. Byla 
to však strana, která soustavně podrobovala kritickému zkoumání při- 
jatá rozhodnutí, citlivě naslouchala hlasu dělnické třídy, rolnictva 
a pracující inteligence, která se ve své činnosti vždy řídila zájmy všeho 
lidu. To jí umožňovalo usměrňovat rozvoj společnosti v souladu s poža- 
davky a cíli socialismu v plné shodě s tužbamí a potřebamí pracu- 
jících. Strana směle odhalila i vlivy kultu osobností a nejdůslednějí 
vedla boj za vymýcení všech jeho následků. Pod jejím vedením jsou 
v životě strany a socialistické společnosti důsledně z as A 
normy stranické práce a státního vedení. 


Síla KSČ byla vždy v tom, že se ve své veškeré činností opírala 
o pracující. Náš pracující lid se přímo podílel na vytváření politiky 
strany, na formulování jejích cílů a iniciativa lidu byla tím nejsilnějším 
činitelem, který přispíval k jejich realizaci. Základní síla, o kterou se 
strana opírala a opírá, byla dělnická třída. Strana podněcovala dělnic- 
kou třídu v jejím úsilí o vybudování nové společnosti, dávala jejímu 
úsilí pevný směr a jasnou vědecky zdůvodněnou perspektivu. Proto také 
dělnická třída viděla vždy ve straně záruku, že její tužby a její histo- 
rické poslání — vybudování socialistické společnosti, bude uskuteč- 
něno. 

KSČ ve své politice důsledně uskutečňovala zásady proletářského 
internacionalismu. Po celé období výstavby socialismu čerpala revo- 
luční průbojnost z leninských zkušeností KSSS a z velkého přínosu 
jejího XX. sjezdu pro celé mezinárodní komunistické hnutí. Upevňo- 
vala svazky internacionálního soudružství s bratrskými stranami všech 
socialistických zemí, s komunisty z kapitalistických států a se všem! 
silami světového osvobozeneckého hnutí. Dokázala spojít vlastenectví 
dělnícké třídy a pracujícího lidu s bojem mezinárodní dělnické třídy, 
spojit vlastenectví činů s mezinárodní proletářskou solidaritou. To vše 
posilovalo pevnou jednotu a semknutost našehu lidu s velkým sovět- 
ským lidem, s lidem ostatních socialistických zemí a s pracujícími 
na celém světě. 

Historické zkušenosti plně potvrdily základní tezi marxismu-lení- 
nismu, že dělnická třída může svrhnout kapitalismus a vybudovat ve 
svazku s ostatními pracujícími socialismus, jestliže v jejím čele stojí 
uvědomělá a vším lidem uznávaná komunistická avantgarda. 


III. V ČELE S KOMUNISTICKOU STRANOU ČESKOSLOVENSKA 
ZA DALŠÍ ROZVOJ SOCIALISTICKÉ SPOLEČNOSTI 


15 Pod vedemr KSČ sgustřeďuje dnes pracující lid Československa 

© materiální a duchovní zdroje k novému rozmachu sil pro budo- 
vání národního hospodářství a pro všestranné rozvíjení života socialis- 
tické společnost., jak to uložil XII. sjezd strany. 

Další rozvoj vyspělé socialistické společnosti je spojen především 
s neustálým vzestupen, národního hospodářství. Proto je základním 
úkolem příštích let dosáhnout trvalého růstu společenské produktivity 
práce, a tím i růstu výrobních síl země na základě uplatnění soudobé 
vědy a techniky. Klíčovou otázkou v rozvojí socialistické ekonomiky 
je vyrovnání disproporcí mezi úrovní výrobních sil v průmyslu a v ze- 
mnědělství a postupné dosažení souladu mezi úrovní výroby a spotřeby. 
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"Před námí jsou dalekosáhlé úkoly, jako změny ve způsobu výroby 
1 spotřeby surovin, paliv a energie a změny ve struktuře celého ná- 
rodního hospodářství. Jejich smyslem je zvýšit podíl nejprogresívnějších 
odvětví a oborů, které povedou k maximálnímu zhodnocení domácích 
surovin 1 k plnému využití kvalifikace, umu a schopností našich pra- 
cujících. 


Při zabezpečování dalšího rozvoje čs. národního hospodářství a pro- 
gresívních změn v jeho struktuře budeme usilovat o další rozšiřování 
a prohloubení mezinárodní socialistické dělby práce se zeměmi socia- 
listického tábora, předevšíní se Sovětským svazem. Společnými silamt 
- socialistických států, v souladu s jejich přírodními a ekonomickými 
podmínkami chceme zabezpečovat potřebnou surovinovou, palivovou 
a energetickou základnu a cestou specializace dosáhnout takového roz- 
dělení výroby důležitých produktů, aby se uskutečňovala v ekonomicky 
pptimálních sériích a na nejvyšší technické úrovní. Vzájemně vý- 
hodnou -hospodářskou a vědeckotechnickou spolupráci a soudružskou 
pomoc pokládáme 1 nadále za jeden z nejdůležitějších faktorů pro po- 
stupné vyrovnávání historicky vzniklých rozdílů v ekonomické úrovní, 
pro upevňování jednoty a zvyšování ekonomického potenciálu socialis- 
tických států. 


Úkoly a směry, které vytyčil XII. sjezd KSČ a které nyní důsledně 
realizujeme, představují proces, který si vyžádá delšího období a v ně- 
kterých případech přesáhne časově ( rok 1970. Dlouhodobý charakter 
těchto úkolů stupňuje nároky na cílevědomost současné práce a roz- 
hodování strany 1 všech hospodářských a státních orgánů, neboť již 
v současné době vytváříme výchozí základnu pro úspěšný postup 
v příštích letech, pro přípravu a úspěšné plnění pětiletého plánu 
v letech 1966—1970. 

Pod vedením ÚV KSČ byla zesílena organizátorská práce na všech 
úsecích národního hospodářství. Byla provedena řada opatření, která 
přispěla k postupné konsolidaci naší ekonomiky. V rozhodujících úse- 
cích byl obnoven vzestup společenské výroby, zahraniční obchod do- 
sáhl. lepších výsledků, bylo zabezpečeno plynulejší zásobování oby- 
vatelstva. K určitému zlepšení došlo také v růstu produktivity práce 
a hospodárnosti. Významnou úlohu pro další rozvoj národního hos- 
podářství má plán na r. 1965, jehož splnění a překročení má přispět 
k vytvoření stabilní základny pro perspektivní plán na léta 1966—1970. 
Rozvinutí všenárodní iniciativy pracujících za zhospodárnění výroby 
a za rentabilitu na každém pracovišti, za snížení vozestavěností v in- 
vestiční výstavbě u za zkracování jejích lhůt posílí naší ekonomiku 
a vytvoří předpoklady pro plné (ozvinutí a vyzrání socialistických 
Posbe v naší ekonomice. 


16 Vzhledem ke složitým úkolům dalšího rozvoje naší socialistické 
* společnosti vyzdvihl XII. sjezd KSČ do popředí nutnost zdoko- 
nalení plánovitého řízení našeho hospodářství, zdokonalení způsobů 
a metod řídící práce, které bude opřeno o maximální využívání objek- 
tivních zákonitostí rozvoje ekonomiky a výroby. Zdůraznil také změny 
v plánovitém řízení národního hospodářství, které povedou všechny 
nástroje řízení k zabezpečení maximální efektivnosti výroby, k mobilí- 
zaci všech rezerv národního hospodářství, k uplatňování a zavádění 
nejvyššs, techniky a k podstatnému snížení společenských nákladů. 
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Významným krokem pří plnění tohoto usnesení XII. sjezdu strany bylo 
propracování zásad zdokonaleného plánovitého řízení národního hos- 
podářství a jejich schválení plenárním zasedáním ÚV KSČ v lednu 1965. 
Schválené zásady vytvářejí příznivé podmínky pro růst národního hos- 
podářství cestou zvyšování společenské produktivíty práce a rentability 
výrobv na: základě nejširšího využití vědy a techniky, důsledného 
uplatnění hmotné zainteresovanosti a odpovědnosti všech pracujících 
za výsledky práce. 

Základem zdokonalení plánovitého řízení národního hospodářství je 
nové pojetí plánování, zesílení úlohy perspektivního plánu a jeho sepětí 
s plnějším využíváním zákona hodnoty v podmínkách socialismu. Nové 
zásady usilují o účinnější spojení morálních a ekonomických podnětů 
k prácí, jejich správné uplatnění posílí osobní i kolektivní odpovědnost 
za svěřenou práci a hospodaření se společenským majetkem. 

Zdokonalený systém plánovitého řízení bude postupně rozpracován 
pro oblast zemědělství, dopravy, služeb obyvatelstvu i nadstavby. Vy- 
tvoří se tak jednotný harmonický systém celospolečenského řízení. 

Předpoklady pro jeho zavádění a uplatnění souvisí s věcným řešením 
problémů národního hospodářství v dlouhodobých plánech. Avšak dů- 
sledně do života ji uvede jen iniciativní zájem a činnost lidí, počínaje 
řídícími pracovníky, vedoucími resortů a závodů až po dělníky na pra- 
covištích. K tomu je nutné změnit £ dosavadní způsob ekonomického 
myšlení hospodářských pracovníků a všech pracujících, odstraňovat 
snahy po dosažení maxima výroby i příjmů bez ohledu na kvalitu a vý- 
robní náklady. Ve vědomí každého občana republiky musí pevně za- 
kotvit zásada, že prostředky společností je možno rozdělovat jen podle 
odpovídajících zásluh a výrobních výsledků podniků, pracovních kolek- 
tivů i jednotlivců. Tyto zásady se musí plně promítnout v tvorbě 1 za- 
bezpečování plánu na léta 1966 až 1970. 

1 Posláním nového pětiletého plánu bude konsolidovat situaci 
* v našem hospodářství, zahájit nástup k nezbytným strukturálním 
přeměnám, posílit úlohu modernizace ve struktuře investic, dát důraz 
na kvalitativní stránky hospodářského rozvoje a maximálně využívat 
existujících rozerv. To znamená snižovat výrobní spotřebu, zvyšovat 
využití základních fondů a produktivítu práce, uvolňovat neúčelně vá- 
zané pracovní síly, využít nadbytečně vysoké zásoby atd. 


Cílem úsilí strany a všech pracujících v letech 1966 až 1970 bude 
zajistit v rámci vytvořených zdrojů další růst životní úrovně, zejména 
posílením bytové výstavby, zvýšením úrovně placených služeb, zkrá- 
cením pracovní doby, zlepšením životních a pracovních podmínek 
a podstatným zlepšením struktury a kvality spotřebního zboží. 


Národní důchod má v letech 1966—1970 vzrůst o 19—21 %. Čím lépe 
dokážeme hospodařit, tím větší národní důchod z daných výrobních 
fondů vytvoříme a obohatíme zdroje společnosti pro další rozvoj socia- 
listické ekonomiky a růst osobní 1 společenské životní úrovně lidu. 

Síly a prostředky nové techniky se soustředí do rozhodujících per- 
spektivních oborů výroby, tj. do tradičního odvětví našeho průmyslu — 
strojírenství, které má 1 nadále rozhodující význam pro podstatné zvý- 
šení technickoekonomické úrovně celého národního hospodářství. 

Důležitým úkolem příštích let bude péče o rozvoj progresivních 
směrů palivové základny a zvýšení produktiv?e práce v těžebním 
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průmyslu, o zajištění předstihu ve výstavbě energetických zdrojů, zvý- 
Sení vlivu a váhy chemického průmyslu, ukončení elektrizace.a diese- 
lizace tratí a technická rekonstrukce zpreeovetokých odvětví prů- 
myslu. : 


| 18 V zemědělství pokračuje proces hlubokého společenského a eko- 

© nomického přerodu spojeného s realizací dlouhodobého úkolu 
vyrovnat úroveň zemědělské výroby na úroveň průmyslu. je to před- 
nostní úkol nejen zemědělství, ale také příslušných průmyslových od- 
větví národního hospodářství. Jeho řešení je celonárodním úkolem, 
který si vyžádá koncentrací všech sil socialistické společnosti. 

Hlavní pozornost se nadále váže k intenzifikací rostlinné výroby 4 
k racionálnímu. využívání půdního fondu jakožto předpokladu celko- 
vého růstu zemědělské produkce. S tím roste význam zúradňování půdy, 
chemizace, zvýšení dávek živin do půdy 1 hospodaření s vodou, zejména 
v nejárodnějších oblastech republiky. 

Investiční výstavba se v zemědělství zaměří na posílení motorové 
tažné síly a na dokončení komplexní mechanizace pěstování obilovin, 
brambor, cukrovky a pícnin. Pro přiblížení úrovně zemědělské výroby 
průmyslu se postupně uplatní specializace a koncentrace zemědělské 
výroby, opírající se o dlouhodobé výhledové plány okresů a jeanoti 
vých zemědělských závodů. 

Zavádění nové techniky a technologie v zemědělské výrobě vede stále 
výrazněji ke změnám v charakteru zemědělské práce a staví na pořad 
dne nutnost zvyšování kvalifikace a zlepšení věkové struktury. země- 
dělských pracovníků. Tuto klíčovou otázku budeme řešit za pomocí 
techniky a služeb dodávaných zemědělství i zvýšením hmotné zainte- 

„resovanosti pracovníků tak, aby se jejich výdělky ve srovnatelných 
povoláních postupně vyrovnávaly na úroveň pracovníků v průmyslu. 

Plánovity vzestup zemědělské výroby bude aktivně napomáhat sbii- 
žování obou forem socialistického vlastnictví, odstraňování podstatných 
sociálních a jiných rozdílů mezi městem a vesnící a celkovému vze- 
stupu hmotné a kulturní úrovně zemědělského obyvatelstva; dále se 
prohloubí a upevní svazek dělnické třídy a družstevního rolnictva 
v, naší zemi. 


19 Hospodářský a kulturní pokrok je v socialistické společností 
* spjat s politickou a morální jednotou lidu, jejíž ideový základ 
a síla tkví v tvůrčím uplatnění marxismu-leninismu. : 

Jednota naší společnosti vznikla a zakalovala se v ostrých třídních 
zápasech i v budovatelské práci. Opírá se o nerozborný svazek dělnické 
třídy, družstevního rolnictva a socialistické inteligence. Proces stírání 
rozdílů mezi duševní a fyzickou prací, mezi městem a vesnicí bude 
tvořit hlavní náplň prohlubování tohoto svazku, jehož základní silou 
je dělnická třída. Předurčuje ji k tomu její sepětí s rozhodující oblastí 
společenské práce — s průmyslovou velkovýrobou, její uvědomělost, 
organizovanost a nejdůslednější vztah k socialistickým a komunistic- 
kým cílům. 

Upevňování ideové jednoty lidu je trvalý proces neoddělitelný od 
rozmachu života společnosti, výroby a vědy, od prohlubujícího se lid- 
ského poznání. Probíhá za ostrých střetnutí s buržoazní ideologií, 
s jejími snahamí podrývat dosažené výsledky a nastoupenou cestu 
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S politickými a hospodářskými úkoly porostou nároky na intenzívní 
politickou prácí strany v masách. Je nutno překonávat konzervatismuj 
v myšlení i jednání, vést nekompromisní názorový boj protí zbytkům 
maloměšťáctví i protí liberalistickým tendencím negativismu a pesi- 
mismu, zkreslujícím politiku strany a její uskutečňování. 

Další upevňování ideové jednoty lidu, výchova v duchu socíialistic- 
kého vlastenectví a k vysoké občanské aktivitě je pevně spjata s vý- 
chovou k proletářskému internacionalismu, který je jedním ze základ- 
ních principů socialistické a komunistické výstavby. K těmto cílům 
musí směřovat 1 čínnost všech prostředků a nástrojů ideového působení, 
zejména tisku, rozhlasu, televize a filmu, jejíchž společenská odpověd- 
nost při výchově nového člověka neobyčejně vzrůstá. 


Společenský vývoj vyvolává potřebu ofenzívního nástupu naší vědec- 
ké fronty k tvůrčímu řešení nových společenských problémů. Spole- 
čenské vědy musí být stále účinnějším nástrojem strany v poznání a 
vědeckém řízení společenského rozvoje i v komunistické výchově pra- 
cujících, zejména mladé generace. Důslednější uplatňování nejnově|- 
ších poznatků technických a přírodních věd v praxi je dalším význam- 
ným předpokladem celkového kulturně technického vzestupu naší spo- 
lečnosti. 

Nebývale vzrůstá úloha, společenský dosah a účinnost působení kul- 
tury a umění při přetváření vědomí pracujících v duchu komunistic- 
kých idejí, při formování jejich morálního profilu, psychiky a rozvíjení 
socialistických vztahů. Kulturní politika Komunistické strany Česko- 
slovenska vytváří v duchu. linie XII. sjezdu široký prostor pro tvůrčí 
rozlet všech uměleckých a kulturních tvůrců, pro nové úspěchy našeho 
umění a kultury, jež budou sloužit k obohacení kulturního života lidu 


a získávat jim mezinárodní uznání. Proto je úkolem a čestným závaz-' 


kem všech pracovníků kulturní a umělecké fronty stát po boku strany 
jako její negbližsí pomocníci, důsledně bojovat za čistotu našich komu- 
nistických principů proti všem vlivům buržoazní ideologie a morálky, 
proti všem projevům ideového kolísání a slabošství za nový svět míru, 
socialismu a komunismu. 


Základem úspěchů široké fronty tvůrčích uměleckých pracovníků 
zůstává jejich sepětí se životem lidu, komunistická ideovost a ústlí 
Činně se podílet na výstavbě socialistického života a kultury, inspiíro- 
vané a řízené komunistickou stranou. Socialistické kultuře a urnění 
jako ideovým nástrojům komunistické strany případá významná úloha 
v boji za ideje komunismu a socialistického humanismu, proti buržoazní 
ideologii a morálce; jsou povolány všestranně uplatňovat a prohlubovat 
internacionální svazky s národními kulturamt socialistických zemí 
1 s revoluční a pokrokovou kulturou a uměním celého světa. 


20 Nedílným rysem a předpokladem všech uskutečňovaných pře- 

© měn je upevňování a rozvoj demokratického centralismu a pro- 
hlubování socialistické demokracie ve s oblastech našeho spole- 
čenského Života. 


V zájmu co nejúčinnějšího zabezpečování potřeb a cílů celé socia- 


listické společnosti nelze připustit nadřazování dílčích zájmů nad celo- 
společenské. Zároveň se jeví nezbytným maximálně rozvíjet aktivitu, 
iniciativu a tvůrčí schopností všech společenských vrstev, pracovních 
kolektivů 1 jednotlivců, což se musí stát podstatným obsahem, vnitřní 
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náplní činnosti orgánů státu. K těmto úkolům je zaměřena i práce vole- 
ných zastupitelských sborů — Národního shromáždění, Slovenské ná- 
rodní rady i národních výborů, které se budou nadále rozvíjet jako 
orgány, V nichž si lid zákony nejen dává, ale také je sám provádí. 
Neustálý rozvoj socialistické demokracie na základě rozšiřování účasti 
„pracujících na řízení a správě je nutno cílevědomě slučovat s poža- 
davkem zvyšování všestranných polttických a odborných znalostí 1 ří- 
dících schopností ve všech článcích tak, aby orgány mocí a správy 
kvalifikovaně a se znalostí věci rozhodovaly o všech celospolečenských 
zájmech a potřebách. 

. Vyjádřením jednoty pracujícího lidu i pokračujícího sbližování všech 
společenských tříd a vrstev naší socialistické společnosti a hybnou silou 
jejího rozvoje zůstává nadále pevný svazek společenských organizací 
sdružených v Národní frontě pod vedením Komunistické strany Česko- 
slovenska. 


21 Ústřední výbor KSČ přijal významná opatření k dalšímu rozvi- 

© nutí činnosti dobrovolných společenských organizací, k růstu 
jejich podílu na řešení hospodářských, politických i ideově výchovných 
úkolů. Vytvářejí se podmínky k tomu, aby Revoluční odborové hnutí 
jako nejmasovější organizace pracujících, spjatá bezprostředně s výro- 
bou, lépe plnila své poslání školy socialismu a komunismu, účinněji 
organizovala účast dělnické třídy a ostatních pracujících na řízení 
a rozvoji národního hospodářství. Přední místo v politickovýchovné 
práci odborů patří socialistickému soutěžení, které se stalo výrazem 
nového, komunistického vztahu k práci, jednou z nejsvětlejších trad:c 
osvobozené dělnické třídy. 


V bojí za trvalý rozvoj socialistické společností má významnou úlohu 
mládež a její organizace ČSM. S novými, náročnými úkoly se zvyšují 
1 nároky na znalosti a na, charakterové a morální vlastnosti mládeže. 
Sama existence socialismu 'nemůže ještě automaticky zformovat její 
socialistický profil. Ten se vytváří v iniciativním úsilí mladých za dosa- 
žení úspěchů v hospodářství, ve vědě a v umění i v ideovém, třídním 
boji směřujícím k hlubokému pochopení podstaty marxismu-leninismu 
a jeho uplatnění v životě společnosti. 


Proto je nutno zesílit péči stranických, státních a všech společen- 
ských organizací 0 politickou, ideologickou a odbornou výchovu mlá- 
deže, vytvářet podmínky pro uplatnění jejích schopností a iniciativy. 
Mladá generace bude strůjcem komunistické budoucnosti naší vlasti. 
V tom spočívá velikost jejího poslání £ míra odpovědnosti. 


22 Zájmy dělnické třídy a všeho lidu vždy důsledně a věrně hájila 
* Komunistická strana Československa. Důvěra pracujících ji 
předurčuje a zavazuje jakožto vedoucí sílu naší společnosti k vysoké 
odpovědnosti za dosažení perspektiv komunismu. Jednota strany a pra- 
cujících, ztělesněná ve společném úsilí dosáhnout těchto cílů, je záru- 
kou překonání všech překážek i nedostatků a konečného úspěchu nej- 
humanističtějšího díla v dějinách lidstva. 
© Komunistická strana Československa je organizovaným předvojem 
dělnické třídy a celé socialistické společnosti, který slučuje teoretické 
poznání potřeb společenského vývoje s přetvářející praxí lidu. Náročné 
úkoly současné etapy vyžadují uplatnit a upevnit vedoucí úlohu strany 
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ve všech oblastech života naší země, zvyšovat úroveň své poznávací, 
řídící i organizátorské činnosti. 

Síla strany je v její ideové a akční jednotě, která se upevňuje a za- 
kaluje na základě marxismu-leninismu, jeho tvůrčího rozvoje v pod- 
mínkách naší země a v aktivním bojí všech komunistů za splnění linie 
a usnesení stranických orgánů. 

Věrna ideám proletářského internacionalismu, po -boku KSSS a 
ostatních bratrských stran Komunistická strana Československa ne- 
ochvějně hájí linii obsaženou v Deklaraci a Prohlášení představitelů 
komunistických a dělnických stran z let 1957 a 1960 a aktivně usiluje 
o upevňování leninské jednoty mezinárodního komunistického hnutí, 
které je předpokladem účinného rozvoje světových sil socialismu, po- 
kroku, demokracie a míru. 


Před 20 lety vznikal na troskách starého, kapitalistického -Českoslo- 
venska nový, lidově demokratický stát, jenž otvíral cestu svobodnému, 
sociálně spravedlivému vývoji našich národů, všech pracujících občanů 
Československa. Historické zkušenosti dělnické třídy a pracujícího lidu 
zákonitě vyzvedly do čela naší společnosti Komunistickou stranu Čes- 
koslovenska, která se stala vedoucí silou v boji za sociální práva pra- 
cujících, za národní svobodu, samostatnost a za vybudování socialismu. 
Pod jejím vedením přistupuje lid s bohatými plody své práce k oslavám 
20. výročí osvobození své vlasti Sovětskou armádou. 

Do dalších let půjdeme s neochvějným odhodláním splnit do důsled- 
ku program všestranného rozvoje vyspělé socialistické společnosti, 
s plným vědomím své internacionální odpovědnosti vůči celému svě- 
tovému komunistickému hnutí. | 

Na této cestě nám bude oporou přátelství a spolupráce 5 bratrskými 
socialistickými zeměmi, komunistickými a dělnickými stranami. Na 
věčné časy zůstane v srdcích, myslích 1 činech našeho lidu láska, přá- 
telství a věrnost k národům Sovělského svazu, našemu osvoboditeli, 
příteli a spolubojovníku za šťastný život v socialismu a komunismu! 

Pod vedením komunistické strany učiní pracující lid Československa 
vše, aby vzkvétala drahá vlast — Československá socialistická repub- 
likal 

Ať žije 20. výročí osvobození Československa Sovětskou armádou! 
V čele s Komunistickou stranou Československa, v pevné jednotě stra- 
ny a lidu vpřed k dalším úspěchům při plnění linie XII. sjezdu KSČ, 
za rozvoj naší socialistické vlasti! a 
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: JIŘÍ HENDRYCH, 
| člen předsednictva a tajemník ÚV KSČ 


AVANTGARDA NAŠÍ SPOLEČNOSTI 


U P'ynulé dvacetiletí, které otevřela v naší zemi 9. května 1945 So- 

větská armáda dovršením porážky hitlerovských vojsk, je pro 
Československo historickým obdobím, ve kterém byl uskutečněn pře- 
chod od kapitalismu k socialismu a nastoupena cesta dalšího rozvoje 
socialistické společnosti. Československo za dvacet let vyrostlo vedle 
Sovětského svazu a dalších socialistických zemí v nezdolnou baštu no- 
vého společenského řádu — socialismu. 


Pro obraz, který se před námi při posuzování vývoje v kterékoli 
oblasti našeho života a práce otevírá, je příznačný společný, základní 
rys. Je jím klíčová úloha komunistické strany, avantgardy naší spo- 
lečnosti. Pod vedením své sťrany vykonala naše dělnická třída spolu 
s veškerým lidem v historicky krátké době dílo, které je jednou z nej- 
slavnějších kapitol dějin našich národů. Hluboké revoluční přeměny ve 
společnosti, pronikavý rozmach národního hospodářství provázený 
více než dvaapůlnásobným vzrůstem národního důchodu a vzestupem 
životní úrovně lidu — to vše jsou naprosto objektivní měřítka, která 
mluví zcela přesvědčivě. Nemohou je zkreslit Iži a výmysly nepřátel, 
byť se o to sebevíce pokoušeli. Z výsledků uplynulých dvaceti let čerpá 
naše strana jistotu o správnosti své politiky a posilu pro další prácí, 
v níž začínáme řešit nové náročné úkoly. Znovu sí ozřejmujeme, v čem 
jsou kořeny a zdroje tvůrčí síly strany, ověřujeme sl životaschopnost 
principů, o které se strana opírala. Vše, co potvrdilo v prověrce let 
svou platnost, dále rozvíjíme a prohlubujeme. Stěžejní leninské prin- 
cipy, kterými jsme se řídili v minulostí, budou i napříště základními 
pílíři veškeré naší činnosti v zájmu komunismu a míru. 


ZA slennum zdrojem účinnosti politiky naší strany je její těsné 
a stále se prohlubující sepětí s nejširšími masami pracujících. 
Východisko tohoto plodného spojení nelze hledat nikde jinde než 
„ V pevném zakotvení strany v dělnické třídě. Komunistická strana Čes- 
koslovenska se v roce 1921 zrodila z lůna dělnictva zrevolucionizova- 
ného příkladem ruských dělníků a rolníků. Ve všech obdobích své čin- 
nosti sí zachovala a střežila vyhraněný dělnický charakter, vypracová- 
vala a důsledně probojovávala na buržoazii nezávislou, samostatnou 
dělnickou politiku. 

V průmyslově vyvinutém Československu mělo dělnictvo od počátku 
v masovém hnutí pracujících protl kapitalistiíckému vykořisťování vel- 
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kou vážnost a široký vliv. Získalo si je nejen svou početností a organi- 
zovaností, ale též politickou a odbornou vyspělosti, smyslem pro spo- 
lečenský pokrok a statečným bojem za svá práva. Zájmy a cíle dělnic- 
kého hnutí, které vyzvedla komunástická strana ua svůj štít, vyjadřo- 
valy přitom v krystalické podobě nejvlastnější, základní zájmy všech 
pracujících; příváděly proto do strany nebo po bok strany stoupence 
ze všech vykořisťovaných tříd a vrstev společností. | 

Tento proces od zrodu strany vtískoval jí rysy, které shrnujeme pod 
pojem masové strany. Prohlubovaly se v přímé závislostí na tom, jak 
výstižně strana dovedla stanovit konkrétní úkoly třídního boje, získat 
pro ně přímo nebo prostřednictvím četných společenských organizací 
podporu pracujících, organizovat jejich boj a kráčet mu neohroženě 
v čele. 

V tomto směru zahájila strana v Květnu 1945, po šesti letech boje 
v podpolí a za hranicemi, znovu svou legální práci v osvobozené repu- 
blice s velikým kreditem. Již v předválečných letech; kdy se počet je- 
jích členů pohyboval kolem 50—70 tisíc, měla masový vliv. Opírala se 
přitom o četné pokrokové organizace a spolky pracujících, v nichž se 
v duchu hluboce demokratických tradic pracující sdružovali, aby spo- 
lečně čelili třídnímu útlaku buržoazie, prosazovali své požadavky a há- 
jili své zájmy. Komunisté v těchto organizacích hráli významnou úlohu. 
O velkém vlivu strany by mnohé řekla fakta o stávkových bojích tři- 
cátých let i období jednotné fronty proti fašismu. Jistý obraz podávají 
o tom volby do poslanecké sněmovny v roce 1935, ve kterých odevzdal 
své hlasy komunistické straně — přes nejrůznějš zábrany vyplývající 
ze zákonů buržoazní republiky —- bezmála jeden milión občanů, což 
bylo víc? než J0% voličů. Tento fakt ovšem zdaleka nevystihuje ná- 
sledující léta, kdy sa strana postavila do čélá bojé na obranu republiky 
proti německém“ fašismu a tím méně roky fašistické okupace, v nichž 
25 000 komunistů položilo své životy. 

Každopádně však právě zde *ze hleda: záklau vývoje po osvobození 
Československa. Komunistické strana se svým programem důsledného 
dovršení národní a demokratické revoluce a přechodu k budování so- 
cialismu sdružila již v roce 1946 přes milión členů a ve volbách do Ná- 
rodního shromáždění získala 2 milióny 700 tisíc hlasů (38 %). Stala se 
největší politickou stranou v zemi. Důsleaná politika strany, vycháze- 
jící ze zájmů pracujících a opřená o dělnickou třídu a všechen lid, do- 
kázala pak v průběhu dalších úvou let vzíi veškerou půdu reakci z bur- 
žoazních stran Umožnila v únoru 1948 dělnické třídě pokojnou cestou 
nastolit skutečnou vládí lidu. z tak otevřít dokořán cestu k budování 
socialismu. 

To, co bylo ukryto v boji s reckčními siiamí, nasto 1 svůj vnější výraz: 
Dochází ke sjednocení dělnické třídy pod prapory marxísmu-leninismu 
a k obrození Národní fronty, která se stala politickým výrazem svazku 
pracujícího lidu měst a venkova, vedeného komunistickou stranou. Ke 
svému IX. sjezdu, který stanovil konkrétní úkoly budování socialismu, 
přistupovala strana v roce 1949 s velkou autoritou v širokých masách 
jako všeobecně uznávaný předvoj celé společnosti pracujících. 

Pro následujících jedenáct let zůstane provždy základní charakteris- 
tikou další rozmach socialistické revoluce, pro jejíž uskutečňování 
získala strana nejširší vrstvy pracujících. V průběhu těchto let zvítě- 
zíly socialistické výrobní vztahy, zanikly vykořisťovatelské třídy a 
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upevnila se morální a politická jednota lidu, svazku dělníků, rolníků 
a pokrokové inteligence, bratrství Čechů, Slováků a ostatních národ- 
ností země. Byl vybudován socialistický stát jako vskutku lidová orga- 
nizace, došló k silnému vzestupu výrobních sil země, kultury a celého 
materiálního 1 duchovního života lidu. Velkou práci dělníků, rolníků 
a inteligence, inspirovanou 'a řízenou komunistickou stranou, koruno- 
valo v roce 1960 vítězství socialismu. Československá republika se sta- 
la socialistickou. Toto období- lze ve svém celku charakterizovat jako 
třlumf osvobozené práce lidu, který se — zbaven vykořisťování — stal 
pánem výrobních prostředků. 

Současně 1 toto období znovu naléhavě podtrhlo význam ničím ne- 
nahraditelného těsného a všestranného spojení komunistické strany 
s masami, význam úsilí strany o rozvoj lidové iniciativy, o aktivní účast 
lidí nejen v práci, ale také v řízení hospodářství a při správě země. 
Nešlo ovšem o léta hladkého pochodu, jak by se mohlo zdát z jeho 
výrazných výsledků. Naopak, zejména v první polovině padesátých let 
budovali jsme základy socialismu za těžké mezinárodní situace, kdy 
světová reakce kladla rozvoji socialistických zemí všemožné překáž- 
ky. Uvnitř země jsme byli nuceni rozhodně čelit zbytkům vykořisťova- 
telských tříd a reakčních živlů, které nevzdávaly své pozice bez zaví- 
lého boje, podporovaného zvenčí. Tváří v tvář této situací, nesmírně 
složité a plné vážných nebezpečí, a rovněž v důsledku sebeuspokojení 
nad vítězstvím dělnické třídy o moc, začínaly se v našem životě pro- 
jevovat některé nesprávné tendence. V důsledku oslabeného a nedo- 
statečně rozvíjeného působení výchovných funkcí diktatury proleta- 
riátu došlo k uplatnění některých nesprávných metod, cizích tradicím 
a zásadám strany. Tyto, kromě jiného, přechodně také oslabily spo- 
jení strany s masami, zužovaly prostor pro plné uplatnění tvůrčí akti- 
vity a iniciativy; neblaze působily důsledky kultu osobnosti. 

Strana záhy začala scestnost těchto jevů rozpoznávat. Již v roce 1954 
na svém X. sjezdu poukázala na jejich existenci a škodlivost a pří- 
stoupila k odhalování jejich příčin 1 k praktické nápravě. Za velkého 
přispění hluboké analýzy, kterou provedl XX. sjezd KSSS, rozvinula 
energické úsilí o obnovu leninských norem v životě a práci strany 1 so- 
Cialistického státu. © 

Druhá polovina padesátých let se stala obdobím Širokého rozma- 
chu socialistické demokracie, utužíla a zdokonalila spojení strany a 
mas. Rychle vzrůstal podíl pracujících na řízení národního hospodář- 
ství a správě státu jak prostřednictvím národních výborů, tak cestou 
společenských organizací Národní fronty. Strana postupně vytvářela 
podmínky pro tvůrčí přístup pracujících k úkolům socialistické vý- 
stavby. Radila se s nimi ve všenárodních diskusích o hlavních otáz- 
kách rozvoje země; podněcovala pracovní a politickou aktivitu lidu 
a se zdarem dávala těmto velkým hybným silám společnosti základní 
společný směr. To vše se nemohlo záhy neprojevit v důraznějším pře- 
konávání obtíží při výstavbě, při řešení otázek ve všech oblastech žl- 
vota společnosti. 

Dnes patří široká socialistická demokracie spolu s pevným svazkem 
strany s masaml k příznačným stránkám našeho života. Pracující svým 
elánem a houževnatostí — 1 když rozvoj společnosti narážel na vážné 
těžkosti, způsobené vnějším! vlivy, novou kvalitou úkolů nebo dílčími 
nezdary — projevilí pod vedením strany velkou obětavost a hrdinství. 
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Vedle svých úkolů ve výrobě a na dalších pracovištích účastní se mí- 
lóny občanů republiky veřejné čínnosti v národních výborech a jejich 
komisích, v občanských výborech, v lidových soudech a kontrolních 
komisích 1 ve společenských organizacích. Strana sdružuje ve svých 
řadách půldruhého miliónu nejuvědomělejších příslušníků dělnické tří- 
dy, rolnictva a inteligence. Jejích prostřednictvím neustále upevňuje 
pouta s veškerým lidem, svou politikou sjednocuje směr jeho práce a 
naopak vstřebává jeho zkušenosti. 

- Nicméně sí strana, poučena dobrými 1 varovnými zkušenostmi z mí- 
nulosti, uvědomuje, že pro svůj masový vliv a autoritu nemůže nikdy 
vykonat dost. Své spojení s masami a jeho aktivní, tvořivý obsah nikdy 
nemůže považovat za samozřejmost, kterou by bylo možno pustit ze 
zřetele. Je tomu tak proto, že úroveň tohoto spojení nemůže bez důsled- 
ků zaostávat za náročností úkolů, za stupněm rozvoje společnosti. 
Vždyť zde jde konec konců o jednu z hlavních stránek uplatnění ve- 
doucí a řídící úlohy strany. Neustále prohlubovat masový vliv strany, 
rozvíjet a podněcovat iniciativu a aktivitu pracujících, považujeme za 
zásadu, která bezprostředně souvisí s úspěšným prováděním celkové 
politiky strany, neodlučně prostupuje a podmiňuje úspěšné řešení kte- 
rékoli otázky. 


Proto strana soustavně zdokonaluje své metody masové a řídící prá- 
ce, dbá, aby pracující dobře znali a chápali její politiku, podporovalí 
a prakticky prováděli její linii; aby byli na úrovni úkolů jak z hlediska 
politické, tak odborné vyspělosti, aby jejich zkušenost a Iniciativa měly 
v životě země dostatečný prostor a široké uplatnění. 


Ani dnes není toto úsílí ovšem bez překážek. Tím houževnatěji je 
nutné překonávat stále ještě třeba 1 ojediněle přežívající sklony ně- 
kterých soudruhů k sektářství, snahu leckterých stranických organizací 
uzavírat se do »vlastních« problémů. Strana energicky odmítá přehlí- 
živý vztah vůči lidem, kteří — 1 když stojí mimo řady strany — pro- 
kázali, že jsou oddanými stoupenci a spolutvůrcí vyspělé socialistické 
společnosti. Staráme se, aby nejen strana jako celek, ale každý její 
článek, každá organizace a člen žili vskutku uprostřed pracujících, 
získávali si aktivní prací a svým příkladem jejich plnou důvěru. To 
je jediná cesta k tomu, aby bylo budování vyspělé socialistické spo- 
lečnosti opravdu všenárodním dílem; aby se ještě těsněji sbližovaly 
společenské třídy a vrstvy, národy a národnosti země, abychom do- 
sáhli stupně, kdy se bude společnost moci se zdarem chopit úkolu vý- 
stavby komunismu. 


Veliké společenské přeměny a rozvoj naší společnosti ve všech zá- 
kladních oblastech jsou vítězstvím marxismu-leninismu, praktic- 
kým uskutečněním jeho závěrů v naších podmínkách. Vzrůstající úloha 
strany v naší společnosti je od počátku přímo spjata s tím, jak sl strana 
jako celek a na prvém místě její vedoucí orgány osvojovaly marxistic- 
ko-leninskou teorii a její vědeckou dialektickomaterialistickou meto- 
du zkoumání jevů společenského života; jak se učily na základě hlu- 
boké analýzy a poznání formulovat cíle a konkrétní úkoly dělnické 
třídy a všech pracujících v jednotlivých vývojových etapách. Především 
linie strany a její konkrétní činy byly pojítkem mezí marxisticko-le- 
ninským učením a hnutím pracujících proti kapitalistickému vykořis- 
ťování. Jejich prostřednictvím vnikal do mas vědecký světový názor, 
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ideje socialistické revoluce se stávaly materiální silou, cílevědomě udá- 
vající směr dějinám země. ři 

Pro naši komunistickou stranu měly při zvládání marxismu-leninis- 
mu, při poznávání zákonitostí společenského vývoje základní význam 
revoluční zkušenosti Komunistické strany Sovětského svazu, ze kte- 
rých se vždy učila, jak bojovat proti buržoazii a nastolit vládu dělníků. 
a rolníků. Nikdy jsme my, českoslovenští komunisté, netajili, aní v le- 
tech kapitalistického Československa, že se chodíme do Moskvy učit. 
Naopak, k příkladu Sovětského svazu se vždy hrdě hlásíme. Po osvo- 
bození země Sovětskou armádou přistoupila strana neprodleně k uplat- 
nění obecných principů rozvoje socialistické revoluce, kteřé byly po- 
prvé ověřeny v životě právě v SSSR. Vděčíme této škole za jistotu a 
. rozhodnost při řešení historických úkolů poválečných let. 


Po znárodnění průmyslu, peněžnictví a obchodu, všech základních 
odvětví našeho hospodářství, zahájila strana kurs na socialistickou 
industrialízaci země, spojenou.v naších podmínkách vedle celkového 
rozmachu ekonomiky se dvěma základními úkoly: s přestavbou roz- 
sáhlé průmyslové základny směrem k posílení výroby výrobních pro- 
středků; s nástupem k postupnému vyrovnání ekonomické úrovně mezi 
vyspělými oblastmi a oblastmi, které buržoazie obzvláště silně zbída- 
čovala a zanedbávala, jakó především Slovensko. O dnešní úrovní na- 
šeho průmyslu, dosažené díky socialistické industrializaci, nejlépe 
mluví fakt, že naše země, která se na obyvatelstvu světa podílí zhruba 
polovinou procenta, vyrábí celkem 2% světové průmyslové produkce. 


Ve své politice na vesnici opírala se strana o Leninův družstevní 
plán a záhy, po rozhodujícím vítězství socialistických výrobních vztahů 
v průmyslu, přistoupila k rozvoji socialistického družstevnictví v země- 
dělské výrobě. Tento složitý společenský proces, narážející na vesnici 
přirozeně na odvěké malovýrobní tradice spjaté s hlubokou soukromo- 
, vlastníckou psychologií, se podařilo vcelku dořešit bez poklesu země- 
dělské výroby. A tam, kde se podařilo vnášet do společného hospoda- 
ření v širší míře prvky socialistické zemědělské velkovýroby, došlo 
k vzestupu intenzity výroby a k pronikavému vzrůstu produktivity 
práce. | 

Obdobně zabezpečíla strana s veškerou důsledností i další obecné 
základní úkoly socialistické revoluce, například při budování socia- 
listického státu, při řešení národnostní otázky, rozvoje kulturní revo- 
luce aj. ! 

V období boje o moc dělnické třídy i poté — při budování socialis- 
tické společnosti usilovala KSČ o to, aby konkrétní řešení obecných 
úkolů socialistické revoluce vycházelo z historických, společenských, 
přírodních a dalších podmínek naší země. Právě na vrub tvůrčího pří- 
stupu strany, pří uplatňování leninské strategie a taktiky v bojí o moc 
dělnické třídy, lze přičíst skutečnost, že u nás zvítězila dělnická třída 
a pracující nad buržoazií bez ozbrojeného boje a krveprolití. Strana, 
vycházejíc z hluboké znalosti společenských sil země, využívajíc svého 
postavení v orgánech státu, dovedla svým programem rozvoje národní 
a demokratické revoluce a jeho důsledným prováděním izolovat vliv 
buržoazie. Její otevřený pokus o zvrat vývoje zpět v únoru 1948 doká- 
zala zmařit za nejšírší podpory mas, bez použití ozbrojeného revoluční- 
ho násilí, parlamentní cestou. 
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K boji o politickou moc přistupovala komunistická strana vskutku 
. všestranně přípravena, s hluboce vědecky zdůvodněnou koncepcí, opře- 
nou o všestrannou znalost a rozbor stavu společnosti, o rozestavení 
třídních sll a jejich vývojových tendencí. Je třeba říci — a jinak tomu 
aní býti nemohlo — že budování socialistického státu a socialistické 
společnosti, nemluvě o socialistické ekonomice, otevíralo před stranou 
zcela nové období, pro které se nebylo možné připravit předem, nebo 
jen v omezené míře. Šlo o období, kdy se bylo třeba učit vládnout, 
spravovat a řídit rozsáhlé hospodářství, rozvíjet společenský Život za 
zcela nových podmínek a k tomu v otevřené 1 skryté palbě lidí, odcho- 
vaných pohřbívaným společenským řádem. Řešení těchto úkolů bylo 
daleko více než sám boj o moc spjato se specifickými podmínkami Čes- 
koslovenska, které bylo zemí se značně vyspělým průmyslem, s hlubo- 
kými buržoazně demokratickými tradicemi a mnoha starými svazky 
s kapitalistickými zeměmi atd. 

Je třeba říci, že vzedmutá revoluční vlna a rychlý pohyb věcí leckdy 
do značné míry ztěžovaly hluboce fundovaný přístup strany k řešení 
mnoha nových otázek. Avšak vědecké základy politiky strany se čás- 
tečně oslabovaly nejen stupněm znalostí stavu, zákonitostí a vývojových 
tendencí rychle se proměňující společnosti. Vědecký přístup k vypra- 
cování koncepcí rozvoje a k celkovému řízení podvazovaly rovněž jevy, 
utlumující — i když jen krátký čas — kolektivnost stranického vedení, 
vnitrostraníckou demokracii, rozvoj tvořivé teoretické práce, a to vše 
nahrazovaly subjektivismem. V tomto ovzduší nalezl v řešení řady otá- 
zek půdu dogmatický přístup, který se v některých oblastech projevil 
mj. také mechanickým přebíráním zkušeností, které vznikly ve zcela 
odlišných podmínkách. 

Překonání důsledků oslabení vědeckého, objektivního, ást pří- 
stupu, na kterém se musí nutně podílet široký kolektiv lidí a čerpat 
z mnohostranných zkušeností pracujících, věnovala strana od roku 1956 
soustředěnou pozornost. Na základě analýzy stavu společností a eko- 
nomiky, rozvíjejíc vědeckoteoretickou prácí a projednávajíc základní 
otázky se všemi pracujícími, krok za krokem upevňovala strana vědec- 
kou koncepci dalšího rozvoje socialistické společnosti. Šlo zde pocho- 
pitelně o proces, který si vyžádal svůj čas. Nelze nepřipomenout, že 
strana nutně narážela na konzervatismus, na obhájce »vyježděných 
kolejí«. Současně se musela energicky srážet s pokusy očerňovat poli- 
tiku strany jako celek, znevažovat nesporně velké výsledky při výstav- 
bě, útočit na marxisticko-leninské základy strany z pozic revizionismu. 

Úkol prohlubovat vědeckou úroveň politiky strany, stále fundovanějí 
určovat a propracovávat vývojové koncepce společnosti, neztrácí ani 
nyní na své naléhavosti. Naopak si uvědomujeme, že čím vyššího stup- 
ně dosahuje naše společnost, čím naléhavěji vyvstávají úkoly zvyšová- 
ní intenzity výroby, její rentability, uplatnění technického a vědecké- - 
ho pokroku, tím více roste 1 význam vědeckého zkoumání jevů při ří- 
zení společností, při řešení kvalitativně nových náročnějších úkolů na 
vysoké úrovni. Ústřední výbor strany proto rozhodl, aby v dvacátém 
roce republiky a v dalších létech se provedly praktické kroky ke zdo- 
konalení organizace a řízení společnosti, jak to odpovídá novému 
stupni rozvoje země. 

Spolu se svými komisemi a širokým aktiívem dalších soudruhů 
z oblasti vědy, techniky a přímo z výroby zpracovává a bude postupně 
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realizovat zásady zdokonalené soustavy plánovitého řízení národního 
hospodářství. Smyslem tohoto opatření, které vychází z usnesení XII. 
sjezdu strany, je přispět k převedení československého hospodářství 
od dosavadního značně extenzívního rozvoje k vzestupu intenzity, 
k plnému využití výrobní základny, lidské práce a všech zdrojů. Pří- 
prava zásad nové soustavy podala nejeden důkaz, jak naléhavě je třaba 
vymycovat z koncepcí práce jakékoli sklony k subjektivismu, k lehko- 
myslné jednostrannosti; prohlubovat vědecké metody, které se opírají 
o znalost objektivních zákonitostí rozvoje společností, o konkrétní zna- 
losti podmínek, jevů a jejich příčin a na prvním místě o stěžejní prin- 
cípy a metody marxismu-leninísmu. Úsilí strany o prohloubení vědec- 
kých základů její-.politiky nelze nikomu dovolit chápat tak, jako by 
se mělo vyklidit pole liberalismu, jako by se z pozic komunistického 
světového názoru mělo přejít ke koketování s pseudovědeckými zá- 
vary buržoazní ekonomie. 


Odmítáme představy, jako by poznat a dát plný průchod působení 
objektivních ekonomických zákonitostí mohlo vyřešit v hospodářství 
vše samo, automaticky, že dojde k jakési samoregulaci. jde o to, eko- 
nomické síly poznávat, ale »nepouštět ze řetězu«. Uvědoměle je vy- 
užívat, působit v souladu s nimi a současně vylučovat nebo oslabovat 
jejich negativní stránky. A právě tato nezbytnost vymezuje velikou 
úlohu také subjektivnímu faktoru při určování společenského vývoje, 
tj. především straně a pracujícím, které strana vede. Pomíjet tuto okol- 
nost není ve své podstatě nfc jiného než podceňování významu úlohy 
strany a úlohy lidových mas, jejich uvědomělé činnosti. Nelze pouštět 
ze zřetele, že rozvoj vyspělé socialistické společnosti je složitý proces, 
v němž se mění kvalita úkolů a podle toho také dožívají některé formy 
a současně se ověřují a nastupují nové. Bez vědeckého řízení tohoto 
procesu, přirozeně se znalostí a využitím působení objektivních záko- 
nitostí, by tento proces ztratil pohyb kupředu a vedl by přinejmenším 
na mělčinu. jediným centrem a organismem, který je s to zabezpečit 
tuto klíčovou. úlohu, ve skutečnosti je komunistická strana vyzbrojená 
znalostí objektivních zákonitostí, soustřeďující poznatky vědy a zku- 
šenosti pracujících. 


Stále výraznější uplatnění řídící úlohy strany, jejího rozhodujícího 
vlivu na všechny stránky rozvoje společností, je těsně spjato s dalším 
prohlubováním demokratického centralismu. Byl, je a bude nutně 1'do 
budoucna vůdčím principem, na němž je budována strana a stejně tak 
i celá společnost. Uplatnění zásad demokratického centralismu organi- 
začně a ideově stranu sjednocuje a pomáhá rozvíjet její činnost v jed- 
notném proudu. Na demokratickém centralismu, který umožňuje spo- 
jovat řízení z centra s iniciativou mas, je rovněž založena nová, zdoko- 
nalená soustava plánovitého řízení národního hospodářství. Zabezpe- 
čuje určující úlohu celostátního plánu rozvoje hospodářství a podtrhu- 
je současně jeho úlohu jako činttele sjednocujícího a orientujícího tni- 
clativu pracujících ve výrobě. Předchází se tak některým nesprávným 
tendencím, které v uplynulém období princip demokratického centra- 
lismu u nás deformovaly, ať již směrem k zúžení jeho demokratických 
stránek z centra nebo naopak k bujení živelností v místech. 


VÁ dvacet let svobodného Československa získala si naše strana 
v mezinárodním komunistickém a dělnickém revolučním hnutí 
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jméno pevného stoupence idejí proletářského Internacionalismu. Veš- 
kérou svou prácí na výstavbě socialismu, svůj boj za vybudování spra- 
vedlivé společnosti chápala současně jako svůj vklad do rozvoje so- 
cialismu a do boje komunistů, dělníků a osvobozených národů ve svě- 
tě vůbec. 

Strana od svého vzníku rostla a bojovala v nejtěsnějších internacio- 
nálních svazcích s mezinárodním komunistickým hnutím. Také v obdo- 
bí po druhé světové válce pracovala ze všech sil po boku KSSS a ostat- 
ních stran pro jednotu komunistů na celém světě, pro jejich společný 
postup v boji s imperialísmem, pro zabezpečení mírových podmínek 
v soutěžení socialismu s kapitalismem. Tento svůj postoj výrazně 
osvědčila v období příprav 1 v prácí porad všech komunistických a děl- 
nických stran, které se konaly v Moskvě v letech 1957 a 19860. Stejně 
tak je připravena i nadále aktivně přispívat na základě zobecnění vlast- 
ních zkušeností k provádění jednotné linífe mezinárodního komunistic- 
kého hnutí v zájmu rozmachu socialismu a upevnění míru. 

Naše strana vždy pevně kráčela pod praporem proletářského Inter- 
nacionalismu, bojovala proti nacionalismu, který vnášely mezi pra- 
cující buržoazní a maloburžoazní strany. Boj za vítězství socialismu 
pevně sepnul naší republiku s ostatnímí socialistickými zeměmi tak, 
aby se dále rozvíjelo spojenectví a spolupráce se Sovětským svazem 
a socialistickými zeměmi; aby se stále více uplatňovaly vyšší formy 
součinnosti, které jsou při zachování rovnoprávnosti zúčastněných zemí 
možné právě jen mezi socialistickými státy, jejichž strany se důsledně 
opírají o zásady marxismu-leninismu a proletářského internaciona- 
lismu. 

Za základní měřítko věrnosti idejím proletářského internacionalis- 
mu považovali vždy českoslovenští komunisté svůj vztah ke straně Le- 
ninově — Komunistické straně Sovětského svazu —, která jako první 
proklestila v Čele ruských dělníků a rolníků cestu k vítězství socialis- 
mu. Stále těsnější vztahy obou našich stran jsou základem velkého 
přátelství, spolupráce, bratrství, které dnes pojí národy našich zemí. 
Spojenectví a součinnost Československa a Sovětského svazu se roz- 
víjely na zásadách, které charakterizují zcela nové vztahy mezi státy 
nového typu. Vedou k neustálému sbližování a spojování sil, k stále 
hlubšímu vzájemnému pochopení. O spojenectví se Sovětským svazem 
je spolehlivě opřena 1 bezpečnost naší země. Naše lidová armáda pevně 
stojí s armádami dalších socialistických zemí na stráži míru po boku 
slavné Sovětské armády, nezapomenutelné osvoboditelky našeho lidu 
z područí fašismu a imperialismu. 

V jubilejním, dvacátém roce svobodného Československa soustřeďuje 

se strana na přípravu pro řešení dlouhodobých úkolů v létech 
1966—1970. Budou to léta čtvrté pětiletky, v jejichž průběhu bude po- 
kračovat budování materiálně technické základny vyspělé socialistické 
společnosti. Nemenší práce čeká stranu v oblasti utváření vyšších spo- 
lečenských vztahů a výchovy nového člověka. Vcelku všechny tyto zá- 
važné úkoly nastávající etapy posoudí XIII. sjezd strany v příštím roce. 

Souběžně s prací na koncepci dalšího rozvoje společnosti vytváří 
strana nezbytné podmínky pro její realizaci, přičemž klade v součas- 
ném období důraz na zvědečtění a celkové zdokonalení řízení všech 
úseků společnosti a na další rozvinutí socialistické demokracie. Tak 
již v minulém roce strana posoudila práci nejvyšších orgánů státní 
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moci — Národního shromáždění, Slovenské národní rady a vlády re- 
publiky — a přijala závěry k prohloubení jejich činnosti. Podobně za- 
bezpečuje zdokonalení práce národních výborů a také ostatních spole- 
čenských organizací pracujících, zejména odborů a Svazu mládeže. 
Strana položila důraz na to, aby společenské organizace v souladu 
s politickou línií strany uskutečňovaly své poslání samostatněji, více 
se opíraly o dobrovolný funkcionářský aktiv; aby hlavní. těžiště své- 
ho působení přenesly z nitra svých organizací mezi pracující, a to ne- 
jen na pracovištích, ale daleko více i do míst bydliště, kde lidé tráví 
většinu svého volného Času. 

Také oblast ekonomiky, ve které letos začínáme realizovat zdokona- 
lenou soustavu řízení národního hospodářství, vytváří podmínky pro 
podstatně výraznější účast pracujících na řízení hospodářství. Sou- 
časně však zvyšuje pravomoc hospodářských vedoucích „spolu s odpo- 
vědností za splnění direktiv daných státním plánem. | 

V souhrnu lze říci, že strana usíluje o to, aby ani jediný článek stát- 
ního, společenského či hospodářského řízení nepracoval naprázdno; 
aby každý pracující pociťoval svou spoluodpovědnost za rozvoj společ- 
nosti a hospodářství, aktivně uplatňoval svá demokratická práva, byl 
odpovědným spolutvůrcem nové společnosti. Takový přístup k zabez- 
pečování úkolů nikterak nesnižuje, ale naopak zvyšuje nároky na 
uplatňování vedoucí úlohy strany, na práci jejích orgánů, organizací 
a všech jejích členů. Uvést jej plně do života není ovšem snadné. Uka- 
zuje se, že je nutné všestranně propracovávat otázky vedoucí úlohy 
strany, promýšlet jednotlivé její stránky, určovat jejich význam a jasně 
stanovit formy jejího uplatňování. 

Jde tu o celou oblast otázek, které souvisí se vztahem straníckých 
orgánů a organizací k orgánům státní moci, k vedoucím článkům hos- 
podářství 1 ke společenským organizacím. Jde tu 1 o otázky výběru, 
přípravy, výchovy a rozmísťování kádrů, o problémy větší věcnosti 
v práci, o důsledné, ale účelné kroky v činnosti, pojímané jako aktivní 
pomoc na všech stupních a ve všech sférách řízení a práce. 

Spolu s pojetím a formami činnosti je stejně nezbytné uzpůsobovat 
novým podmínkám rovněž formy organizační výstavby strany, aby její 
vedoucí úloha byla všude dokonale zabezpečena. Ve výstavbě stranic- 
kých orgánů a organizací považujeme nadále — tak jako vždy — za 
základní územně výrobní princip, na jehož základě tvoří komunisté, 
sdruženi v základních organizacích podle pracovišť, společné územní 
organizace v okresech a krajích. Proto nepovažuje ústřední výbor za 
správné rozdělovat stranu podle odvětví a oborů výroby. Současně však 
strana rozvíjí formy a metody stranické práce, které umožňují sjed- 
nocovat a koordinovat síly komunistů ke konkrétním specifickým úko- 
lům podle výrobních oborů, aniž by ovšem docházelo k dvojí podříze- 
nosti apod. 

Ze snahy komunistů co nejlépe zabezpečit úkoly výstavby vyspělé 
socialistické společnosti vyplývají přirozeně i různé názory a praxe při 
uplatňování vedoucí úlohy strany. l když je v těchto věcech neustále 
třeba hledat účinnější formy, uvážlivě zkoušet nové metody, je ovšem 
nutné čelit krajním názorům, které třeba i v nejlepší vůli úlohu strany 
ve skutečnosti deformují, a místo rozvoje působení strany vážou lejf 
síly. Mám zde na jedné straně na mysli jevy, kdy stranické orgány 
a organizace místo trpělivé každodenní práce s lidmi a jejich vedentm 
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v lecčems nahrazují státní, hospodářské a společenské orgány. Někdy 
řeší jejich úkoly samy a dokonce přes jejich hlavu, nesporně chápou 
právo kontroly jako zásahy do vysloveně ekonomických otázek. Na 
druhé straně jsou to neméně pokřivené názory, že se strana nemá do 
konkrétních otázek výroby a rozvoje hospodářství vměšovat, že se má 
věnovat jen jakésí všeobecně osvětové činnosti. 


Je nutné všude prosazovat do praxe vědomí, že síla politiky strany 
tkví spolu s vědecky vytyčenými cílí v důsledném zabezpečování kon- 
krétních úkolů rozvoje společnosti. V současném období je klíč k řeše- 
ní polítických úkolů v oblasti ekonomiky, a proto se těmto otázkám 
strana vyhýbat nemůže, naopak, musí do nich hluboce vnikat a působit 
zde aktivně. To arcí neznamená, aby stranické orgány a organizace 
přebíraly poslání, metody práce a přístup k zabezpečování úkolů ať 
už od státních či hospodářských orgánů nebo. od společenských orga- 
nizací. Úkolem strany je sjednocovat úsilí komunistů a všech pracov- 
níků ve státním a hospodářském vedení, dbát na jejich ideový a od- 
borný růst, podporovat a rozvíjet progresivní jevy a ty, kdo jsou jejich 
nositeli. Včas rozpoznávat nesprávné tendence a účinně jim čelit. 

Na předním místě musí právě strana dbát, aby pracovníci na kterém- 
koli úseku neztráceli celkový pohled na potřeby rozvoje společnosti, 
aby pro místní či oborový zájem nepřestávali vidět, chápat a prosazo- 
vat celospolečenské zájmy. V tom je také jádro politického přístupu 
komunistů a jakékoli činnosti, přispívat na svém působišti všemožně 
svou prací a celkovým postojem k realizaci generální linie strany. Vy- 
světlovat ji a prosazovat jako celek, čerpat ze zkušeností pracujících 
a dávat stranickým orgánům podněty k dalšímu zdokonalení činnosti 
celé strany. Podle toho je ovšem nutné s komunisty všude pracovat. 
Usilovat o to, aby viděli svou práci v souvislosti s vývojem vnitřní a 
mezinárodní situace, aby byli informování o práci a záměrech stranic- 
kých orgánů, měli nejtěsnější spojení s pracujícími a šlí v jejich čele. 
Potvrzuje se, že nejúčinnější cestou k upevnění ideové a akční jednoty 
strany je důkladná znalost politiky strany, prohlubovahá výměnou ná- 
zorů. To ovšem neznamená smiřlivost k tvrdošíjnému hlásání proka- 
zatelně nesprávných a straně cizích názorů ani lhostejnost k nedisci- 
plinovaností při plnění usnesení, která po širokém kolektivním posou- 
zení jsou orgány strany přijímána. Bez ideové a akční jednoty komu- 
nistů, bez vyspělé a uvědomělé stranické disciplíny oslaboval by se 
jednotný postip k velkým cílům naší společnosti. 

I když je dvacetiletí osvobozeného Československa jen časovým dě- 
lítkem v životě země, mohou pracující a strana s radostí pohladět na 
výsledky, kterých jsme dosáhli v prácí na rozkvětu své republiky. 
S touto radostí v jedno splývá vděčnost a láska k nejvěrnějšímu naše- 
mu spojenci, k Sovětskému svazu a jeho lidu, který přinesl naším náro- 
dům svobodu a po celých dvacet let stál v dobách dobrých a zlých věr- 
ně po jeho boku. Bratrství našich zemí, soudružská semknutost naších 
komunistických stran jsou pevné a neochvějné, patří k nejsilnějším 
článkům mezinárodního komunistického hnutí a společenství soclalis- 
tických zemí. Českoslovenští komunisté a pracující Československa 
učiní vše, aby tomu tak bylo provždy. 


4 


Psáno pro sovětský sborník 
Čechoslovakija soclalističeskaja 
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ZDENĚK FIERLINGER, 
člen předsednictva ÚV KSČ 


a -rod nového Československa 


A bychom správně pochopili významnou a řekl bych rozhodující úlo- 
hu Sovětského svazu při budování nového Československa po vál- 
ce, je dobře připomenout si vývoj událostí již v době těsně před skon- 
čením války a celé tehdejší mezinárodní ovzduší. Čím určítěji se rýso- 
valo velké vítězství nad fašismem, tím více byla přetřásána otázka, ja- 
kým bude Československo, až dozní poslední výstřely na frontě a skon- 
„čí strašná válka, o níž se dalo předpokládat, že zanechá hluboké stopy 
v životě všech evropských národů. Vždyť se zdálo přirozeným, že plné 
vítězství nad fašismem, kterého bylo dosaženo především hrdinstvím so- 
větského lidu a vykoupeno nesmírnými oběťmi musí znamenat hlu- 
boké zásadní změny v politickém.a třídním rozvrstvení Evropy, a že 
1 na Západě, po těžkých zkušenostech minulých let, velmí mnoho lidí 
pochopí, že se mnohé musí ve světě změnit, aby nehrozilo nebezpečí 
nového vzplánutí fašismu a aby národy celého světa mohly žít v bez- 
pečí a budovat svůj nový život. O tom bylo mnoho dohadů již v celém 
průběhu války, přičemž každý o tom uvažoval nejen podle svého sub- 
jektívního zaměření, ale především též z hlediska svých třídních pozic. 
Marxisticky smýšlející člověk nemohl pochybovat, že se tu střetne starý 
svět úpadkové buržoazie s tužbami širokých vrstev pracujícího lidu po 
novém společenském řádu, který by znemožnil opakování hospodář- 
ských a sociálních krizí a válek, a že tu půjde v podstatě o velký třídní 
boj ve světovém měřítku. 
Už během války se v celé strategil západních spojenců odrážela mo- 
censká představa násilného potlačení revolučních sil. Spojenci sl přálí 
-vítězství nad Hitlerem a stejně doufali v zeslabení vojenské a ekono- 
mické moci Sovětského svazu a potlačení jeho politického vlivu na 
ostatní národy. Jde tu především o politické zaměření vedoucích stát- 
níků na Západě. Zatímco president Roosevelt, který zemřel v dubnu 
1945, zachovával, jako představitel americké buržoazie, po celou dobu 
| války vůči Sovětskému svazu korektní spojenecký poměr, jeho nástup- 
ce Harry Truman byl všeobecně známý jako výrazný představitel teo- 
rie co největšího zeslabení jak nacistického Německa, tak 1 Sovětského 
svazu v jejich vzájemném smrtelném zápase. | 
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V témže duchu, byť 1 opatrněji, „projevovala se politika britského im- 
pérla, kterou reprezentoval ministerský předseda Churchill. Vítězství 
nad Hitlerem mělo přispět k udržení velkého britského koloniálního 
| panství a k obnovení válkou značně otřesených britských ekonomíic- 
kých pozic ve světě. V plném vítězství sovětských zbraní víděl Churchill 
nebezpečí hrozící zájmům britské velkoburžoazie. Proto byl veden přede- 
vším snahou šetřit během války co nejvíce síly Velké Británie a podržet 
ve svých rukou co nejvíce trumfů ve prospěch britské poválečné poli- 
tiky a diplomacie. Tak lze vysvětlit jeho naléhání, aby bylo do nekoneč- 
na odkládáno otevření druhé fronty na Západě. Z tohoto hlediska byla 
vedena výprava do severní Afriky, která měla zajistit britský vliv ve 
středomořské oblasti a zajistit cestu do Indie a na Dálný východ. Ve 
stejném duchu byly podniknuty operace proti nepříteli stojícímu v Itálii, 
což mělo současně otevřít britskému imperialismu cestu na Balkán, do 
Řecka, kde posléze velké lidové hnutí bylo rozdrceno britskou okupační 
mocí, a 1 do Jugoslávie, kde se počítalo s pomocí četníků generála Mí- 
chajloviče. 

Současně britská diplomacie nepouštěla ze zřetele vývoj uvnitř Ně- 
mecka, kde se rýsovaly určité opozíční proudy, které však, jak ukázal 
atentát spáchaný na Hitlera, nebyly nikdy dost důsledné a jednotné, 
- aby mohly přivést skutečný zvrat uvnitř Německa 1 na frontě. Přesto 
však britská diplomacie se nikdy nevzdala plánu udržet po vítězství 
nad Německem. v šachu všechny lidové revoluční proudy, a upevnit 
znovu moc buržoazie v Německu, byť 1 zeslabením a rozdělením, a učinit 
ji.svým spojencem. Byl to Churchill, který tehdy nejvíce usilovál o roz- 
dělení Německa na jeho původní historické části, což mělo zajistit jed- 
nou provždy vliv Velké Británie na další vývoj v Evropě. Proto již 
tehdy se začaly rýsovat hluboké rozpory mezi koncepcí Churchillovou 
a neméně nacionalistickým zaměřením generála de Gaulla, který stál 
v čele hnutí »Svobodná Francie«. Třeba tu objektivně konstatovat, že 
churchillovská myšlenka násilného rozdělení Německa našla přiroze- 
ného odpůrce v Sovětském svazu, který zůstal důsledným . obhájcem 
spravedlivé leninské národnostní politiky. Proto byly ke koncil války 
jak britskou, tak £ americkou diplomacií spřádány tajné nitky $ promi- 
nenty nacistického Německa prostřednictvím neutrálních zemí, kterými 
tehdy bylo Švédsko a Švýcarsko. Tak se již tenkrát připravovala stude- 
ná válka proti Sovětskému svazu, která pak brzo po válce v plné míře 
propukla. 

To vysvětluje opatrný a nerozhodný přístup britské diplomacie bě- 
hem celé války ke všem otázkám střední Evropy, a to jak k problému 
Československa, tak i Polska. Proto po dlouhou dobu odmítal britský 
zahraniční úřad uznat předmníchovské hranice Československa. Marné: 
bylo v tom ohledu naléhání jak presidenta Beneše, tak 1 ministra Ma- 
saryka, sídlících v Londýně. 

Přitom britská diplomacie měla samozřejmě v každém směru značný 
vliv na emigrační vlády, které se pod patronací zahraničního úřadu 
v Londýně ustavily, z nichž nejreakčnější byla londýnská polská vláda, 
která se svým reakčním zaměřením snažila co nejvíce zkalit vzájemný 
poměr mezi západními mocnostmi a Sovětským svazem. 


Mán se zde jako přímý svědek všech oněch historických událostí 
zmínit o tom, čím Sovětský svaz v době války a zejména také 
v době poválečné pomohl k obnovení Československa v jeho předváleč- 
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ných a historických a plně zdůvodněných hranicích a jeho postavení. 


jako plně samostatného a suverénního státu, nemohu opomenout vždy 
jasné stanovisko, projevované důsledně Sovětským svazem na meziná- 
rodním fóru ve všech otázkách dotýkajících se existence nového česko- 
slovenského státu. Vždyť Sovětský svaz odmítl manifestačně uznat již 
mnichovskou dohodu a v březnu 1939 násilnou okupaci okleštěného Čes- 
koslovenska, ačkoliv, jak známo, již tehdy pří nerozhodném postoji zá- 
padních velmocí se vystavíl nebezpečí, že bude stále více izolován. a že 
hrozba přímé agrese ze strany nacistického Německa bude ještě větší. 
Stejně naprosto kladné stanovisko vůči všem atributům suverenity ČSR 
projevil Sovětský svaz ve spojenecké dohodě, platné po dobu války, 
podepsané 18. července 1941 v Londýně sovětským velvyslancem Maj- 
ským. Nejvýrazněji tato důsledná politika Sovětského svazů byla ovšem 
formulována v dohodě z 12. listopadu 1943, v níž obě smluvní strany, 
tj. Sovětský svaz a Československo, sl slibují vzájemnou pomoc v době 
poválečné v případě, kdyby jedna ze smluvních stran byla ohrožena Ně- 
meckem, které by chtělo znovu obnovit svou útočnou politiku vůči Vý- 
chodu, a některou v takové agresi s ním spojenou mocností. 


Pozdější události v Evropě ukázaly, jak toto ustanovení naší spoje- 


necké smlouvy se mohlo státi, zejména v bezprostředních letech po vál. 


ce, aktuálním. Vždyť dokud Sovětský svaz nedisponoval atomovou zbra:. 


ní, mohlo být kdykoliv ohroženo bezpečí Československa. stejně jako 
bezpečí ostatních lidově demokratických zemí. ž 


Poválečné mezinárodní postavení Československa bylo dík značné 
autoritě Sovětského svazu definováno blíže též na Krymské konferencí, 
která se konala v únoru 1945. Na této konferenci došlo k dohodě mezi 
spojenci o bezpodmínečné kapitulaci Německa, o zásadách společné 
politiky vůči poraženému Německu, o plném zničení německého milí- 
tarismu, o likvídací německého generálního štábu a o potrestání váleč. 
ných viníků atd. Byla tu schválena zásada — -a to bylo pro- Českoslo“ 
vensko a ostatní lidově demokratické země nesmírně závažné — vy- 
tvořit v osvobozené Evropě provizorní vlády na co nejširší základně 
všech demokratických sil a později provést volby. 

Je poměrně málo známo, že na Krymské konferenci došlo tehdy k do- 
hodě. mezl generálními štáby spojeneckých velmocí o koordinovaném 
postupu spojeneckých armád na západní i východní frontě a 0 stanove« 
ní čáry, na níž se měla setkat spojenecká vojska likvidující zoufalou 
obranu Hitlera. Pro postup na západní frontě ve směru Československa 
byla stanovena linie hřebenů šumavských hor. Zatímco se armády fašis- 
tického Německa, ve snaze vytvořit v českých zemích a přilehlých alp- 


ských oblastech jakousí středoevropskou pevnost, všemi silami bránily 


proti Rudé armádě postupující z východu, pokoušeli se němečtí fašisté 
ne zcela bezúspěšně o navázání styků s generálními štáby západních 
mocností, před nimiž při dalším postupu se otevírala poměrně snadná 
cesta. Je znám opakovaný vzkaz Churchillův z oné doby americkému 
Spojenci — 0 němž on sám ve svých pamětech vydává svědectví — že 
je důležité, aby vojska západních mocností obsadila co největší část Čes- 
kých zemí včetně hlavního města Prahy, což by podle jeho názoru mohlo 
mít rozhodující význam pro celou situaci v ČSR I v sousedních zemích. 
Lze soudit, že v tom ohledu na Churchilla působil těž vliv českosloven- 
ských londýnských politiků, zejména ministra Masaryka, který s velkou 
dávkou sebejistoty počítal, že to budou americká vojska, která se octnou 
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první v Praze. A ve skutečnosti americká vojska, překročivší šumavskóu 
čáru, ocitla se již začátkem -května v Plzni, mezitím co vojska II. ukra- 
jinského frontu maršála Malinovského a IV. ukrajinského frontu gene- 
rála armády. Jeremenka bojovala ještě na Moravě. V tento rozhodující 
okamžik tankové armády I. ukrajinského frontu maršála Koněva, jakož 
© $ další síly I., IV. a II. ukrajinského frontu, uskutečňující pražskou ope- 
raci a spěchafící na pomoc Pražskému povstání, smělým útokem od 
severu a jihovýchodu osvobodily Prahu, aby se pak v západních Čechách 
setkaly s americkými vojsky. 

Rychlá rozhodná akce sovětských vojsk zabránila možným nepříjem- 
ným komplikacím. Vždyť pozdější události a další vývoj politiky západ- 


ních mocností v duchu postupně se prosazující studené války oprávně- - 


nost naších obav plně potvrdily. Je konečně znám příkaz Churchillův, 
daný maršálu Montgomerymu o uchování bojové techniky německých 
fašistických vojsk pro eventuální další použítí, která by mohla být opět 
rozdána německým vojákům, s nimiž by bylo třeba spo'upraeoveh kdy- 
by sovětský útok pokračoval. 

Jak proti tomu velkorysý byl postup hlavního velení sovětského 
vojska, který loajálně dodržoval zásadu těsné spolupráce mezi západní 
1 východní frontou 1 tehdy, když západní spojenecká vojska postupovala 
poměrně snadno na východ, prolomivše před tím obranná nacistická 
postavení v Normandii. Když došlo v prosinci 1944 v prostoru Arden 
K prottofenzívě hitlerovských vojsk, kterým se podařilo téměř na sto 
kilometrů široké frontě prolomit linie americko-britských vojsk, naléhal 
Churchill 6. ledna 1945 na okamžitou pomoc ze strany sovětského hlav- 
ního velení. To vyšlo vstříc Churchillově žádosti a s největším urychle- 
ním zakónčilo všechny přípravy k nové ofenzívě na východní frontě, 
která byla zahájena 12. ledna a která značně usnadníla pote ame- 
ricko-britských sil na západní frontě. 

Mám-li však dokreslit pomoc Sovětské armády, přinášenou v onu dobu 
osvobozovanému Československu, je třeba, abych se především zmínil 
o velkorysé taktice sovětského hlavního velení, vůči nám neobyčejně 
ohleduplné, která byla důsledně uplatňována při osvobozování našeho 
území a která se snažila zabránit pokud možno škodám, jež by nám 
mohly být způsobeny urputnými boji sváděnými za osvobození Česko- 
slovenska. Když se například IV. ukrajinský front blížil ze severový- 
chodu k »Moravské bráně«, byl nucen v okolí Ostravy prolamovát opev- 
nění, která tu byla vybudována v době předmnichovské buržoazní repu- 
bliky, v době, kdy tehdejší československé orgány ještě pomýlelý na 
obranu protí hrozícímu Hlitlerovu útoku. Bylo pro Sovětskou armádu 
snadnější volít přímý útok na Ostravu, který, provedený s pomocí dělo- 
střelectva, hrozil zkázou tomuto našemu důležitému průmyslovému stře- 
disku. Proto onen šetrný a ohleduplný způsob vedení boje, který sí 
ovšem vyžádal od Sovětského svazu daleko větších obětí. 


Ve stejné situací ocitla se vojska maršála Malinovského, která smě- 
řovala z jihovýchodu a snažila se osvobodit Brno; nechtěje zničit Brno, 
byl maršál Malinovský nucen organizovat obtížný obchvatný manévr, 
v jehož průběhu pak byla vojska protivníkova nucena opustit Brno bez 
větších bojů. 

Brzo nato dříve již vzpomenutá smělá operace vojsk Koněvových, 
Malinovského a Jeremenkových, v jejímž průběhu byla osvobozena Praha 
a nacistická vojska v českých zemích přinucena ke kapitulact, dalším 
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obětem zabránila. Československý lid nikdy. nezapomene, že na našem 
území odpočívá přes sto tisíc sovětských bojovníků, s položili své 
životy za osvobození naší vlastí. 

Na své cestě Slovenskem a Moravou Sovětská armáda podporovala ze 
svých zásob tam, kde to bylo nutno, hladovějící obyvatelstvo. Pokud 
vedení Sovětské armády mělo povinnost a právo. v duchu sjednané námi 
dohody, konfiskovat jako válečnou kořist zásoby nacistické armády ne- 
bo nacistickým Německem, dovezené stroje nebo průmyslové zařízení, 
sloužící válečným účelům, činilo tak obyčejně pouze v nejnutnější míře, 
a nakonec bylo 1 od tohoto upuštěno. Je přece známo, že velké chemic- 
ké závody, vybudované nacistickým Německem v Záluží, Sovětský svaz 
ponechal bez jakékoliv náhrady k plné dispozicí Československu. 

Též v Praze samé jsme stáli před problémem, jak obnovit co nejrych- 
leji výrobu v závodech dnešního podniku ČKD, náletem amerických le- 
tadel krátce před osvobozením úplně zničených. Byla to účínná a přímá 
pomoc sovětského štábu, která nám umožnila obnovit tam výrobu. A po- 
dobných případů bych mohl uvést velmi mnoho. i 

Neméně velkorysým byl postup Sovětského svazu v souvislosti s no- 
vou dohodou o vyrovnání výdajů na udržování a výzbroj českosloven- 
ských jednotek na sovětském území v době války. Uhrada všech těchto 
výdajů byla Sovětským svazem prominuta. K tíži Československa pří- 
padly pouze peněžní výdaje v československé měně, spojené s udržová- 
ním sovětských jednotek na našem území. 

Kromě toho nám Sovětský svaz daroval plnou výzbroj pro 10 divizí, 
což bylo pro nás vydatnou pomocí při "vybudování nové československé 

armády a její uvedení do branné pohotovosti. 

Značnou službu prokázal nám Sovětský svaz svou důslednou podpo- 
rou našeho požadavku vysídlit naše německé obyvatelstvo. Tehdy zále- 
želo především na tom, aby byly u nás vytvořeny veškeré předpoklady 
pro další klidný vývoj ve směru zásadních sociálních reforem, jak si to 
lid přál. Setrvání tří miliónů německých občanů v našem státě mohlo 
ohrozit uskutečnění tohoto velikého cíle. Vždyť tak značná, fašistickou 
demagogslí dezorientovaná, národnostní menšina by mohla znovu vnášet 
neklid do vnitřního pělitického života a mohlo by jí být znovu využító 
pro ohrožení naší samostatnosti, kdyby došlo po válce k novému vzpla- 
nutí starého velkoněmeckého šovinismu. , 

Vyskytla se 1 otázka tzv. Podkarpatské Rusi, obývané ukrajinským 
obyvatelstvem, která byla po první světové válce Pařížskou konferencí 
bez souhlasu ukrajinského lidu přivtělena k ČSR. Bylo přirozené, že 
jsme považovali za spravedlivé vyhovět vůli tamních ukrajinských oby- 
vatel a připojit toto území, které dnes nese název »Zakarpatská Ukra- 
jina«, k Sovětskému svazu. Přitom všechny otázky s tím související, jako 
například vzájemná výměna slovenského 1 ukrajinského obyvatelstva a 
otázka náhrady přesídlencům za zanechaný majetek, byly státní smlou- 
vou vyřešeny uspokojivě pro obě strany. 


Kd yž v červenci 1945 po plné kapitulaci Německa se sešla Postupim- 
ská konference tří vítězných velmocí, byly USA zastoupeny místo 
zemřelého presidenta Roosevelta Harry Trumanem, který do jeho funk- 
ce nastoupil. Šlo vcelku o potvrzení zásad, které byly svého času pří; 
jaty již na Krymské konferenci, přičemž byla zvlášť vyzvednuta otázka 
likvidace německých monopolů, které nesly přímou odpovědnost za zrod 
a upevnění nacistické diktatury. Postupimská konference probíhala jíž 
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za značně napjatého ovzduší. Ke zhoršení vzájemných vztahů mezi vel- 
mocemi přispěla především otázka Polska, neboť byla to zejména Velká 
Británie, která se snažila polské vládě, ustavené na široké lidové zá- 
kladně v Lublině, vnutit kandidáty navrhované reakční londýnskou pol- 
skou vládou. Analogický spor vznikl kolem otázky vlády krále Petra, 
která měla být vnucena z Londýna bojující Titově Jugoslávil. 


Mezinárodní postavení Československa bylo v tom ohledu daleko pev- 
nější, neboť ustavení košické vlády Národní fronty, dohodnuté již před 
tím na společných poradách všech příslušných politických stran v Mosk- 
vě, dalo jí charakter legitimity mezinárodně plně uznávané. Lze řící, 
že tato skutečnost byla podstatným příspěvkem k vytvoření klidnější 
atmosféry mezi vítěznými velmocemi, což v podstatě pomohlo vyřešit 
nakonec uspokojivě 1 otázku lidově demokratických vlád Polska 1 Jugo- 
slávie. Již na podzim 1945 opustila sovětská vojska celé území Česko- 
slovenska, provázena hlubokou vděčností všeho obyvatelstva za osvo- 
bození. 

Třeba tu řící, že další vývoj událostí na Západě opravňoval nás k nej- 
vyšší bdělosti. Vždyť sdělení Američanů, učiněné na Postupimské kon- 
ferenci, o tom, že se jim podařilo vyrobit atomovou bombu úžasné niči- 
vosti, která také skutečně brzo poté byla shozena na Hlrošímu a Naga- 
Saki, mělo vyvolat dojem absolutní vojenské převahy USA a v myslích 
západních politiků mělo působít jako nástroj nátlaku a hrozby vůči 
Sovětskému svazu. 

Nejvýrazněji se tento nepřátelský postoj západních velmocí vůči lído- 
vým demokraciím ozřejmil zcela otevřeně v projevu proneseném Chur- 
chillem ve Fultonu (USA) v březnu 1946, který byl skutečným vyhláše- 
ním studené války Sovětskému svazu a celému socialistickému táboru. 
Churchill tu vyzýval k vytvoření západní aliance pro boj se »sovětským 
nebezpečím«. Jeho snahou bylo vytvořit v tom ohledu především jed- 
notný anglosaský blok, který by měl rozhodující vliv ve světě. 

Koncem roku 1946 dochází v západním Německu k sloučení okupač- 
ních zón západních velmocí, tj. k vytvoření tzv. Bizonie, a v září 1948 
byla v Bonnu ustavena tzv. parlamentní rada v čele s K. Adenauerem, 
která začala připravovat ústavu chystaného západoněmeckého státu. 

Když se pak v říjnu 1946 sešlo v New Yorku Valné shromáždění OSN, 
president Truman ve svém vystoupení, jsa si jist podporou vlády Velké 
Británie, formuloval zásady své politiky na podporu pravicových bur- 
žoazních vlád proti revolučnímu hnutí známé jako »Trumanova dok- 
trína«. Nikterak se neskrýval svým úmyslem zajistit USA jako vojensky, 
finančně i ekonomicky nejsilnější velmoci monopol světové vlády. Spo- 
jeným úsilím mělo být zastaveno narůstání pokrokových sil v Evropě. 
Vždyť ve volbách, provedených koncem listopadu 1946 ve Francii, vyšla 
z voleb jako strana nejstlnější Francouzská komunistická strana, a to 
ne pouze počtem svých voličů, ale i počtem získaných 168 mandátů. Nic- 
méně vedení vlády se ujímá Blumova socialistická straňa se svými 93 
mandáty. Tato vláda, v níž jsou komunisté zastoupení svým předsedou 
Thorezem, je odkázána na podporu komunistů. Leč je to právě soctalis- 
tický předseda Ramadier, jenž proti varujícímu hlasu FKS rozpoutal vál- 
„ku v Indočíně, která nakonec skončila úplnou katastrofou u Dien-Bien- 
Phu. K nápravě žalostného finančního stavu Francie odjíždí později Leon 
Blum do USA a o několik měsíců později je FKS vyloučena z vlády. 

Je rovněž příznačné, že v přibližně téže době pravicový socialista Sa- 
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ragat způsobil rozkol v Italské socialistické straně, aby přešel na stejná 
pozice jako jeho francouzský kolega Blum. Saragatovi nebyla po chuti 
n blízkost socialistické italské strany.ke komunistickým soudru- 

Zmiňuji se o těchto událostech ve -snaze dokreslit měnící se politické 
klima na Západě v poválečných letech,:které bylo vytvářeno sílícím ná- 
stupem reakčních sil, které stejně jako v Československu byly. ve- 
deny snahou především rozštěpit levicový tábor a izolovat komunisty. 
Vždyť západní velmoci se.svou atomovou výzbrojí stále věřily ve svou 
vojenskou převahu, počítajíce, že uplyne přibližně 10 let, než Sovětský 
svaz bude moci zbraň vyvinout. Ale již v roce 1948 došlo k prvnímu 
výbuchu sovětské atomové bomby a tím skončil americký atomový mo- 
nopol. ! : 


- eč třeba vrátit se zpět k roku 1946, kdy se nepřátelský kurs USA 
ještě ostřejí projevil, když v listopadu zvítězila Republikánská 
strana. Stačí připomenout pouze jméno státního sekretáře Dullese, hla- 
satele politiky »na pokraji války«. Byly brány v úvahu zejména obtíže 
hospodářské rekonstrukce válkou zpustošeného sovětského území a hos- 
podářské obtíže všeho druhu, s nimiž se setkávala hospodářská obnova 
lidově demokratických zemí. Proto byl učiněn pokus 'právě tuto okolnost 
využít a zvýšením hospodářského tlaku působit na lidově demokratické 
země, aby je. zevnitř rozleptal a postavil proti Sovětskému svazu za po- 
moci reakčních buržoazních živlů, které se v koaličních vládách těchto 
zemí dosud udržely. Velká pozornost v tom ohledů byla věnována ze- 
Jména Československu, které svým rozsáhlým zahraničním obchodem 
bylo ve značné míře svázáno se Západem. Poe, © 


V červnu 1947 došlo k vyhlášení tzv. Marshallova pinu. slibujícího 
dalekosáhlou hospodářskou pomoc evropským zemím. V projevu na har- 
wardské universitě státní tajemník Spojených států, bývalý generál Mar- 
shall, vysvětloval velmi otevřeně, že účelem takové hospodářské pomocí 
je upevnit kapitalistické zřízení. Spojené státy se při této příležitosti 
snažily zbavit se nadbytku svých velkých válečných zásob surovin, po- 
travin a spotřebního zboží, leč charakter Marshallova plánu byl přede- 
vším politický, To bylo zřejmé z navrhovaného způsobu použití takové 
pomocí. Měl být vypracován plán hospodářské obnovy všech zemí, kte- 
ré by takovou pomoc přijaly, přičemž USA osvojovaly si právo přímého 
poradenství. m | E one 

Západní státníci, kteří plán schválili, vědomě vycházeli z předpokla- 
du, že Sovětský svaz nebude s to přijmout podobné podmínky, které 
byly pro něj ponižující, ba nepřijatelné. Vždyť představoval velmoc, 
která nejvíce přispěla k vítězství nad fašismem a která měla eminentní 
zájem na konsolidaci Evropy, ovšem v duchu původní dohody tří. vítěz- 
ných velmocí. Nicméně západní státy doufaly, že lidově demokratické 
země, vzhledem ke svým vlastním vnitřním obtížím, nebudou mít dosti 
vnitřní síly a odhodlání, aby zdánlivě lákavou nabídku hospodářské 
pomoci odmítly. Jaké však bylo na Západě překvapení a zklamání, když 
lidově demokratické země Marshallův plán odmítly. Vždyť v roce 1947 
postihla střední Evropu mimořádná neúroda a přijetí výpomoci Spoje- 
ných států obilím a potravinami mohlo se zdát jediným východiskem 
z nouze. Naše buržoazie, vedená Zenklem, připravovala definitivní roz- 
tržku v lůně Národní fronty a chystala se k frontálnímu útoku. Význač- 
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ná sovětská pomoc obilím a surovinami, která přišla včas, zchladila na 
přechodnou dobu horké hlavy v táboře narůstající buržoazní opozice. 

Není třeba líčit další vývoj, který je poznamenán dalším stupňováním 
nepřátelské politiky západních velmocí, vedené pod heslem »zatlačo- 
vání Sévětského svazu«. Tento. stupňující se tlak nemohl zvrátit konso- 
lidační vývoj lidově demokratických zemí. Vystupňoval tam pouze roz- 
pory v lůně koaličních vlád, a tím přispěl i ke konečnému rozuzlení. 
V Československu skončil demisí představitelů buržoazních politických 
stran a vítězstvím dělnícké třídy v únoru 1948. Následovalo pak slou- 
čení obou dělnických stran, stejně jako později i v Polsku. 

„Třeba vyzvednout zásluhu Sovětského svazu spočívající v tom, že 
významným způsobem a velmi obětavě pomáhal, aby politicky 1 ekono- 
micky se dále socialistický tábor konsolidoval. To třeba konstatovat 
přes mnohé těžké chyby, k nimž došlo v SSSR v období kultu osobnosti. 


Měla- pro nás pomoc Sovětského svazu svůj značný politický a me- 
zinárodní význam, bylo tomu ve stejné míře též na celé široké 
frontě ekonomické. Československo se svým rozvinutým zpracovatel- 
ským průmyslem, země přitom chudá na suroviny a závislá též na do- 
vozu obilí, krmiv a potravin, bylo v daleko větší míře odkázáno na vý- 
měnu svých výrobků se zahraničím a na širokou mezinárodní dělbu prá- 
Ce než kterýkoliv jiný lidově demokratický stát. Tuto značnou závis- 
lost Československa na zahraničním obchodu před válkou buržoazní eko- 
nomové využívali jako argument proti všem socialistickým teoriím. Sna- 
žili se dokázat, že Československo sí nemůže dovolit »socialistické ex- 
perimenty«, které by ho od Západu izolovaly. A je známo, že právě Ně- 
mecko již v době předválečné zaujímalo přední místo v českosloven- 
ském zahraničním obchodě a že náš průmysl byl těsně spjat s německý- 
mi bankami a monopoly. Víme také, jak důležité místo v našem 
hospodářství zaujímal francouzský koncern Schneider-Creuzot, který byl 
spolumajitelem Škodovky a který bezprostředně po Mnichovu své 
akcie postoupil německým monopolům. 
„ Odpoutat se tedy od této značné závislosti nejenom na Německu, ale 
1 na obchodě s celou západní Evropou a se Spojenými.státy nebylo pro 
nás snadné, zejména když v našem hospodářství působila ještě celá 
řada činitelů, kteří neměli dost odvahy nebo dobré vůle probojovávat 
novou orientaci našeho zahraničního obchodu, Dávali přednost rutině 
a starým vyšlapaným cestám, posuzujíce tento problém často ze svého 
třídního hlediska. Kromě toho v některých závodech, jako například 
v naší metalurgii, bylo nutno do jisté míry 1 měnit výrobní technologii 
vzhledem k odlišnosti surovin. dovážených ze Sovětského svazu. Proto 
po dlouhou dobu v našich vztazích se zahraničím převládal ve značné 
míře náš obchod s kapitalistickou cizinou, ba dokonce dále stoupal, 
č-muž čelit nebylo snadné. 

Bylo tudíž naším úkolem náš zahraniční obchod hned zpočátku stříz- 
livě a prakticky, ale přitom cílevědomě usměrňovat na Sovětský svaz 
a na ostatní lidově demokratické země. K tomu nás rovněž nutila i ob- 
chodní diskriminace uplatňovaná Západem — vůči nám i ostatním li- 
dově demokratickým zemím. 

Je pravda, že struktura československé ekonomiky se celkem dobře 
dopli:ovala s ekonomikou Sovětského svazu a druhých našich lidově 
ásmokratických partnerů, leč třeba uvážit, že válka zpustošila velkou 
část území evropského SSSR a že průmysl, který se během války po- 
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dařilo přemístit na Ural, byl především zaměřen na plnění válečných 
úkolů a jeho nová, mírová ocientace si vyžádala delší dobu. Také do- 
prava byla částečně zničena a v nejvyšším stupni přetížena, přičemž ' 
trpěla nedostatkem vagónů a trakčních prostředků. Šachty donecké 
oblasti byly zničeny a zatopeny. Bylo třeba vybudovat nová obydlí a síd- 
liště pro obyvatelstvo vracející se z východu a pro demobilizované pří- 
slušníky armády. Přitom všem, vzhledem k okolnostem, které jsem snad 
dostatečně zde vylíčil, byld třeba pamatovat znovu nejen na obranu 
vlasti, ale I na obranu druhých sovětských přátel a spojenců. Byl to 
nový, přímo nadlidský úkol, jehož splnění si vyžadovalo dlouhou dobu. 
Na Západě bylt o tomto stavu sovětské ekonomiky dobře Informování 
a na zavěrech západních ekonomů, posuzujících situaci v Sovětském 
svazu skepticky, bylý založeny odpovídající politické záměry a plány, 
vycházející z toho, že se AoVělskh ekonomika velkými zbrojními výdaji 
vytorně 

Naším eminentně politickým účotéhi bylo zbavit se co nejdříve této 
závislosti na kapitalístickém Západě. To neznamenalo vůči Západu se 
autarktně uzavírat, ale vytvářet takové poměry a podmínky, abychom 
se mohli stále ve větší-míře opírat o Sovětský svaz, získávat tam nutné. 
suroviny a vytvořit si tam důležitý trh pro naše průmyslové výrobky, 
zejména pro výrobky našeho strojírenského průmyslu i pro naše spo- 
třební zboží. V tom ohledu význam toho správně pochopil Sovětský svaz 
a vycházel nám všemožně vstříc, | když často naše dodávky se zpožďo- 
valy. V takovém případě schodek naší. obchodní bilance byl pokaždé 
vyrovnáván ze strany Sovětského svazu krátkodobým úvěrem. Výhoda 
spočívá pro nás zejména v tom, že tak uspoříme část dopravních ná- 
kladů, zejména tam, kde jinak by přicházel v úvahu dovoz ze zámoří. 
Pro. dopravu zejména hromadného zboží sloužila nám zpočátku přede- 
vším cesta po Dunaji. Říční loďstvo v našem o sektoru ode- 
vzdal nám Sovětský svaz bez jakékoliv úhrady, 1 když část tohoto 
loďstva spadala do kategorie válečné kořisti. 


V prvních letech přicházela pro vývoz do Sovětského svazu v úvahu 
především kožená 1 gumová obuv, cukr, trubky, parní lokomotivy, za- 
řízení cukrovarů apod. Mohli jsme dodat menší množství vlněné tkaniny, 
kabelů, třískových strojů a tomu podobné. Za to jsme v rámci clearingo- 
vé výměny dostávali obilí, železnou a manganovou rudu, surové železo, 
naftu, bavlnu, len, máslo, maso a masné výrobky a draselná hnojiva. Pro 
nás sovětské dodávky s krátkými dodacími lhůtami byly neobyčejně dů- 
ležité, naproti tomu z pochopitelných důvodů sovětská strana byla nucena 
při plnění svých závazků se značně uskrovnít, vzhledem k těžké své 
vyživovací situací. 

- Můžeme tudíž řící, že pouze s cbětavou pomocí Sovětského svazn jsme 
mohli v oněch poválečných letech vybudovat základnu pro další rozší- 
ření našich vzájemných hospodářských vztahů, které teprve nozději, 
a to zejména v roce 1948, mohly být účinněji a systematičtěji rozšiřo- 
vány, takže dnes v našem zahraničním obchodě zaujímá Sovětský svaz 
přední místo. — 

* Dnes jde nejen o jeho rozšíření ve směru kvantitativním, ale též kva- 
Htativním. Vývoj v celém světě, a zejména“pak bouřlivě se prosazující 
technická revoluce nutí nás postavit naše vzájemné ekonomické vztahy 
se Sovětským svazem na daleko pevnější a účelnější základnu. Proto 
chceme v rámcí RVHP podporovat co nejtěsnější spolupráci již pří se- 
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stavování plánů rozvoje národního hospodářství, chceme věnovat pozor- 
nost nejen lepší koordinaci běžné výroby, ale současně též účelně ko- 
ordinované Investiční výstavbě. To nám dovolí dát našemu průmyslu 
širokou sériovou výrobní základnu s de nejvyspělejší technologie. 
Proto těsná spolupráce se Sovětským svazem, takto realizovaná, stává 
se dnes pro nás rozhodujícím činitelem. 


Musíme přitom dobře zvážit vývoj, k němuž dochází v celém světě. 
Stále více v širokém mezinárodním měřítku se prosazuje mezinárodní 
dělba práce a tato progresívní tendence k internacionalizací výtoby 
se prosazuje 1 v ekonomicky vyspělých zemích socialistické soustavy. 


Všechny ony síly, které na Západě působí ve směru rozšíření světo- 
vého obchodu, které odmítají válečný avanturismus militaristických kru- 
hů a které chceme také podporovat, působí nakonec 1 ve směru po- 
kroku. Tím nabývá politika mírové spolupráce, jak ji hlásá spolu s námi 
Sovětský svaz, ještě více na obsažnosti a přesvědčivosti. V této velké 
konfrontaci s kapitalistickým světem chceme ještě více utužit ideovou 
a zájmovou jednotu s celým socialistickým světem, před nímž se ote- 
vírá perspektiva dalšího úspěšného rozvoje. : 


Vždyť ve srovnání s rokem 1950 dosáhla v roce 1963 průměrná výroba 
členských států RVHP Indexu 391 a všech socialistických zemí indexu 
430, zatímco růst výroby kapitalistického světa je vyjádřen indexem 
192. Podíl socialistických zemí na světové průmyslové výrobě činí dnes 
přibližně 38 % a členských států RVHP 31 % 


Můžeme tudíž s plným přesvědčením tvrdit, že již v prvních letech 
po našem osvobození jsme volili správnou cestu a že jsme společně se 
Sovětským svazem a jeho obětavou bratrskou podporou položili dobré 
a spolehlivé základy, z nichž dnes — byť s obtížemi spojenými s před- 
chózím překotným růstem — vyvstalo velké dílo. Vytvořili jsme spolu 
se všemi zeměmi socialistické soustavy novou, socialistickou společnost 
s neomezenými ekonomickými i politickými možnostmi. Toto naše spo- 
lečné dílo chceme použitím nových.forem socialistického podnikání 
a socialistické demokracie naplnit novým tvůrčím duchem a novou 
dynamikou, prýštící z pocitu plné odpovědnosti a ze socialistického 
vědomí nejen našich vedoucích pracovníků, ale i nejširších vrstev naší ch 
pracujících. 
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Socialistické mezinárodní ekonomické vztahy, založené jak na prin- 
cipech vzájemně výhodného spojování sil a prostředků směřujících 
k dosažení cílů výstavby nového společenského řádu, tak na zá- 
sadách přísné suverenity a rovnosti všech členů našeho společenství, 
jíž v historicky poměrně krátké době přesvědčivě dokázaly svou životní 
sílu a dynamiku. Hospodářská spolupráce a rozsáhlá vzájemná pomoc 
— poskytovaná především ze. strany SSSR — pomohly evropským lido- 
vě demokratickým státům překonat těžké následky války a Imperialis- 
tické blokády, umožnily dosáhnout významných úspěchů v soclalistické 
industrializaci, ve vyrovnávání ekonomických hladin jednotlivých zemí 
a zvyšování životní úrovně obyvatelstva. PRK: 


Během uplynulých dvaceti let výstavby socialistického Českosloven- 
ska byl nesporně uskutečněn nejen podstatný vzestup vnitřní ekonomic- 
ké úrovně naší země, která se dnes ve výrobě základních druhů produk- 
ce na 1 obyvatele a v životní úrovni svého lidu řadí mezi přední státy 
světa, nýbrž došlo 1 k zásadním změnám v mezinárodním ekonomickém 
postavení naší republiky. Již buržoazní ČSR byla ovšem poměrně inten- 
zívně zapojena do mezinárodní kapitalistické dělby práce a např. vy- 
sokou kvalitou svých výrobků tradičně zaujímala významné postavení ' 
v řadě oblastí světového obchodu. Roku 1937 dávala kapitalistická ČSR 
téměř 1,5% obratu světového obchodu. Současně však v důsledku pod- 
řízenosti nejsilnějším západoevropským monopolům ztrácela řadu svých 
trhů 1 obchodních pozic a v mnoha případech byla nucena uskutečňovat 
rozsáhlý dumping financovaný na úkor životní úrovně pracujících. Za- 
hraniční obchod se podobně jako celková materiální výroba buržoazní 
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ČSR vyvíjel ostře cyklicky, přičemž výkyvy jeho Indexu vykazovaly 
ještě vyšší rozptyl než křivka růstu průmyslové výroby. V pokrizovém 
období 1933—1937 se na rozdíl od průmyslové produkce nepodařílo do- 
sáhnout úrovně zahraničního obchodu z roku 1929, což vedlo k oslabení 
řady důležitých pozic ČSR na světových trzích. 


Vývoj průmyslové výroby a obratu zahraničního obchodu ČSR 
v letech 1921—1937 


(1929 = 100) 
1921 1929 1933 1937 
Index průmyslové výroby 60 100 60 96 
Index obratu zahraničního obchodu 54 100 30 57. 


Struktura zahraničního obchodu buržoazní ČSR byla přes některé 
pozitivní změny dosažené v letech 1929—1937 vcelku málo uspokojiívá, 
především pro velmi nízký podíl strojů a zařízení na našem vývozu 
(6,3% z roku 1937). Rozhodujícími položkami zbožové skladby exportu 
předválečné ČSR byly výrobky lehkého a potravinářského průmyslu 
(43,2% objemu vývozu roku 1937), hlavně pak textilní a konfekční 
zboží, cukr, slad, ječmen a sklo. Stroje však tvořily velmi malou část 
1 v československém dovozu (8,7 % roku 1937), takže aktivní 1 pasívní 
zapojení buržoazní ČSR do nejprogresívnějšího oboru světové dělby prá- 
ce bylo např. ve srovnání s tehdejší naší úlohou na světových trzích spo- 
třebního zboží podstatně slabší. Převaha vývozu spotřebních předmětů 
a dovozu surovin pro tyto výroby ovšem nemohla dát dlouhodobou a sta- 
bilní odbytovou perspektivu a — což je ještě důležitější — nemohla 
v plné míře zajistít aktivní úlohu zahraničního obchodu v technicko- 
ekonomickém rozvoji výrobních sil naší země. 


Úkoly a cíle výstavby socialistické ekonomiky v Československu vždy 
naše strana chápala a řešila v nejužší souvislosti s konkrétními problé- 
my a perspektivami dané rozvojové fáze světové socialistické hospodář- 
ské soustavy a zvláště její části představované členskými státy RVHP. 
Realizace této stranické linie přivedla k tomu, že naše republika se 
stala nedělitelnou, rovnoprávnou a aktivní složkou socialistické mezi- 
národní dělby práce, jejímž prostřednictvím zajišťuje rozhodující část 
dovozu surovin, palív, strojů a dalších užitných hodnot potřebných pro 
svůj plynulý a vzestupný národohospodářský rozvoj a současně svými 
dodávkami strojů a zařízení o vysoké technickoekonomické úrovní a 
exportem řady deficitních surovin pozitivně ovlivňuje socialistickou vý- 
stavbu v druhých členských státech Rady. 


Orientace na aktivní rozvíjení vzájemně výhodných svazků se socia- 
Jistickými státy představuje nejdůležitější rys našich vnějších ekono- 
mických vztahů. Na socialistické státy připadalo roku 1964 73% z cel- 
kového obratu zahraničního obchodu ČSSR, z toho na členské státy 
RVHP 68 %. Analogické podíly na našem exportu byly 74% a 68% 
a na našem importu 73 % a 69 %. 


ČSSR dnes zaujímá poměrně výrazné místo v ekonomice členských 
států RVHP, což ukazují následující údaje. 
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Podíl ČSSR na základních souhrnných ukazatelích ekonomického společenství 
! členských států RVHP 
(v % k celku, údaje za rok 1963) 


území - - 05 
obyvatelstvo : 4,3 
hrubá průmyslová výroba - 75 
výroba elektrické energie. . 54 
těžba kamenného uhlí 5,2 
těžba hnědého uhlí . 13,8 
výroba oceli | 7,2 
výroba H2504 7,0 
výroba umělých a syntetických vláken „11,6 
hrubá strojírenská produkce 8,0 
výroba automobilů 8,8 
výroba traktorů 7,2 
výroba cementu 5,9 
výroba papíru . A 9,9 
výroba bavlněných látek 6,4 
výroba vlněných látek . 8,2 
- výroba kožené obuvi 85 m 
výroba cukru 8,0 s 


O velmi aktivním zapojení ČSSR do socialistické mezinárodní dělby , 
práce členských států RVHP svědčí to, že podíly naší republiky na vět- 
šině absolutních i relativních ukazatelů vzájemné výměny zboží mezi 
našimi zeměmi jsou mnohem vyšší než podíly na jejich celkové mate- 
rtální výrobě. Tak např. roku 1964 představovala ČSSR 14,3 % vzájem- 
ného zahraničního obchodního obratu uskutečňovaného mezi členský- 
ml státy RVHP, z toho 14,4% jejich vzájemného exportu a 14,1% jejich 
analogického importu. 

Aktivní úlohu ČSSR v mezinárodně hospodářské oblasti ilustruje i srov- 
nání růstu národního důchodu a obratu zahraničního obchodu mezi člen- 
skými zeměmi. Přestože globální ukazatel RVHP je poněkud zkreslen 
obrovskou a velini dynamickou ekonomikou SSSR a její univerzální 
strukturou a relativně menší úlohou vnějších hospodářských svazků, je 
zhruba dvojnásobný předstih indexů výměny zboží s členskými státy 
RVHE před indexy růstu národního důchodu vykazovaný ČSSR ve srov- 
nání s celkem RVHP poměrně výrazným svědectvím intenzívního zapo- 
jování ČSSR do sféry mezinárodních ekonomických vztahů evropských 
zá s států. 


1950. 1955 1960 | 1963 
Členské státy RVHP vcelkn: 
Index růstu národního důchodu 109 168 253 297 * 
Index obratu vzájemného zahraničního obchodu 100 185 310 430 
Předstih rozvoje vzájemných vnějších vztahů 1,00 1,10 1,23. 1,45 


ČSSR: 

Index růstu národního důchodu © 100 148 207 218 

Index obratu zahraničního obchodu | | 
s členskými státy RVHP 100 184 310 420 


Předstih rozvoje vzájemných vnějších vztahů 1,00 1,24 150. 1,93 


O vysoké intenzitě vnějších ekonomických vzahů ČSSR s členskými 
státy RVHP hovoří srovnání zahraničně obchodního obratu uvnitř naše- 
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ho společakstií přepočteného na jednoho obyvatele (údaje za rok 1963, 
úroveň ČSSR = 100) 


RVHP BLR MLR NDR MgLR  PLR  RLR SSSR ČSSR 
30. 76. 71.95 62 .32 29. 18.100 


Místo a funkce každé země v. soustavě mezinárodní dělby práce jsou 
odrazem řady vnitřních kvalit a prvků národní ekonomiky. Specifika 
postavení ČSSR v mezinárodní dělbě práce zemí našeho společenství 
je určována složitými vztahy: 

— mezi velmi omezenou vlastní základnou přírodních. surovinově 
energetických zdrojů a velkými kapacitami v řadě primérních odvětví, 
- — mezi celkově nevyhovující skladbou rozvíjení soustavy prvotních 
výrob a požadavky zpracovatelského průmyslu, především lehkého a 
strojírenského, 

— mezi sousfavou: zpracovatelského průmyslu téměř univerzální, 
avšak značně roztříštěnou a na velmí rozdílné úrovní (hlavně strojí- 
renství) a dísponibllními kapacitami vědeckotechnického a kon- 
strukčního vývoje. 

Je však zřejmé, že v podobné situaci jsou | některé ostatní země na- 
šeho společenství a s dovršováním výstavby klasických ekonomických 
> komplexů nabývají tyto tendence charakteru všeobecnosti. To pocho- 
pitelně nutí k hledání nových efektivních cest rozvoje vzájemných hos- 
podářských vztahů. 

Formy a metody hospodářské spolupráce ČSSR s členskými. státy 
RVHP jsou velmi různorodé a nemohou být plně vyjádřeny pouze uka- 
zateli vzájemné výměny zboží. Vždyť např. koordinace plánů, vědecko- 
technická spolupráce a další důležité složky našich vztahů v řadě pří- 
padů nenalézají bezprostřední odraz ve sféře zahraničního obchodu, 
nýbrž dlouhodobě ovlivňují jiné články reprodučního procesu, přede- 
vším pak oblast materiální výroby. Přesto však ukazatele našeho vývo- 
zu a dovozu mohou dát základní představu o ekonomických svazcích 
ČSSR s členskými státy RVHP. 


Struktura a dynamika zahraničního obchodu ČSSR s členskými státy RVHP 


v letech 1960 a 19041: ee 
Z toho: | 
Celkem strojea | Suroviny potraviny spotřební 
a zařízení „a zboží 


19860 1964 1960 1964 1960 1964 1960 | 1964 1960 1963 


Export ČSSR do 
členských států 


RVHP 
podíl v % 100,0 1000 473 543 283 284 33 16 211 15,7 
Index růstu 


exportu 100,0 142,0 100,0 163,0 100,0 142,0 100,0 71,0 100,0 106,0 


Import ČSSR 
z členských států 


RVHP E í 
podíl v % 100,0 100,0 29,0 347 450 47,2 22,0 143 40 38 
index růstu - 

importu 100,0 143,0 100,0 172,0 100,0 150,0 100,0 93,0 100,0 140,0 
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"Ačkoliv je zřejmé; že: podstata čs. aktivního zapojení do soctalistické 
mezinárodní dělby práce spočívá v oblasti strojů a pasívního v oblastí , 
surovin, nelze -ČSSR zjednodušeně charakterizovat jako jednostranného 
vývozce strojů a dovozce surovin. Tendence k neustálému zvyšování úlo- 
hy s kojá v exportu, projevující se zvláště výrazně v posledním obdo- 
bí, je zákonitým a v podstatě pozitivním důsledkem politiky socialistic- 
ké industrializace v členských státech Rady. Zvláště rychle vzrůstá úlo- 
ha strojírenství ve vnějších ekonomických svazcích těch států, které dří- 
ve v této oblastí vystupovaly prakticky jak výluční dovozci. 


Růst úlohy strojů v exportu do členských států RVHP 


BLR: MLR NDR OPLR ORLR SSSR ČSSR 
podíl strojů a zařízení — 

na exportu do členských ! : 
států RVHP (v %). 1960 152 46,2 503 374 18,1 141 473 
če i 1964 290 448. 558 466 230 183 543 
podíl přírůstku exportu | 
strojů a zařízení na cel- 

kovém přírůstku exportu 

do členských států RVHP 

M letech 1960—1964 (v %) 51,1 421. 547. 39, 3 s 27,6 7 


' Těžištěm hospodářské spolupráce se "stále výrazněji stává sféra stro- 
jírenské výroby, což velmi naléhavě staví problém mnohem hlubší 
specializace. Tato otázka ostře vyvstává před všemi! naším! státy a ni- 
koli jen před těmi, které dosahují vyšší ekonomické úrovně a vyka- 
zují vyšší stupeň. rozvoje strojírenství. Ovšem právě tyto státy pociťují 
nutnost specializace silněji, neboť podstatné zúžení výrobního sorti- 
mentu do rozpětí řádově odpovídajícího možnostem vědeckotechnic- 
- kého a konstrukčního rozvoje je pro ně důležítou podmínkou dosažení 
vyšší efektivnosti národního hospodářství. To samozřejmě neziamená, 
že každá země se má omezit pouze na ten sortiment, který je sama 
schopna vývojově a konstrukčně zvládnout. Využívání možností vzá- 
jemné vědeckotechnické spolupráce umožňuje rozvíjet podstatně šír- 
ší sortiment, než dovolují vlastní vývojbvé kapacity. Přesto ovšem šíře 
„výrobního sortimentu musí odpovídat možnostem vývoje a konstrukce, 
mj. již proto, že organická výrobní specializace musí zpravidla být dů- 
sledkem tvůrčích úspěchů pracujících země. 


Z tohoto hlediska je ČSSR velmi silně zatnteresována na prohloubení 
-specializace strojírenství členských států RVHP, na rozšíření vzájem- 
né výměny zboží a intenzifikace výrobních svazků. 


ČSSR neustále cílevědomě zvyšuje dovoz strojů ze zemí našeho spo- 
lečenství, což se zvláště výrazně projevuje v období posledních 5 let. 
Import strojů z členských států RVHP vzrůstá rychleji než jejich ex- 
port a tato položka představuje asi 50% přírůstku čs. dovozu z člen- 
ských států RVHP v letech 1960—1964. Prohlubování této spolupráce 
je založeno 1 v našich perspektivních plánech. Je tedy zřejmé, že ČSSR 
otevírá značný dovozní prostor pro strojírenskou produkcí druhých 
členských států Aa a přispívá k rozšíření možností hospodářské 
spolupráce. 

Zároveň podstatně vzrůstá 1 převládající aktivní zapojení ČSSR do 
mezinárodní socialistické dělby práce ve strojírenství. Ve vzájemném 
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| obchodě mezi členskými státy RVHP je dnes naše republika po NDR 
největším vývozcem strojů a zařízení a její podíl na celkovém objzsmu 
tohoto exportu roku 1964 dosáhl 21,8 %. ČSSR v současné době vyváží 
asi V své celkové strojírenské produkce, přičemž téměř 80% tohoto 
exportu se uskutečňuje do členských států RVHP. Jinými slovy řečeno 
— to znamená, že zhruba 20 % strojírenské produkce ČSSR je určeno 
pro země našeho společenství. Z téměř 1500 druhů strojírenských vý- 
robků či technologických linek, u níchž bylo v rámci RVHP dosaženo 
dohod o specializaci, se na ČSSR jako výrobce vztahuje asi 400 polo- 
žek. Přesto ovšem je stupeň mezinárodní specializace našeho strojí- 
renství dosud poměrně nízký, neboť přijatá výrobní specializace se 
dotýká jen asi 19 z celkového počtu téměř 100 výrobních oborů to- 
hoto odvětví a zahrnuje nejvýše 5 % z celkového sortimentu strojíren- 
ství ČSSR. Proto v připravovaných koncepcích rozvoje našeho strojí- 
renství vycházíme nejenom z naších vnitřních ekonomických potřeb, 
nýbrž se v ještě vyšší míře orientujeme na prohlubování specializaca 
a na rozvoj těch oborů, které jsou aktuální z hlediska potřeb druhých 
členských států RVHP a z hlediska požadavků mezinárodního obchodu. 


Složitá problematika mezinárodní výrobní specializace není ovšem 
ještě zdaleka vyřešena a stává se velmí důležitým tématem jednání 
nejvyšších orgánů RVHP 1 mezivládních výborů pro dvoustrannou spo- 
lupráci. ČSSR přistupuje k mezinárodní specializací jako k důležitému 
syntetickému problému, který zahrnuje jak primární surovinová od- 
větví, tak 1 zpracovatelské obory každého náfodohospodářského kom- 
plexu. Vycházíme z toho, že komplexní rozvoj a členění odvětvové a 
oborové struktury národního hospodářství je obecnou zákonitostí eko- 
nomíckého vývoje a že nelze tudíž uskutečňovat mezinárodní specia- 
lizaci v rozpětí celých výrobních odvětví. Reálným řešením, které za- 
jistí soulad specializace s komplexním rozvojem ekonomiky jednot- 
livých socialistických států, je zřejmě pouze mezistátní vnítroodvět- 
vová specializace v měřítku výrobních oborů, výrobních skupin, kom- 
pletních výrobků a jejich uzlů či součástí. To ovšem neznamená roz- 
víjení specializace pouze uvnitř zpracovatelských odvětví. Určitá dílčí 
specializace je nutná 1 uvnitř primárních těžebních odvětví. Oba tyto 
aspekty mezinárodní specializace nelze stavět proti sobě, nýbrž je nut- 
no je chápat ve vzájemné jednotě, neboť oba představují ekonomickou 
nutnost. n : 

V mezinárodní specializaci svého strojírenství se ČSSR 1 nadále bude 
zaměřovat především na výrobky náročné na kvalifikovanou. práci, 
u nichž se zároveň dosahuje nejvyššího využití černých a barevných 
kovů 1 druhých surovin. Toto kritérium znamená orientaci např. na 
dopravní strojírenství, slaboproudou elektrotechniku, textilní a kovo- 
obráběcí stroje o vysokých parametrech atd. Současně ovšem rozvi- 
nutá hutní základna a značné výrobní tradice umožňují mezinárodní 
specializaci v řadě oborů kvalifikovaného těžkého strojírenství inves- 
tičního zaměření, které je zpravidla vysoce náročné na spotřebu kovu, 
zvláště kvalitního. K této skupině oborů patří např. výroba strojů a za- 
řízení pro chemický průmysl, výroba válcovacích tratí a dalšího za- 
řízení pro metalurgii, výroba kompletních investičních celků pro potra- 
vinářský průmysl, energetiku atd. | 

Neméně složitá je 1 problematika hospodářské spolupráce v oblasti 
surovin a paliv, kde ČSSR zaujímá rovněž významné postavení a je 
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spolu s NDR druhým největším vývozcem nepotravinářských surovin do 
zemí RVHP. 


Podíly na vývozu snrovin (kromě potravinářských) do členských států RVHP 
(v % za rok 1984): 


RVHP © BLR © MLR. NDR. © MgLR > PLR © RLR. SSSR © ČSSK 
100,0 3,7 38.109 08... 88.. 87. 550.103 


Vezmeme-li členské státy RVHP bez SSSR jako dovozce čí vývozce 
(což má své metodologické oprávnění, neboť ukazatele komplexní s vy- 
sokým potenciálem disponující ekonomiky SSSR v řadě aspektů zkres- 
lují souhrnné charakteristiky RVHP), vynikne úloha ČSSR jako vý- 
vozce surovín ještě výrazněji, neboť naše republika dává téměř '!/3 ob- 
jemu tohoto okruhu exportu. 

Vnitřní struktura ukazuje, že ČSSR má mimořádně vysoký podíl pa- 


liv, minerálních surovin a kovů, tj. velmi deficitních látek, ve svém — 


surovinovém vývozu. 


Struktura: vývozu surovin (kromě potravinářských) č do členských států RVHP 
: (v % za rok 1984) ©- 


„ 


a z z E a. ea A 8 
Celkový vývoz surovin | o 
(kromě potravinářských) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100;0 
Z toho: x 
paliva, minerální suroviny, 2 : E: 
kovy 25,7 71,8 528 00 85.7 62,7 747 789. 
chemické výrobky, hnojiva, 2 ok 
kaučuk © 8,2 141 38,7. 0,0 88 126 59 115 
stavební hmoty a dílce : 30 22 28 00 14 50 05 34 
nepotravinářské suroviny u | | : k 
rostlinného a živočišného a, n. : 
původu — 631 "M 5,7 99,2 41 19,7 18,9 "6,2 


V posledním období dochází ve vzájemné výměně zboží mezi naštmt 


i 


státy k určitému zpomalení růstu exportu. surovin, které tvoří ast-1/ © 


přírůstku celkového exportu mezí zeměmi RVHP (stroje asi 2) v le- 
tech 1260—1964. Export surovín v obchodě mezi našimt státy vzrostl 
v letech 1960—1964 o 38 % a export strojů o 70%. Přesto však spolu- 
práce v oblasti surovin představuje vysoce významnou. složku našich 
ekonomických vztahů a jako takové je jí věnována prvořadá pozornost 
při koordinaci plánů. Dosud však převládalo určité bilanční chápání 
této problematiky a sestavování těžko řešitelných svodek Surovinových 
a palívově energetických deficítů jednotlivých zemí. 


Otázku surovin je však nutno vidět jako komplexní "ekonomický 


problém; který může být řešen pouze prohloubením spolupráce všech 
našich států. V soustavě mezinárodních socialistických ekonomických 
vztahů jde o komplexní hospodářský rozvoj všech zemí. Členské státy 
RVHP, které s výjimkou SSSR disponují pouze poměrně úzkými suro- 
vinovými základnamí svých národních hospodářství,: se nutně musí 
— vedle plného využívání vnitřních zdrojů každé země — zaměřit 
1 na vzájemné dodávky surovin a paliv a na určítou mezinárodní spe- 
cializací, vycházející z nejvýhodnějších těžebních i přepravních pod- 


503 


— 


mínek. Výstavba socialistické ekonomiky vyžaduje osvojování nejpříz- 
nivějších přírodních bohatství a výlučná orientace pouze na vnitřní — 
často málo příhodné zdroje by vedla ke snižování efektivnosti hospo- 
dářského rozvoje, tj. každý z naších států musí ve svém výrobním kom- 
pldxu rozvíjet pro potřebu nejen vlastní, nýbrž 1 ostatních států něko- 
Jik surovinových odvětví (podle optimálních přírodních podmínek) 
v takové kombinaci, aby v souhrnu mohla být vytvořena maximálně 
široká surovinová základna našich zemí. Za jeden 'z nejúčinnějších 
způsobů řešení této problematiky lze pokládat dvoustrannou či mno- 
hostrannou úvěrovou a techníckou účast na osvojení a rozvoji těžby 
surovin a přírodních zdrojů v riaších státech. Pozitivní výsledky při- 
náší pro zúčastněné země např. spolupráce ČSSR s PLR v těžbě síry 
a měďných rud, s BLR a SSSR v rozvoji těžby rud barevných a Čer- 
ných kovů atd. | 
Ba. 
Již tento stručný nárys problematiky dvou hlavních okruhů mezí- 
národních ekonomických vztahů našich zemí, tj. specializace ve stro- 
jírenství a spolupráce v oblasti surovin, naznačuje nutnost přechodu 
k vyšším formám vzájemné hospodářské spolupráce. Současná fáze 
rozvoje společenství RVHP není pouze důsledkem zásadní jednoty 
politických cílů a zájmů našich zemí (i když v počátečním období tyto 
rysy převládaly), nýbrž ve stále větší míře odráží prohlubující se svazky 
reprodukčních procesů jednotlivých států. Základem rozvoje a formo- 
vání RVHP jako organického hospodářského celku jsou především ob- 
jektivní tendence společenské materiální výroby a technického vzestu- 
pu výrobních sil, směřujících ke stále vyšší koncentraci kapacit a ros- 
toucí investiční I vědeckovýzkumné náročnosti, tj. pohybujících se smě- 
rem k parametrům, jejíchž dosažení je možné pouze v podmínkách hlu- 
boké mezinárodní spolupráce a racionální specializace jednotlivých 
národních ekonomik. Obdobně působí i nutnost zajišťovat stále Širší 
sortiment a absolutně vyšší objemy surovin a paliv pro národní hospo- 
dářství každé z našich zemí. Rostoucí význam mezinárodních proporcí 
hospodářského rozvoje je nespornou skutečností, jejíž pozitivní charak- 
ter v obecných rysech zhodnotili již klasikové marxisťické ekonomíe. 
Programování a cílevědomé řízení tohoto procesu se stává vysóce vý- 
znamnou složkou hospodářské politiky komunistických a dělnických 
stran jak v národním, tak 1 v mezinárodním měřítku. Dosud se nám 
však přes určité dosažené úspěchy zdaleka nepodařilo využít všech 
možností mezinárodní hospodářské spolupráce a tato oblast stále před- 
stavuje obrovský zdroj možností kvalitativního rozvoje socfalistických 
států. V uplynulém období byla užší spolupráce omezováná velkými 
rozdíly v ekonomické úrovni naších zemí a velmí krátkou dóbou formo- 
vání jejich dříve prakticky neexistujících vzájemných hospodářských 
svazků. Kromě toho v podmínkách střední fáze industrializace větštny 
našich států tendence k širokému univerzálnímu rozvoji převládaly 
nad formováním určitých specializovaných profilů jejich ekonomik a 
prohlubování vnitrostátní dělby práce převažovalo nad mezinárodní 
stránkou tohoto procesu. 


V současné době se v evropských socialistických státech blíží k do- 
vršení výstavba určitých klasických národohospodářských komplexů 
a odpovídajícím jim infrastruktury vnitřních a vnějších ekonomických 
É 
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vazeb. Tato dosažená úroveň postupně vede k tomu, že základem eko- 
nomického pohybu se ve stále větší míře stávají nejprogresívnější, vý- 
robní obory a tendence (přechod ke komplexně automatizované. velko- 
sériové výrobě, rozsáhlá chemizace výrobních procesů, elektroenerge- 
„tika vysokých parametrů, nukleární energetika atd.), což nejenom 
umožňuje, ale nutně vyžaduje mnohem rozsáhlejší mezinárodní hosr 
podářskou spolupráci, specializaci a sbližování jednotlivých národních 
ekonomik. V této etapě rozvoje ekonomických vztahů členských států 
RVHP již nemůže jít pouze o určité bilanční kontakty reprodukčních 
procesů, ale rovněž o vyrovnávání podmínek a stímulů jejich fungo- 
vání a ve výsledné fází rovněž o bézprostřední propojování a vzájem- 
nou návaznost jejich základních proporcí. Především je nutno usílovat, 
o těsnější vzájemné působení a prolínání nejprogresívnějších. rysů 
našich ekonomik a nejdynamičtějších tendencí jejích rozvoje. Pouze 
tato koordinace ústlí o soustředění prostředků umožní našim zemím 
uskutečnit kvalitativní technickoekonomický vzestup svých výrobních 
sil na špičkovou úroveň soudobé průmyslové revoluce. - 


— 


Na XIX. zasedání RVHP, které se Rónalo v Praze v lednu 1965, vy- 
stoupíla delegace ČSSR s některými podněty směřujícími k dalšímu 
zkvalitnění hospodářské spolupráce členských států RVHP v období po 
roce 1970. Podstatou čs. vystoupení byla myšlenka, že spolu S neustá- 
lým upřesňováním a zdokonalováním výsledků koordinace národohos- 
podářských plánů naších zemí na léta 1966—1970 je již v současné době 
zapotřebí přístoupit k zhodnocení prací provedených na dvoustranném 
1 mnohostranném základě a současně s potřebným předstihem rozpraco“ 
vávat koncepční řešení nejdůležitějších souhrnných £ odvětvových pro- 
blémů hospodářské spolupráce členských států RVHP po roce 1970. 

"Tuto prácí sl představujeme ve- formě zpracování monografických 
studií v řadě varlant s různým stupněm převládání těch čl jiných eko- 
nomických faktorů. Tak např. je možno propočíst řadu variant rozvoje 
a rozmístění výrob vysoce náročných na spotřebu elektrické energie, 
různé možnosti specializace a kooperačních vazeb v určitém strojíren- 
ském oboru atd. Při sestavování těchto variant je nutno vycházet niko- 
liv z lineární extrapolace dosavadního vývoje, ale z jeho nejprogresív- 
nějších tendencí a orientovat hospodářskou spolupráci našich zemí na 
Jejich co nejplnější využívání. Z tohoto hlediska lze. např. považovat 
mnohem hlubší vědeckovýzkumnou, konstrukční a vývojovou spolupráci 
ná. polí jaderné energetiky za neméně aktuální — a zřejmě za ještě dů- 
ležitější — úkol, než je spolupráce v oblasti klasické elektroenergetiky. 


Uvedené studie musí obsahovat různá řešení 1 z hlediska hloubky 
vzájemné spolupráce — od maximální varianty projektované na opti- 
mální kapacitu s nejvyšším stupněm specializace až po řešení, vychá- 
zející z mnohem užšího areálu kooperačních či odbytových vazeb.. 
Nelze ovšem apriorně dávat přednost málo reálným maximalistickým 
variantám, nýbrž je nutno každé řešení přesně zkoumat v konkrétních 
souvislostech každé národní ekonomiky 1 celkových pozvojových ten- 
dencí našeho společenství. 

(Tyto obecné ekonomické a dílčí odvětvové studie nemohou být sta- 
věny do protikladu s koordinací národohospodářských plánů, nýbrž 
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naopak s ní muaf velmi úzce souviset, tvořit koncepční vědecký pod- 
klad pro postupné aproximační řešení. konkrétních problémů koordi- 
nace a pro nalézání optimálních forem a způsobů prohlubování hos- 
podářské spolupráce naších zemí v jednotlivých oblastech ekonomické 
činností. 

E E 


Ke zdokonalení hospodářské spolupráce je nutno rozvíjet zbožní a 
hodnotové prvky ve vztazích našich zemí a ve větší míře využívat orga- 
nizující síly mezinárodního socialistického trhu. 


Přitom soulad zahraničně obchodních cen našeho trhu s relaceml spo- 
lečensky nutné práce v podstatě vyjadřovanými ve světových cenách 
je principy tvorby kontraktních cen zajišťován. 


Nabízí se dále myšlenka posílit úlohu přímého mezinárodního styku 
výrobních podníků a přenést do této roviny rozhodující část prací na 
specializaci. Tak by se zároveň zvýšila úloha a odpovědnost centrálních 
plánovacích orgánů členských zemí a vrcholných ins 'ucí RVHP za ře- 
. „šení zásadních problémů ekonomického rozvoje naše..o společenství. 


Zvýšení úlohy hodnotových a tržních vztahů objektivně vyplývá z ten- 
dencí komplexního rozvoje našich států 1 za dosavadní úrovně výrob- 
ních sil disponujících značným rozpětím výrobních programů, jejichž 
přesná koordinace může být docílena pouze neustálým přímým pomě- 
řováním nákladů společensky nutné práce. 

| Em EU 


Cílevšdomé rozvíjení efektivních vnějších hospodářských vztahů patří 
od počátku socialistické výstavby k základním principům ekonomické 
politiky KSČ. Naše strana vychází z toho, že plná mobilizace vnitřních 
prostředků, sil a zdrojů ekonomického rozvoje každé země je princi- 
piálně myslitelná pouze v podmínkách plného využívání všech forem 
mezinárodní hospodářské a vědeckotechnické spolupráce států našeho 
společenství. Hospodářská spolupráce členských států RVHP nabývá 
mimořádného významu v dnešní rozhodující fázi světové soutěže, kdy 
socialismus i v oblasti mezinárodních ekonomických vztahů přistupuje 
k podání důkazů své progresfÍvností a historické převahy. 


L 
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áš Iud bez rozdielu národnosti "vedomele odovzdáva svoj vklad 

k výstavbe nového života — so«.alizmu. Dielo vybudované v prie- 
behu 20. rokov je skvelým dokumentom tvorivého génia ludu, zhrňuje 
všetko, čím žil a rástol človek socialistickej epochy, k čomu dospell 
naše bratské národy a národnosH, všetko, čo prehlbovalo morálno- 
politická jednotu pracujúcich. | 


Bratstvo Čechov a Slovákov 


Neoddelitelnou súčasťou našej cesty a jednou z najvážnejších úloh 
KSČ je riešenie národnostnej otázky. Bratské spolužitle Čechov a Slo- 
vákov a občanov ostatných národností sa rozvíja v duchu proletárskeho 
internacionalizmu a soclalistického vlastenectva. Naša strana na tejto 
póde všestranne prehlbuje bratské spolužítie medzi národmi a národ- 
nosťamí! našej vlasti. e : 

Dejiny našej vlasti a našej strany dokazujů, že boj za prehlbenie 
vzťahov medzi našimi bratskými národmi bol vždy úzko spětý s bojom 
za morálnu a politická jednotu Iudu. Čechov a Slovákov v minulosti zbli- 
žovala pokrvná príbuznosťí, bohaté kultárne styky a všeslavlanske cí- 
tenie. Vstup robotníckej triedy do politického dlania vniesol nový 
prvok do života naších národov — vedomie proletárskeho Internacío- 
nalizmu, ktorý sa stal najsilnejším putom medzi oboma národmi. Pra- 
cujůcí fud, na čele s robotníckou triedou, pod vplyvom Velkej októ- 
brovej socialistickej revolúcie rozhodol o osude Rakúsko-uhorskej ino- 
narchie a o vzniku prvej Československej republiky. V trtednych bojoch 
proti kapitálu sa formovala nerozborná jednota naších bratských ná- 
rodov. 

V rokoch prvej republiky pevne stála KSČ za líniou Komunistickej 

internacionály, ktorá požadovala »zblíženie národov a pracujú- 
cích más všetkých národov pre spoločný boj 2a zvrhnutle statkárov 
a buržoázie. Lebo len také zblíženie zaručuje víťazstvo nad kapitaliz- 
mom, bez čoho nemožno odstrániť národnostný útlak a nerovnopráv- 
nosť« (Lenin, 31/126). Odstránenie každého národnostného útlaku 
vždy bolo a je úzko spojené s bojom za odstránenie sociálneho útlaku 
a so snahou vytvoriť lepšle materiálne podmienky aj pre rozvoj ná- 
rodného života. Banskobystrická konferencia slovenských komunistov, 
zvolaná z iniciativy vedenta KSČ v r. 1937, schválila Plán hospodár- 
skeho, sociálneho a kultúrneho povznesenia Slovenska. V tej dobe 
plán nebolo možné zo známych historických príčin realizovať. Jeho 
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význam však tkvie v. tom, že masám slovenského pracujúceho fudu 
ukázal, ako možno spravodlivo vyrlešiť národnostnů otázku. Strana ta- 
kýmito činmi zjednocovala pracujúcích róznych národností pod zásta- 
vou proletárskeho internacionalizmu. 


Morálna a politická jednota ludu sa výrazne prejavila v bojí za zá- 
chranu prvej republiky pred hrozbou fašistickej agresie, v dňoch mní- 
chovskej krízy a zrady českej 1 slovenskej buržoázie. Reakčným poli- 
tickým kruhom sa podarilo rozbít prvá republiku, ale nedokázali vyko- 
reníť z vedomia našich národov pocit spolupatričnosti. Nacionálne 
ilázle vyvolané klérofašistickou vládou v časti slovenského Tudu sa 
stali intermezzom, pretože hitlerovský útlak ich skoro rozbil. Spoloč- 
ný protifašistický odboj, vedený komunistami, spoločne preliata krv 
a: utrpenie znovu zblížíli oba naše národy na půde internacionálnej 
spolupráce. . | | 

V tomto. .procese zohral významný úlohu nezdolný heroizmus soviet- 
skych ludí, ktorý sa tak markantne prejavil v rokoch Velkej vlaste- 
neckej vojny a presvedčil oba naše národy, že žulová jednota naších 
národov móže vzniknúť len v podmienkach socialistickej spoločnosti. 
Náš ud stál jednoznačne za KSČ a podporoval jej úsilie riešiť vzťahy 
medzí Čechmi a Slovákmi podla príkladu Sovietskeho svězu, v duchu 
marxisticko-leninských zásad národnostnej politiky. Slovenská národ- 
ná rada sa hneď po svojom vzniku jednoznačne prihlásíla k duchu 
Československo-sovietskej zmluvy © priatelstve a vzájomnej pomoci 
a vyjadrila vólu slovenského národa znovu žíť v jednom štáte spoloč- 
ne s českým národom. 

Najsvetlejším dókazom Internacionálneho zmýšlania nášho Iudu je 
Slovenské národné povataníe. Slovenský národ týmto historickým či- 
nom preukázal svoju politicků vyspelosť $ potvrdil i svoje nezlomné 
odhodlanie obnovit Československo na nových základoch ako štát 
dvoch rovnoprávnych národov. V Povstaní kládol náš Iud politické zá- 
klady novej republiky, základy socialistickej demokracie, pokrokové- 
ho spoločenského poriadku, nových vzťahov medzi Iuďmi. Komunisti 
Sa v jeho priebehu učili vládnuť a riadiť spoločnosť. Povstanie sa stalo 
východiskom pre formovanie nových, a to socialistických vzťfahov 
medzí našimí národmi. 


Skúsenosti KSČ dokazujú, že morálna a politická jednota Tudu 1 pria- 
telstvo medzi Čechmi a Slovákmi korenilo v národných tradíciách a 
tormovalo sa v triednej solidarite. : 


az národnodemokratickej revolácie a predchádzajůce oslo- 
bodenile našej vlasti Sovietskou armádou v r. 1945 vnieslo do 
vzťahov medzi našiml národm!l nová kvalitu — neutuchajúce budova- 
telské nadšenle pri obnove vojnou zničeného národného hospodárstva. 
KSČ sa stala organizátorkou nového života, iniclatívne riešíla všetky 
otázky politického a verejného života v oslobodenej vlasti, riešíla aj 
národnostnú otázku. Naša strana oplerajúc sa o tradíciu SNP, © jeho 
internacionálny odkaz a celoštátny dosah usilovala sa uvádzať do 
praxe marxisticko-leninské zásady národnostnej politiky. Najzávaž- 
nejším a pre ďalší rozvoj Slovenska rozhodujácím problémom bolo 
jeho spriemyselnenie. KSČ vypracovala program socialistickej industria- 
lzácle Slovenska a zasadila sa za jeho realizáciu. Industrializácia vte- 
lená do štátnych plánov sa stala objektívnou podmienkou rozmachu 
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hospodárskeho, kultúrneho 1 spoločenského života na Slovensku, aké- 
mu ťažko nájsť roveň v dejinách národov. Len niekofko čísiel: vy- 
budoval! sme vyše 250 velkých a stredných závodov a ďalších 180 
sme rozšírili a zmodernizovali. Priemyselná výroba v r. 1948—1963 
vzrástla 6,3-krát. Zamestnanosť v priemysle sa v týchto rokoch zvýšila 
z 231 000 osób na 465 000. Potnohospodárstvo prekonalo revolučnů pre- 


menu od malovýroby k vefkovýrobe a napriek pochopitelným fažkos- . 


tiam, ktoré takéto zmeny sprevádzajů, zvýšilo výrobu zhruba o !/3. Zme:+ 
hy v základní podmienili podstatné zvýšenie životnej úrovne a nehý- 
valý rozmach vzdelanosti, vedy, techniky 1 kultůry. Stredoškolské vzde- 
lanie je prístupné každému .nadanému človeku. Vysoké školstvo 
vzrástlo z 2800 študentov v. r. 1945 na 8950 v r. 1948, avšak v r. 1984 až 
na 48 000. Úmerne k tomu rástol aj počet pedagogických pracovníkov. 
Vo vedeckých a výskumných ústavoch pracovalo v r. 1948 así 4000 ve- 
deckých pracovníkov, avšak v.r. 1963 už 24000. O kvalite vedeckej 
práce na Slovensku svedčí rad vedecko-teoretických prác, vysoko océ- 
nených ako u nás doma, tak 1 v zahraničí. O perspektívach rožvoja 
vedy a techniky i kultáry svedčí ďalší kvantitativny | kvalitatívny T0z- 
mach stredného a vysokého školstva. ! 

Uvedené fakty jednoznačne potvrdzujů všestranný bůrlivý rozvoj slo- 
venského národného žívota v podmienkach bratského spolužitia na- 
šich národov. Všestranný rozvoj Slovenska za posledných 20 rokov je 
neklamným dókazom predností plánovitého rozvoja hospodárskeho, 
kultúrneho i národného života v podmienkach socialistického štátu. 
Všestranný a harmonický rozvoj celej spoločnosti rozhodujůcím spó- 
sobom prispieva k odstráneniu príčin nerovností a je nevyhnutným 
predpokladom zbližovania národov a národností. 

Teória i prax riešenia národnostnej otázky ukazujů, ako naša strana 
aplikovala marxizmus-leninizmus v tejto oblasti spoločenského života. 
Slovenský národ sa z vlastnej vóle rozhodol žiť v jednom štáte s ná- 
rodom českým, ako rovný s rovným, a -tým svojrázne uplatnil svoje 


samourčovacie právo. KSČ iniciatívne' zabezpečila, aby Ústava republi-. 


ky právne.zakotvila existenciu slovenských národných orgánov, najmě 
SNR, ktorá sa zrodila ako národný orgán- z revolučného zápasu sloven- 
ského národa. SNR osvedčila svoju čínorodosť v. čase príprav 1 v prie- 
behu SNP a pevne stála za požladavkou obnovy Československa, prav- 
da, ako štátu dvoch rovnoprávnych národov. Špecifické riešenie ná- 
rodnostnej otázky v ČSSR zabezpečuje rovnako rozvoj sociálneho 1 ná- 
rodného života. Prvky národné sa tvorivo spájajů s internacionálnymi. 
Vo vedomí řudí stále hlbšíe zakotvuje cit československého soclalis- 
tíckého vlastenectva, ktorý je základom politickej jednoty nášho Iudu. 
Náša strana v praxi ukázala, že národnostnú otázku možno riešiť viacé- 
rými formami. pričom však vždy treba prihliadať k historickým sku- 
točnostiam a k životným záujmom jednotlivých národov a národností, 
pretože v duchu Leninových slov iba velmí pozorný pomer k záujmom 
róznych národov prehlbuje vzájomnů dóveru a spoluprácu. 

Rozvoj slovenského národného života a povedomia je úzko spětý 
s robotníckou triedou ako vedácou politickou síloů socialistickej spo- 
ločnosti, so všetkým pracujácim fudom a s budovaním socializmu. Roz- 
voj národného života nie je v protiklade s budováním soctalizmu, ale 
naopak, pozitívne ho ovplyvňuje. KSČ vykonala obrovský kus práce 
tým, že v podmienkach socialistického spoločenského zriadenia vy- 
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tvorila kvalitatívne vyššle formy spolužítia našich bratských národov. 
Pritom sí plne úvedomujsme, že spolužitie viacerých národov a ná- 
rodností v podmlenkach socialisiického štátu nastořuje určité problé- 
my, nedostatky a ťažkosti, ktoré však riešíme spůósobom zodpovedajíů- 
cim novým zásadám socialistického spolunažívania. Socialistická spo- 
ločnost rozvíja životná i kultárnu úroveň všetkých svojich občanov 
a kultivuje vzťahy medzi národmí na báze socialistickej morálky. Taká 
je kvalitatívna podstata nových vzťahov medzi národmi za socialízmu, 
ktorá mohla vzniknůť len v spoločnosti zbavenej antagonistických 
protirečení, akou je i naša. 

Presvedčívým príkladom pozitívnych výsledkov zbližovania dvoch ná- 
© rodov je rozvoj slovenskej a českej národnej kultůry a ich vzájomné 
pósobenie. História poskytuje dostatok dókazov o pokrokovej misii, 
ktorú česká kultáůra na Slovensku vykonala v rokoch prvej republiky 
1 po oslobodení. Ďalšie roky — roky socialistickej industrializácie — 
sa stali rokmi bůrlivého rozkvetu slovenskej kultůry a vzdelanosti. 
Prenikavé úspechy doslahla napríklad slovenská operná tvorba a hu- 
dobné dielo E. Suchoňa, J. Cikkera, D. Kardoša, A. Očenáša a iných. 
Oceňujeme dielo kolektívu tvorcov Památníka sovietskych hrdinov na 
Slavíne, na ktorom sa podiefalí inž. arch. Svetlík a výtvarníci Trizul- 
jak, Kulich, Bártfay, Snopek, Pribiš a Kostka, ďalej grafiku V. Hlož- 
níka, Š. Bednára, malby L. Fullu, M.'Bazovského, Gudernu a 1., ktoré 
dosiahli vysoké ocenenie napr. na Svetovej výstave v Bruselí i na vý- 
stavách v mnohých európskych mestách. Literárne dielo V. Mináča, 
R. Jašíka, L. Mňačku, poézia L. Novomeského, V. Míhálika, dramatické 
dielo P. Karvaša, činoherné inscenácie SND, úspechy filmovej tvorby 
P. Blelika 1 prvé úspechy mladej filmárskej| generácie a rad iných 
svedčia o rýchlom dozrievaní slovenskej umeleckej tvorby. Svoj po- 
diel k rozvoju slovenskej kultúry a vzdelanosti pridávajů aj jazykove- 
da, historiografia, estetika a ďalšie spoločensko-vedné disciplíny a 
pracoviská. Kvalitatívne úspechy slovenskej kultúry pósobla podnetne 
aj na český kultůrny život. Sú takto prijímané a uznávané. Pritom pozi- 
tívny vplyv českej kultúry na Slovensku trvá a kvalitatívne sa prehl- 
buje. Vzájomné obohacovanie oboch národných kultár je tvorivý pro- 
ces, ktorý zbližuje oba naše národy v tom najpozitívnejšom zmysle, 
pceiože rozvíja spoločné črty ich duchovného profilu. 

Pri konštatovaní úspešného rozvoja slovenskej národnej kultůry bolo 
by falošné vyzdvihovať výlučne nacionálne kritériá. Slovenská 1 česká 
kultůra vždy udržiavali úzke kontakty. Je tomu tak aj dnes a nie inak 
tomu bude 1 v budúcnosti. Treba však plne doceniť fakt, že zbližovanie 
oboch kultúr sa uskutočňuje na báze vplyvov a podnetov, ktoré do kul- 
táry oboch národov vnáša skutočnosť socialistického spósobu života. 
V národnej kultáre sa prejavujú socialistické vplyvy a podnety, pri- 
čom je samozrejmé, že v jednotlivých národných kultúrach majů roz- 
dielnu Intenzitu. Práve z týchto rozdlelov sa rodí špecifický prínos da- 
ného národa pre rozvoj modernej, s kultúrou iných národov a národ- 
ností vzájomne spátej a navzájom sa prelínajúcej socialistickej kultů- 
ry. Naše skůsenosti plne potvrdzujů pravdivosť jedného zo záverov 
XX. sjazdu KSSS, že »socializmus nlelenže neodstraňuje národnostné 
rozdiely, ale naopak, zabezpečuje všestranný rozvoj a rozkvet hospo- 
dárstva a kultůry všetkých národov a národností«. Bratské spolužitie 
naších národov v podmienkach soclalizmu posilňuje jednotnů ekono- 
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miku, prehlbuje Ideovo -politická jednotu fudu, rozvíja národnů kultáru 
a vyivára spoločné črty duchovného profilu národov a národností. © 
Losiahnnutá úroveň rozvoja spoločenského, hospodárskeho a kultúr- 
neno života na Slovensku nás neuspokojuje, rovnako ako sa neuspoko- 
jujeme s daným stupňom rozvoja socialistickej spoločnosti. Aj tu ideme 
Galej, chceme dosahovať nové a nové úspechy. V súlade s plánmi 
áalšieho rozvoja jednotnej celoštátnej ekonomiky musíme aj na Slo- 
vensku cielavedome využívať všetky existujúce prírodné, ekonomické 
£ Iudské rezervy. Pevnou pódou je v tomto smere uznesente XII. sjazdu 
KSČ, ktoré nás zavázuje ďalej pokračovať v rozvoji slovenských kra- 
jov tak, aby sa urobil ďalší podstatný krok k vyrovnaníu ích ekonomiky 
s úrovňou vyspelých českých krajov. Myšlienka vyrovnávania sloven- 
ských krajov je predchnutá internacionálnym obsahom, je historicky 
Správna a časove vysoko aktuálna. Dósledne ju riešiť a zabezpečovat 
znamená skúmať nielen to, či navrhované opatrenia zvyšujú ekonomic- 
kú a kultúrnu úroveň jednotlivých krajov, ale aj to, aby boli v plnom 
súlade so záujmami efektívneho rozvoja ekonomiky celej ČSSR. - 
postupné vyrovnávanie Slovenska má vefký význam nielen pre roz- 
voj národného života Slovákov, ale 1 občanov maďarskej a ukra- 
jinskej národnosti, čo v praxi znamená, že na Slovensku sa rieší roz- 
hodujúca časť problémov národnostnej otázky s celoštátnyým význa- 
mom. Pri rozpracůvaní perspektívnych plánov treba práve voči Slo-. 
vensku čo najdoslednejšie uplatňovať zásadu ekonomického rozvoja 
jednotlivých oblastí. To sa v podstate aj robí, ale vzhladom na perspek- 
tívny rozvoj národného hospodárstva treba túto zásadu viac diferenco- 
vať. Výstavba Východoslovenských železiarní umožní Východosloven- 
skému kraju dosiahnuť úroveň ostatných vyspelých krajov republiky, 
súčasne však pomáha postupne riešiť aj problémy rozvoja národného 
života občanov maďarskej i ukrajinskej národnosti. Podobnů »dvojje- 
dinů úlohu« plní závod Duslo v Šalí, to isté čaká na chemický kombi- 
nát v Štúrove, ktorý je vo výstavbe, a na iné. Sú však aj ďalšie značne. 
zaostávajúce oblasti na južnom 1 na. východnom Slovensku. Princíp 
rozvoja oblastí si vyžaduje stále vlac komplexnů metódu pri riešení 
problémov ekonomickej 1 kultárnej revolúcie. Záleží preto na straníc- 
kych orgánoch a organizáciách, ako i na komunistoch vo všetkých 
riadlacich orgánoch, aby vo svojej praktickej činnosti správne a dó- 
sledne uplatňovali politiku rozvoja oblastí. | 
. Ďalší komplexný a harmonický rozvoj národného hospodárstva 1 kul- 
tárneho díania na Slovensku, ktoré je hlavnou oblastou národnostnej 
problematiky, bude ďalej pokračovať. K tomu prihliada aj návrh 
pripravovaného páťročného plánu. Závázné úlohy v tomto smere vy- 
tyčuje uznesenie ÚV KSČ a ÚV KSS o zvyšovaní účinnosti Slovenskej 
národnej rady, ako 1 pripravované opatrenía v rozvojí školstva na 
Slovensku a pod. 
© Národnostná otázka zostáva aj naďalej v popredí pozornosti ústred- 
ných 1 slovenských plánovacích a riadiacích orgánov. Z dokumentu 
ÚV KSČ a KSS »Za plnšíe uplatnenie SNR« má velký význam myšlien“- 
ka o plnšom uplatnení úlohy slovenských národných orgánov v celom 
systéme celoštátneho riadenia, ktorá zavězuje SNR, aby sa podiefala 
na spoluvytváraní a aj spoluzabezpečovaní celoštátnej politiky a dbala, 
aby. smernice ústredných 1 slovenských orgánov plne rešpektovali 
Jíntu, XII. sjazdu, líniu odstraňovania rozdielov medzi krajmi. Na tomto 
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„2áklade možno rlešiť existujúce rozdiely v ekonomickej a kultúrnej 
vyspelosti a'prehlbovať bratské spolužitle našich dvoch národov. 

Riešenle národnostnej otázky má permanentný charakter. Kvalita- 
tívny rozvoj národného hospodárstva zákonite nastoluje vždy nové 
a vyššle nároky. Veď samotný rozvoj socialistickej spoločnosti vedie 
pracujúcích k vyššej náročnosti. Preto má januárové plénum ÚV KSČ 
mimoriadny význam. Sústredilo pozornosť celej strany 1 verejnosti na 
vysoko aktuálnu otázku intenzifikácie národného hospodárstva, lebo len 
táto cesta nás povedle k ďalším úspechom, k rozmachu životnej i kul- 
tárnej úrovne nášho ludu. Ak našou hlavnou úlohou v nasledujúcich 
rokoch je dosahovať na všetkých úsekoch národného hospodárstva 
vysokú hospodárnost, rentabilitu, kvalitu výroby atď., potom tie isté 
úlohy musíme ešte s váčším dórazom presadzovať aj na Slovensku. 
Všetky príslušné ústredné 1 slovenské orgány, vláda, ministerstvá 1 po- 
vereníctvá by malí pri overovaní nových zásad riadenia a plánovania 
v.jednotlivých závodoch na Slovensku postupovať v duchu uznesení 
ÚV KSČ tak, aby sa plnšíe mobilizovali rezervy a zdroje Slovenska 
v posilnení celej ekonomiky ČSSR. | 

Perspektívne plány na budúce roky mali by V súlade s novými zá- 
sadami plánovania a riadenia národného hospodárstva ako 1 direktiva- 
mi ÚV KSČ zabezpečiť kvalitatívne i kvantitatívne vhodnů výrobnů 
« náplň pre všetky strojárenské závody na Slovensku, ďalej zabezpečit 
rozvoj spracovatelských priemyselných odvetví, najmě na báze existu- 
jácich surovín, napríklad komplexné využitie dreva, magnezitu a pod. 
To umožní účelne využiť existujúce výrobné kapacity a vytvorí pred- 
poklady pre zvýšenie hospodárnosti a rentability, čo súčasne poměže 
do značnej miery využiť aj existujúce rezervy miestnych pracovných 
síl, najměů z radov mládeže a žíen. 

Prijatím nových zásad plánovania a riadenia národného hospodár- 
stva vytvárame podmienky, aby sa v našej organizátorskej práci plne 
uplatnil princíp vedeckosti. Len tak dokážeme úspešne čeliť subjekti- 
viízmu v metodike plánovacej a Fiadiacej činnosti. Prvou a z hlfadiska 
potrieb najvážnejšou úlohou je prehlbíť vedeckú úroveň plánovania 
v oblasti investičnej výstavby. Dósledné vedecké analýzy umožnila po- 
stíihovať všetky faktory, zaručia, že nové plánované objekty budů 
schopné s programovanou efektívnosťou využívať prírodné | ekonomic- 
ké zdroje. To istotne prinesite želané výsledky. ÚV KSČ 1 vláda re- 
publiky uskutočňujů v tomto smere praktické opatrenia, aby sa uvede- 
né zásady plne využilí už pri vypracovávaní smerníc budúcej pátroč- 
nice. 

Dosledné uplatnenie výsledkov vedeckých analýz a štúdlf v inves- 
tičnej výstavbe má velký význam pre slovenské kraje, kedďže práve 
tu zxistujú značné rezervy na zvyšovanie intenzity národného hospo- 
dárstva. Ich využitie vyžaduje si ekonomicky čo najvýhodnejšie umíest- 
ňovať nové spracovatelské kapacity. Napr. hliník vyrobený v Závode 
SNP v Žiarl nad Hronom možno účinne využiť na mieste v druhovýro- 
be. Ekonomické výhody, oblastné záujmy 1 sociálno-pracovné pohnút- 
ky závodu ukazujů všestrannú účelnosť perspektívneho riešenia tohoto 
problému. 

Princíp vedeckosti, pravda, nemážeme obmedziť len na oblasť eko- 
nomiky, ale rovnako platí aj pre činnosť iných spoločenských vied, 
napr. pre marxistickůú historiografiu, sociológiu, estetiku, literárnu vedu 
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a 1. Dosledný vedecký výskum uskutočnený po XII. sjazde. z iniciativy 

Ústredného výboru KSČ v oblasti naších dejín pomohol' objektivne 
správne osvetliť niektoré historické javy a udalosti, očistiť ich od bur- 
žoázneho idealistíckého balastu 1 od pokrivenia: dogmatického výkla- 
du. Uskutočnilo sa vedecky důsledné a historicky pravdivé osvetlenie 
príprav, priebehu a odkázů protifašistického odboja i Slovenského ná+ 
rodného povstania. Prehodnottli sa 1 niektoré závery IX. sjazdu KSS. To 
umožnilo podať hlbší výklad týchto období. Vedecky doložená analýza 
činnosti a poslania SNR tlež prispela k vyjasneniu jej historického 
významu a poslania v súčasnom politickom živote našej republiky. 
Tieto'závery sa stali predpokladom schválenia dokumentu ÚV KSČ a 
ÚV KSS »Za plnšle uplatnenie SNR«. Vedecká a teoretická práca mala 
by aj v budúcnosti prispievafť k ďalšlemu prehlbovaniu národnostnej 
politiky KSČ, k upevňovaniu všestranných zvězkov českého a. sloven“ 
ského národa a k Ich zbližovaniu. 


Bratské spolužitie Čechov a Slovákov vledlo aj k špecitickému rle- 
šenlu štátoprávneho usporiadania novej republiky. Naša strana pri 
riešení tejto úlohy vychádzala nielen zo spoločných, ale 1 špeciflckých 
čft oboch našich národov, všetkých zvláštností historického vývinu, ch 
záujmov 1 perspektívnych clelov. Ďalší všestranný rozvoj spolunažíva- 
nia Slovákov a Čechov v jednotnom štáte je nevyhnutnou podmienkou 
vnútropolitickej stability našej „vlasti, morálnej a politickej jednoty 
nášho Iudu a nerozbornej pevnosti radov KSČ. Preto vychádzajúc 
z uznesení XII. sjazdu 1 z uznesení jednotlivých plén ÚV KSČ musíme 
urobiť všetko pre ďalší rozvoj internactonálnej praxe 1 českosloven- 
ského vlastenectva. — 


ijeme v období osláv 20. výročia úslobodshla našej vlasti slávnou 

Sovietskou armádou a bilancujeme doslahnuté výsledky spoloč- 
nej práce. Bilancia je vysoko aktívna a povzbudzujúca. Vďaka za to 
patrí budovátelom nového života — robotníkom, rolníkom 4 tvorivej 
inteligencil. S vďakou v srdci spomíname na pomoc, ktorá nám posky- 
tol Sovietsky sváz a jeho slávna komunistická strana nielen v bojoch 
za naše oslobodenie, ale i pri budovaní spocializmu. Našu vlasť. dnes 
zdobila početné pamětníky spoločnej budovatelskej práce — Závod SNP 
v Žlari nad Hronom, Slovnaft, ropovod Družba a ďalšie, ako i v súčas- 
ností búdované Východoslovenské železiarne, širokorozchodná .trať, 
elektráreň vó Vojanoch, plynovod. v 


Bohaté sú plody našej vzájomnej spolupráce, ktorá prtnáša nielen 
hospodársky úžitok, ale prehlbuje aj internacionálne zvázky našich 
1 sovietskych národov. To je samozrejmosťou v spoločnosti, kde vládne 
idea socialistického humanizmu. Internacionálny charakter politiky 
našej strany je východiskom aj v rozvoji medzinárodnej spolupráce so 
Sovletskym svázom a s ďalšími socialistickými štátmt. Naše skúsenosti 
z výstavby jednotnej celoštátnej ekonomiky nás plne oprávňují pod- 
porovať rozvoj ekonomickej 4 kultůrnej spolupráce medzi národmi 
1 rozvoj medzinárodnej delby práce medzi socialistickými krajinaml, 
Spolupráca krajín socialistického tábora umožňuje odhalovať a využí“ 
vať významné ekonomické rezervy, ktoré podstatne zvyšujů rast pro- 
duktivity práce, vedů k Intenzifikácii národných ekonomík a os a 
hospodársku 1 vojenský silu celého socialistického tábora. 

20. výročie oslobodenia našej vlasti je príležitosťou znovu sí prinos 
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menúf potrebu ideovej a politickej jednoty nášho fudu, ako 4 to, že 
další rozvoj jednotnej ekonomiky a socialistickej kultúry podmleňuje 
i rozvoj vyšších foriem medzinárodnej spolupráce v duchu proletárske- 
ho internacionalizmu. Táto cesta v súčasnej dobe plne zodpovedá si- 
tuácil v medzinárodných vzťahoch i v komunistickom a robotníckom 
hnutí, ako aj heslu: »Za soclalizmus a mier medzi národml«. To všetko 
nás naďalej zavázuje dósledne riešiť všetky problémy spojené s roz- 
vojom života jednotlivých národov a národností, aby sme konkrétny- 
mi činm! prehlbovalí morálnu a politická jednotu pracujúcích našej 
vlasti — ČSSR, 
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R. J. MALINOVSKIJ, 
maršál! Sovětského svazu 


V 


n 


ZÁVĚREČNÉ ETAPĚ VÁLKY 


Dvacet let nás dělí od událostí, které navždy vešly do světových 
dějin. V květnových dnech roku 1945 se uskutečnilo to, co čekaly 
a oč ukilovaly svobodymtlovné národy po šest let — vítězství nad fa- 
šistckým Německem. — 

Se zvláštní radostí 1 hrdostí vítal den vítězství sovětský lid. Čtyří 
roky nesl hlavní tíži boje proti hitlerovskému Německu. Sovětský lid 
vedený komunistickou stranou sí v průběhu Velké vlastenecké války 
uložil ušlechtilé cíle — likvidovat nebezpečí zotročení, které hrozilo 
socialistické vlasti, pomoci národům Evropy svrhnout fašistický útlak, 
úplně a beze zbytku likvidovat fašistický režim a vytvořít podmínky 
pro svobodný rozvoj národů po cestě míru, svobody a pokroku. 

Do podzimu 1944 Sovětská armáda definitivně vyhnala hitlerovské 
hordy ze své vlastní země a začala plnit svou Internacionální povin- 
nost — osvobodit země východní a jihovýchodní Evropy, tedy 1 česko- 
slovenský lid, od fašistického otroctví. 

Boj za vyhnání fašístíckých okupantů z Československého území byl 
velmi houževnatý a dlouhý. Od září 1944 do května 1945 hřměla děla 
na československé půdě. Za osvobození Československa bojovali 
v jednom šiku sovětští vojáci 1., 2. a 4. ukrajinského frontu, příslušnícÍ 
1. československého armádního sboru, rumunská a polská vojska 
spolu s československými partyzány. 

Vojska 2. ukrajinského frontu strávila v bitvách na Českosloven- 
ském území posledních pět měsíců Velké vlastenecké války. Za tuto 
dobu podnikl tento front pět útočných operací a v nepřetržitých bo- 
jích, které trvaly 153 dnů, urazil 700 kilometrů dlouhou cestu od po- 
hraniční řeky Ipel až k břehům Vltavy. 

V jediném článku není samozřejmě možné vylíčit všechny události, 
které jsou spjaty s operacemi 2. ukrajinského frontu pří osvobozování 
Československa. Chtěl bych osvětlit jenom ty z ních, na které si vzpo- 
mínám zvlášť jasně. 

Přiblížení sovětských vojsk k hranicím jihovýchodní Evropy mělo 
velké vlív na rozvoj národně osvobozeneckého hnutí širokých lido- 
vých mas na území okupovaném hitlerovci. Sovětský svaz poskytoval 
tomuto hnutí všestrannou pomoc a podporu. Když nás koncem srpna 
1944 stihla zpráva o ozbrojeném povstání slovenského lidu, sovětské 
velení okamžitě odpovědělo na výzvu povstalců. Jak známo, začátkem 
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září 1944 zahájila vojska 1. a 4. ukrajinského frontu zvláštní ofenzívní 
operaci ve východních Karpatech. Dva měsíce trvaly urputné a krvavé 
boje s početnými silami německé fašistické armády v obtížném hor- 
ském a lesnatém terénu. Nepřítel byl zatlačen z hlavního hřbetu vý- 
chodních Karpat a vyhnán z východního Slovenska. 

Vojska 2. ukrajinského frontu zároveň obešla Karpaty z jihu a silami 
pravého křídla zaútočila směrem na severozápad, zatímco levým 
křídlem postupovala na Budapešť. Vstup armád pravého křídla do 
oblasti severně od Debrecínu ohrozil zázemí karpatské nepřátelské 
skupiny, která operovala před 4. ukrajinským frontem. Fašistické ve- 
lení se obávalo, že jeho vojska budou v Karpatech obklíčena, a proto 
je začalo stahovat do oblasti Užhorodu. 

Čím více se blížila vojska našeho frontu k hranicím Slovenska, tím 
důraznějí k nám doléhal hlas slovenského lidu, který pokračoval 
v těžkém a nerovném bojí s hitlerovci. Všichni vojáci frontu, přestože 
bylí unavení nepřetržitým čtyřměsíčním útokem, si vřele přálí co nej- 
rychleji pomoci svým československým bratřím. | 

Aby se vojska 2. ukrajinského frontu přiblížila k hranicím Českoslo- 
venska, bylo třeba rozdrtit početné nepřátelské síly ve středním 
Maďarsku. Tento úkol byl splněn v listopadu a první polovině pro- 
since roku 1944. V průběhu budapešťské operace aastal významný 
okamžik v bojích frontu — začalo bezprostřední osvobozování Česko- 
slovenska. | 

Došlo k tomu za následujících okolností. Začátkem prosince 1944 
po poražení nepřátelské obrany na řece Tise rozvinula vojska 2. ukra- 
jinského frontu útok dvěma směry. Čtyřicátá a dvacátá sedmá armáda 
a rumunské jednotkv, které tvoříly pravé křídlo frontu, útočily na Miš- 
kovec a Lučenec. Vojska levého křídla frontu složená z 53. a 7. gar- 
dové armády, z jízdní mechanizované skupiny generála I. A. Plíjeva 
a 6. gardové tankové armády tvořící hlavní údernou skupinu obklíčila 
Budapešť ze severovýchodu. — 

V houževnatých bítvách sovětská vojska rozdrtila jednotky 8. a 6. 
fašistické armády a širokou frontou začala postupovat k jihovýchod- 
ním hranicím Československa. »Před námi je Československol« — 
s tímto heslem postupovala vojska kupředu. Hluboký smysl pro povin- 
nost vůči československým pracujícím byl zdrojem nevídané stateč- 
nosti a chrabrosti všech vojáků frontu. Pod nátlakem sovětských vojsk 
se poražený nepřítel spěšně stáhl za pohraniční řeku Ipeř. Řeka se 
tehdy velmi rozvodnila a zatopila rozsáhlá údolí. Nepřátelská vojska 
vyhodila do vzduchu přehrady na řece Ipel, zničíla mosty a zamíno- 
vala všechny vhodné přístupy k řece. Avšak aní to hitlerovcům ne- 
pomohlo. | | 
| Naši vojáci měli již za sebou přechod nejedné řeky. Znalosti a zku- 
šenosti jim pomohly překonat 1 tento vodní tok. V nocí z 11. na 12. pro- 
since zahájily přechod řeky brigády 9. gardového mechanizovaného 
sboru ze 6. gardové tankové armády. Pří přechodu se použilo člunů, 
vorů a' dalších dopravních prostředků. Za podpory střelby tanků 
a dělostřelectva vytlačily motorizované střelecké jednotky nepšítele 
z druhého břehu a dobyly nástupiště v oblasti obce Šahy. Po dva dny 
se bojovalo © rozšíření tohoto nástupiště. Dne 14. prosince vojska 
6. gardové armády přešla do energického útoku. Téhož dne 9. gar- 
dový mechanizovaný sbor pod velením generálporučíka tankových 
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vojsk M. V. Volkova. osvobodil na československé půdě město Šahy. 
A 20. prosince 5. gardový tankový sbor téže armády pod velením gene- 
rálmajora tankových vojsk M. I. Saveljeva vyčistil od nepřítele město 
Levice a dostal se až ke Hronu. Tankistům okamžitě příspěchaly na 
pomoc. jednotky 53. armády generálporučíka I. M. Managarova. Dne 
17. prosince překročila československé hranice vojska 27. armády ge- 
nerálporučíka S. G. Trofimenka a 40. armády Šenerálplukovníka 
F. F. Žmačenka. 

„Ve zprávách, které v těch dnech docházely do vojenského sovětu 
frontu, se konstatovalo, jak nadšeně vítají obyvatelé osvobozených 
oblastí Československa sovětská vojska. Naší bojovníci byli vítání 
s otevřenou náručí a byli hoštění chlebem a solí. Z vlastní iniciativy 
pomáhalo obyvatelstvo sovětským jednotkám Opravovat silnice a mos- 
ty. Zvlášť pěkně a pozorně přijali českoslovenští lidé raněné bojov- 
níky. Srdečný a pozorný vztah Čechů a Slováků k jejich osvoboditelům 
dodávaly sovětským vojákům další odhodlání bojovat proti fašistickým 
útočníkům až do plného vítězství. 

Koncem prosince začaly těžké boje v oblasti mezi Hronem a Ipelem 
na sever od Ostřihomí. Vojska 6. gardové tankové armády pod vele- 
ním generálplukovníka tankových vojsk A. G. Kravčenka vyslaná na 
jih ve vzájemné součinnosti se 7. gardovou armádou generálplukovníka 
M. S. Šumílova rozdrtila nepřátelské jednotky a 28. prosince dosáhla 
Dunaje na sever od Ostřihomi. Společně s vojsky 3. ukrajinského 
frontu, která dorazila k Ostřihomi z jihu, byla obklíčena budapešťská - 
nepřátelská skupina, která měla 180 000 mužů. 

-Nový rok 1945 uvítala hlavní část vojsk 2. ukrajinského frontu na 
československé půdě. Na linii od Rožňavy k Dunají dlouhé 250 kil 
metrů probíhaly, urputné -boje s nepřítelem, jichž se účastnily čt i 
celovojskové armády, jízdní mechanizovaná skupina a 8 armá- 
da. Část sil frontu zároveň likvidovala nepřítele v Budapešti. 

"Při přípravě plánů operací na zimní období roku 1945 jsme přede- 
vším počítali s nutností rychlého dokončení porážky obklíčených ne- 
přátelských vojsk v oblasti Budapešti. Bylo třeba donutit velmi počet- 
nou nepřátelskou skupinu, aby složila zbraně, a vyčistit četné a pro 
sovětská vojska vhodné a potřebné cesty vedoucí přes Budapešť. Dále 
měl být hlavními silami vojsk frontu zasazen úder podél Dunaje smě- 
rem na Bratislavu. Rovný terén v této oblasti dovolil úspěšně a s ma- 
ximální Výhodou použít mobilních vojsk a obejít západní Karpaty z jihu. 


I nepřítel se však připravoval k akcím v oblasti Dunaje. Nepřá- 
telské velení budovalo v západňí částí Maďarska velkou 'údernou sku- 
pinu. a jejím postupem na Budapešť chtělo uvolnit svá obklíčená 
vojska, vytlačit sovětské jednotky za Dunaj a stabilizovat frontu podél 
této vodní hranice, tak výhodné pro obranu. K Budapešti a do jižních 
oblastí Československa stáhl nepřítel. početné síly svých tankových 
vojsk, mimo jiné i 6. tankovou armádu SS, která sem byla přesunuta 
ze. Západu. Během ledna a února 1945 zasadila fašistická vojska 
třikrát silné protiúdery 3. ukrajinskému frontu ve snaze probojovat se 
do Budapešti. Aby mohl 2. ukrajinský front tyto údery odrazit, byl 
nucen přesunout na úsek 3. frontu velké množství svých vojsk, pomáhat 
mu letectvem a navíc v lednu zahájíl zvláštní operací směrem na 
Komárno. 

Těžké boje v oblasti Budapešti sli vyžádaly mnoho sil a pozornosti 


- 
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á donutily nás sllně oslabit vojska přavého křídla frontu, která bojo- 
vala v jihovýchodní části Slovenska. Přesto však tato vojska nezasta- 
vila útoky. Tvrdá zima v západních Karpatech, hluboký sníh, který 
učiníl horské silnice a stezky nepřístupnými, a časté: mlhy velmi zne- 
snadňovaly postup. Odvážní sovětští vojáci však šli neustále kupředu. 
Vojska 40., 27. a 53. armády vedla vystlující boje přímo na hranicí 
lidských možností. Do poloviny března zanechala za sebou Slovenské 
Rudohoří, postoupila o více než 100 kilometrů a osvobodila značnou 
"část Slovenska. Neocenitelnou pomoc naším armádám prokázali v tom- 
to období slovenští partyzáni. 

© V březnu mohl 2. ukrajinský front zahájit přípravu k velkému útoku 
směrem na Bratislavu. Hlavní úder měly zasadit 53. a 7. gardová 
armáda a jízdní mechanizovaná skupina. 6. armáda, která bojovala na 
jih od Dunaje, měla za úkol společně s 3. ukrajinským frontem postu- 
povat směrem na Vídeň. Je třeba říci, že do té doby byla z našeho 
frontu do 3. ukrajinského frontu přeřazena 6. gardová tanková armá- 
da, 27. armáda a několik střeleckých a tankových sborů. 

Dne 25. března. po pečlivé přípravě přešly hlavní síly 2. ukrajinské- 
ho frontu do útoku směrem od Hronu. Nepřátelská obrana byla pro- 
ražena na západ od Levice na styku 7. gardové a 53. armády. V noci 
na 25. března přední prapory' střeleckých divizí pod ochranou tmy 
nepozorovaně překročily rozvodněný Hron a svorným útokem vyhnaly 
nepřátele z prvních zákopů. Potom se k operaci připojily hlavní síly 
armád. : 

Ženisté pod palbou nepřátelského dělostřelectva! prvního“dne vybu- 
dovali mosty přes řeku, aby mohli být přepravení lidé a těžká bo- 
jová technika. 

« Příštího dne byla do bitvy zapojena 1. gardová jízdní mechanizovaná 
skupina. Společným úsilím pěchoty, jízdy a tankových jednotek byla 
nepřátelská obrana proražena. Jednotky 8. německé armády začaly 
ustupovat na západ. Nepřátelské velení se snažilo organizovat 
obranu v hloubi území, na předem připravených pozicích na západních 
březích Nitry a Váhu. Sovětská vojska však všude nepřítele předstihla. 
Za týden bojů postoupila vojska frontu za aktivní podpory 5. letecké 
armády pod velením generálplukovníka S. K. Gorjunova o 80 kilometrů 
a osvobodila několik set obcí na území Československa, mezi nimí také 
města Nitru, Nové Zámky, Komárno, Banskou Bystrici aj. 

- Vznikly příznivé podmínky pro definitivní osvobození celého Slo- 
venska a jeho hlavního města — Bratislavy. Nepřátelské velení pří- 
pravilo velké akce na opevnění Bratislavy. Toto velké město, důležitý 
železniční uzel a přístav na Dunaji, mělo pro nepřátelská vojska vel- 
ký význam. Snažili jsme se proto organizovat osvobození slovenského 
hlavního města tak, abychom je maximálně uchránili před zničením 
a ieho obyvatele před zbytečnými oběťmi. Podmínky k tomu byly. Ne- 
přátelská vojska v Bratislavě bylo možno obklíčit ze severozápadu. 


Velitel 7. gardové armády dostal za úkol s částí sil postupovat pří- 
mo na město a ostatními silami přes Malé Karpaty dosáhnout řeky 
Moravy a odříznout nepřátelské posádce ústup ze severozápadu. První 
gardová jízdní mechanizovaná skupina za pochodu pronikla do Malých 
Karpat a měla za úkol zaútočit na Malacky a Břaclav, aby zabránila 
nepřátelským zálohám dosáhnout Bratislavy ze severu. 

Dne 2. dubna vojska 7. gardové armády dorazila: k Bratislavě. 
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25. gardový střelecký sbor zahájil boje na severovýchodním okraji 
města a z jihovýchodu postupovaly na město divize 23. střeleckého - 
sboru. Nepřítel kladl zoufalý odpor. Aby bylo osvobození Bratislavy 
urychleno, využila naše vojska nocí k rozhodujícímu útoku. V noci 
na 4. dubna současně několika směry postupovali sovětští vojáci na 
nepřítele. Nepřítel neobstál v nočním boji, zakolísal a začal ustupovat 
do středu Bratislavy. Dne 4. dubna byla AeDřeterskě posádka v poulič= 
ních bojích definitivně rozdrcena. 


„Těžko lze vylíčit nadšení, s nímž obyvatelé města vítali své osvobo- 
ditele. Živelně vznikala shromáždění a manifestace. Z vděčnosti za 
osvobození byli velitel 25. gardového sboru generál F. A. Ostašenko 
a velitel 4. gardové divize tohoto sboru pomník N. V. Jeremin jme- 
nování čestnými občany Bratislavy. 


Po osvobození Bratislavy se naše úsílí soustředilo na druhé největší 
- československé město — Brno. Po krátkých, ale urputných bojích 
u řeky Moravy dospěla vojska frontu do 20. dubna až k Brnu. Nepřítel 
zde soustředil početné síly a měl zde mnoho vojsk. 


Do boje za osvobození města byla zapojena 25. armáda, 1. gardová 
jízdní mechanizovaná skupina a 6. gardová tanková armáda, která -se 
opět vrátila do svazku frontu. Bylo rozhodnuto dobýt města obklíče- 
ním mobilními vojsky v součinnosti s čelným úderem. 


Od rána 23. dubna začala vojska 53. armády prorážet Ho PATA 
obranu. Hned po vševojskových jednotkách se do bitvy zapojila mobilní 
vojska. 6. gardová tanková armáda obklíčila město ze severovýchodu 
a první jízdní mechanizovaná skupina z jihozápadu.. 


V bojích dobyla naše vojska historických Litenčických vrchů, kde 
byla v roce 1805 známá bitva u Slavkova. Dne 25. dubna se boje roz- 
hořely v brněnských předměstích. V noci na 26. dubna a ve dne pro- 
bíhaly urputné přestřelky v městě. Z východu postupoval na město © 
18. gardový střelecký sbor 53. armády; jihozápadní část Brna čistily 
od hitlerovců pluky 4. gardového jízdního a 7. mechanizovaného 
sboru z 1. gardové jízdní mechanizované skupiny a ze severovýchodu 
postupovaly sbory 6. gardové tankové armády. Do 16.00 hod. 26. dubna 
bylo důležité průmyslové středisko Československa, Brno, úplně vy- 
čištěno od nepřítele. 

Přes zuřivé bitvy zůstala většina obytných domů a průmyslových . 
závodů ve městě nepoškozena. Obyvatelé Brna při setkáních s námi 
vyjadřovali přání co nejrychleji obnovit prácí a přispět k definitivní 
porážce nenáviděných fašistů. 

Ke konečnému osvobození Československa zbýval poslední úsek — 
směr na Prahu. Nejdříve, měl však 2. ukrajinský front, na rozkaz hlav- 
ního stanu vrchního velení, zaútočit na sever směrem na Olomouc 
na zázemí nepřítele, který se houževnatě bránil 4. ukrajínskému 
frontu v průmyslové oblastí Moravské Ostravy. Postup tímto směrem 
pokračoval do 2. května. Nepřítel se bál obklíčení, a proto začal sta- 
hovat svá vojska na západ. 

V té době sovětští vojáci vztyčili prapor vítězství v Berlíně. O osudu 
Německa bylo vlastně rozhodnuto. Německá fašistická vojska ustála 
v odporu na západní frontě a začala se vzdávat britským a americkým 
armádám. Sovětským vojskům však nadále kladla houževnatý odpor. 

Zvlášť početná skupina německé fašistické armády byla na česko- 
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slovenském území. Operovaly zde skupiny armád »Středa a »Rakousko«, 
které měly přes 900 000 mužů, 2200 tanků a asi 1000 letadel. 

Plány sovětského velení předpokládaly obklíčení hlavních síl sku- 
plny armád »Střed« na východ od Prahy. Do této operace byly začle- 
něny 1., 4. a 2. ukrajinské fronty. 

Dne 2. května jsme dostali příkaz, v němž se 2. ukrajinskému frontu 
rozkazovalo z oblasti Brna zaútočit hlavním úderem na Jihlavu a Prahu. 
Ze severu z oblasti na severozápad od Drážďan postupoval na Prahu 
1. ukrajinský front. 4. ukrajinský front postupoval na Olomouc a dá- 
le na Prahu. 

Dne 5. května zachytily naše rozhlasové stanice zprávu o povstání 
v Praze. Účastníci povstání nás žádali o pomoc. Přípravy k operaci 
však nebyly v té době ještě dokončeny. Aby se pomohlo účastníkům 
povstání a zabránilo zničení československého „hlavního města, roz- 
hodlo sovětské velení zahájit postup ještě dříve, než bude dokončeno 
přeskupování všech vojsk. 

Dne 6. května začala vojska 1. ukrajinského frontu po proražení 
nepřátelské obrany rychle postupovat s tankovými armádami na Prahu. 

Příštího dne přešla do útoku také vojska 2. ukrajinského frontu. 
Přímo na Prahu postupovala 6. gardová tanková armáda a 1. gardová 
jízdní mechanizovaná skupina. Hned za mobilními vojsky postupovaly 
53., 46., 7. a 9. gardové armády. 

Dne 8. května se celý svět dověděl radostnou událost. Fašistické 
Německo bezvýhradně kapitulovalo. Německá fašistická vojska však 
nadále kladla odpor na území Československa 1 po podepsání kapitu- 
lace. Sovětské armády tehdy zrychlily svůj pochod. Dne 9. května se 
vojska 1. a 2. ukrajinského frontu spojíla v Praze. Hlavní měsio 
Československa bylo osvobozeno. Cesta na západ a jihozápad byla 
fašistickým vojskům odříznuta, ale nepřítel pokračoval v odporu 
1 pod silnými údery vojsk 2. ukrajinského frontu a teprve 14. května 
“ byl nucen složit zbraně. Poslední výstřely v Československu ohlásily 
konec války v Evropě. 

Spolu s bratrským československým lidem vojáci našeho frontu 
slavili vítězství. Jásot nebral konce. Tato přátelská a vřelá setkání 
s Čechy a Slováky budou vždy živá v naší paměti. 

S příchodem mírových dnů jsme mimoděk vzpomínali na minulé 


bitvy a bilancovali jsme bojovou činnost. Za pět měsíců bojů 2. ukra- 


jinský front očistil od nepřítele 55700 čtverečních kilometrů českoslo- 
venského území. Za osvobození velkých československých měst vypálilo 
hlavní město naší země Moskva třináct dělostřeleckých salv na po- 
čest statečných vojáků 2. ukrajinského frontu. Dvacet šest jednotek 
a oddílů frontu dostalo čestný název »Zvolenští«x a »Bratislavští«. Za 
statečnost v bojích na Československém území bylo 304 jednotek a 
oddílů vyznamenáno vládními vyznamenáními. 

V bojích za osvobození Československa mnozí naši vojáci položili 
život. Národy Sovětského svazu a Československa pietně uctívají pa- 
mátku hrdinů, kteří padli ve spravedlivém a čestném boji proti spo- 
lečnému nepříteli — německým fašistickým okupantům. 

V bitvách druhé světové války ve společném boji proti hitlerovskýn 
okupantům se ještě více upevnílo odvěké přátelství mezi národy So- 
větského svazu a Československa. V bojích se upevnila | bojová sau- 
držnost, vojenské soudružství československých a sovětských vojáků. 
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Za dvacet let od skončení války došlo ve světě k velkým změnám. 
Národy řady evropských a asijských zemí nastolily lidowě demokra- 
tické zřízení a začaly svobodně budovat svou světlou budoucnost. 
Vzmikla světová socialistická soustava. Odvěký sen lidstva — odstra- 
nění války ze života společnosti — se nyní stal reálným. Čím pev- 
nější je přátelství, solidarita a jednota socialistických zemí, tím 
větší je záruka zachování míru. Zvláštní význam v boji proti imperia- 
listickým agresorům má společné úsilí členských zemí Varšavské 
smlouvy. Život přesvědčivě potvrzuje, že smlouva je důležitým kolek- 
tivním nástrojem míru. 

Vlády a národy socialistických zemí věnují velkou pozornost upev- 
ňování mezinárodní semknutosti, bojového společenství bratrských 
armád a všemožně usilují o zvýšení jejich bojeschopnosti. A je to po- 
chopitelné. Naším cílem je přehradit cestu agresorovl a uhájit mír na 
zemi. V jednotě naších národů vidíme správnou Cestu, jak zbavit 
lidstvo nebezpečí nové války. 

Nechť šťastně žije plnokrevným svobodným životem slavný česko- 
slovenský lid, velký přítel a bojovník za socialismus, za štěstí ná- 
rodů světal : 


ke vran mola | akET | MOO Moře 
Mumuáno | Unobtmí | irdeaotmuí — ropřů, Blueknu 
u 7 útok ění radka seat ah 
Ju Vomde Kapoté uje- o 
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JAROMÍR MACHAČ 
o 


Sovětská armáda - 
v boji za naši svobodu 


Osvobození Československa Sovětskou armádou spadá do závěrečné 
etapy války, v níž úplnou a bezpodmínečnou kapitulací hitlerovského 
Německa skončil téměř čtyřletý ozbrojený zápas sovětského lidu s ně- 
mecko-fašistickými vojsky. Vlastní osvobozování území našeho státu 

+ bylo zahájeno na sklonku roku 1944 bitvou v Karpatech, jíž se v se- 
stavě vojsk 38. armády zúčastnily 1 jednotky 1. československého 
armádního sboru. Uzavřeno bylo pak pražskou operací, v níž Sovětská 
armáda zasadila hitlerovským vojskům poslední úder. 

Smyslem osvobozenecké mise Sovětské armády bylo vytvořit našemu 
lidu takové podmínky, aby se mohl svobodně a podle vlastní vůle za- 
řídit ve své zemi. Proto také vojenské úsílí Sovětského svazu při 
osvobozování naší vlasti splynulo s národně osvobozeneckým bojem 
Čechů a Slováků, který v srpnu 1944 vyvrcholil v celonárodním 
ozbrojeném povstání slovenského lidu a v květnu 1945 v povstání 
lidu českého. Společný boj a společná vítězství se staly základem 
naší nové svobody. Ideje, které byly tímto bojem potvrzeny, se staly 
východiskem nové cesty naších národů, cesty, která je přivedla k so- 
cialistickému dnešku a která vyústí v komunistickém zítřku. 


MÍSTO ČESKOSLOVENSKA A CÍLE VÁLČÍCÍCH STRAN 


Československo se stalo jednou Z prvních obětí hitlerovské agrese 
a bylo poslední zemí, která byla jafřma hitlerovské okupace zbavena. 
Tato skutečnost není náhodná. Vyplývá z místa a významu Českoslo- 
venska ve střední Evropě a v Evropě vůbec. Vždyť Československo se 
nachází v samotném srdci Evropy. Již před válkou sousedilo s Němec- 
kem a Rakouskem, s Polskem, Maďarskem a Rumunskem. Jeho země- 
pisná poloha hovoří sama o velkém vojenskostrategickém významu. 
Ten byl navíc zdůrazněn ekonomickou vyspělostí naší země, která již 
před válkou patřila k průmyslově vyspělým státům Evropy. 

e Významnou roli sehrálo též politické postavení Československa. Za- 
tím co v sousedních zemích již v předválečných letech vládly fašís- 
tické a polofašistické režimy, které zahnaly dělnické a demokratické 
organizace do hluboké ilegality, bylo předválečné Československo bur- 
žoazně demokratickým státem se silným revolučním dělníckým hnu- 
tím. Se vzrůstajícím nebezpečím fašismu se široké lidové masy akti- 
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vizovaly a pod vedením KSČ vstupovaly do boje za uhájení a rozšíření 
demokratických svobod. | 

Výhodná zeměpisná poloha, značný ekonomický potenciál, jakož 
1 váha revolučního hnutí pracujících způsobily, že se naše země stala 
předmětem zvláštního zájmu 1imperlialistických států. Západní moc- 
nosti přísuzovaly Československé republice již bezprostředně po první. 
světové válce nemalou úlohu v uskutečňování svých protisovětských 
plánů. A když se vlády v Německu zmocnili nacisté, stalo se Českoslo- 
vensko rázem předmětem jejich agresívních záměrů. Ovládnutí Česko- 
slovenska mělo nacistům vytvořit důležité politické, ekonomické a vo- 
jenské předpoklady pro vedení války. Počítali s tím, že podobně jako 
v Německu potlačí 1 v Československu dělnické a ostatní demokra- 
tická hnutí, a tak udusí důležité ohnisko revolučního protifašistíckého 
boje v samém čentru Evropy. S podrobením Československa spojo- 
vali nacisté dále své plány na posílení vojensko-ekonomického po- 
tenciálu Německa, a v neposlední řadě jim šlo o výhodné strategické 
pozice. Ovládnutí Československa otevíralo generálnímu štábu hitle- 
rovské armády nové směry útoku proti Polsku, možnost vpádu na 
Balkán a ve svých důsledcích ulehčovalo přípravu agrese proti Sovět- 
skému svazu. vé 

Na svém dřívějším vojenskostrategickém významu neztratilo Čes- 
koslovensko nic aní v roce 1944, kdy se k jeho hranicím blížila So- 
větská armáda. Proto se hitlerovské velení snažilo za každou cenu 
udržet území Československa ve svých rukou. Také vládnoucí kruhy 
západních spojeneckých mocností, které v roce 1938 obětovaly Čes- 
koslovensko Hitlerovi, se začaly o osud naší vlastt opět živě zajímat. 
Uvědomovaly si, že by kontrolou nad Československem získaly mož- 
nost účinně ovlívnít ! poválečný vývoj v ostatních evropských zemích. 
Odtud pramenila jejich snaha urychleně dosáhnout svými vojsky zá- 
padní hranice Československa, proniknout co- nejhlouběji na jeho 
území a zmocnit se Prahy dříve, než bude osvobozena Sovětskou ar- 
mádou. 

Hitlerovské velení se snažilo co nejvíce usnadnít západním moc- 
nostem uskutečnění těchto záměrů. Jestliže na východní frontě kladla 
německo-fašistická vojska Sovětské armádě houževnatý odpor, pak 
jejich odpor na západní frontě lze charakterizovat 'jako více méně 
symbolický. Zvláště v posledních dnech války šlo nacistickému vedení 
hroutící se třetí říše především o to, aby se co nejvíce německého 
1 okupovaného území dostalo pod anglo-americkou okupací a aby co 
nejvíce německých vojsk bylo zachcráněno v anglo-americkém zajetí. 

Vrchní velení sovětských ozbrojených sil se naproti tomu při plá- 
nování a praktickém uskutečňování vojenských operací na území naší 
vlasti důsledně řídilo politikou pevného československo-sovětského 
přátelství a spojenectví, které bylo ukuto ve společných bojích na fron- © 
tách Velké vlastenecké války. Hlavním cílem Sovětské armády bylo 
osvobodit co nejrychleji slovenský a český lid. Současně však měly 
tyto operace velký význam 1 pro dovršení porážky hitlerovských vojsk 
na celé východní frontě. 

Jaká tedy byla situace na evropském bojišti na sklonku roku 1944 
v předvečer vstupu Sovětské armády na území naší vlasti? Jestliže 
rok 1943 byl rokem úporného boje o strategickou iniciativu a rokem 
velkého přelomu v celém průběhu 2. světové války, pak rok 1944 byl 
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rokem rozhodujících vítězství Sovětské armády. Mohutné údery sovět- 
ských vojsk rozvrátily celou východní frontu hitlerovských armád a 
osvobodily téměř celé dočasně okupované území Sovětského svazu. 
Sovětská armáda vstoupila na území sousedních států, aby je zbavila 
Jařma hitlerovské okupace. Loupežná koalice fašistických států se za- 
čala rozpadat. V téže době anglo-americká vojska dosáhla západních 
hranic Německa a osvobodila téměř celou jižní a střední Itálii. 


PRŮBĚH OSVOBOZOVACÍCH BOJ 


V létě 1944 se Sovětská armáda přiblížila k hranicím Slovenska, kde 
partyzánská válka, rozpoutaná slovenskými vlastenci v týlu německo- 
fašistických vojsk, přerostla koncem srpna ve Slovenské národní po- 
vstání. Na pomoc bojujícímu slovenskému lidu uskutečnilo sovětské 
velení karpatsko-dukelskou operaci, která byla počátkem osvobozování 
území naší republiky sovětskými vojsky. 


Rozhodnutí provést karpatsko-dukelskou operací a pomoci povstání 
bylo učiněno vzdor tomu, že strategická situace byla pro takovou 
akci krajně nepříznivá. V okamžiku, kdy povstání vypuklo, byla totiž 
sovětská vojska od ohniska povstání značně vzdálena a navíc přechá- 
zela do obrany. Přesto se však sovětské velení rozhodlo operaci pro- 
vést a svěřit ji 38. armádě 1. ukrajinského frontu. V rámci této armády 
bojovali 1 vojáci 1. československého armádního sboru. V plánech . 
- operace se počítalo s tím, že sovětská vojska překonají během 
pěti dnů Karpaty a dosáhnou Prešova. Tento předpoklad se však ne- 
splnil, neboť německé velení správně rozpoznalo, že ofenzíva sovět- 
ských vojsk v Karpatech, i když je uskutečňována omezenými silami 
a prostředky, představuje ve spojení se Slovenským národním povstá- 
ním velké nebezpečí pro celé jižní křídlo hitlerovských vojsk. Proto 
také urychleně přesunulo do hor silné zálohy, které se mohly na pře- 
dem vybudovaných obranných postaveních dlouho bránit. Tím se v této 
"oblasti během několika dní změníl poměr síl v neprospěch 38. armády. 
Místo rychlého průlomu podél horských cest musela vojska 38. ar- 
mády spolu s jednotkami 1. československého armádního sboru vést 
těžké boje, které se protáhly na dlouhou dobu. Doslova metr za metrem 
dobývaly útočící jednotky v Karpatech naší zeml z rukou zoufale se 
bránícího nepřítele a každá píď byla draze zaplacena krví. Pravda, 
karpatsko-dukelskou operaci se nepodařilo uskutečnit podle původního 
plánu. Nicméně však poskytla sovětská vojska 1 jednotky 1. Česko- 
slovenského armádního sboru povstání velikou pomoc. Vždyť od září 
1944 udržovalo hitlerovské velení v útočném pásmu 38. armády vojska 
v síle 18 divizí. Nemůže být pochyb o tom, že část zde vázaných divizí 
by byla nasazena proti partyzánským oddílům a jednotkám povstalecké 
armády na Slovensku. V karpatsko-dukelské operací osvobodili sovět- 
ští a českoslovenští vojácí první československé území na jih od Du- 
kelského průsmyku, což vytvářelo dobré podmínky pro další postup 
do nítra Slovenska. 

Karpatsko-dukelskou operaci provedla 38. armáda 1. ukrajinského 
frontu v součinnosti s vojsky 4. ukrajinského frontu, která v téže době 
uskutečňovala karpatsko-užhorodskou operaci, v jejímž průběhu byla 
osvobozena celá Zakarpatská Ukrajina. Sovětská vojska po bojích 
v prostoru Čopu vstoupila pak na území východního Slovenska, osvo- 
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bodila Michalovce, Trebišov, Humenné a v součínnosti s vojsky 2. ukra- 
jinského frontu postupovala na Košice. 19. ledna po dvoudenních 
úporných bojích byly Košice osvobozeny. V této době probíhala jíž 
také západokarpatská operace 4. ukrajinského frontu, která byla 
součástí mohutného lednového útoku Sovětské armády od Baltu po 
Karpaty, která vedla k osvobození severního:Slovenska až po Liptov- 
ský Mikuláš, kde se v polovině února fronta zastavila. 

Mezitím, co vojska 4. ukrajinského frontu krok za krokem osvobo- 
zovala území východního a severního Slovenska, operoval 2. ukrajinský 
front pod velením maršála Malinovského hlavně v prostoru Budapešti, 
jež byla sovětskými! vojsky obklíčena. Značná část vojsk 2. ukrajinské- 
ho frontu se však zúčastnila i osvobozování území naší vlastí, neboť 
od konce listopadu bojovalo pravé křídlo 2. ukrajinského frontu na 
území jižního Slovenska. Začátkem prosince ovládly tankové jednotky 
86. armády přechody přes pohraniční řeku Jpel, obklíčily Šahy a po 
těžkém několik dní trvajícím boji sé zmocrily města. Za několik dnů 
na to byly osvobozeny i Levice. Avšak další postup 6. gardové tankové 
armády byl zastaven protiútoky tankových divizí, které sem narychlo 
přesunulo fašistické velení, aby srazily sovětská vojska zpět do Ma- 
ďarska. V nevelkém prostoru mezi řekami Ipef a Hron se rozpoutala 
jedna z nejkrvavějších bitev na našem území, v níž — po kolikáté už — 
prokázali sovětští vojáci znovu bezpříkladné hrdinství a obětavost. 

Hitlerovské velení se. však nevzdalo naděje na zvrat situace na 
budapešťsko-vídeňském směru. Šlo mu především o vyproštění 180- 
tisícového uskupení německo-fašistických vojsk obklíčených v prostoru 
Budapešti. Proto v lednu vytvořilo v prostoru Komárna nové uskupení 
a připravilo protiúder ve směru na Budapešť. Sovětská vojska však 
své pozice udržela. To bylo velm! důležité 1 pro situaci sovětských 
a rumunských vojsk na pravém křídle 2. ukrajinského frontu, která 
-od ledna do konce března uskutečňovala tzv. středoslovenskou ope- 
raci. V jejím průběhu byla osvobozena Banská Štiavnica, Zvolen, Ban- 
ská Bystrica. 

Koncem března zahájila vojska 2. ukrajinského frontu nový velký 
útok na budapešťsko-vídeňském směru. Cílem bylo zničit jižní stra- 
tegické uskupení německo-fašístických vojsk, zmocnit se Vídně, Brati- 
slavy a Brna a vytvořit tak podmínky k dovršení osvobození Česko- 
slovenska. Během 5 dnů vyvrátila sovětská vojska hluboce členěnou 
obranu nepřítele, opírajícího se o řeky Hron, Nitru a Váh, kde Němci 
budovali obranu po několik měsíců. K večeru 1. dubna pronikly jed- 
notky 7. gardové armády k východním předměstím Bratislavy. Město ' 
mělo početnou posádku a bylo připraveno k obraně. Velitel 7. gardové 
armády generál Šumilov se rozhodl obchvátit Bratislavu z jihovýchodu 
1 severovýchodu a potom současným úderem z různých směrů nepřítele 
rozdrtit. Bojů o Bratislavu se zúčastnily i lodi dunajské říčití flotily.: 
Ve dnech 3. a 4. dubna vedly sovětské jednotky boje ve městě. Bylo 
třeba dobývat každou čtvrť a často 1 jednotlivé domy a ulice. Současně 
provedla 7. armáda částí svých sil hluboký obchvat nepřítele ze severo- 
západu. Hrozba úplného obklíčení a zničení přinutila zbytky nepřátel- 
ských útvarů k ústupu, a tak bylo k RSS 4, dubna hlavní město Slo- 
venska osvobozeno. 


Německo-fašístická vojska se však ještě nechystala složit zbraně. 
Vzdor blížící se katastrofě bojovala dále o každý metr země. Hitlerov- 
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ské velení podnikalo zoufalé pokusy, aby zastavilo postup sovětských 
vojsk na řece Moravě. Sovětská vojska již 7. dubna ovládla několik 
přechodů přes řeku a pokračovala hlavními silaml v útoku ve směru 
na Brno. Nepřítel zde sice soustředil svěží síly přesunuté z jiných 
úseků fronty a úporně se bránil, avšak marně. 25. dubna zahájila 
sovětská vojska boje o Brno a již navečer 26. dubna ustoupily zbytky 
nepřátelských jednotek na západ. Brno bylo osvobozeno. Část sil 
2. ukrajinského frontu postupovala na Olomouc, zatímco hlavní sfly 
se soustřeďovaly k poslednímu úderu směrem na Prahu. 

Zároveň s úspěšnými akcemí na bratislavsko-brněnském směru 
prováděla vojska 4. ukrajinského frontu v březnu a dubnu 1945 roz- 
sáhlou ostravskou operaci, které se zúčastnily 1 československé jed- 
notky. Po ztrátě Porúří příkládalo německé velení udržení ostravské 
průmyslové oblastí mimořádný význam. Proto přesunulo do prostoru 
Ostravy nové posíly. Snagou sovětského velení bylo uchovat ostrav- 
skou průmyslovou pánev nepoškozenou a zvolilo tedy pro sovětská 
vojska obtížnější variantu: vést hlavní úder na Opavu, a tak obchvátit 
Ostravu ze severozápadu. Vojska 4. ukrajinského frontu musela na pří- 
stupech k Moravské Ostravě překonat čtyři obranná pásma nepřítele, 
opírající se o předválečná československá opevnění vybudovaná podle 
vzoru Maginotovy linie. Půldruhého měsíce trvaly krvavé boje. Opev- 
nění vybudovaná za peníze československého lidu proti hrozbě německé 
'agrese se ironií osudu stala jednou z posledních a nejtěžších překážek 
na cestě sovětských vojsk vedoucí k osvobození naší vlasti. Ačkoli ví- 
tězství Sovětské armády bylo již neodvratné, kladly hitlerovci zou- 
falý odpor. Spoléhali na obrat opřený o vybájené »zázračné zbraněc«. 
A tak ještě v době, kdy již bylo jasné, že se blíží konec války, museli 
sovětští vojáci jít 1 několikrát za den na zteč proti jedné a téže pev- 
nůstce. Mnozí zde, téměř u cíle své bojové cesty, položili životy za 
svobodu našeho lidu. 

Rychlejšího spádu nabyly zde boje teprve koncem dubna, když byla 
prolomena pohraniční opevnění. Zásluhu na tom měla i vojska 1. čes- 
koslovenského armádního sboru, která pronikla nepřátelskou obranou 
u Liptovského Mikuláše, překonala za obtížných podmínek Velkou a 
Malou Fatru a z prostoru Žiliny ohrožovala Ostravu z východu. Vlastní 
boje o osvobození Ostravy vyvrcholily 30. dubna, když vojácí 38. a 1. 
gardové armády zlomili úporný odpor německo-fašistických vojsk 
u stěn města a osvobodili je. 


POSLEDNÍ ÚDER 


Závěrečná etapa bojů Sovětské armády za osvobození Československa 
probíhala ve velml složité vojensko-politické situaci. 30. dubna vztý- 
čila sovětská vojska prapor v Berlíně. Vstřícné údery sovětských 
ozbrojených sil i anglo-amerických armád umožnily již 25. dubna setká- 
ní spojeneckých vojsk na Labi. Tam bylo Německo rozetnuto na dvě 
části a jeho situace se stala katastrofální. V jižním Německu, v zá- 
padních oblastech Československa a na území Rakouska se ocitlo 
v izolaci velké strategické uskupení německo-fašistických armád. 
Hlavní síly tohoto uskupení vedly boje proti Sovětské armádě a od- 
mítaly složit zbraně. Veškeré naděje vkládalo hitlerovské vedení Ně- 
mecka do plánů na uzavření separátního míru s USA a Anglií. Snažilo 
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se prodloužením války získat čas, v němž by využilo rozporu v anti- 
hitlerovské koalicí k vyprovokování ozbrojeného střetnutí Sovětské 
armády s vojsky západních spojenců. Touto snahou byla do značné ' 
míry motivována 1 krátkodobá čínnost vlády velkoadmtirála Donitze, 
kterého určil Hitler před smrtí za svého nástupce. Svědčí o tom, mimo 
jiné, Donitzův rozkaz z 1. května roku 1945, v němž se praví: »Přejí- 
mám vrchní velení nad všemi součástmi německé branné moci a jsem 
plně rozhodnut pokračovat v boji proti bolševikům .... Proti Angliča- 
nům a Američanům budu nucen pokračovat v bojí potud, pokud by mí 
bránili ve vedení boje proti bolševikům.«t) 


Prostřednictvím svých zplnomocněnců nabízel Děónitz velitelům 
anglo-amerických vojsk částečnou kapitulací německých vojsk, Což 
bylo v rozporu s podmínkou všeobecné a bezpodmínečné kapitulace, 
na níž se spojenci dohodli. Eisenhower sice nabídku odmítl. Záměry na- 
cístů sice nevyšly. To však neznamená, že jejích naděje byly zcela ne- 
opodstatněné. Vždyť jsou známy např. pokyny, v nichž Churchill kladl 
Montgomerymu na srdce, aby pečlivě sbíral a skladoval německé zbra- 
ně, aby je bylo možno snadno opět rozdat německým vojákům, s nimiž 
by prý bylo třeba spolupracovat, kdyby sovětská ofenzíva pokračovala. 
Do svého deníku tehdy Churchill napsal: »V mých očích už sovětské 
nebezpečí nahradilo nacistického nepřítele.« Je rovněž známo, že Mont- 
gomery na rozdíl od Elsenhowera přijal částečnou kapitulaci němec- 
kých vojsk v Holandsku, v severozápadním Německu a v Dánsku. Do- 
nítz na tuto skutečnost vzápětí reagoval ve svém armádním rozkaze 
z 5. května 1945 těmito slovy: »Jestliže skládáme zbraně v severozá- 
padním Německu, Dánsku a Holandsku, stává se to proto, že boj proti 
západním mocnostem ztratil svůj smysl. Na východě však pokračuje boj 
dále, aby co nejvíce německých lídí bylo zachráněno před bolševizací 
a zotročením.«?) 


V plánech fašistického vedení zaujímala mimořádně důležité místo 
otázka Československa. Na území Čech a Moravy se koncem války, 
nacházelo asi miliónové uskupení hitlerovských vojsk v čele s velite- 
lem skuplny armád »Střed« feldmaršálem Schěrnerem. Hitlerovcům 
šlo nejen O to, jak tato vojska zachránit před sovětským zajetím, ale 
1 to, jak udržet co nejdéle české země v německých rukou. Měly tím 
být totiž vytvořeny podmínky pro dosažení dalekosáhlých cílů. Frank 
osnoval plány o tom, jak znemožnit vstup Sovětské armády na 
území Čech. O svých záměrech později prohlásíl: »V důsledku stále 
se zhoršující německé politické a vojenské situace vymyslel jsem sl 
"pro protektorát plán k získání politícké výhody říší při eventuálních 
jednáních o příměří nebo míru, a to tím, že protektorát by byl dobro- 
volně vydán mezinárodní skupině mocností nebo nové české vládě.«“) 


Již 25. dubna poslal Frank do Mnichova, kde byl tehdy štáb velite- 

- le německých vojsk na západě Kesselringa, skupinu českých kolabo- 
rantů v čele s předsedou protektorátní vlády Blenertem. Tato skupina 
se měla setkat s Eisenhowerem a získat od něho souhlas k uskuteč- 


1) J. Schulz: Die letzten 30 Tage. Aus dem Krlegstagebuch des OKW, herausa 
gegeben von Jůrgen Thorwald 1951, str. 62—83. 

2) W. Lúdde-Neurath: Regierung Doůnitz. Die letzten Tage des Dritten Reiches, 
Góttingen 1953, příloha č. 12, str. 137. 

3) Zpověď K. H. Franka, Praha 1946, str. 172. 
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nění Frankova plánu. Podle pokynů K. H. Franka jednal rovněž Bie- 
nert o vytvoření česko-moravské vlády, která měla být postavena 
proti košické vládě. 

Zvýšenou aktivitu projevovali 1 Anglo-Američané, kteří přisuzovali 
Československu ve svých politických a vojenských plánech na sklonku 
války velký význam. Zvláště Angličané vyvíjeli mimořádnou iniciativu, 
aby vojska západních velmocí postoupila co nejdále na východ, zvláště 
v Československu. | 

Anglický ministr zahraničí Eden tuto otázku předložil americké 
vládě, když byl koncem dubna 1945 v San Francisku pří zahájení čin- 
ností OSN. A 30. dubna 1945 zaslal dokonce sám ministerský před- 
seda Winston Churchill americkému presidentovi poselství tohoto znění: 
»Je možno téměř s určitostí říci, že osvobození Prahy a co největšího 
území západního Československa vašimi vojsky může zcela změnít 
poválečnou situaci v Československu a mít velký vliv | na poměry 
v sousedních zemích. Na druhé straně, jestliže západní spojenci nepro- 
jeví aktivní účast při osvobozování Československa, tuto zemi stihne 
osud Jugoslávie.«*) Toto. poselství bylo odesláno v době, kdy americká 
vojska dosáhla československých západních hranic a zajistila si hor- 
ské průsmyky pro případný další postup do nitra Čech, 

Do rychle se rozvíjejících událostí zasáhl v prvých květnových 
dnech český líd. Pod dojmem blízkého konce nacistické okupace 
vzplála na mnoha místech českého venkova a na Moravě dílčí po- 
vstání. Bylo to zejména v těch prostorech, kde operovaly partyzánské 
oddíly. Jednotky hitlerovské armády, ustupující pod tlakem sovět- 
ských vojsk, byly odzbrojovány. V řadě měst a obcí vzaly moc do 
svých rukou revoluční národní výbory. Neklamným důkazem politické 
orientace povstání byly rudé prapory, které vlály všude, jak na Mo- 
ravě, kde byl očekáván příchod sovětských jednotek, tak 1 v západních 
Čechách, kde byl každou chvíli očekáván příchod Američanů. 

Revoluční situace narůstala 1 v Praze. 5. května v dopoledních ho- 
dinách začali občané 1 zde odzbrojovat německé vojáky a dříve než 
mohla Česká národní rada přijmout rozhodnutí o zahájení celonárod- 
ního ozbrojeného povstání, vrhl se český líd v Praze i na venkově 
takřka s holýma rukama proti po zuby ozbrojeným okupantům. Povstání 
postavilo okupanty rázem do velmi těžké situace. Jejích štáby 1 vojska 
se ocitly uprostřed povstaleckého území. V rukou povstalců, před ně- 
kolika hodinami ještě neozbrojených, se ocitly zbraně. V této situaci 
šlo německému velení o to, udržet anebo znovu ovládnout vojensky 
důležité objekty a ústupové komunikace a potlačit povstání v jeho 
hlavním ohnisku v Praze. Ku Praze se začaly stahovat divize SS a Pra- 
žané se připravovali k obraně. Za noc z 5. na 6. května vyrostly 
v Praze a na přístupech k ní stovky barikád. Postup fašistických vojsk 
byl zpomalován činností partyzánských oddílů. Jejich zásluhou a v dů- 
sledku odporu, který musela fašistická vojska překonávat na přístu- 
pech k Praze, byl jejích soustředěný útok na Prahu poněkud oddálen. 
Teprve v pondělí 7. května ráno nastoupila německá vojska z praž- 
ských předměstí k útoku. Povstalci jim však kladli na barikádách 
hrdinský odpor. 

Po půlnocí 7. května nacistické Německo kapitulovalo. Druhá svě- 


4) W. S. Churchill: The Second World War, vol VI., Boston 1953, str. 506. 


618 


tová válka skončila. Bezpodmínečná kapitulace měla vstoupit v plat- 
nost o půlnoci z osmého na devátého květya. Na povstaleckém území 
však boj neskončil. Po podepsání bezpodmínečné kapitulace vystup- 
ňovali naopak nacisté úsilí, aby potlačili povstání a probilí sí cestu 
na západ do amerického zajetí. Velmi proto záleželo na rychlém 
zásahu Sovětské armády. | 

Již v době, kdy sovětská vojska vedla boje o Berlín, předpokládalo 
sovětské vrchní velení uskutečnit silamí 1., 2. a 4. ukrajinského 
frontu strategickou útočnou operaci, směřující k dovršení osvobození 
naší vlasti. Rychlým vyřešením tohoto úkolu měl být rozetnut celý uzel 
machinací, které splétalo okolo osudu našeho lidu jak hitlerovské 
vedení fašistického Německa, tak 1 reakční kruhy USA a Anglie. Ozbro- 
jené povstání českého lidu a smrtelné nebozpeci hrozící Praze. pro- 
vedení této operace jen uspíšilo. 

Operace se uskutečnila formou. dvou mohutných sbíhavých úderů 
na křídlech skupiny amád »Střed«. Rychlá skupina 1. ukrajinského 
frontu (3. a 4. garé. tanková armáda) měla rychle proniknout z pro- 
storu Drážďan na Prahu, rychlá skupina 2. ukrajinského frontu (6. gard. 
tanková armáda a 1. gard. jedecko--nechanizovaná skupina) z prostoru - 
Brna na Prahu. Cílem bylo obklíčit hlavní síly nepřátelského uskupení, 
osvobodit Prahu a odříznout skupině armád »Střed« ústupové“ cesty, 
-na západ. Útok sovětských vojsk měl úspěch a do večera 6. května 
již byla nepřátelská obrana prolomena. Po celý příští den probíhaly, 
boje sovětských tankistů na přístupech k Československým hranicím, 

Zvláště houževnatý nepřátelský odpor muselo zdolat úderné usku- 
pení 1. ukrajinského frontu v bezprostřední blízkosti Drážďan, kde 
měli fašisté dobře připravená obranná postavení. Vedení skupiny 
armád »Střed« st totiž uvědomovalo, že proniknutím sovětských vojsk 
podél Labe na jih bude nebezpečně ohrožen týl ostatních nacistických 
vojsk. 

Volání Prahy o pomoc však zrychlovalo tempo postupu sovětských 
vojsk. 7. května přešla do útoku také vojska na východ od Labe a za- 
čala pronásledovat nacistické jednotky, které se snažily ustoupit ze 
Slezska do severovýchodních Čech. Také vojska 2. ukrajinského fron- 
tu zahájila tento den útok jihozápadně od Brna směrem na Jihlavu. 
Na střední Moravě pokračovala vojska 4. ukrajinského frontu v ne- 
přetržitém tlaku na Přerov a Olomouc. Byly organizovány zvláštní 
skupiny z tankových a mechanizovaných jednotek, které rychle pro- 
níkaly ze střední Moravy na západ k Praze. 


Rozhodný útok sovětských vojsk na drážďanském směru spolu 
s útokem z prostoru, Brna na Jihlavu zmařil plány velení skupiny 
armád »Střed« na organizovaný ústup na západ. Stále jasněji se rý- 
sovalo německým vojskům hrozící obklíčení. V noci na 8. května byl 
Schěrner donucen vydat pokyny, které byly vlastně heslem: »Zachraň 
se, kdo můžeš a jak dovedeš.« Nacistická vojska opustila obranná 
postavení a začal chaotický útěk, který měl skončit v americkém 
zajetí. 

Mezitím po celou noc na 8. května pokračoval útok sovětských tan- 
kových armád 1. ukrajinského frontu k československým hranicím, 
Tankisté ve tmě hledali přechod přes horské hřbety a s nadlidským 
vypětím síl upravovali průjezdy pro své tanky. Do večera 8. května 
osvobodily sovětské jednotky města Most, Duchcov, Teplice a Bílinu, 
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V nocí na 9. května se probíly k československým hranicím ve šluk- 
novském: výběžku také jednotky 2. polské armády. I na Moravě 
úspěšně postupovala vojska 2. ukrajinského frontu, která osvobodila 
8. května Jaroměřice a Znojmo. Důležité bylo, že se 8. května po úpor- 
ných bojích podařilo osvobodit také Olomouc a Přerov a znemožnit 
tak fašistům další ústup po komunikacích procházejících těmito městy. 

V noci na 9. května uskutečnily tankové armády 1. ukrajinského 
frontu téměř 100kilometrový skok a v časných ranních hodinách 
vstoupilý do Prahy, kterou rychle očistily od nepřítele. Do posledního 
písmene byla splněna prorocká slova slibu, který jménem Strany a 
našeho lidu složil těsně před přepadením Sovětského svazu nad hro- 
bem soudruha Šmerala v Moskvě Klement Gottwald — cár s haken- 
Krajcem byl stržen z Pražského hradu. 9. května dosáhla Prahy 1 tan- 
ková vojska 2. ukrajinského frontu od Brna, takže obkličovací kruh 
kolem německých vojsk se uzavřel. Sovětská vojska v dalších dnech 
zlikvidovala Obklíčeného nepřítele. O výsledcích pražské operace 
svědčí, kromě jiného, skutečnost, že v ní bylo zajato přes 850 000 ně- 
meckých vojáků a Sovětská armáda se zmocnila velkého množství vá- 
lečného materiálu. Touto operací bylo nejen dokončeno osvobození 
Československa, ale skončila tím 1 válka v Evropě. 


VÝSLEDKY A POUČENÍ 


Hltlerovské Německo bylo 1 se svými satelity rozdrceno. Zvítězila 
antihitlerovská koalice národů. Rozhodující podíl na dosažení tohoto 
vítězství měl Sovětsky svaz a jeho ozbrojené síly. Tato skutečnost 
měla nesmírný politický dosah. Vždyť to byl socialistický stát, který 
dokázal odrazit a zničit válečnou mašinérií, jakou do té doby dějiny 
nepoznaly. Byl to socialistický stát, který zbavil národy údělu, jež 
jim uchystali fašisté, a přinesl jim svobodu. To vyvolalo obdiv k hrdin- 
ství sovětského lidu a k jeho armádě osvoboditelce, často I v těch 
společenských vrstvách, které se dříve nacházely pod intenzívním 
vlivem antikomunismu. A skutečnost, že to byly právě ideje komu- 
nismu, které inspirovaly sovětský lid v jeho velikém zápase, vedla 
mnohé k tomu, že od základu přezkoumali svůj světový názor. V tomto 
© smyslu bylo vítězství Sovětského svazu dalším mocným úderem po 
dlouhá léta cílevědomě pěstované a šířené ideologil antikomunismu. 
Tak tomu bylo i u nás, kde s výsledkem války byla přímo spjata 
otázka další národní existence Čechů a Slováků. 


Vítězství Sovětského svazu — země vedené komunistickou stranou 
=- nesmírně zvýšilo | přitažlivost idejí a politiky naší strany. Této 
skutečnosti sil byla dobře vědoma 1! československá reakce. Proto sí 
dr. Drtina, jeden z vůdců národních socialistů, když analyzoval po 
volbách roku 1946 příčiny porážky národně socialistické strany, trpce 
stěžoval na nekázeň některých národně socialistických řečníků, 
kteří ve svých předvolebních projevech nevzali v úvahu hluboké sym- 
patie našeho lidu k Sovětskému svazu a svými protisovětskými útoky 
připraví národní socialisty o mnohé hlasy. 

Zdrojem sympatií a velkého morálního kreditu KSČ v nejširších 
vrstvách našeho lidu však nebylo jen vítězství Sovětského svazu, 
1 když dalo plně za pravdu komunistům. Komunisté si získali důvěru 
našeho lídu celou svou politikou před válkou a svým obětavým bojem 
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proti fašismu za války. Můžeme směle říci, že KSČ sehrála v boji 
proti fašismu jako součást naší Národní fronty stejně avantgardní 
roli, jakou sehrál SSSR v rámci antthitlerovské koalice národů. Ko- 
munistům bylo jasné, že panství okupantů může být svrženo jen ná- 
silím, ozbrojeným bojem, který přeroste v národní povstání. Byli proto 
organizátory a duší tohoto boje. Je zásluhou KSČ, že československý 
lid byl v. době, kdy Sovětská armáda zahájila přímé boje za osvobo- 
zení naší vlasti, dobře morálně připraven k rozhodujícím střetnutím 
s okupanty i k uskutečnění revolučně demokratických přeměn v ží- 
votě našich národů. Politická zralost našeho lidu se projevila v tom, 
Jak spontánně přijal stranou vytyčené principy určující charakter a 
základní směry politické orientace nové republiky. 

V zahraniční politice to byla orientace na Sovětský svaz vyjádřená 
v československo-sovětské smlouvě o přátelství, vzájemné pomoci a 
poválečné spolupráci. Odpovídalo to cítění našeho lidu poučeného 
Mnichovem, bylo to výrazem třídní, dělnické orlentace, stejně jako 
v opačné orientaci na Západ se zračily třídní zájmy naší buržoazie. 
- Spojenectví se Sovětským svazem a orientace na kolektivní bezpečnost, 
jak ji chápala KSČ, byla zároveň orientací na suverenitu státu, na 
obnovu předmnichovských hranic, byla orientací na síly, které ničily 
hitlerovský režim a které aktivně a společně v tomto úsilí postupovaly. - 


Ve vnitřní politice se strana orientovala na národní výbory. V nich 
byla nalezena taková forma organizace mas, která na základě Ná- 
rodní fronty umožnila semknout dělníky, rolníky, inteligenci, malo- 
buržoazii a národní buržoazil pro národně osvobozenecký boj. Národní 
výbory. byly současně 1 základem poválečné přestavby celého mo- 
censko-správního řízení. Šlo o aplikaci leninského odkazu o nezbyt- 
nosti rozbít byrokratický aparát vykořisťovatelů v průběhu revoluce 
a o nutnost vybudovat aparát nový, lidový. 

Důležitým principem vnitropolitického života nové republiky bylo 
vyřešení vztahů mezí Čechy a Slováky na základě rovnoprávnosti 
dvou svébytných národů. Strana sl byla vědoma, že obnova bratrských 
vztahů nebyla uskutečnitelná na základě buržoazní koncepce, ale že 
řešení musí být provedeno na nové politické základně. S tím souvisel 
ideologický boj proti čechoslovakismu, stejně jako proti snaze ztotož- 
ňovat fašistickou vládu a režim na Slovensku se slovenským lidem. 
Bez společného a uvědomělého boje Čechů a Slováků nebylo možno 
obnovít Československou republiku jako celistvý, suverénní a přitom 
dový stát. 

Mimořádný význam měl v té době boj o armádu, o její politický. 
charakter jako armády lidu. V tomto směru připadla mimořádná úloha 
jednotkám 1. československého, armádního sboru, které se v průběhu 
války přeměnily ve vojsko národní a demokratické revoluce. Vojácí 
těchto jednotek byli obzvlášť přesvědčenými stoupenci spojenectví se 
Sovětským svazem a jeho armádou, po jejímž boku osvobozovali 
území vlasti od fašistů, a na osvobozeném území pomáhali upevňovat 
národní výbory a obnovovat válkou rozvrácenou dopravu a ekono- 
miku země. 

Tato linie strany se opírala o inspirující vlív boje a vítězství sovět- 
ského lidu a vycházela z tvůrčí leninské analýzy, ze zvláštností podmí- 
nek protifašistického boje v naší vlasti. Její správnost byla plně 
potvrzena vzrůstajícím vlivem strany. Ten se projevil jak v | rozmachu 
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boje našeho lidu v týlu nepřítele, který vyústil v celonárodní ozbro- 
jené povstání slovenského a pak českého lidu, tak 1 ve spontánním při- 
jetí sovětských vojáků v naší. zemi a konečně i v úspěšné mobilízaci 
všech prostředků a zdrojů osvobozeného území na pomoc frontě. Správ- 
nost této linie strany byla potvrzena 1 v celém poválečném vývoji naší 
země, který zákonitě vyústil v únorovém vítězství našeho lidu a ve 
vítězství socialismu v Československu. 

Za uplynulých 20 let došlo ve světě k hlubokým sociálně politic- 
kým přeměnám. Od základu se změnil 1 život našeho lidu. Význam 
naší socialistické vlasti a její vliv na politický vývoj světa nepochybně 
vzrostl. Uplynulá léta však nic nezměnila na velkých morálních hod- 
notách, které byly vytvořeny v podobě revolučních tradic našeho lidu 
pod vedením KSČ ve společných zápasech se sovětským lídem na 
frontách boje proti fašismu. Vždyť ideový obsah těchto tradic je 
v plném souladu se základními principy současné politiky naší strany. 
V tomto smyslu jsou tyto revoluční bojové tradice našeho lidu velikým 
zdrojem síly a jistoty v řešení nových, v mnohém daleko složitějších 
úkolů současné etapy boje, který vedeme v naší zemi a v mezinárod- 
ním měřítku za konečné vítězství socialismu a komunismu. 
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KAREL BARTOŠEK 


Povstání pražského du 


20 let nás už dělí od pražského povstání, a přece sl znovu klademe 
otázku: proč a v jakých souvislostech máme na tuto událost vzpomí- 
nat? Mnohým se sice může zdát kuriózní, ale není tak docela nemíst- 
ná, jak se na první pohled zdá. Zkušenosti sesbírané na desítkách dis- 
kusí a besed totiž jednoznačně ukazují, že ne vždy jsme dokázali vy- 
světlit a pochopit tento revoluční akt a že je dosud co vysvětlovat. 

Už sama Interpretace pražského povstání má zajímavou genezi. V na- 
šem ideově politickém a propagandistickém pohledu na povstání je 
možno dost zřetelně odlišit několik etap. První bylo období od roku 
1945 do roku 1949. V této době byl postoj nás komunistů charakteris- 
tický tím, že jsme se k této události plně hlásili a hovořili o ní jako 
o antifašistickém boji, velkém lidovém hněvu, který smetl nejen na- 
cistické panství, ale který také výrazně přispěl 1 k likvidací té bur- 
žoazní politické reprezentace, která doma byla, tj. ke smetení kola- 
borantské buržoazie. Květnové povstání byla naše událost, naše 1 v tom 
směru, že jsme současně s úlohou vnitřních sil velmi silně a správně 
akcentovali úlohu Sovětského svazu, úlohu sovětských vojsk, která měla 
hlavní podíl na osvobození Československa a na záchraně Prahy. Bili 
jsme se a museli jsme se tehdy bít s nepřátelskou interpretací této 
události; s lidmi, kteří hovořili o povstání jako o zbytečné události, 
s názory toho českého maloměšťáčka a stejskala, který v předvečer 
povstání a v jeho průběhu říkal: »nemá to cenu«, »je to marné a zby- 
tečné, stejně nás osvobodí zvenčí«. Museli jsme se prostě v ostrých 
polemikách střetávat s lidmi, kteří negovali úlohu vnitřních sil a 
hovořili o tom, že o osudu Prahy bylo rozhodnuto v Jaltě, že o nich 
»rozhodli ti velcí« a že tudíž vnitřní odbojové síly neměly na osvobo- 
zení Prahy a Československa žádný významnější podíl. Současně 
ovšem docházelo též ke střetnutí s těmi, kdož podceňovalí úlohu so- 
větských vojsk a chtěli hlavní hrdiny povstání udělat z některých od- 
bojových důstojníků. 


Po roce 1949 nastala v našem vztahu k povstání 1 v jeho výkladu 
výrazná změna. Buď se o něm vůbec mlčelo, nebo se psalo a hovořilo 
velmi málo. První kníha zkoumající šíře tuto událost (pravda značně 
schematická) šla v roce 1951 místo na knižní trh do stoupy. Někteří 
představitelé povstaleckého vedení byli věznění a jedním z bodů obža- 


Z příspěvku proneseného na celostátním semináři k 20. výročí osvobození Česko- 
slovenska dne 31. 3. 1965. 
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loby bylo právě jejich počínání v pražském povstání. V učebnicích děje- 
pisu se povstání v té době odbývalo- jen několika řádky. Ještě štěstí, 
že se četla i Drdova »Němá barikáda«, která přece jen uchovala nějaké 
komplexnější povědomí o této významné historické události. 

Současně se ovšem vedla dále polemika s nepřátelskými názory, 
které interpretovaly vznik lidové demokracie v Československu jako 
proces vyvolaný »tlakem zvenčí«, a způsobený prý — jak se tehdy v za- 
hraničí psalo — bodáky Sovětské armády. Nelze ovšem nevidět, že 
se objektivně náš postoj z počátku padesátých let v mnohém ztotožňo- 
val právě s těmi, kteří hovořili o povstání jako o věci zbytečné, že 
jsme se v řadě směrů ztotožníli se všemi těmi »kondelíky«, kteří k ně- 
mu měli negativistický vztah. A protože jsme málo hovořili o povstání 
a jeho bojové tradici, vynikly v naší propagandě jiné události z dějin 
našeho národně osvobozeneckého boje a okupace. Daleko víc a daleko 
stlněji se vzpomínalo Lidic a Ležáků, více se zdůrazňoval »kult utrpe- 
ní« než »kult boje«. 

Naši nepřátelé začali v zahraničí vydávat své první knihy o Česko- 
slovensku v letech 1938—1948 a nepřestali po svém vykládat ani po- 
vstání. V každé knížce buržoazního novináře nebo našeho emigranta 
najdeme stránky o konci války, o osvobozování Československa i o květ- 
novém povstání; a znovu se setkáváme s »jaltskou filosoflí« | negováním 
úlohy vnitřních revolučních síl v nejrůznějších aspektech: buď zveličo- 
váním úlohy »vlasovců«, nebo úlohy lídí, jako byl Kutlvašr, kteří byli 
podle autorů těchto publikací těmi nejopravdovějšími revolucionáři a 
právě oni prý zachránili Prahu. Náš deformovaný pohled na problema- 
tiku pražského povstání nám nedovoloval dost účinně čelit těmto smyš- 
lenkám. 

Od XX. sjezdu formoval a prosazoval se postupně nový pohled 1 hod- 
nocení pražského květnového povstání. Změna, která nebyla ani náhlá, 
aní bezrozporná. Začínaly se publikovat první obsáhlejší statě a znovu 
hovořit o této události. Opět jsme se k ní přihlásili jako k velké lidové 
a vpravdě revoluční akci. Nebyl to ovšem ani nyní snadný proces. Vždyť 
v té době vyšla například i dobrá kniha Škvoreckého »Zbabělci« 
ztvárňující zdařile obraz »kondelíků«, kteří se přítírali v květnových 
dnech k revoluci. Byla však ostře odmítnuta, což pravdivému pohledu 
na květnové události nikterak nepomohlo. 

A tak teprve patnácté výročí květnového povstání v roce 1960 změnu 
v naší interpretaci prohloubilo a svým způsobem 1 dovršilo. Povstání 
opět zaujalo náležité místo v naší revoluční minulosti. V naší propa- 
gandě se začalo znovu O květnovém povstání hovořit tak jako pred 
rokem 1949. Snažili jsme se 0 to, aby do povědomí lidí pravda 0 po- 
vstání pronikla a zaujala v něm místo, které jí po právu patří. Ale 
ani tehdy se situace nevyvíjela bezkonfliktně. Vyšly například paměti 
Václava Kopeckého, v nichž se o květnovém povstání hovoří spíše jako 
o klubku piklů a čachrů než jako o lidovém revolučním boji. Tak se 
v naší interpretací povstání udržela nadále určitá rozpornost a nebylo 
divu, když se lidé ptali, zda strana nemá »dvě linie« ve výkladu této 
události. I v této době ještě přežívalo určité podceňování vnitřních 
revolučních sil, které se projevovalo i v celkovém povědomí u nás. 
Promítal se tehdy například film Májové hvězdy. Pamatuji se na reakci 
sovětských přátel, se kterými jsem o něm mluvil. Velm! je zlobilo, že 
se v něm téměř nehovoří o vnitřních odbojových silách, o českých 
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antifašístech a hlavně o nesporné vedoucí síle — o komunistech, kteří 
bojovali v květnových dnech. O- tom, jak vnitřní revoluční síly osvobo- 
zení pomáhaly. Vzpomínám si také na velmi hezký filmový dokument 
nazvaný »Na naší ulici tehdy po rTánu«. Byl též věnován květnovému 
povstání a osvobození Prahy. Malé děti v něm jedou. výletní tramvají 
po Praze. Jedou po svém městě, je rok 1960, všední den. Do jejich 
cesty jsou stříženy vzrušující události, které proběhly před 15 lety. 
Ten film končí nesmírně silnou scénou, kdy tramvaj jede zpátky, děti 
koukají do ulic všedního květnového dne a Štěpánkův hlas do 
jejich smíchu a štěbetání pronáší jména. Ruská jména — Ivan Ivanovič 
Kuzněcov, Michail Vasiljevič Pavlov — řadu jmen padlých. Je to 
neobyčejně silná filmová scéna. Ale když jsem jl víděl, přemýšlel jsem 
o našem povědomí: proč hlas nevzpomněl také česká jména? Proč 
nehovořil 1 o Novácích, Pokorných a Svobodech, kteří v Praze též bojo- 
valí a umírali, aby bylo vidět i ty vnitřní antifašistické síly, které měli 
na osvobození tohoto města podíl. 

Vždyť co v této době dělali naší nepřátelé? V kapitalistických ze- 
mích se kolem roku 1960 vedle starých teorií zvedla neobyčejně silná 


-vlna revanšistické propagandy, a to nejen v článcích, ale i v řadě knlh 


a »literárních děl«. Květnové dny se v nich líčily jako nelítostný masakr 
»ubóhých Němců«. Na druhé straně však — a to je myslím přímý dů- 
sledek naší ofenzívy a opětného přihlášení se k odkazu povstání — 
se v těchto zemích začaly objevovat i serióznější zamyšlení. Květno- 
vé povstání a osvobození Prahy figuruje dnes ve všech závažnějších 
přehledných pracích o dějinách evropské registence a má v nich své 
čestné místo, I lidé, kteří nám zřejmě nepřejí, museli respektovat řadu 
nesporných, námi prokázaných faktů. V roce 1962 například uspořádala. 
organizace profesorů moderní historie ve Francii celodenní seminář 


(s přednáškou a diskusí o květnovém povstání a osvobození Českoslo- 


venska na základě naší práce a naší marxistické interpretace. 

Po XII. sjezdu naší strany se pohled na minulost naší revoluce 
v mnohém změnil. Tato velká změna, která má pochopitelně dosah 
v propagandě i ideově politickém myšlení, se projevila nejen v rehabi- 
litaci některých lidí, ale též v řadě dalších skutečností. 

V minulých letech se řada věcí vyřešila, ale zůstala 1 řada problémů. 
Když hovoříme k pamětníkům antifašistům, kteří květnové povstání 
zažili, setkáváme se s tím, že nám v diskusích 1 rozhovorech říkají: mělo 
vůbec nějaký smysl? Nebylo to marné snažení, neangažovali jsme se 
zbytečně? Náš v minulosti negativistický postoj k pražskému povstání 
nese ještě dnes ovoce, jež má někdy tragickou příchuť. Jeden voják, 
čestný antifašista, kterému hrozila v květnových dnech smrt, mi řekl: 
Proč jen jsem tehdy neumřel, byl bych nemusel zažít to, jak se později 
náš boj, cíle a snažení negovaly. Tato hořkost v lidech, kteří se zúčastnili 
antifašistického zápasu, je. A je třeba na ní upozornit a mluvit 0 ní, 
protože musíme udělat všechno, abychom někdejší bojovníky antifašis- 
ty přesvědčili, že jejich zápas měl velký historický smysl. Složitost 
dnešní situace je ale v tom, že jsou 1 jíní pamětníci, kteří dnes hovoří 
s velkým pohrdáním o všem minulém. S despektem mluví 0 našich his- 
toricích a zvlášť je rozčiluje skutečnost, že o povstání píší lidé, kteří je 
sam! nezažili. Subjektivísmus a absolutizace vzpomínek účastníků nejsou 
ještě zcela překonány a z toho pramení jeden z velkých svárů součas- 
ných diskusí o povstání. Větší či menší ústrky a křivdy, které mnozí 
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antifašističtí bojovníci po roce 1949 zažili, je dosud ovlivňují. To je fakt, 
jéjž musíme chápat. : 

Ještě důkladněji musíme však promyslet zkušeností s reakcí lidí, 
„kteří revoluční události z konce druhé světové války neprožíli, protože 
právě jich — těch mladých, je v naší zemi dnes už většina a na ně 
především musíme myslet. Jsou proti tomu, co Arnošt Lustig nazval na 
jedné diskusi veteránským přístupem k minulosti. Nepřipusíme proto, 
aby na fnladé pokolení slavná éra protifašistického boje působila po- 
dobně jako mýty a vynášení vhochů od Zborova a od Piavy« na mla- 
dou generaci předmnichovské republiky, která je brala jako sentimen- 
tální veteránské vzpomínky. Mladí lidé se nezavírají před poznáním 
revolučních událostí. Chtějí slyšet pravdu a jsou navíc daleko střízli- 
vější, než jsme byli my. Jejích pohled na minulost revoluce má »věc.- 
nější patos«. I toto zjištění bude třeba respektovat. 

Máme ovšem také dosud co dělat 1 s těmi, kteří v revolučních po- 
válečných letech tvrdili, že povstání je zbytečné, a svých názorů se 
ještě nevzdali. Jsou lidé, kteří hovoří o povstání jako o věci »za pět 
minut dvanáct« a kteří, jako například H. Ripka, soudili a soudí, že 
jeho jediným výsledkem byly zbytečné ztráty na životech. I na ně je. 
třeba myslet. ; 

Konečně se v souvislostí s nášimi diskusemi o minulostí v posled- 
ních třech letech objevují 1 senzacechtiví lidé, kteří chodí na přednášky 
a na diskuse s požadavkem, aby se jim řeklo něco »senzačního«, aby 
se znovu a znovu něco rehabilitovalo a vyslovovaly stále »zásadně 
nové«x pohledy. Prožilí jsme období rehabilitací, a to provází určitý 
- snobismus, který se u různých lidí projevuje různě. Jeho podstatou 
může být hlad po nových myšlenkách, a ten můžeme využít. Jsou však 
1 takoví, kteří hovoří o historicích a o lídech píšících o minulosti jako 
o prostitutkách, jež udělaly karléru na polopravdách nebo lžích, a teď 
dělají novou kariéru na tom, že tyto polopravdy a lži, které samí roz- 
šířovaly, zase bourají. I na tuto nedůvěru nelze zapomínat. 

Jaké je tedy hlavní poučení z průřezu dosavadní interpretace květ- 
nového povstání? To, že nejaktuálnější propagandou, kterou můžeme 
a musíme dělat, je hovořit pravdivě, a že naše poznání nebudeme před- 
kládat jako hotové pravdy, nýbrž jako zápas o pravdu naší revoluce, 
naší minulosti. 

* 


Naléhavým úkolem naší propagandy bude zařadit květnové povstání 
do vývoje české historie a českého revolučního hnutí. Víme všichni, že 
novodobé dějíny našeho národa nejsou zvlášť bohaté na velké revo- 
luční akce. A toho se nezřídka ve světě zneužívá. Asi před pětt lety 
přijela do Československa skupina italských pokrokových novinářů, 
s nimiž jsme mělí možnost tehdy hovořit. Přijeli k nám s cílem načer- 
pat materiál o České revoluční historii, aby mohlí snáze oponovat ka- 
pítalistické propagandě a jejímu tvrzení, že český národ nikdy nic vel- 
kého neudělal a že nemá takové revoluční tradice jako Poláci, Maďaři 
a jiné malé evropské národy. Budeme musit vzít chtě nechtě na vědo- 
mí, že po husitském revolučním hnutí nebyly u nás už prakticky až do 
20. století velké revoluční akce, jakými v řadě jiných zemí byly třeba 
selské bouře a později revoluce. V letech 1848—1849 se Češi — jak 
o tom nejednou velmi ostře psali Marx s Engelsem, ale též Šverma — 
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chovali k evropské revoluci nepříliš statečně a zvláště česká měšťan- 
ská politika sehrála v této evropské revoluci nepěknou roli. Také rok 
1918 s 28. říjnem vešel do národního povědomí víc jako oslava s pra- 
pory a muzikou, zatímco 14. říjen a další revoluční akce do povědomí 
lidu nevešly. | | 

Celou naši národní revoluční tradicí je třeba vidět v širších souvis- 
lostech a do ních na správné místo zašědit i květnové povstání roku 
1945. Soudím, že květnové povstání je po husitském revolučním hnutí 
největší lidovou revoluční akcí a tradicí, kterou český "národ má. Je 
faktem, že povstání uvedlo do pohybu takové množství lidí jako žádná 
událost předtím a přitom do pohybu vpřed za společenský pokrok. 
Uvědomíme-li si, že v miliónové Praze, kde žilo na čtvrt miliónu Něm- 
ců, která byla po 6 let deptána nacistickou okupací a ležela navíc — 
jak se říká — přímo v břichu nacistické říše, vyšlo v noci, v dešti a ne- 
pohodě sto tisíc lidí do ulic a stavělo barikády, pak musíme uznat, že to 
není malá věc. Bylo to hluboké protifašistické smýšlení většiny Praža- 
nů, které je pozvedlo k ozbrojenému boji, £ když měla jejích inicia- 
tiva různé motivy. 

Ve výkladu květnového povstání býváme neprávem velmi skromní, 
přesto, že se ho — střízlivě počítáno — účastnílo se zbraní v ruce na 
100 tisíc lidí. Jen v Praze bylo na 30 tisíc ozbrojených bojovníků, v par- 
tyzánském hnutí pak así 20 tisíc lidí, v revolučních gardách a lidových 
milících různých míst další desetitisíce. Počet bojujících povstalců ne- 
byl tedy malý, a směle proto můžeme tuto událost srovnávat s největší- 
mi revolučním! výboji minulosti. 

Květnové povstání má v dějinách 19. a 20. století své zvláštní místo 
a smysl, protože se jím česká společnost, její pracující obyvatelstvo, 
a především dělnická třída přihlásily tak jako nikdy předtím k revolucí 
v Evropě. Zároveň znamená povstání též ozbrojenou kritiku fanglička- 
ření, kritiku těch jevů, které jsou svázány s 28. říjnem a specifickou 
psychikou »malého českého člověka«. 

I květnové události mohly začít jako nový 28. říjen — oslavou. Před- 
voj i ilegální Rudé právo upozorňovaly, že jsou lidé, kteří se připra- 
vují na osvobození jako na oslavu včetně pití lihovin. A tak sí vskutku 
mnozí ještě 5. května ráno osvobození představovali. Tento proud však 
v české společnosti naštěstí nepřevládl. Chod událostí určila revoluční 
složka obyvatelstva, ty síly, které se chtěly aktivně angažovat a po- 
dílet na boji za společenský pokrok. To, že pracující lidé — dělníci, 
ať už v Praze nebo na venkově, ti, kterým se neprávem říká drobní 
lidé — dělali aktivně historii tak jako v české historii málokdy, to je 
naše hrdá tradice, již bychom měli zdůrazňovat. 

A měli bychom také jasně vysvětlit, proč k povstání došlo. Dříve se 
mnohdy rozpačitě přešlapovalo před nespornou skutečností, že se usku- 
tečnilo především díky Ilegální práci a obětavému boji komunistů. 
Vždyť jediná politická strana, která v naší zemi koncem války existo- 
vala jako skutečná organizace ovlivňující významně běh událostí, byla 
. Komunistická strana, která měla ve své ilegální síti tisíce lidí. Jen 
v Praze a okolí bylo na jaře, před březnovým zatýkáním, na 10 tisíc 
komunistů. Tato skutečnost se, myslím, výrazně projevila v ideově po- 
litické síle naší strany za povstání a nemuseli bychom tudíž cudně 
přecházet úlohu komunistů, | když samozřejmě budeme muset hovořit 
1 o chybách. I o dohodě 8. května můžeme, zdá se mí, hovořit s klid- 
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ným svědomím, protože nijak podstatně nemůže zeslabit úlohu, kterou 
revoluční proletářská avantgarda v tomto povstání sehrála. Hovořit 
o těchto věcech je důležité 1 proto, že se jim minulá interpretace vy- 
hýbala. 


Nemáme nejmenší důvod, abychom se ke květnovému povstání ne- 
přihlásili. Je to významná událost jak ve vývoji revolučního hnutí, tak 
v dějinách československéhaiéstátu. Patří a je nedílnou součástí re- 
volučních tradic českého lidu. 


Květnové povstání má však 1 svůj mezinárodní aspekt, jejž bychom 
neměli opomíjet. Jde především 0 srovnání tohoto boje s významnými 
akty evropské rezistence a o jeho spravedlivé zařazení do evropského 
hnutí odporu. Když totiž vyjdeme z toho, jaká byla situace na konci 
války, kdy se v českoslovehském prostoru nacházel téměř milión na- 
cistických vojáků a spolu s ními tedy na 5—6 miliónů německého oby- 
vatelstva (počítáme-li i pohraničí a masy uprchlíků prchající před So- 
větskou armádou), když tedy zvážíme reálný poměr, vyjde nám, že 
v českém prostoru bylo prakticky téměř tolik Němců jako českého 
obyvatelstva. Německé velení přitom disponovalo takovým vojenským 
potenciálem, o němž se povstalcům nemohlo ani snít. Můžeme po srov- 
nání sil a možností obou protivníků hovořit o povstání se studem? 
Soudím, že nikolil I jiné evropské národy mají ve svých tradicích 
velká protifašistiícká povstání. Hovoří o nich a hovořili i v minulých 
dvaceti letech s velkou hrdostí. Ať už je to povstání v Paříži v srpnu 
1944, nebo povstání v Neapoli v roce 1943, čí zápas severoitalských 
měst na konci dubna 1945. I Poláci tradují v posledním desetiletí var- 
šavské povstání — které bylo nesporně velmi rozporuplné, neboť ho 
vyprovokovala a působila v něm klika polských důstojníků — nejen 
jako pikle Bora-Komorowského a jeho skupiny, ale též jako velký, he- 
roický, lidový boj, ve kterém zahynula spousta čestných antifašistů 
bojujících za osvobození Polska. - 


Proč se tedy my máme stydět? Snad je to projev české šťouralské 
povahy, kterou málokdy co plně uspokojí. My prostě musíme hovořit 
o povstání »za pět minut dvanáct« přesto, že žádný jiný národ své 
povstání tak přísně nesoudí. Podobné úvahy nenajdeme v žádné se- 
rioznější francouzské nebo italské publikaci. A přece i jejich povstání 
vypukla »za pět minut dvanáct«. Severoitalská města povstala 25. dub- 
na, tedy v momentě, kdy se americká armáda přiblížila na práh se- 
verní Itálie. Pařížané zahájili boj, když byly americké jednotky několik 
desítek kilometrů od Paříže. Výčet by mohl pokračovat, ale netřeba 
jej dále rozvádět. 


Jestliže dnes někdo ve Francii například mluví o povstání s despek- 
tem, pak jsou to přímí nepřátelé antifašistického boje a nezřídka bý- 
valí kolaboranti. Právě onl využili 20. výročí osvobození Paříže k tomu, 
aby hovořili o zbytečnosti povstání, aby povstalecké síly denůnciova- 
ly za to, že vedly boj, že revoluční složky povstání nepřijaly dohodu 
s nacisty a pokračovaly v boji. Ne náhodou prohlašuje tehdejší nacis- 
tický generál, vyslaný na oslavy osvobození Paříže, že kdyby věděl, jak 
Je Paříž krásná, byl by prý kapitulaci podepsal daleko dříve. Krátce, 
jen přímí nepřátelé, bývalí nacisté nebo kolaboranti, hovoří tam o po- 
vstání jako o Čínu »za pět minut dvanáct« a interpretují je jako zby- 
tečný akt 
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Neměli bychom tyto skutečností opomíjet, nýbrž je brát při srovná- 
vání našeho boje s bojem jiných evropských národů proti fašismu 
v úváhu. Vždyť fakta se nedají oddiskutovat a nejsou nám nepříznivá. 
Srovnáme-li třeba počet barikád, kterých bylo v Praze na šestnáct set, 
a počet barikád v Paříži, zjistíme, že v Paříží jich bylo zhruba jedenáct 
set. Nelze dělat laciná srovnání, ve vývoji povstání v milionové Praze 
a třikrát větší Paříži bylo mnoho rozdílů. Na druhé straně se r *lze srov- 
náním vyhýbat a mít stále náš »malý český komplex«. V tomi případě 
se nám například už pouhým srovnáním vyjeví, že v období antifašistic- 
kého boje národů lze jen těžko hovořit o národech statečných a naopak 
zbabělých. A toto poslední, našemu sluchu nepříliš lahodící epíteton 
jsme bohužel v minulosti nejednou zaslechli, a myslím, že neprávem. 

Jaké je tedy místo květnového povstání v naší antifašistické revo- 
luci? Výsledkem ideově výchovné kampaně k 20. výročí Slovenského 
národního povstání loni bylo, že se tento velký historický čin sloven- 
ského lidu dostal znovu a v pravdivějším světle do povědomí mnoha 
lidí. Současně s tím je ovšem třeba mít na myslí, že Slovenské národní 
povstání bylo začátkem revolučního procesu, v němž se zrodil a formu- 
loval lidově demokratický režím v Československu. Slovenské národní 
povstání, kterým naše antifašistická revoluce začala, mělo pro ní sa- 
mozřejmě mimořádný význam. Ale Slovenským národním povstáním 
tato revoluce nekončila. Byl to značně komplikovaný společenský jev, 
ve kterém mají své místo 1 další události. V poslední době se na tento 
fakt pohříchu zapomíná a ne vždy se respektuje, že každá revoluce 
je procesem. Zapomíná se, že po vojenské porážce Slovenského ná- 
rodního povstání nastoupily znovu formy partyzánského boje, že pro 
další rozvoj revoluce mělo nemalý význam košické období SNR. Opo- 
míjejí se dokonce 1 březnové diskuse o vládním programu a vytvoření 
nové vlády, které nelze do procesu revoluce — a to na význačné místo 
— nezařadit. Soudím také, že nelze ani negovat podíl soudruha Gott- 
walda při vypracování programu a určité koncepce revoluce, 1 když se 
nesmíme bát příznat, že v Košickém vládním programu byly 1 některé 
nedostatky, nejspíše asi v tom, že se plně nerespektovaly zvláštnosti 
Slovenska. Jednání o programu v Moskvě i Košicích i program sám 
však nesporně patří do toku revoluce a patří sein samozřejmě 1 květ- 
nové povstání. Je její nedílnou součástí už proto, že v něm vstupuje do 
praxe antifašistické revoluce masově česká dělnická třída — síla, kte- 
rá měla na další rozvoj revoluce rozhodující vliv. Pokud revoluce pro- 
bíhala na Slovensku, prosazovala se v ní pochopitelně převaha rol- 
nického obyvatelstva a jeho sociální problémy. V českých zemích vstu- 
puje na revoluční scénu dělnická třída — nejpočetnější a nejorganizo- 
vanější síla české společnosti. A tak přesto, že povstání brzy — 
9. května — končí, vliv dělnictva neklesá, naopak. Povstání dává roz- 
voj! revoluce nový a velký elán, stává se mocným impulsem pro další 
hluboké společenské přeměny. Antifašistiícká revoluce v českých ze- 
mích už v květnových dnech proto vychází svými požadavky za rámec 
Košického programu a uskutečňuje řadu opatření, která se nepředpo- 
kládala a asi těžko mohla předpokládat. Povstání bylo zároveň obrov- 
ským impulsem ideovým i praktickopolitickým, jeho lidový antifašismus 
působil na popularitu 1 sílu a početnost KSČ. Stalo se prostě odrazo- 
vým můstkem revoluce v českých zemích. 

Návraty k revolucí bývají různé. Nezapomínejme tedy, že dosud 
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existují lidé, kteří revoluci nepřejí, a ti samozřejmě využijí 1 20. výročí, 


aby pokračovali ve své ideové propagandě a zkreslovali počátek revo- 


lučního procesu v Československu. Ozvou se a budou tak jako němečtí 
revanšisté ztotožňovat českého šovinístu s českým revolucionářem. 
Bude třeba tak jako tehdy v průběhu revoluce nemlčet, vysvětlovat a 
vytyčovat přesnou dělící čáru, která nejen u nás, nýbrž všude odděluje 
proletáře a pracující od chátry. Tak postupovali pražští komu- 
nisté již v roce 1945. Neochvějně hájili revoluci, ale současně se ostře 
distancovali a hrozili dokonce trestem smrti těm, kteří chtěli rabovat 
nebo bezuzdně šovinisticky jednat. Nemusíme mlčet, protože máme 
pravdu. A aní nesmíme mlčet, protože se lidé, a hlavně mladí, ptají 1 na 
stinné stránky květnových dnů a my jsme povinní jím je vysvětlit a 
ukázat povstání v plné šíři historické pravdy. Faktů je k tomu dost. 


Objeví se určitě 1 jiné hlasy, které budou chtít negovat úlohu vnitř- 
ních sil. I to je dodnes věc velmi živá. Nedávno proběhla v Praze zají- 
mavá diskuse s příslušníky mladší generace západních Němců. A ti 
zase opakovali už známá tvrzení, že podíl vnitřních sil na osvobození 
byl prý u nás malý. Měli bychom sí již uvědomit dvojsečnost našich 
© dřívějších jednostranností, kdy se v naší propagandě hovořilo jenom 
o úloze Sovětské armády a Sovětského svazu, aniž by se ve správné 
proporci vzpomnělo úlohy vnitřních revolučních sil. Vždyť jsme tím 
vlastně dávali za pravdu našim ideovým protivníkům. 


Naši snahu osvětlit pravdivě revoluční povahu některých mezníků 
naší nedávné minulosti podporují 1 naši přátelé v kapitalistických ze- 
mích, kteří nám pomáhají daleko silněji než dříve. Například v posled- 
ní době se ve francouzské: revut La Pensée objevila obšírná studie 
O pražském a květnovém povstání, v jejímž závěru autor shrnuje, že 
bez této události a bez nesporného podílu vnitřních revolučních sil by 
nebylo lidové demokracie v Československu. 

Co bychom mělí dělat? Především usilovat o správnou proporci. 
Jsou lidé, kteří spojují pravdivé vylíčení místa a úlohy vnitřních anti- 
fašistických revolučních sil s oslabením osvobozenecké úlohy Sovětské 
armády. Je to sice zcela iluzorní naděje, ale existuje. I když však vlast- 
ním revolucionářům přiznáme, co jim poprávu náleží, historický rozho- 
dující význam osvobozenecké míse Sovětské armády se nijak nezmenší. 
Je to objektivní fakt a je příliš hluboko zakořeněn v povědomí našeho 
lidu, zachycen v politických hodnoceních a literárních dílech. Na nás 
je, abychom jej dokázali vštěpovat i oné generaci, která vzrušující 
květnové dny a nezapomenutelná setkání s vojáky Sovětské armády 
neprožila, abychom ji 1 pravdivou interpretací minulosti získávah do 
řad těch, kteří se hlásí ke komunistickým ideám a chtějí se angažovat 
v boji za společenský pokrok. 
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Oslobodením našej vlastí Sovletskou armádou a s ním spáůtým víťaz- 
stvom nášho ludu v národnooslobodzovacom a triednom boji sa Slo- 
vensku v novej Československej republike otvorila cesta nebývalého 
hospodárskeho a kultárneho rozvoja. 


Princípy rovnoprávnosti, bratského spolužitia a úzkej vzájomnej spo- 
lupráce slovenského a českého národa, prebojované komunistickou 
stranou proti reakčnej ideológii čechoslovakizmu a ludáckeho nacio- 
nalizmu, bolí nielen zakotvené v ústave, ale sú aj dósledna Kplamove 
né v praktickej politike Kompobekej strany a štátu. 


Ekonomické premeny Slovenska 
-— 


Vďaka tejto politike sa fťažké sociálne problémy Slovenska, s kto- 
rými vstupovalo do povojnového obdobia, v podstate vyrlešili. Priemy- 
selný potenciál Slovenska sa zvýšil oproti predvojnovému stavu viac 
ako 13-násobne a zamestnanosť v tomto odvetví vzrástla takmer 5-ná- 
sobne. Socialistická Industrializácia v rozhodujácej mlere poč.uenila 
aj hlboké sociálno-ekonomické premeny na slovenskej dedine. Umož- 
nila v krátkom čase likvidovat problém agrárnej preludneností a vy- 
tvorila materiálne predpoklady socialistickej prestavby výrobnej zá- 
kladne polnohospodárstva. Polnohospodárska výroba na Slovensku sa 
zvýšila oproti predvojnovému stavu priblížne o tretinu a produktivita 
práce v tomto odvetví vzrástla takmer trojnásobne. 


Velký pokrok sa doslahol tlež v rozvoji dopravy, zásobovacej sieti, 
vo výstavbe materiálnej základne školstva, kultúry, zdravotníctva a na 
iných úsekoch spoločenskej spotreby. Vysokým tempom rozvoja hos- 
podárstva na Slovensku sa postupne odstraňujú velké rozdlely v eko- 
nomickej úrovní Slovenska a českých krajov, čo sůstavne upevňuje 
materiálnu bázu jednoty naších národov a urýchluje hospodársky roz- 
voj celej republiky. 

Týmito výsledkami si KSČ získala plnů dóveru a podporu slovenské- © 
ho Tudu a ako praktický dókaz úspešného riešenia národnostnej otáz- 
ky a objektívnych predností socialistického zriadenia ich so sympa- 
"tiou sleduje a oceňuje celý pokrokový svet. 


* 


Koncepcia rýchleho hospodárskeho rozvoja Slovenska, najmě jeho 
industrializácie, ktorá KSČ presadzovala už v predmníchovskej re- 
publike, sa ani v prvých povojnových rokoch, anl v ďalšom období ne- 
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opflerala len o sociálno-politícké hlřadiská, ale mala a dodnes má tiež 
svoje hlboké ekonomické opodstatnenie. 

Buržoázia formovala novú štruktáru priemyslu v predmníchovskej 
ČSR a jeho územné rozloženie v súlade so svojou prozápadnou hospo- 
dársko-politickou orientáciou. Aktívnej mobilizácil ekonomických zdro- 
jov Slovenska nepripisovala preto osobitný význam. Tak došlo na- 
mlesto očakávaného hospodárskeho rozvoja Slovenska najmě v dvad- 
slatych rokoch k likvidácil značnej častí i toho priemyslu, ktorý na 
Slovensku existoval. Zamestnanosť v priemysle na Slovensku vzrástla 
v rokoch 1913—1937 pri značných výkyvoch z približne 92 tisíc na 105 
tisíc pracovníkov, to znamená za dvadsafštyri rokov len o 13 tisíc. Po- 
diel Slovenska na celoštátnej priemyselnej výrobe poklesol v pred- 
mnífchovskej republike asi o polovicu a v roku 1937 dosahoval už len 
6—7 %. K takmer 500 tisíc obyvateřom, ktorí sa vysťahovali zo Sloven- 
ska za prácou v rokoch 1899—1914, počas predmníchovskej republiky 
pribudlo ďalších 200 tisíc vysťahovalcov a približne 100 tisíc ludí od- 
chádzalo zo Slovenska každoročne na sezónne práce. 

Slovensko nemohlo plniť v pravom zmysle ani svoju agrárnu úlohu. 
Prefudnenosť dediny a s ňou spojené drobenie držby pódy, diskrimí- 
načná daňová a cenová politika a nedostatok prostriedkov na technic- 
kú vybavenosť ruinovali toto odvetvie v takej miere, že sa nemohlo 
stať významnejším dodávatefom polnohospodárskych výrobkov. 

Nejde tu, pravda, o celkové hodnotenie postavenia a rozvoja Sloven- 
ska v předmníchovskej republike. Je nesporné, že vznik prvej ČSR bol 
pre aktivizáciu spoločenského života na Slovensku významnou sku- 
točnosťou. Predmníchovská republika bola oproti starému Uhorsku eko- 
nomicky, politicky i v národnostnom ohřade omnoho pokročilejším 
útvarom. Odnárodňovanle Slovákov v zmysle niekdajších maďarizač- 
ných tendencií už nehrozilo, vytvorili sa predpoklady pre intenzívnej- 
štu výchovu národnej Inteligencie a oproti predchádzajúůcemu obdobiu 
došlo najměá po kríze v tridsiatych rokoch tiež k určitému zlepšeniu 
hospodárskej situácie. Rozhodujúce politické a sociálne problémy Slo- 
venska buržoázia však nebola schopná riešiť. Pre vlastné koristnícke 
záujmy nedbala na možné dlhodobé důsledky svojej ekonomickej po- 
litiky, a to nielen pre Slovensko, ale aj pre celé československé hos- 
podárstvo a politický osud republiky. 

Po roku 1945 a najmá po roku 1948 sa tak vnútorné, ako 1 vonkajšíe 
objektívne podmienky ekonomického rozvoja republiky principiálne 
zmenili. Nutnosť hlbokej štrukturálnej prestavby Československého 
priemyslu a jeho urýchleného rozvoja tak z hfadiska vnůtroštátnych 
potrieb, ako aj nových možností a nového postavenia vo vzťahu k SSSR 
a Iudovodemokratíckým štátom postavili do nového svetla aj možností 
a celoštátny význam urýchleného využitia prírodných zdrojov a eko- 
nomíckých podmienok Slovenska. 

Pre rozvoj priemyslu boli na Slovensku priaznívé podmienky predo- 
všetkým vo vysokých rezervách pracovných síl, čo umožnilo v krát- 
kom čase podstatne zvýšit jednak kapacitu stavebníctva a súčasne bez 
váčších ťažkostí zabezpečíť dostatočný počet pracovných síl pre novo- 
budované kapacity v priemysle 1 pre ostatné úseky. 

Pokial ide o materiálnu základňu, opieral sa rozvoj přlsmšlí na 
Slovensku poprí lepšom využití vlastných prírodných zdrojov, najmě 
rudných i nerudných surovín, primárnych energetických zdrojov, drev- 
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nej hmoty a polnohospodárskych produktov najmě o stále rastůci do- 
voz základných surovín a materiálov zo Sovletskeho svázu a sused- 
ných Iudovodemokratických štátov a tiež o rozvoj materiálnej a palivo- 
vej základne nášho Rospodárstva v českých krajoch. ká 

S ctelom racionálne využiť ekonomické zdroje a podmienky Sloven- 
ska v súlade s celoštátnymi potrebamí sa v rokoch 1947—1963 uviedlo 
na Slovensku do prevádzky 258 nových priemyselných závodov, z toho 
40 závodov strojárskych, 15 hutníckych, 14 chemických, 28 v priemysle 
palív a energetiky, 38 v spotrebnom a vyše 80 v potravínárskom prie- 
mysle. V minulom roku začala výroba na ďalších deslatkach význam- 
ných kapacít a mnohé nové závody sú vo výštavbe. Od oslobodenia bolo 
rekonštruovaných alebo podstatne rozšírených 176 priemyselných zá- 
vodov. Táto výstavba sí nutne vyžladala nielen vyššíe investičné zdro- 
je, ako umožňovala ich tvorba na Slovensku, ale tiež rozslahlu tech- 
nická pomoc z vyspelejších českých krajov.. Neocenitelnáů pomoc pri 
výstavbe a pri uvádzaní do prevádzky mnohých nových závodov na 
Slovensku poskytli najmě skúsenejší inžinierl a technici z českých zá- 
vodov. 

Novou výstavbou došlo k výraznej zmene tiež v odvetvovej štruktúre 
priemyslu na Slovensku v prospech surovlinových odvetví, najmá ché- 
mie, hutníctva, priemyslu palív a energetiky a zo spracovatelských 
odvetví najmá v prospech strojárstva. 

Zatial čo celková prlemyselná výroba na Slovensku vzrástla v ro- 
koch 1948—1964 6,7-násobne, v chemickom priemysle až 12-násobne. 
Podiel chémie na prlemyselnej výrobe Slovenska sa v tomto období 
zvýšil z 5,8 na 9%. V hutníctve poprí niekofkonásobnom zvýšení vý- 
roby čiernej metalurgie zvlášť významný rozvoj zaznamenala výroba 
farebných kovov, najmě hliníka a niklu. Objem strojárskej výroby 
vzrástol v rokoch 1948—1964 12-násobne a oproti roku 1937 je vyšší 
až 23-násobne. | 

Podiel Slovenska na celoštátnej priemyselnej výrobe sa v rokoch 
1948—1964 zvýšil z 13,1 na 20,1%, pričom v surovinových odvetviach 
zo 14,8 ná 22 %, v energetike a palivách zo 6,4 na 139% a v spracova- 
teflských odvetviach z 13,9 na 19%. Kým v roku 1937 celkový objem 
priemyselnej výroby na obyvatela na Slovensku predstavoval len 
29,6 % a v roku 1948 47 % celoštátnej úrovne, v súáčasnom období do- 
sahuje už 63 %. 

Na Slovensku sa dnes vyrába približne polovica celoštátnej pro- 
dukcie pohonných hmóát, takmer 40 % plastických látok a chemických 
vláklen, viac ako polovica celulózy, celá výroba niklu a hliníka, 40 % 
nákladných vagónov, rozhodujůca časť výroby transformátorov i nie- 
ktorých spotrebných strojárskych tovarov, ako sú chladničky, rádio- 
prijímače a televízory. Úspešne bola zvládnutá výroba ďalších tech- 
nácky náročných výrobkov, ako sú valivé ložiská, kovoobrábacie stro- 
je, naftové motory, riečne lode, stavebné žeriavy, výrobky jemnej me- 
chaníky a celý rad iných technicky a ekonomicky progresívnych vý- 
robkov. 

Popri rozvoji priemyslu významne prispela k progresívnym ekono- 
mickým premenám Slovenska tiež socialistická prestavba pořnohospo- 
dárstva. Zatiař čo v predvojnovom období slovenská dedina polnohos- 
podársku mechanizáciu, umelé hnojivá, šřachtené osivá a moderné vý- 
robné metódy takmer aní nepoznala, dnes je v socialistických polno- 
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uospodárskych závodoch na Slovensku vyše 36 tis. traktorov, takmer 
4 tisíc nákladných áut, viac ako 3 tisíc obilných kombajnov, vyše 2700 
dojacích zariadení a velké množstvo ďalších mechanizmov v rastlinnej 
1 v živočíšnej výrobe. Spotreba umelých hnojív vzrástla z necelých 
14 000 ton čistých živín v roku 1936 na vyše 250 000 ton v roku 1964, 
t. j. viac ako 19-násobne. V posledných rokoch sa značne rozšírila tiež 
plocha odvodnenej a zavlažovanej pódy a vo výstavba sú ďalšie velké 
melioračné a zavlažovacie akcie a stavby na ochranu pódy pred zá- 
plavam!i. 

Hoci sa združstevnenie a budovanie novej materiálno-technickej zá- 
kladne polnohospodárstva neobišlo bez chýb a fťažkostí, zvýšila sa pol- 
nohospodárska výroba na Slovensku do roku 1964 v porovnaní s ro- 
kom 1936 o 33,8% a oproti roku 1948 o vyše 40 %. Výroba měsa sa 
oproti roku 19386 po značnom poklese v prvých povojnových rokoch 
zvýšila do roku 1964 zo 110 tis. ton na takmer 370 tis. ton, výroba mlie- 
ka z 907 mil. litrov na 956 mil. lítrov, výroba vajec z 353 míl. kusov 
na 715 mil. kusov. Podiel Slovenska na celoštátnej polnohospodárskej 
A vzrástol z predvojnových 23—24% na súčasných približne 
30 %. 

Dosiahnuté výsledky v polnohospodárskej výrobe na Slovensku však 
zďaleka nezodpovedajů nielen potrebám a možnostiam, ale aní doteraz 
vynaloženým materiálnym prostriedkom na rozvoj tohto odvetvia. In- 
tenzita polnohospodárskej výroby na Slovensku rástla síce v povojno- 
vom období rýchlejšíe ako v celoštátnom meradle, ale ešte stále je 
podstatne nížšia. V prepočte na 1 ha porovnateřnej pódy dosahuje dnes 
približne len 80 % úrovne českých krajov. Nižšia je aj rentabilita výro- 
by, čo sa odráža tiež v nižších dáchodkoch družstevníkov na Slovensku 
a v ekonomickom zaostávaní velkého počtu družstiev. 

Tento stav je spósobený jednak objektívnymi faktormi, ako sů ex- 
trémnejšíe klimatické podmienky, v priemere nižšia úrodnosť pády, 
nižšia vybavenost polnohospodárskyýych závodov základnými fondmi 
a značný podiel horských oblastí, ale v značnej mlere tiež nedosta- 
točnou úrovňou riadenia v družstvách, závažnými nedostatkami v nad- 
podnikovom plánovaní a rladení výroby a nízkou kvalitatívnou úrov- 
ňou novej materiálno-technickej základne. 

Doterajším rozvojom priemyslu, polnohospodárstva 1 ostatných od- 
vetví materiálnej výroby neboli ešte plne využité ekonomické zdroje 
a podmienky na Slovensku pre efektívny rozvoj jednotnej českoslo- 
venskej ekonomiky a pre vyrovnanie ekonomickej úrovne Slovenska 
s českými krajmi. Úlohy, ktoré bude potrebné v tomto smere riešiť 
v ďalšom období, sú ešte značné. 

Vo výrobnej sfére ide predovšetkým o vytvorenie predpokladov pre 
ďalšie zvýšenie stupňa využitla práceschopného obyvatelstva na Slo- 
vensku, ktorý je v súčasnom období oproti úrovní v českých krajoch 
značne nižší. Tým je z celého komplexu faktorov v najváčšej miere 
sposobený aj súčasný približne 23% rozdiel medzi Slovenskom a čes- 
kými krajmi v celkovej úrovní príjmov v prepočte na obyvatela a tomu 
zodpovedajůcí rozdiel v úrovníl osobnej spotreby. 

Úroveň príjmov a v súvislosti s tým 1 osobná spotreba vzrástla 
v uplynulom období na Slovensku relatívne rýchlejšle ako v českých 
krajoch. Velký vzrast sa dosiahol najmá v spotrebe základných potra- 
vín. Napriklad spotreba měsa na obyvatela sa zvýšila oproti predvojno- 
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vému stavu do roku 1963 z 21,1 kg na 48,6 kg, spotreba tukov a oleja 
z 9,3 kg na 15,7 kg, spotreba vajec zo 64 na 148 kusov, spotreba cukru 
z 15,2 na 36,4 kg a okrem mlieka a mliečnych výrobkov sa značne 
zvýšila tiež spotreba ostatných základných potravinových článkov. Aj. 
pri tomto výraznom vzostupe je však spotreba základných živočíšnych 
potravín a ovocia na Slovensku ešte priblížne o tretinu nížšia ako 
v českých krajoch. Rovnako v priemere o tretinu je na Slovensku níž- 
šia tiež vybavenost domácností elbkktrospotrebičmi a ďalšími predmet- 
mi dlhodobého užívania. 

k značnému zlepšeniu došlo na Slovensku v úrovní bývanla. V ro- 
koch 1948—1964 bolo daných do užívania vyše 364 tisíc bytov, čo zod- 
povedá približne jednej tretine súčasného počtu domácností. Podla 
rozborov a výsledkov sčítania obyvatelstva a bytov bolo však v roku 
1961 preludnených na Slovensku ešte 58,8 % bytov, čo je skoro dvoj- 
násobne viac ako v českých krajoch. 

Velmi naliehavé je urýchlením doterajšieho rozvoja dosiahnuť ďal- 
šte zlepšeníe v materiálnej základní spoločenskej spotreby, najměá 
v školstve, v predškolských zariadeniach pre deti a v zdravotníctve. 

Školstvo na Slovensku zaznamenalo v uplynulom dvadsafročí sku- 
točne pozoruhodný rozvoj. V rokoch 1946—1963 pribudlo len v základ- 
nom školstve vyše 14 tisíc nových moderných tried, čím sa ich počet 
oproti roku 1946 viac ako zdvojnásobil. V súlade s naliehavým! potre- 
bami v hospodárstve vytvárali sa materiálne predpoklady tiež pre pod- 
statný vzrast odborného školstva. Počet odborných škól na Slovensku 
vzrástol zo 112 v roku 1936/1937 a 117 v roku 1948/1949 na súčasných 
203 škol a počet študujúcich na týchto školách vzrástol oproti roku 
1936/1937 z 10,5 tisíc na 98,2 tisíc. V prepočte na 100 tisíc obyvatelov 
sa počet študujúcich na stredných a odborných školách zvýšil od roku 
1936/1937 z 296 na 2260, t. j. takmer 8-násobne. Zvlášť významný vzo- 
stup dosiahli vysoké školy. Zatial čo v roku 1936 bola na Slovensku 
len jediná vysoká škola s 3 fakultami a dvetisíc poslucháčmi, do 
roku 1964 sa ich počet zvýšil na 16 s 35 fakultami a počet saeeleh 
dosiahol vyše 47 tisíc. 

Ani táto rozsiahla výstavba neumožnila však piné kryť potrebu škól 
a školských zariadení. V súčasnom období chýba na Slovensku len 
v základnom školstve vyše 7 tisíc učební a smennosť vo vyučovaní je 
preto trojnásobne vyššia ako v Českých krajoch. Nedostatkom priesto- 
rov trpí aj výchova učňov a rovnako 1 odborné a vysoké školy. 

Vychádzajůc z týchto skutočností a na základe analýzy vecných 
predpokladov pre ďalší efektívny rozvoj výroby, investičnej výstavby 
1 pre riešenie naliehavých potrieb nevýrobnej sféry na Slovensku, bola 
v referáte s. Novotného na XII. sjazde KSČ vytýčená politicko-hospo- 
dárska smernica »pokračovať v rozvoji Slovenska v rámci jednotného 
hospodárstva republiky tak, aby sa do roku 1970 urobil podstatný krok 
v ďalšom vyrovnávaní s českými krajmi«. Túto smerniícu, zakotvenůú 
tiež v uznesení XII. sjazdu KSČ, konkretizovala vláda vo svojom vyhlá- 
sení na ustanovujúcej schódzi Národného zhromaždenia, keď za jednu 
z najdoležitejších hospodársko-politických úloh v ďalšom období ozna- 
čila vytvorenle podmienok pre zvýšenie aktívnej účastt obyvatelov 
Slovenska na tvorbe národného dóchodku a pre zvýšenie účasti Slo- 
venska na užívaní celospoločenských fondov najmě v školstve a zdra- 
votníctve. 
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Uvedenů úlohu, prirodzene, nemožno úspešne riešiť bez zretela na 
objektívne možnosti a potreby celého nášho hospodárstva. Tak ako do- 
teraz, aní v ďalšom období nemožno pripúšťať nadraďovanie národ- 
nostne-politických hlřadísk objektívnym hladiskám dlhodobej ekono- 
mickej efektívnosti celoštátneho rozvoja našej ekonomiky. Rovnako 
objektívne treba však oceňovať a racionálne využívať tie-reálne eko- 
nomické zdroje a podmienky na Slovensku, mobilizácia ktorých móže 
významne prispleť k pozdvihnuttu hášho hospodárstva na kvantita- 
tívne 1 kvalitatívne vyššlu úroveň a ktoré súčasne budú rozhodujúcím 
prínosom pre vyrovnanie ekonomickej úrovne Slovenska s českými 
krajmi. Z ekonomického hlřadiska ide v podstate o otázku optimálne- 
ho rozmiestňovania výrobných sí) v ďalšom období, čo je pri súčas- 
nom nerovnomernom využítí ekonomických zdrojov v jednotlivých 
oblastiach jedným z rozhodujácich predpokladov zvyšovanlh efektív- 
nosti celého národného hospodárstva. 

Oproti doterajšlemu stavu došlo k podstatnej zmene najmě v pod- 
mienkach rozmiestňovania spracovatelských odvetví priemyslu, pre 
rozvoj ktorého sú v jednotlivých oblastiach velmí rozdielne predpokla- 
dy. Na kapacitách, vybudovaných v celom priemysle v rokoch 1946— 
1960, sa podiefa]l spracovatelský prlemysel v českých krajoch v hodno- 
te základných fondov 38,4% a v počte pracovníkov 70,2%. Na Slo- 
vensku, kde sa doteraz v súlade s potrebami národného hospodárstva 
a existujúcímí výhodnými vecným! predpokladmi rozvíjali prednostne 
základné odvetvia, sa na celkových novovybudovaných kapacitách 
v priemysle v rovnakom období podielřal spracovatelský priemysel 
v hodnote základných fondov 29.8% a v počte pracovníkov 58,8 %. 
V tomto vývoji oblastných proporcií je jedna z hlavných príčin, že 
v súčasnom období sú vo váčšine oblastí českých krajov v podstate 
plne vyčerpané rezervy rastu zamestnanosti, čo podvázuje nielen ďalší 
rozvoj spracovatelského prlemyslu doterajšou extenzívnou cestou, ale 
aj rozvoj základných odvetví priemyslu a stavebníctva. Na Slovensku 
sú v tomto smere, naopak, ešte značné rezervy efektívneho rozvoja. 

Nejde pritom len o rešpektovanie novej sítuácie v oblastnom rozlo- 
žení volných zdrojov pracovných síl a ích prírastku, ale rovnako aj 
o racionalizáciu prepravy a intenzívnejšíe využitie základných surovín, 
materiálov, palív, energie a doteraz vybudovaných kapacit. 

Velmí závažným problémom je najmá efektívnejšie využitie doteraz 
vybudovaných strojárskych závodov na Slovensku. Pre dlhoročnáú ne- 
ujasnenost výrobných programov sa nedostatočne využívajů výrobné 
plochy celého radu takých významných kapacít, ako sú Strojárenské 
a metalurgické závody Dubnica, Turčianske strojárne Martin, PPS 
Detva a ďalšie, kde možno zvýšiť výrobu oproti súčasnému stavu tak- 
mer o polovicu. Strojárske ministerstvá pristupovalí k rlešenliu tohto 
vleklého problému tak, ako by nie ony bolí zodpovedné za uvedený 
stav, a namiesto toho, aby iniciatívne hřadali možnosti efektívneho vy- 
užitla výrobných plóch, stavali sa k mnohým zdóvodneným návrhom 
rezervovane. 

V súvislosti s otázkou výrobných programov a rozvoja strojárskych 
podníkov na Slovensku treba však zdórazniť aj ich vlastná úlohu a 
zodpovednosť za svoj osud, najmá nutnosť podstatného zlepšenia ich 
pripravenosti za plnenie nových náročných úloh. Úspešné zvládnutie 
nových výrob, zabezpečenle trvale vysokej technickej úrovne a kvality 
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výrobkov kategoricky nastoluje požiadavku vytvárať k tomu nutné 
predpoklady vo vedeckovýskumnej základní a najmá v urýchlenom 
techníckom a kádrovom budovaní útvarov a činností podmíeňujúcich: 
ich technický rozvoj a výrobnů stabilitu. Vedúci technicko-hospodárski 
pracovníci na Slovensku musia prejavovať vlac iniciatívy a zdravej 
podnikavosti, musia sa dókladnejšie starať nielen o bežný chod výroby, 
ale ďaleko vlac času 1 námahy venovať 1 perspektívnemu rozvoju svo- 
jich podnikov. To, pravda, vyžaduje, aby každý zodpovedný pracovník 
dókladne poznal, čo v jeho odbore priniesla veda a technika, aká je 
dnes a aká bude zajtra svetová technická úroveň, aké sú tendencie 
v modernej Organizácii výroby a pod. V tomto smere treba vykonaf 
v podnikoch na Slovensku ešte velmí mnoho. 

Závažné problémy sú v oblasti využitia základných fondov a zvýše- 
nia finality priemyselnej výroby 1 cestou novej výstavby aj v celom 
rade ďalších odvetví spracovatelského priemyslu. Významný prínos 
pre národné hospodárstvo predstavuje napríklad vyššie využitie našej 
drevnej hmoty. Pre nerozvinutosť drevárskej druhovýroby na Sloven- 
sku, čo súvisí aj s nesprávnym rozmiestnením existujúcich kapacít, 
sa zatial plne nevyužívajú možnosti efektívneho zužitkovania najmá 
listnatej drevnej hmoty. Okrem toho dochádza tiež k velkým nehospo- 
dárnym presunom surového dreva 1 polotovarov. Na tisíc plm vyťažené- 
ho dreva je dnes na Slovensku v drevospracujůcom a celulózoparie- 
renskom priemysle zamestnaných približne o polovicu menej pracov- 
níkov ako v českých krajoch. Nedostatočne sú zatlal využité na Slo- 
vensku aj možnosti rozvoja výroby na báze nerudných surovín, osobit- 
ne magnezitu, čadiča a niektorých ďalších. 

Nedostatky v rozmiestňovaní výrobných síl boli v posledných rokoch 


ostro kritizované i v najvyšších straníckych a štátnych orgánoch. Ich 


korene — ako ukázal XII. sjazd KSČ a ako potvrdila 1 analýza nedo- 
statkov v plánovaní, uskutočnená pri príprave zásad zdokonalenej 
sústavy plánovitého riadenia — spočívali najmě v nedostatočnej úrovní 
oblastného plánovania, v nekomplexnom posudzovaní ekonomickej vý- 
hodnosti róznych alternatív rozmiestňovania výstavby nových kapacít 
1 výrobných programov a v subjektivistickom uprednostňovaní úzkych 
rezortných, podnikových 1 miestnych hladísk a záujmov. V tejto oblas- 
ti, ako uviedol vo vládnom vyhlásení v júni m. r. s. Lenářt »...bolo 
doteraz málo vedeckosti a víac improvizácie, pretože investície sa ne- 
raz rozmiestňovali podla rezolácií a nie podla kalkulácií«. Základné 


oblastné proporcie rozvoja vyplývali prevažne len následne a pasívne - 


ako oblastné prierezy odvetvových návrhov a nestali sa účinným ná- 
strojom aktívneho usmerňovania tvorby národohospodárskeho plánu, 
čo viedlo k značnej oblastnej disproporcionalite v rozvoji vYrobných 
sfl a k značným národohospodárskym stratám. 

Tieto skutočnosti by nebolo potrebné pripomínať tým vlac, že sa pro- 
blémom racionálneho rozmtestňovania výrobných gíl v ďalšom období 
venuje v príprave plánu do roku 1970 1 v zásadách zdokonalenej sú- 
stavy plánovitého riadenia mimoriadna pozornosť. Začlatkom tohto 
roku prijala vláda na základe hlboko zdoóvodnených návrhov Štátnej 
plánovacej komiste tiež osobitné organizačné opatrenia v tejto oblasti, 
medziiným 1 návrh na posilnenie útvarov oblastného plánovania na 
všetkých stupňoch hospodárskeho riadenia a stanovila konkrétny pro- 
gram ďalších prác a opatrení v tejto oblasti. Podstatne sa zvýšila tiež 
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informovanost rladlacich orgánov, najmA rezortov a krajských národ- 
ných výborov o objektívnych možnostiach rozvoja výrobných síl v jed- 
notlivých. oblastiach štátu. 

Príprava návrhu plánu do roku 1970, najmě v počiatočnej etape však 
ukázala, že v našom plánovaní je ešte príliš zakorenený subjektiviz- 
mus. Rezortné návrhy na celkové zameranie rozvoja hospodárstva do 
roku 1970 boli vo velkej miere poznačené starými nedostatkami, čo 
podstatne sťažilo centrálnym plánovacím orgánom prípravu smerníc 
pre rozvoj hospodárstva v ďalšom období. Pokial ide o rozmiestnenle 
výrobných síl, územný prierez odvetvových návrhov okrem fného uká- 
zal, že zatial čo v niektorých oblastiach sa kladů nereálne požíadavky 
najměá na zdroje pracovných síl a na investičnů výstavbu, v fných 
oblastiach, najmě na Slovensku, by sa podla týchto návrhov nevyužili 
objektívne možnosti rastu zamestnanosti a kapacít stavebníctva aní 
pre priemyselnů výstavbu, aní pre uspokojivé riešenie naliehavých 
potrieb v nevýrobnej sfére. To nasvedčuje, že treba ešte vela vykonat 
pre presadenie nového pristupu k riešeniu zložitých problémov zabez- 
pečenia optimálnej oblastnej proporcionality rozvoja hospodárstva 
v práci štátneho a hospodárskeho aparátu v duchu zásad a opatrení 
prijatých najvyššími straníckyml a štátnymi orgánmi. 

V rozvoji nášho hospodárstva stojíme dnes pred kvalitatívne novými 
náročnými úlohami. Rozvoj priemyslu, ale i ostatných odvetví musíme 
oprieť o nové faktory rastu, predovšetkým o racionálnejšíe využitie 
pracovných síl a doteraz vybudovaných kapacít, o efektívnejšle využí- 
tie vlastných 1 dovážaných surovín, materiálov, palív a energie, o vy- 
užitte možností modernizácie a koncentrácie výroby a racionálneho 
rozmíestnenia technickej základne, o rozvoj vedy a techniky. 

Doterajšia príprava návrhu plánu do roku 1970 ukazuje, že v rámci 
tohto programu existujů pre ďalší rýchly hospodársky rozvoj Sloven- 
ska velmi priaznivé objektívne predpoklady. Z celoštátnych zdrojov 
pracovných síl, ktoré sa stávajů jedným z najvážnejších limitujúcich 
faktorov  ďalšieho rozvoja našej ekonomiky, pripadá v rokoch 
1964—1970 na Slovensko 57 %, pričom podiel Slovenska na zdrojoch 
pre zabezpečenie celoštátnych potrieb vo výrobnej sfére je ešte značne 
vyšší. Podstatnů časť týchto zdrojov budú tvoriť mladé kvalifikované 
kádre. K doterajšlemu počtu odborníkov s odborným stredoškolským 
a vysokoškolským vzdelaním, ktorý sa v socialistíckom sektore hos- 
podárstva na Slovensku zvýšil v rokoch 1953—1963 zo 68 tisíc na 207 
tisíc, pribudne v rokoch 1964—1970 ďalších priblížne 120 tisíc absol- 
ventov odborných a vysokých škál. Učňovský pomer vrátane JRD ukon- 
čí zhruba 250 tisíc mladých ludí. 

Náročnou úlohou je zabezpečiť primeranú odbornú prípravu žlen 
z domácností a vytvoriť pre ich začlenenie do pracovného procesu 
materiálne podmienky tiež v starostlivostt o deti. V súčasnom období 
je počet miest v jasliach, v materských školách a v školských jedál- 
ňach v pomere k počtu detí príslušnej vekovej kategórie na Slovensku 
podstatne nižší ako v celoštátnom priemere a urýchlenie doterajšleho 
rozvoja na tomto úseku je preto velmi naliehavé. 

Pre efektívne využitie zdrojov pracovných síl na Slovensku sa vy- 
tvárajů predpoklady predovšetkým postupným uvádzaním do prevádzky 
v súčasnom období rozostavaných velkých investičných akcií hlavne 
v hutníctve a v chémii. 
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Rozvoj týchto odvetví podstatne prispeje k uskutočnenlu kvalitatfv- 
nych štrukturálnyých zmien v matertálnej základní celého nášho spra- 
covatelského priemyslu a umožní urýchliť rozvoj nadvázujúcích výrob 
1 na Slovensku. Významným prínosom pre celoštátny efektívny rozvoj 
výroby a pre urýchlenie hospodárskeho rozvoja Slovenska bude tiež 
intenzívnejšie využitie a zhospodárnenie ťažby nerastných surovín na 
Slovensku, najmá magnezitu, plnšíe využitie doteraz vybudovaných 
kapacít, osobitne v strojárstve, modernizácia 1 ďalší rast kapacít v spo- 
trebnom a potravinárskom priemysle a intenzívnejšie využitie pódneho 
fondu v polnohospodárstve. | 

So značným urýchlením doterajšleho rozvoja sa počíta tlež v rozvojl 
materiálnej základne nevýrobnej sféry na Slovensku, najměá v školstve 
a zdravotníctve. 

Realizáciou týchto zámerov sa doslahne další podstatný krok vo 
vyrovnávaní ekonomickej úrovne Slovenska s českými krajmi. Výrazne 
sa zníži predovšetkým súčasný rozdiel vo využití práceschopného oby- 
vatelstva. Podlel Slovenska na celoštátnej priemyselnej výrobe vzrastie 
podla súčasných úvah z tohoročných 20,6% na 244% a súčasný 
rozdiel v intenzite polnohospodárskej výroby sa zníži približne na po- 
lovicu. V sůvislosti s rýchlejším rastom výroby, zamestnanosti a inves- 
tičnej výstavby na Slovensku sa ďalej zmlernia aj existujúce rozdiely 
v príjmoch a osobnej spotrebe obyvatelstva 1 v najdóležitejších úsekoch 
spoločenskej spotreby. 

V návrhu smerníc do roku 1970 je, pravda, 1 rad nedoriešených problé- 
mov. V priprave plánu rozvoja hospodárstva na Slovensku bude potreb- 
né sústrediť pozornosť najmě na spomenutý problém využítia a rozvoja 
strojárskych závodov, vrátane dobudovania konštrukčných a vývojo- 
vých pracovísk, ďalej problémy rozvoja niektorých ekonomicky málo- 
rozvinutých oblastí, přoblémy využitia pracovných sfl, ktoré budú uvol- 
nené v súvislosti s likvidáciou máloefektívnych tažieb a priemyselných 
prevádzok. Intenzívne bude potrebné hfladať možnosti tiež pre rýchlej- 
ší rozvoj bytovej výstavby, výraznejšie zlepšenie situácie v cestnej 
sleti a podobne. 

Osobitná pozornosť bude potrebné venovať na Slovensku konkrétnej- 
šlemu rozpracovaniu problémov súvisiacích so zabezpečením uvažova- 
ného rozvoja pofnohospodárskej výroby. Ekonomická nekonsolidova- 
nosť velkého počtu družstiev spolu s nedostatkami v plánovaní viedla 
k vzniku celého radu vážnych disproporciÍ vo vnútri polnohospodár- 
skej výroby, ktoré ešte nie sů prekonané. Pri trvale schodkovej kfmnej 
bilancii nadobudla najmá živočíšna výroba v podstate extenzívny cha- 
rakter a jej súčasná kvalitatívna úroveň je velmí nízka. Na Slovensku 
je veřmi nepriaznivý najmá vývoj v chove hovědzieho dobytka, osobitne 
v chove kráv. Dosiahnutie zásadného obratu na tomto úseku je rozhodu- 
jácim článkom pozdvihnutia úrovne celej polnohospodárskej výroby, a 
preto musí mať prvoradé miesto tak vo výrobno-technických, ako aj 
v ekonomických opatreniach, zameraných na zvýšenie pofnohospodár- 
skej výroby. 

Socialistické pořnohospodárske závody na Slovensku sú už vcelku 
dobre vybavené ustajňovacími priestormí a inými objektmi, čo umož- 
ňuje vo váčšom rozsahu budovať doplnkové intenzifikačné stavby, vlac 
prostriedkov venovať na zúrodnenie pódy, osobitne na výstavbu zá- 
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vlah, na rozvoj krmovinárskeho prlemyslu a iných prlemyselných slu- 
žieb. Spolu s ďalšou mechanizáciou a posilnením polnohospodárskych 
závodov kvalifikovaným! pracovníkmi je to hlavná cesta zvýšenia in- 
tenzity a rentability polnohospodárskej výroby na Slovensku a tým aj 
vyrovnávania jej úrovne s českými krajmi. Stále naliehavejšíe je 1 do- 
riešenie problémov v horských a podhorských oblastiach, kde z výrob- 
ného hřadiska ide najměá o zvelfadenie a intenzívne využívanie roz- 
stahlych lůk a pasienkov pre rozvoj chovu hovádzieho dobytka. 


* 


Komunistická strana Československa po prebojovaní politického zrov- 
noprávnenia Slovenska v období zrodu novej republiky sústredila a 
dodnes sústreďuje svoju hlavnů pozornosť na riešenie sociálno-ekono- 
mického obsahu národnostnej otázky. Rovnako dósledne však dbala 
1 o to, aby sa slovenský fud prostredníctvom svojich zastupitelských 
orgánov aktívne podielal na riešení základných politických a eko- 
nomických otázok celoštátneho rozvoja, aby nebol narušovaný princíp 
jeho plnej politickej rovnoprávnosti a národnej samobytnosti. 

Vo svojich programových dokumentoch, v zákonodarstve a v politic- 
kej praxi KSČ dósledne zabezpečuje, aby Slovenská národná.. rada 
mohla vykonávať svoju funkciu národného orgánu predovšetkým aktív- 
nou hospodársko-organizátorskou prácou ako organický článok jednot- 
ného celoštátneho riadenia, čo je základná podmienka, aby Slovenská 
národná rada nezostala len formálnym reprezentantom samobytnosti 
slovenského národa. 

Pre účinnejšíe rozvinutie funkcle Slovenskej národnej rady a jej 
plnšie uplatnenie v tomto smere prijal ÚV KSČ a ÚV KSS v máji 
m. r. spoločné uznesenie, v ktorom sú v duchu záverov XII. sjazdu KSČ 
rozpracované leninské zásady národnostnej politiky komunistickej 
strany v súčasnom období. V tomto dokumente sa kritizuje zúžený a 
pasívny výklad ustanovení o slovenských národných orgánoch, ktorým 
sa riadila prax po prijatí novej ústavy ČSSR v roku 1960. Pozitívny 
obsah ústavných ustanovení sa správne neuplatňoval najmá pre »...ne- 
dostatočné naplnenie funkcie a právomoci SNR vo sfére plánovanía a 
rozpočtovania, redukciu jej kontrolných funkcií, ...pre nedocenenie 
úlohy SNR a jej orgánov vo vzťahu k národným výborom a výrobno- 
hospodárskym jednotkám na území Slovenska atď.« 

Na základe opatrení prijatých ÚV KSČ a vládou sa postavenie SNR 
v sústave centrálnych orgánov upevnilo a značne sa zaktivizovala jej 
činnosť tak v zabezpečovaní súčasných úloh, ako aj v vriešení problé- 
mov rozvoja do roku 1970. V duchu smerníc XII. sjazdu sa zabezpečuje 
primeraná pósobnosť Slovenskej národnej rady aj V pripravovanej 
novej sústave plánovitého riadenia. V zásadách novej sústavy, schvále- 
ných na januárovom pléne ÚV KSČ, sa zdorazňuje, že najmá pri vytvá- 
raní oblastnej proporcionality rozvoja hospodárstva pripadá klůčové 
miesto orgánom centrálneho riadenia, v tom i slovenským národným 
orgánom ako ich sůčasti. Návrhy plánov za hospodárstvo na Slovensku 
budů vypracované a predkladané v takej sústave ukazovatelov, ktorá 
umožní posúdiť a usmerniť sůúhrnné proporcie a dynamiku jeho rozvoja 
v rámci celej ekonomiky. Súůčasne budů v sústave ekonomických ná- 
strojov vytvorené také podmienky, aby centrálne orgány a Slovenská 
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národná rada okrem priameho usmerňovanía rozvoja najmá v oblasti 
základných rozvojových invéstícií mohlí aj ekonomickými, nástrojmi 
aktívne podporiť ekonomický rozvoj tých oblastí, kde to pre podniky 
z hladiska vlastného efektu nebude dosť príťažlivé, a na druhej strane 
obmedzovat rozvoj výroby tam, kde je to. z národohospodárskeho hla- 
diska nevýhodné, napr. v oblasti predimenzovaných priemyselných 
© aglomerácií. To, pravda, na druhej strane predpokladá ďalej zvýšit 
úroveň práce orgánov Slovenskej národnej rady, aby mohla riešiť všet- 
ky problémy rozvoja hospodárstva na Slovensku s dóKladnou zneloston 
ye potrieb a možností. : 


* 


Zmeny, ku ktorým došlo za uplynulých dvadsať rokov v hospodár- 
skom, sociálnom a kultúrnom rozvoji Slovenska, nemajů svojím rozsa- 
hom v jeho novodobej histórii obdoby. Politické a sociálne: ciele, za 
ktoré náš flud masove vstůpil do víťazného revolučného zápasu, sa úspeš- 
ne plnia a sú vytvorené všetky predpoklady, aby Slovensko-v jednotnej 
republike šlo naďalej cestou rýchleho rozvoja hospodárstva, životnej 
úrovne a kultúry. a tým 1 nehateného rozvoja národného života. — 

Výsledky dvadsaťročnej budovatelskej práce nášho ludu si dnes pri- 
pomíname nielen preto, aby sme bilancovali: dostahnuté úspechy. Chce- 
me tlež čerpať zo získaných skůúseností; aby sme tieto úspechy ďalej 
rozvíjali a obohacovali. Ďalšie upevnenie jednoty a sily. našej republi- 
ky, jej zomknutosti so Sovietskym svázom a ostatnými štátmi socialis- 
tickej sústavy, pozdvihnutie našej ekonomiky na kvalitatívne nový 
úroveň a. tvorivé uplatňovanie socialistických princípov va všetkých. 
oblastiach nášho spoločenského života v duchu uznesení XII. sjazdu 
KSČ je.spoločným cielom slovenského i českého národa. Nemožno 
krajšie osláviť naše významné em ako tvoriívou prácou pre reali- 
záciu We cielov. 
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JIŘÍ SEKERA 
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NA PŘELOMU EAP 


Dvacet let našeho století představuje tolik změn, jakými lidská spo- 
lečnost neprošla dříve za celé věky. Tuto známou pravdu je třeba 
vztáhnout v prvé řadě na hluboké proměny politické a sociální tvář- 
nosti společnosti. Neméně pronikavé jsou však pokroky v technické 
úrovní výroby a v technologii. v ekonomil výroby, jejích masových 
měřítcích a užitných hodnotách produkce. | 

Československo prošlo oběma těmito základními proměnami. 'Potud 
je jeho cesta shodná s ostatními zeměmi, které zvolily socialistickou 
cestu rozvoje. Určitý a ne bezvýznamný rozdíl-tu však přece je: na tuto 
cestu se vydalo už jako hospodářsky relativně značně vyspělá země. 
To vytvářelo určitou specifičnost jeho postavení, často nutilo a nutí 
řešit problémy, které dosud řešeny nebyly. Je to vážná okolnost, kte- 
rou je třeba brát v úvahu fak při objektivním posuzování minulosti 
našeho hospodářství, tak pro jeho další vývoj. 
| Tato skutečnost vyniká zejména dnes, kdy naše ekonomika dospěla 
k zřetelnému předělu svého vývoje, kdy hodnotíme uplynulou cestu 
1 dosažené výsledky a v souladu s novými podmínkam!l a novými kri- 
térii vyznačujeme další směry svého hospodářství. Dělá se to bez faleš- 
ného patosu, ale s vědomím obrovské práce, která byla vykonána; 
hodnotí a oceňují se úspěchy, což nezabraňuje zároveň kriticky po- 
soudit výsledky k poučení pro budoucnost. Za těchto okolností posky- 
tuje dvacáté výročí vzniku lidové republiky skutečně mimořádnou 
x příležitost k ohlédnutí do minulosti; je to. ohlédnutí, které si nečíní 
nároky na úplnost a vědeckou přesnost (neboť v tomto směru oče- 
kává naše ekonomy a historiky ještě značný kus práce), ale které 
může právě v této souvislosti aspoň připomenout momenty, jež se 
v průběhu doby v důsledku nových a nových“ událostí ztrácely do 
značné míry z obecného povědomí a znovu vážit jejich účinky. 


* 


Dnes se sice všeobecně uznává, že by bylo zcela absurdní hodno- 
tit dosavadní vývoj hospodářství z hledisek čistě ekonomických, avš:* 
— zdá se — stále se dosti objektivně nedoceňuje, jak složité vlivy 
se v životě společností v uplynulých letech křižovaly, působíly na 
ekonomiku a určovaly její chod a směry rozvoje. 

A přesto se zejména v současné době potvrzuje, že dvacetiletý eko- 
nomický vývoj není možné správně pochopit a vysvětlovat především 
bez dobré znalosti politických problémů této doby. Nemusí tu jít o ně- 
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jaké nové objevy. I známé skutečností se mohou jevit jinak, než jak 
jsme zvyklí, jsou-li chápány sice z dnešních hledisek, ale v určitých 
dobových souvislostech a je-li na ně vrženo plné světlo. 

Mezi početnými politickými vlivy, které působily na rozvoj a zaměření 
ekonomiky, jsou uváděny. především faktory mezinárodně politické. 
Zpravidla však ne všechny. Nejde tu totiž např.. jen o důsledky studené 
války s periodicky vypjatým! situacemi, které Československo ve své 
předsunuté pozici socialistického tábora pociťovalo zvlášť tíživě, Nejde 
tu také jen o důsledky rozsáhlého embarga, které na obchod s Česko- 
„slovenskem uvalily kapitalistické státy, 1 když oba tyto mezinárodně 
politické faktory do značné míry motivovaly četná závažná hospodář- 
ská rozhodnutí. Domnívám se, že je nutno více vážit a připomínat 1 po- 
litické momenty jiného druhu: díky ekonomickému potenciálu, zejmé- 
na vyspělému strojírenství, zaujímalo Československo vedle Sovětského 
svazu významné místo ve společenství socialistických států. Svého 
potenciálu se vždy snažilo využít ve prospěch všech, proto dobrovolně 
v duchu proletářského internacionalismu přijalo jako samozřejmou po- 
vínnost závazky pomoci těm, kteří. svůj průmysl začínali budovat. 
I v zájmu jejich socialistické vyslavby orientovalo vývoj svého hospo- 
dářství. 

Kromě toho působily na hospodářská rozhodnutí nesporně i jiné me- 
zinárodně politické aspekty, jejichž vliv zůstal.v podstatě nezměřen a 
nezhodnocen: perspektivy rozvoje národně osvobozeneckého hnutí, 
rozvojové potřeby hospodářsky méně vyvinutých států atd. 

Vcelku však nešlo zdaleka jen o tyto vnější vlivy. 

Na rozvoj hospodářství působily také silně okojnosti, které vyplý- 
valy z vnitřní situace a z poválečného utváření poměrů. Šlo tu o zásad- 
ní společenské přeměny, o proces, v němž se národní a demokratická 
revoluce cílevědomým úsilím strany a pod spontánním tlakem lidových 
mas postupně přeměňovala v socialistickou — a o se všemi důsledky 
pro život společnosti. © | 

-Do státních a hospodářských funkcí přicházeli noví lidé. Řídit složi- 
té soukolí národního hospodářství odshora až dolů bylo pro-ně dvoj- 
násob těžké: jednak proto, že byli ze svého subjektivního hlediska 
postavéní před úkol zcela nový, jednak proto, že zkušeností z fungo- 
vání socialistické ekonomiky nebylo nazbyt a koňkrétní poznatky pro 
rozvíjení poměrně vyspělého hospodářství:v nových podmínkách chybě- 
ly vlastně vůbec. Přitom šlo v tomto směru o zásadní rozhodnutí: týkala 
se utváření struktury průmyslu a v souvislosti s tím © zaměření inves- 
tic, o novou orientací Ý zahraničním obchodě; šlo o vytvoření odpoví- 
dajícího organizačního členění průmyslové základny,- o nové metody 
a nástroje pro její řízení — především plánování a financování a jiná 
velmi! zásadní opatření. 

To vše spadá do období, kdy se marxistická teorie ze známých 
důvodů v podstatě nevyvíjela a kdy vlivem drastických praktik kultu . 
osobnosti byla strana zbavena 1 významných národohospodářských 
odborníků. Aní tyto skutečnosti nebyly bezvýznamné. Teorie — místo 
aby poskytla návod k řešení praktických otázek socialistické výstavby, 
přešlapovala na místě, aniž by byla s to rozpracovat základní obecné 
poučky tak, aby byly prakticky použitelné a vhodnou variantu uplatnit 
w konkrétních podmínkách země. V této době, v těchto podmínkách tu 

zůstávalo v podstate jediné vodítko — cesty, po nichž se rozvíjela 
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ekonomika Sovětského svazu, zkušenosti jeho industrializace i kolekti- 
vizace jako pevný bod a vyzkoušené řešení. Z tohoto logicky historic- 
kého hlediska tedy vyplývalo, že další vývoj československého národ- 
ního hospodářství sledoval linii, která byla v SSSR prakticky ověřena 
a přinášela tu významné úspěchy. 

Ve výčtu nedoceňovaných politických faktorů nelze obejít aní sku- 
tečnost, že ekonomická kritéria výstavby byla často silně ovlivňována 
sociálními zřeteli, které se výrazně prosazovaly zejména v rozmísťování 
nových kapacit. Rozhodujícím motivem mnohdy byl např. požadavek 
vytvořit pro obyvatelstvo určité oblasti nové pracovní příležitosti. Do- 
statek pracovních sil je ovšem jen jeden z mnoha činitelů, které je 
třeba brát v úvahu pří rozmísťování výroby. Ani v socialistické společ- 
nosti nelze jednostranně požadovat, aby jen průmysl přicházel za lidml 
a nikoli také lidé za pracovními příležitostmi. Taková praxe logicky 
vede k prosazování přemrštěných lokálních požadavků na industrlali- 
zací. Tím trpěla i výrobní koncentrace průmyslu, rozšiřovala se ne- 
účelná kooperace atd. To všechno nesporně působilo nejen na sou- 
časné možnosti růstu společenské produktivity práce, ale ovlivňovalo 
je i do budoucnosti. 

Mnoho společných rysů s vývojem v této oblasti má i vývoj mzdový. 
Směřoval jednoznačně Ke mzdové nivelizaci. Zužování rozdílu ve 
mzdách jednotlivých kategorií pracujících 1 uvnitř těchto kategorií je 
nesporně určitým projevem demokratizace probíhající v socialistické 
společnosti. Bylo by jej tedy možno z vysloveně politického hlediska 
považovat za jev pozitivní. Posuzujeme-li však otázku z ekonomických 
pozic, je nesporné, že v tomto směru předběhl vývoj značně svou dobu, 
že proces nivelizace je v rozporu se současnými podmínkami ve vý- 
robě a současnou úrovní dělby práce. 

Je obtížné zmínit se o všech politických a ekonomických momentech, 
které v letech naší socialistické výroby působily. Ale jeden z nich není 
možno v žádném případě opomenout — je to proces socialistického 
zaružstevňování na vesnici, který podstatně ovlivňoval celkovou atmos- 
féru tehdejších let. Úkol překonat soukromovlastníckou mentalitu tisíců 
drobných a středních rolníků, přesvědčit je, že drobné individuální 
hospodaření nemá budoucnost a že v době prudkého technického roz- 
voje, který zasahuje zemědělství, jejich metody práce, jejich technolo- 
gie a jejich produktivita £ náklady, s nimiž vyrábějí, stanou se naprosto 
neúnosné, byl nadmíru těžký a komplikovaný. A to i přes skutečnosti, 
že socialistická cesta k zemědělské velkovýrobě je pro rolníka nejpři- 
jatelnější a fakticky mu přináší prospěch. O tom je však třeba argu- 
mentovat důkazy; vést rozsáhlé přesvědčovací kampaně a překonávat 
věky vypěstovanou opatrnost a konzervatismus. Celý proces byl o to 
komplikovanější, že v pozemkových reformách po roce 1945 byly tisíce 
hektarů konfiskované půdy kolaborantů a velkostatkářů rozdíleny bez- 
zemkům a drobným držitelům půdy. 

Je těžko dnes spočítat, kolik energie, politického úsilí a aktivizace 
bylo třeba vyvinout, jak intenzívně bylo třeba pomáhat nově založeným 
družstvům, aby se myšlenka združstevňování upevnila a nikoli — v dů- 
sledku různých chyb, ke kterým snadno mohlo dojít a přirozeně 1 do- 
cházelo — nezkompromitovala. 

Pravda — dnes se všechny tyto okolnosti, rušná politická atmosféra 
tehdejších dnů, let, včetně provokací těch, kteří se museli nedobrovol- 
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ně rozloučit se svým výsadním postavením, projevů jejich nesmyslného 
odporu, sahajícího až k vraždám, ve střízlivé ekonomické analýze 
jaksi ztrácejí; ze žádného čísla je nelze vyčíst. Přesto však hospodář- 
ský rozvoj země ovlivňovaly, a to nikoli bezvýznamně. 


Politické momenty ovšem uvedly také do pohybu obrovskou sílu, 
kterou je s to vydat jen uvědomělá, obětavá lidská práce. Projevila se 
nejbezprostředněji zejména v letech po Osvobození. Především díky jí 
mohla být poměrně brzo Konzolidována situace v hospodářství země, 
obnoven provoz dolů, elektráren, hutí a ostatních, válkou dílem zni- 
čených objektů takového celostátního významu, jako jsou Leninovy 
závody v Plzní, pražský strojírenský komplex ČKD a jiných.. 


Ona pomáhala překonat nedostatky v technickém vybavení, překoná- 
vat nesnáze a překážky, které provázely první kroky znárodněného 
průmyslu. Historie nejedné významné stavby — to je historie obětavé, 
nepatetické práce statisíců lidí, z nichž každý považoval za správné, 
za nutné a za věc své osobní cti příspět něčím víc, než mu prostě 
ukládala jeho morální povinnost. Tuto iniciativu, která e přeměňovala 
v pravém slova smyslu v materiální sílu, je třeba otenit jako faktor, 
který významně ovlivnil náš hospodářský vývoj. 


* 


Dnes můžeme konstatovat, že dvacetiletý ekonomický vývoj Česko- 
slovenska od konce druhé světové války tvoří určitý uzavřený celek. 
V tomto období se postupně — v závislosti na tom, jak se, posiloval 
vliv státu na přímé řízení hospodářství, jak se vytvářela jednotná 
ekonomika a upevňoval její plánovitý charakter — ustálil direktivní 
způsob řízení ekonomického rozvoje z centra. Zespolečenštěním výrob- 
ních prostředků, vznikem socialistického vlastnictví těchto výrobních 
prosttna dků byla dána možnost cílevědomě určovat vývoj proporcí v ná- 
rodním hospodářství a ovlivňovat jeho chod z jednoho místa tak, aby 
bylo možno co nejdříve dosáhnout politických 1 hospodářských cílů, 
které si společnost vytkla. Tato možnost byla využita. 


Model široce direktívního centrálního řízení — jak se všeobecně 
uznává — má své přednosti, které se mohou v určitém období socialis- 
tické výstavby uplatnit. To je třeba konstatovat bez ohledu na to, že 
z poslední doby máme s tímto způsobem řízení zkušenosti vesměs už 
negativní. Umožnil podstatně a poměrně rychle měnit výchozí struk- 
turu výroby. Umožnil vcelku úspěšně překonat důsledky kapitalistic- 
kého embarga, přerušení hospodářských svazků se zahraničím a vy- 
tržení Československa z tradiční středoevropské dělby práce. 


Uvědomme sil jen: například během druhé pětiletky bylo vyvinuto 
a zavedeno do výroby více než 2000 nových typů výrobních strojů a 
zařízení a více než 3000 nových typů průmyslových a laboratorních 
přístrojů. Předtím — v prvé pětíletce — byla zavedena výroba energo- 
vlaků, velkozakladačů a velkorypadel, osobních lodí, sacích bagrů, 
elektrických a naftových lokomotiv, přístrojů pro regulaci a automa- 
tizaci výroby atd. Pravda — o růstu sortimentu výroby nemůžeme 
hovořit jednoznačně kladně jen jako o důkazu technické vyspělosti čes- 
koslovenských dělníků a techniků, a jejich schopnosti překonat embar- 
go, tak jako kdysi. Do popředí vystupují ekonomické stránky věcí, které 
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ukazují, -že takový rozsah sortimentu je nadále neudržitelný: Dnes se 
ovšem nabízejí jiné možnosti řešení věci, než tomu bylo před lety. 

Bez direktivního způsobu řízení by ztěží bylo možno v tak krátké 
době uskutečnit socialistickou industrializaci Slovenska, investovat tam 
obrovské prostředky a přeměnit tak důkladně jeho tvář. Slovensko 
prošlo v několika letech proměnou, kterou okamžitě zaznamenává a 
oceňuje každý návštěvník; právem ji 1 v zahraničí považují za jeden 
z nejvýraznějších úspěchů socialistické výstavby v Československu. Na 
Slovensku vzrostla hodnota základních fondů (tj. stavebních prací, 
strojů a zařízení, nářadí atd.) v letech 1950—1963 v národním hospo- 
dářství o více než 114 miliard korun, to je více než 4krát tolik, kolik 
činíl průměrný celostátní roční objem investic v těchto letech. , 

Direktivně řízené hospodářství projevilo zvýšenou schopnost reago- 
vat i na potřeby rozvíjejících se ekonomik ostatních socialistických 
zemí. O trendu obratu zahraničního obchodu se socialistickými státy 
v. letech 1948—1960 výmluvně hovoří poměr 100:526, obdobné údaje, 
pokud jde o abchod s kapitalistickým! státy, vyjadřuje poměr 100:166, 
přičemž např. do roku 1953 se tu projevoval trend klesající (v r. 1953 
byl obrat zahraničního obchodu-s kapitalistickým!i státy proti výchozí 
úrovni roku 1948 na 61,6%). — 

Daný způsob řízení dokázal od počátku zařadit do výrobního proce- 
su všechny kapacity a využít volné zdroje pracovních sil; přitom tu 
šlo ne o mechanické využití výrobních kapacit, ale 1 o jejich účelnou 
koncentraci. Ta se projevila (spolu s jinými činiteli) v podstatném vze- 
stupu produktivity práce, který byl pro tato léta (v podstatě až do roku 
1962) příznačný. Charakterizuje jej tato řada: 


1948 1950 1952 1954. 1956 1958 1960 1962 
100 126 158 -© 174 200. | 227 268 295 


Naše bilance v tomto směru pochopitelně nemůže být úplná. Zna- 
menalo by to uvádět obsáhlé řady čísel, statistik a údajů, které by 
dále dosvědčíly, že šlo o období dynamického rozvoje hospodářství 
s pozoruhodnými trendy průmyslové výroby. Doplňme ji však aspoň 
dvěma syntetickými údaji: roční průměr růstu úhrnného společenského 
produktu v letech 1951—1955 činí 7,7 % a v letech 1956—19860 7,9 %. 
Ze srovnání vývoje národního. důchodu v ČSSR a hrubého národního 
produktu (adekvátní ukazatel používaný v kapitalistických státech) ve 
vyspělých západních zemích za léta 1955—1962 v přepočtu na 1 oby- 
vatele vyplývá, že Československo zaznamenává jedno z nejvýrazněj- 
ších temp vzestupu — 43,7%. (Itálie 46,6%, NSR 427%, Francie 
31,1%, Rakousko 35,6 %, Švédsko 26,6 %, Velká Británie 13,5 %.) 

Přesto se postupem doby stále zřetelněji ukazovalo, že direktivní 
způsob řízení, který dokázal uvést do pohybu mnoho faktorů ekono- 
mického rozvoje a urychleně vytvořit základnu, na níž lze dále stavět, 
Je do značné míry jednostranný a nemůže být plně účinný za jakých- 
koli okolností a v podstatně změněných podmínkách. Zdroje, které 
dovedl využít a vtáhnout do výrobního procesu se postupně vyčerpávaly 
a.v- národním hospodářství se »stabilizoval« stav napjatosti mezi zdrojí 
a potřebami, které vyplývaly z náročných národohospodářských plánů. 

Extenzivní výrobní zdroje, na které se daný systém řízení především 
soustřeďoval, nejsou v Československu příliš rozsáhlé (jak pokud jde 
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o pracovní síly, tak.1 suroviny a energii), a proto se známky jejich 
pokročilého vyčerpání začaly projevovat poměrně brzo. Tento proces 
začal také zřetelněji odhalovat slabá místa direktivního způsobu říze- 
ní; který nebyl s to:účinně čelít tomuto jevu. Zejména nebyl s to vyho- 
vět požadavku, který se ozýval stále častěji a stále naléhavěji: probou- 
zet a uvádět do chodu intenzifikační faktory ekonomického' rozvoje. 

r Rozbor současného systému řízení široce využívajícího direktivních 
způsobů -regulace hospodářského mechanismu, zkoumání hraničních 
možností jeho působení, odhalení spojitosti mezi ním a jednostranně 
zaměřeným ekonomickým růstem nebyl snadnou aní krátkodobou zá- 
ležitostí. V důsledku všeobecné orientace na kvalitativní hlediska, kte- 
rými se měřily všechny úspěchy či neúspěchy, dlouho nebylo možno 
rozpoznat nebezpečí vážnějších rozporů systému řízení, který po léta 
vykazoval. dobré. výsledky právě v kvanttě výroby, opomíjel však 
jiné její stránky. 

- Není tedy divu, že 86 hledala východiska především v afičích zášá: 
zích do dosavadních metod řízení a plánování. Tyto zásahy sice mohly 
zlepšit situaci na.určitém úseku, nezřídka však řízení zkomplikovaly, 
rozmnožovaly administrativní agendu a celkový běh věcí ovlivnily jen 
málo. Vážným opatřením, které přesahovalo rámec takových jednotli- 
vých zásahů, byla změna plánovacího systému, financování a soustavy 
odměňování v roce 1958. Tato. změna mířila na podstatu věc! a ovlivní- 
la. příznivě závěr druhé pětiletky. Nebyla však z různých důvodů (jed- 
ním z ních byla např. neexistence dlouhodobého plánu) komplexně 
uplatněna tak, aby změnila model řízení. Proto i její vliv byl dočasný: 

Do popředí výrazně vystupovaly některé okolnostt, které — vzájemně 
se zesílujíce — působily, že právě my jsme začali mimořádně naiéhavě 
pociťovat potřebu prozkoumat další cestu vpřed. Důležité jsou zejména 
tyto skutečnosti: relativně vysoká průmyslová vyspělost a mohutný 
zpracovatelský průmysl s velmi omezenými zdroji pro extenzívní rozvoj 
ekonomiky, vysoká výrobní spotřeba a stagnace společenské produkti- 
vity práce kombinovaná -se závislostí na dovozu surovin; z toho a 2 ome- 
zeného vnitřního trhu plynoucí eminentní zájem na vývozu na jedné 
straně a nedostatečná efektivnost a přizpůsobivost výroby požadavkům 
zahraničního obchodu na druhé straně. Konečně je tu zatím nevyřešený 
nesoulad mezi zemědělskou výrobou a spotřebou potravin. To všechno 
byly faktory, které naléhavost radikální změny řízení sílně podtrhovaly; 
vynucují radikálně zvýšit výkonnost našeho hospodářství tak, aby jeho 
produkce uspokojila oprávněné nároky obyvatel a čestně obstála v tvrdé 
mezinárodní soutěží. | 


* 

V uplynulém dvacetiletém období. které z makroekonomického hle- 
diska. můžeme považovat vlastně teprve za počáteční etapu rozvoje 
socialistického hospodářství, bylo dosaženo prvního postupného cíle: 
vybudovali jsme rozsáhlou průmyslovou základnu s dominujícím po- 
stavením strojírenství — tohoto nutného předpokladu dalšího zatavého 
vývoje. 

Náš dnešní průmyslový potenciál je dobrou základnou a ooshadis: 


kem k dalšímu rozvoji socialistické ekonomiky. 
. Takové ocenění dvou desítek let obětavé práce, ocenění toho, jak 
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pronikavě se změnila tvář země je spravedlivé a nutné: ukazuje, že 
jsme nepracovali nadarmo, že za náml zůstalý pozoruhodné výsledky. 
Právě proto, že se můžeme o takové výsledky opřít, nemůže být žádný 
rozumný důvod proti tomu, abychom také věcně nejen z kvantitativ- 
ních, ale 1 kvalitativních hledisek hodnotili a posuzovali, jak naše prů- 
myslová základna odpovídá světovým tendencím rozvoje výrobních sil. 
Vývoj se totiž nejen nezastavil, naopak pokračuje stále rychleji. Už to 
je vážná příčina, proč nemůžeme shledávat tuto základnu jako dokona- 
lou. Ale jsou 1-příčiny. další. 

Je třeba uvážit, že celý náš. ekonomický. vývoj v minulosti probíhal 
prakticky stále bez. existence : dlouhodobého perspektivního výhledo- 
vého plánu. Tím se ztrácí podstatná část výhod, které celospolečenské 
socialistické plánování přináší; zejména možnost na vědeckém základě 
ovlivňovat vývoj makrostruktury, orientovat investice tak, aby přinášely 
maximální efekt ve společenské produktivitě práce. Nedostatek vě- 
deckosti byl a je právě v- této oblasti pocíťován velmi tíživě. Přitom 
| všem je známo, že sestavit. dlouhodobý plán bylo z mnoha důvodů — 
vnitřních a zejména vnějších — patrně nad možnosti dané etapy vývoje. 

-Je také známo, že výstavba těčkého průmyslu není jednoduchá a 
zejména ne laciná záležitost. Že podstatně a na delší čas zatěžuje celé 
národní hospodářství, zejména je-li financováná v podstatě z vlastních 
zdrojů. Proto je přirozené, že určitou cenu za tento preferenční rozvoj 
těžkého průmyslu musí zaplatit ostatní odvětví národního hospodář- 
| ství. Po určité době je ovšem třeba tento »dluh« začít splácet. 

V naších současných podmínkách to znamená např. zvýšit a co nej- 
efektivněji využít objem prostředků věnovaných na rozvoj zemědělské 
výroby; rekonstruovat a modernizovat zpracovatelský průmysl, který 
váže značné množství pracovních sil a značně překračuje normy výrob- 
ní spotřeby, obvyklé v průmyslově vyspělých státech; posílit podíl 
chemického průmyslu.v celkové skladbě průmyslové výroby; uskutečnit 
přesuny v bilancí spotřeby primárních energetických zdrojů atd. 

Bylo už uvedeno, že direktivní systém řízení umožňoval soustředit 
značné prostředky a podle jednotného plánu jich využívat na místě, 
které z nejrůznějších důvodů považoval za nejdůležitější. Tím mohl 
značně urychlovat v naznačených směrech vývoj. V takto uskutečňo- 
vané strukturální přestavbě motivované nejen dlouhodobými ekono- 
mickými, ale také politickými zřeteli však ztěží mohla být v každém 
jednotlivém případě přísně posuzována rentabilita, ekonomická efek- 
tivnost té či oné výroby. Ohledy na náklady na výrobu tu prostě 
z mnoha důvodů ustupovaly do pozadí právě tak jako úsílí o kvantitu 
výroby si vynucovalo ústupky, pokud jde o kvalitu a strukturu výroby. 
- Značně náročné výrobní úkoly spolu s jednostranně zaměřeným systé- 
mem hmotné zainteresovanosti odnímaly čas potřebný k udržování 
všech oborů bohatě členité na nejpokročilejší světové úrovní. 


Tyto tendence zprvu latentní, nezřetelné, pozdějí však více zjevné 
jsou ovšem s široce direktivním systémem řízení spojeny a provázejí 
jej v každé chvílí jeho působení. Přitom jsou etapy, kdy výhody tohoto 
způsobu řízení pro uskutečnění určitých záměrů zřetelně převažují. 
U nás tomu tak bylo v období velkých strukturálních přeměn v celém 
hospodářství. 

Postupně se ovšem začaly projevovat stinné stránky daného způ- 
sobu řízení. A to byly také signály k tomu, abychom jej začali kritic- 
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© zkoumat. Patří ke šťastáým shodám okolností, že to bylo z hruba 
v době, kdy. — díky závěrům XX. sjezdu KSSS — vznikly 1 politicky 
příznivé. podmínky pro skutečně věcné hodnocení účinnosti řízení a 
kdy se začínal klást důraz na ekonomickou efektivnost hospodaření. 

Šlo tu však o dlouhodobý proces názorového vyzrávání, intenzivní teo- 
retické činnosti a objektivního zhodnocování dosavadních zkušeností 
a kritérií ekonomického rozvoje. Významně byl tento proces urychlen 
přípravami XII. sjezdu naší strany, jeho programem důsledné intenzi-. 
fikace hospodářství, z něhož také vyšel rozhodující impuls k podstat- 
ným změnám plánovitého řízení. Střana vynaložila mnoho úsilí k tomu, 

aby příprava nové soustavy řízení podle sjezdových direktiv nebyla 
pochopena jen jako administrativně : organizační záležitost, ale jako 
nutný. předpoklad k PES eRON k "další stěpě ekonomického rozvoje. 


Pro moderní ekonomiku, jejíž obrovský a výkonný potenciál má být 
úsporně a co nejefektivněji využíván, je velmi výhodné, má-li pokud 
možno pevnou dlouhodobou pespektivu. Pro socialistické hospodářství 
se taková perspektiva stává nezbytností. Právě v možnosti určovat vý- 
voj makroekonomických proporcí. z Jednoho centra je základní před- 
nost socialistického řízení ekonomiky. , 

Pokud jde o československé hospodářství, je možné o takové perspek- 
tivě hovořit aspoň ze dvou základních hledisek. Za prvé se stále více 
konkretizují úvahy o utváření jeho příštího profilu, v nichž se — s pří- 
hlédnutím k určující rolt takových základních elementů, jako je ener- 
getická bilance, využitelné zásoby surovin, plochy“ obdělatelné půdy, 
zdroje pracovních sil atd. — stále výrazněji „prosazují faktory a ten- 
dence, které vyplývají z vědeckotechnického poroku, z mezfnárodní 
dělby práce, z dlouhodobého vývoje na světových trzích atd. 

Za druhé stojí československé hospodářství na prahu období, v němž 
bude jeho rozvoj řízen podstatně změněnými nástroji a metodami. Je 
to změna tak významná, že. sí zasluhůje, aby byla označena za zále- 
žitost perspektivního významu. Sám přechod k novým způsobům a me- 
todám plánování, ekonomického podněcování a vytváření zájmu 0 pro- 
gresivní formy výroby si vyžaduje několik let. Nová soustava. řízení 
sama se může rozvinout ve vysoce výkonný systém regulace národo- 
hospodářských procesů jen v délším časovém. období. | 

Je pravda, propracování perspektivního výhledu je složitá, pracná 

a všestranně náročná záležitost; zatím jsme vlastně v jejím počátku. 
Také pokud jde o novou soustavu plánovitého řízení, to nejdůležitější 
— její praktické uplatnění a prověření — nás teprve čeká. Přitom tu 
nejde o dvě izolované záležitosti, ale naopak '— „o takovou jejich syn- 
tézu, v níž by se vzájemně podporovaly a posilovaly progresivní prvky 
a progresívní tendence ekonomického rozvoje. Naše teoretická vý- 
zbroj i bohatství praktických políokých 1 ekonomických zkušeností 
uplynulých dvaceti let jsou Sobrm a zpoPvm vodítkem 1 pro tyto 
složité situace. — 


i 
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JAROSLAV KLADIVA, —- E eo z o bí 
POV NÉ 2 Z 


Kulturní revoluce o ČSSR 


+ Každé výročí bývá záminkou k historickému hodnocení, avšak často 
svádí k tomu, že ve slavnostní chvíli převážně zdůrazňujeme kladné 
jevy a zkušenosti. Nelze však zapomínat, že uplynulé období jsme 
prožívali mnohdy ve velmi složité situaci. Prošli. jsmé mnohými obtížemi 
a dopustili jsme se i různých chyb. Přiznáme-lí je, nebude tím minulá 
etapa O nic menší nebo snad méně významnější. Právě naopak. Uvědo- 
míme-lí si, kolik bylo nutno překonat překážek, jak náročná byla 
naše cesta k socialismu a co vše musela vykonat Komunistická strana 
Československa, aby byl u nás dovršen socialismus a aby náš lid mohl 
přistoupit k budování vyspělé socialistické společnosti. 


Vidět uplynulých 20 let v celé jejích složitosti, s jejích úspěchy, 
nedostatky a chybami, není jistě lehké. Vždyť právě my jsme výrazně 
formovali jejich tvář. Hodnocení tohoto období je proto též hodno- 
cením vlastní práce a tedy do značné míry 1 naší sebekritikou. Byla to 
epocha naplněná především úsilím KSČ o vybudování nové ekonomické 
základny pro socialistickou společnost. Současně však probíhal 1 pro- 
ces ideově politických a kulturních přeměn, který se podílel na kvalita- 
tivních změnách jak v celkové struktuře společnosti, tak zejména na 
způsobu myšlení a života našich občanů. 

| Proces kulturní revoluce a všechny kulturně politické přeměny, 
k nímž v uplynulých dvaceti letech u nás docházelo, byly vždy úzce 
spjaty s hlubokými změnami v ostatních oblastech společenského života. 
V prvním období lidově demokratického Československa vycházely 
z dosažené úrovně socializace našeho národního hospodářství a přede- 
vším z prohlubující se demokratizace veřejného a kulturního života. 
V období výstavby socialismu v letech 1948—1960 se pak v Kulturně 
politické oblasti dovršoval proces socializace a zlídovění kultury, 
což bylo spjato s procesem sgelshch a strukturálních přemén naší 
společnosti. 

« Kulturní revoluce probíhala od počátku pod vedením Komunistické 
strany Československa a na ideových základech marxismu-leninismu, 
Což se projevilo zejména po XX. sjezdu KSSS a celostátní konferenci 
KSČ v červnu 1956, kdy ideologická práce strany nabyla prvořadé 
důležitosti nejenom v kulturně politické oblastí, ale | na všech ostat- 
ních úsecích našeho Života. V této etapě se již zvolna prosazovala 
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tendence prolínání vědeckotechnické a kulturní revoluce, která. zesflila 
zejména koncem padesátých let. 

Současná etapa naší kulturní revoluce probíhá v době, kdy se v. pad- 
statě vyčerpaly ekonomické možnosti kvantitativního růstu. našeho 
národního hospodářství. Komunistická strana Československa a s-ní 
celá společnost byla postavena před úkol řešít problémy všestranného 
kvalitativního rozvoje. Pro současnou etapu je proto již typické vžá- 
jemné prolínání vědeckotechnické a kulturní revoluce. 

V oblasti kulturní revoluce dochází nyní k pronikavým změnám. Nej- 
důležitější z nich spočívá v tom, že se mění vzájemný poměr mezi.poli- 
tickoekonomickými a kulturně politickými oblastmi. V minulých eta- 
pách našeho vývoje se vycházelo na základě dosavadních zkušeností 
z toho, že demokratizace kultury a vzdělání je závislá na ekonomických 
možnostech. Avšak dnes, kdy se prudce rozvíjí vědeckotechnická: revo- 
luce, je vzdělání a kvalifikace, kategorickým imperativem a nezbytným 
předpokladem kvalitativních změn v ekonomické základně. Demokrati- 
zace kultury a vzdělání spolu s vysokou kvalifikací se stávají podmínkou 
dalšího růstu ekonomických možností státu, prohloubení demokratizace 
veřejného života 1 rozvoje osobnosti socialistického člověka. Proto je 
zápotřebí řešit řadu úkolů kulturní revoluce nově tak, jak to odpovídá 
potřebám vědeckotechnického pokroku, ale také cílům © a ponodm 
naší socialistické společnosti, 


. 
: 


V letech 1945—1948 bojovala KSČ za demokratizaci školství, kultury, 
umění a za rozvoj vědy na základě programu postupného vývoje naší 
společnosti k socialismu. Prvořadým požadavkem dne bylo zpřístupnit 
všechny kulturní hodnoty a otevřít šlrokým masám cestu ke vzdělání, 
aby sl mohly osvojít kulturní návyky a potřebné znalosti nezbytné 
k převzetí státní moci a řízení národního hospodářství. Vlastním obsa- 
hem kulturně politického programu KSČ byl požadavek znárodnění 
hlavních kulturních institucí a prostředků. V tomto duchu se měla 
nejen přovést nová úprava poměrů na umělecké a kulturní frontě, ale 
též prosadit nový demokratický školský zákon. 


Radikální zásahy do kulturních poměrů státem lidové demokracie 
býly nutné z mnoha důvodů. Předně šlo o to, aby se zabránilo šíření 
fašistické a protektorátní ideologie, ale také té, která byla odpovědna 
za duchovní přípravu Mnichova a rozbití státní jednoty Čechů a Slo- 
váků. Zároveň bylo třeba rychle odstranit věcné škody, jež napáchala 
| nacistická okupace v naší kultuře a školství. 

Vždyť vysoké školy byly za války úplně likvidovány a střední školství 
podstatně omezeno. Bylo taktéž zničeno zařízení vědeckých ústavů, 
z knihoven nenávratně zmizelo na 40% knižního fondu. Těžce: posti- 
ženo bylo i divadelnictví a film. Prořídly řady předních kulturních 
pracovníků, jejichž nejpokrokovější představltelé byli žalářování nebo 
popravováni. Nedostatek vysoce kvalifikovaných sil v závodech, :ve 
školách, ve zdravotnictví, v kulturních institucích 1 v oblasti řízení.a 
státní správy zesiloval pak navíc [akt, že se česká Inteligence po celou 
dobu okupace nedoplňovala. 

Kulturně politický program KSČ svou povahou navazoval na revoluční 
snahy dělnické třídy a pokrokové Inteligence z minulosti a současně 
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-byl nositelem socialistických přeměn celého našeho ideového a kul- 
turního života. KSČ vycházela z toho, že pouze jeho důsledné p.osa- 
zování může vést k ústavním, právním i faktickým zárukám dei:okra- 
tizace kultury, a to byl také důvod, proč se její úsilí setkávalo s tak 
silným odporem všech konzervativních sil, zejména církve. Celé období 
od května 1945 do února 1948 bylo na ideologické a kulturní frontě 
vyplněno bojem a diskusemi o smyslu pokrokových tradic našeho náro- 
da, jež zřetelně vyúsťovaly v socialísmus a marxistické myšlení. 


Kulturní a ideologická oblast se tak stala oblastí úporného třídního 
střetnutí KSČ a progresivních složek inteligence se zpátečníky a deo- 
logy reakce. A jelikož byl tento zápas úzce svázán s protichůdností 
zájmů lidu a buržoazie 1£ v oblastí mocenskopolitické a ekonomické, 
braly na sebe politickoekonomické srážky často podobu diskusí o kul- 
turních otázkách, demokracii, svobodě, o našem vztahu k SSSR apod. 


Urputnost a obtížnost boje komunistů o kulturně politický program 
revoluce nám pomůže osvětlit tento fakt. KSČ se sice podařilo hned 
v létě 1945 prosadit řadu dekretů v kulturní oblasti (např. znárodnění 
filmu), ale přesto se jí nepodařilo před únorem 1948 prosadit anl 
potvrzení těchto revolučních aktů parlamentem, ani přijetí nového 
školského zákona. Přitom na vysokých školách dále studovalo pouze 
kolem 7% a na středních jen 11% dětí z dělnických a rolnických 
rodin, což se neblaze odrazilo v tom, že se některé středoškolské a vyso- 
koškolské ústavy stávaly přímo doménou reakce. 


Rozhodný obrat v kulturně politické oblasti nastal až po únoru 1948. 
V březnu byl přijat divadelní zákon a zákon o zřízení státní hudební 
a artistické ústředny; v dubnu filmový zákon a znárodnění Českoslo- 
venského rozhlasu — a co bylo zvlášť důležité — L nový školský 
zákon. V květnu 1948 byl pak znárodněn polygrafický průmysl. 


I když se však Komunistické straně Československa v období od 
května do února 1948 nepodařilo v zákonech zakotvit hlavní opatření 
související s demokratizací a zlidověním vzdělání a kultury, měl její 
kulturně politický zápas nesporně velký ideově politický význam. Do 
vědomí národa a převážné většiny kulturních pracovníků se podařilo 
vštípit přesvědčení o správností kulturně politického programu komu- 
nistů a o oprávněnosti demokratizace vzdělání a kultury. To pak zne- 
možnilo návrat ke kulturně politické praxi předmnichovské republiky. 
Talo skutečnost se jasně projevila jak v postoji inteligence v únorových 
dnech, tak na Sjezdu národní kultury v dubnu 1948. Pokroková kulturní 
veřejnost se vcelku jednoznačně přihlásila k socialismu a její většina 
ke kulturnímu programu Komunistické strany Československa. 


Gnorovým vítězstvím převzala Komunistická strana Československa 
veškerou odpovědnost za vývoj v zemi a vědoma si této odpovědnosti 
přistoupila k realizací myšlenek, pro které jí masy daly důvěru. S no- 
vým postavením KSČ 1 s novými úkoly velmi výrazně vystoupil do 
popředí hlavní pozitivní úkol výstavby nového, socialistického spole- 
čenského řádu. Na úseku kultury věnovali komunisté mimořádnou po- 
zornost tomu, aby nadcházejícímu procesu kvalitativních změn v ideo- 
logil a kultuře zajistili přiměřený Institucionální základ. Teprve tím se 
tvořily skutečné podmínky pro všestranný rozvoj kulturní revoluce — 
pro kulturní a umělecký rozvoj, pro demokratizací vzdělání, pro vý- 
chovu mas v duchu socialismu, pro rřevýchovu staré a výchovu nové 
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inteligence. A také teprve nyní se mohl rozvinout ideologický boj za 
vítězství a upevnění marxistické ideologie ye vědomí lidí. 


Koncepci kulturní revoluce vypracovávala KSČ od února 1948 až do 
IX. sjezdu a oplrala ji o pronikavé změny v ekonomice i politickém 
životě země. Na kulturní a ideologické frontě platila především zásada 
-= položit veškerou tvůrčí práci v kulturní oblasti, výchovu, školní 
1 osvětovou činnost na ideový základ marxismu-leninismu. K tomu 
bylo zapotřebí získat nejen inteligenci, ale také ji vyzbrojit marxistic- 
kou ideologií a navíc sl už vychovat dostatečně početnou novou inteli- 
genci spjatou se životem, prací a tužbami lidu. K ideové výchově 
a převýchově národa se. prostě využilo všech prostředků, které měl 
mladý socialistický stát k dispozici: školy, osvěty, umění, vědy, kultur- 
ních institucí, rozhlasu, masových organizací, především ROH a ČSM. 


Aby ideově politická práce v nových podmínkách byla úspěšná, mu- 
selo se probojovat důsledné marxistické pojetí zvláště ve vědě, což 
zejména ve společenských disciplínách byl úkol nemalý. Postavit je 
na nový teoretickometodologický základ, to byl požadavek žívota, který 
byl o to náročnější, že se mnohým vědním oborům v minulosti nevě- 
novala soustavná pozornost. Zcela nově musela být budována například 

marxistická politická ekonomie, kde navíc ihned vyvstal požadavek 
© dávat teoretické hypotézy, a teoretické řešení perspektivní. i denní 
politice KSČ. | | 


Správně chápat a řešit problémy znárodněného průmyslu, vnitřního 
1 zahraničního obchodu a kolektivizace venkova. si také vyžadovalo 
rozvinout širokou ekonomickou propagandu a výuku na vysokých ško- 
lách. Zpočátku ale mohla všechny vědecké, politické, propagandistické 
a pedagogické úkoly plnit jen malá část národobospodářů-komunistů, 
především z řad předválečných členů strany. Teprve postupně se vět- 
šina praktických a pozdějl i teorettckých a propagandistíckých úkolů 
přesunula na mladé lidi, kteří se v té době s teoretickými a metodolo- 
gickými problémy ekonomické vědy samí seznamovali v praktické 
činnosti nebo ve výuce na vysokých školách. Podobně tomu bylo 
1 s marxistickou filosofií. 


Ruku v ruce s řešením závažných úkolů v oblasti společenskovědní 
„vyvstala nutnost šíroce propagovat marxistický světový názor a přede- 
vším vyzbrojit pro nové úkoly sočialistické výstavby celou stranu. 
KSČ proto zahájila v nebývalé šíři vnitrostranickou výchovu zavedením 
pravidelného a pro členy strany povinného Roku stranického školení. 
Soustavné školení všech členů strany kladlo vysoké nároky na pří- 
pravu učitelů. Byly proto pořádány dlouhodobější, půlroční a roční 
kursy na stranických politických školách včetně zvláštního kursu 
pro učitele marxismu-leninismu, který byl zaveden jako povinný před- 
mět na vysokých školách. Od roku 1949 se také pravidelně školili 
vedoucí pracovníci státní správy a národního hospodářství. 


Ačkoliv se naše kulturní veřejnost, až na malé výjimky, manifestačně 
přihlásila k Únoru a postavila se do služeb socialistického státu, šlo 
u řady osobností teprve o počátek vnitřního a ne vždy jednoduchého 
přerodu. Také v širokých vrstvách národa teprve začínal proces, v němž 
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se musel postupně překonávat vliv buržoazní I maloměšťácké ideologie 
a náboženství. 

Kulturně politický program KSČ, přijatý IX. sjezdem jako generální 
linie pro rozvíjení kulturní revoluce, zachovával proto také kontinuitu 
s kulturně politickým programem VIII. sjezdu KSČ. Výrazně se to 
projevovalo zejména v postoji strany k tvůrčí umělecké frontě, kde 
strana zvlášť zdůraznila, že jde o širokou frontu pokroŘových kulturních 
pracovníků. Vyhrazovala si však právo, jako vedoucí a odpovědná síla 
národa, vytyčovat zásadní marxistickou linii v kulturní oblasti a pod- 
porovat především ty směry, které měly nejblíže novému životu a 
nové skutečnosti. Na podporu ideově politického vlívu KSČ na kul- 
turní frontě a jejího usměrňování prostřednictvím kulturních pracovníků 
samotných byly vytvořeny Svaz spisovatelů, Svaz československých 
skladatelů, Svaz československých výtvarných umělců a další umělecké 
a tvůrčí svazy. 

Kontinuita kulturně politického programu KSČ v období výstavby 
socialismu u nás spočívala také v prohlubování demokratizace kultury 
a vzdělání. Tento proces se už také prolínal se socialistickým požadav- 
kem výchovy nové inteligence, ale i s ostatními potřebami národního 
hospodářství a veřejného života. Nejhlouběji zasáhl hned v prvním 
období budování socialismu v naší zemi do oblasti školské a do přípravy 
kvalifikovaných kádrů pro naše národní hospodářství. Odrazil se však 
1 v oblasti vědy a osvětové práce a do jísté míry i v umění. 

Požadavek prohloubení demokratizace vzdělání, kultury a výchovy 
nové intelígence se po přijetí nového škelského zákona v roce 1948 
rychle prosazoval. Názorným příkladem jeho uvedení do života bylo 
zřízení kursů pro přípravu pracujících na vysoké školy, jimiž prošlo 
v letech 1948—1953 na 11000 posluchačů. Po několik let tak pří- 
slušníci pracujícího lidu ovlivňovali ideovou orientaci vysokých škol, 
jejich politické ovzduší a pak posílili řady pokrokové inteligence. 
Řady nové inteligence byly však rozšiřovány 1 výběrem schopných 
a politicky vyspělých dělníků a rolníků do odpovědných funkcí. 


Proces demokratizace vzdělání v prvním období budování socialismu 
se prolínal také s potřebami rozvoje národního hospodářství. V letech 
1. pětiletky rychle rostla síf vysokých škol a byla založena řada 
nových škol. Počet vysokých škol se zvýšil z 18 s 54 fakultami v roce 
1947—1948 na 29 s 81 fakultami v roce 1952—1953. Rozšíření sítě 
vysokých škol, zejména budování vysokých škol technického směru, 
sledovalo potřebu rovnoměrnějšího rozložení vysokého školství v čes- 
kých zemích a na Slovensku, hlavně však šlo o přiblížení vysokých 
škol průmyslovým centrům, aby mohlo být posilováno spojení studia 
S praxí a rozvojem techniky. 

Potřeby národního hospodářství ovlivnily také úvahy o dalších 
formách demokratizace vzdělání a zabezpečování přípravy kvalifiko- 
vaného dělnického dorostu. V srpnu 1952 bylo přijato usnesení o vybu- 
cování státních pracovních záloh. Mělo vést ke zvýšené péči o moder- 
nizaci výuky a teoretickou výchovu mladých dělníků a umožnit státu 
plánovitě vytvářet pracovní rezervy, s nimiž by mohl podle potřeby 
disponovat. 

Rozvoj národního hospodářství a jeho potřeby I pozorný vztah státu 
diktatury proletariátu k potřebám rozvoje vědy vedl v roce 1952 
k založení Československé akademie věd a v roce 1953 k ustavení 


654 


hJ] 


samostatné Slovenské akademie věd. Poprvé v historii našich národů 
tak byly dány objektivní předpoklady pro rozvoj vědeckého bádání, 
neboť stát převzal veškerou péči o hmotné zabezpečení vědeckého vý- 
zkumu a výchovy nových vědeckých pracovníků. 

V roce 1952 byla také založena Společnost pro šíření politických 
a vědeckých znalostí, která se stala v příštích letech významným 
organizátorem řady mových forem osvětové práce. Jejím prostřed- 
nictvím se také socialistická inteligence na základě dobrovolnosti 
podílela na ideologické převýchově naroda a vytváření nejrůznějších 
forem mimoškolního vzdělání. 

Ale únorové vítězství neodstranilo a ani nemohlo odstranit všechny 
překážky. Buržoažie byla síce poražena, snažila se ovšem různými 
způsoby mařít pozitivní práci KSČ a lidu. Mnoho těžkostí vznikalo 
z překonávání navyklých způsobů myšlení, tradičních ideologických 
forem, maloměšťáctví apod. Objevil se však také nový nepřítel, s nímž 
strana dříve nemusela počítat a kterého dříve neznala. Bylo to sebe- 
uspokojení, iluze o snadnosti cesty k socialismu. a. všemocnosti usne- 
sení a příkazů. Tato deformace leninského pojetí stranické práce a 
jejích metod našla příznivou půdu díky existenci kultu osobností v mezi- 
národním dělnickém hnutí i u nás. Někteří straničtí 1 státní představí- 
telé začali opouštět metody 1 formy práce: obvyklé v období, kdy 
strana a dělnická třída bojovaly o moc a mohly zvítězit jen sílou argu- 
mentů, otevřenou třídní politikou a vlastní. prací. 


Deformace forem uplatňování vedoucí úlohy strany vedla postupně 
také k opouštění politické diferenciace ve všech složkách společnosti. 
Docházelo ke směšování třídních nepřátel s těmi, kteří se dopouštěli 
jen chyb, ať již z neznalosti, nebo z: nezkušenosti. 

Nedostatky ve stranické prácí se projevovaly nejprve jako ochabnutí 
masově politické a ideologické práce strany. Vzrůstající obtíže, které 
KSČ nemohla předvídat a které souvisely s objektivní situací, jak 


„se vyvíjela v mezinárodním měřítku, bylo možno překonat jen zlep- 


šením politickoorganizátorské a ideologické práce. 

Těmito otázkami se zabývalo plénum ÚV KSČ v prosinci 1953. Proti 
kultu osobností vyzvedlo úlohu lidových mas; proti dogmatismu a strnu- 
losti v ideologické práci nutnost tvůrčího přístupu k marxisticko-lenin- 
ské teorii, odvahu a samostatnost myšlení; proti schematismu, konzer- 
vatismu a nekvalifikovanosti v prácí a rozhodování nutnost zvyšování 
odborné kvalifikace a hlubokého studia marxistické teorie. Velká 
pozornost byla věnována také využívání výsledků společenských věd ve 
stranické prácí a úloze umění'při spoluvytváření nového, socíalistického 
člověka. Jednání ÚV KSČ o ideologických otázkách v prosinci 1953 a 
ohlas, s nímž se setkalo, znamenalo v naších podmínkách důležitý 
Krok k přípravě onoho ideologického kvasu, steny později probíhal 
po XX. sjezdu KSSS. 

Ustavení'státu diktatury proletariátu umožnilo řešit řadu závažných 
ideových problémů. Umožnílo mímo jiné vyřešit jinak ztěží řešítelné 
problémy kulturní revoluce. Pravda, její první období bylo charak- 
teristické významnými polítickoorgánizačními opatřeními. To však 
tehdy byla historicky nutná forma zásahu státních- institucí do řízení 
ideologické a kulturní oblasti. Později se ale přechodná, v podstatě 
administrativní forma řízení kulturní a ideologické fronty stala u ně- 
kterých pracovníků převládajícím způsobem práce. Docházelo k vulga- 
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rizacím, které se často projevovaly jednak v nesprávném chápání 
požadavku aktuálnosti socialistické kultury, zejména v tvůrčích oblas- 
tech, jednak ve zjednodušování vztahu umění a vědy ke skutečnosti. 
Zásadní zlom v pohledu na kulturně politické otázky a řadu důleži- 
tých podnětů k řešení jednotlivých problémů naší kulturní revoluce 
přinesl ovšem až XX. sjezd KSSS, ld rozbil strnulý krunýř dogma- 
tismu v ideologické a kulturní oblasti a zdůraznil, že tvůrčí rozvoj 
teorie je zákonitostí socialistické výstavby 1 budování komunistické 
společnosti. Zdůraznění tvůrčího charakteru marxismu a rozbití mono- 
polu jedné osoby na vědecké závěry směřovalo na jedné straně proti 
všeobecnosti a frázovitosti stranické propagandy a na straně druhé 
proti jejímu podceňování. XX. sjezd KSSS naznačil rovněž cestu k pro- 
hloubenému chápání vztahu ideologie a kultury a k otázkám výstavby 
komunismu. 
. Po XX. sjezdu KSSS ústřední výbor KSČ řešil řadu důležitých kulturně 
politických otázek. Nejzávažnější přitom bylo. uplatňování vedoucí 
úlohy strany v kulturní a ideologické oblasti v nových podmínkách, jež 
bylo zárukou důsledného odstranění negativních důsledků kultu osob- 
nosti. Přitom KSČ musela bojovat i proti názorům, které pod rouškou 
odmítání nesprávných forem řízení ideologické a kulturní práce opomí- 
jely vedoucí úlohu strany. Po XX. sjezdu KSSS se ukázalo, že před námi 
je ještě celé období, v němž musí být sveden boj o tvůrčí pochopení 
a- hluboké osvojení sl marxistického světového názoru. 


Celková ideologická situace u nás 1 v mezinárodním dělnickém hnutí 
signalizovala nutnost všestranněji než dosud řešit zejména otázky 
ideologického působení společenských věd a celé kultury. Na tento 
aspekt výchovného procesu národa a především mladé generace polo- 
žilo také hlavní důraz plenární zasedání ÚV KSČ k ideologickým 
otázkám v červnu roku 1957, které tyto otázky spojovalo těsně s po- 
třebamí a perspektivami vědeckotechnické revoluce. 

Demokratizace: vzdělání a kultury, pokud jde o stejnou příležitost 
pro všechny sociální vrstvy obyvatelstva, bylo dosaženo. V této době 
však už také sám vývoj demokratizace kultury a vzdělání nabýval 
nového charakteru, což zpětně ovlivňovalo 1 celkový proces výstavby 
soclalismu. Došlo především k podstatným změnám ve školské soustavě. 
Vybudováním jednotné školské soustavy jsme skoncovali s výlučností 
přístupu ke vzdělání. Školství stálo na nových základech. Nacházelo 
se plně v rukách socialistického státu. Tím jsme vyšli vstříc i potřebám 
rozvíjející se vědeckotechnické revoluce. 

Ukázalo se však, že školský zákon z roku 1953, jímž byla zkrácena 
doba povinné školní docházky i doba vyhrazená středoškolskému studiu, 
nevyhovuje našim skutečným potřebám. Úprava školství v roce 1953 
zanedbala do jisté míry specifičnost naších podmínek a opomenula 
1 některé národní tradice v našem školství. V dostatečné míře nevy- 
cházela ani z pedagogických a psychologických zákonitostí procesu 
poznání a ani z pravidla příměřenosti věku žáka ke zvládnutí určí- 
tých poznatků. 

Praxe prokázala, že základ osmiletého všeobecného vzdělání neod- 
povídá požadavku výchovy nových kvalifikovaných pracovníků v prů- 
myslu 1 v zemědělství. Také středoškolské jedenáctileté vzdělání nedo- 
sahovalo úrovně kladené na kvalifikaci středních kádrů a nevyhovovalo 
zejména jako příprava pro vysokoškolské studium. Značnými nedostatky 
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trpěly 1 vysoké školy. Mládí i nesamostatnost posluchačů 1 nízké zna- 
losti v základních předmětech vedly na jedné straně k vysokému počtu 
povinných přednášek a k středoškolským formám studia. Na druhé 
strahě ke snižování nároků na vysokoškolské učitele, což se projevilo 
v tendenci opouštět vědecké metody studia na vysokých školách. 
Nicméně však jednotná Škola a školská reforma v roce 1953 přispěly 
Ke kvantitatívnímu růstu zejména středního vzdělání. 


Po řadě průzkumů a veřejných diskusí-o naší socialistické Škole a 
po dílčích opatřeních přistoupila Komunistická strana Československa 
k madikálnímu řešení. V dubnu roku 1959 přijala usnesení O těsném 
spojení školy se životem a o dalším rozvoji výchovy a vzdělání v Čes- 
koslovensku. Hlavním cílem tohoto usnesení bylo vybudovat takový 
školský systém, který by skutečně odpovídal dosaženému stupni rozvoje 
naší společnosti a zároveň v předstihu zabezpečoval výchovu peoto 
níků pro další etapu. 

- Díky rozhodným opatřením KSČ charakterizuje poslédní léta. další 
rozmach školství. Počet vysokých škol se zvýšíl ve školním roce 1960/61 
na 50 se 108 fakultami a 94040 studenty. Rychlý rozvoj vysokého 
školství zaznamenalo zvláště Slovensko. Proti 4 vysokým školám s 15 
fakultami v roce 1947/48 mělo v roce 1960/61 16 vysokých škol s 33 
fakultami. Počet studentů se zvýšil téměř třikrát. Mimo to bylo na 
území republiky v roce 1959 založeno 20 pedagogických institutů, -na 
nichž studovalo téměř 16000 nových učítelů všeobecně vzdělávacích 
škol. Přitom se podstatně změnílo i sociální složení vysokoškolských 
studentů. 

Koncem 50. let se věnovala zvýšená pozornost také stranickému 
řízení vědy. Narůstající potřeby technického rozvoje a další demokra- 
tizace veřejného života, rozvoje vzdělání a kultury. kladly stále vyšší 
požadavky na vědeckou práci. Československé akademii věd bylo 
uloženo „připravit celostátní plán vědeckého výzkumu a zaměřit vě- 
decké pracovníky na klíčové úkoly. Počet vědeckých pracovníků do 
roku 1960 vzrostl proti roku 1937 zhruba šestkrát. A počet vědeckých 
pracovišť, kterých bylo asi 300, není s obdobím předmnichovské reDW 
bliky rovněž srovnatelný. 

Postupující demokratizace našeho kulturního života položila 1 nové 
úkoly osvětové prácí. Dosavadní zkušenosti ukázaly, že je jí možno ve 
ve větší míře než dosud využít také k odborné výchově. Pro přeorientaci 
osvětové práce mělo základní význam usnesení strany z dubna 1958 
O dalším rozvojí a prohloubení ideové účinnosti osvětové práce. Spo- 
lečnost pro šíření politických a vědeckých znalostí 've spoluprácí 
s. národními výbory si budovala síť lidových polytechnik a universit, 
jejichž cílem je soustavně doplňovat znalosti lidu na úrovní sou- 
časného stavu vědeckého pm Zkušenosti z jejich práce se pak 
V mnoha směrech využily 1 při zakládání lidových akademií a uni- 
versit. — | | 
. Rychlý vzestup životní úrovně pracujících a v podstatě uspokojivý 
vzestup rozvoje materiálně technické základny naší společnosti v druhé 
polovině 50. let vedl k ideologické a kulturní aktivizaci pracujících 
mas. Zvýšení životní úrovně, perspektiva komunismu a možnosti, které 
v oblasti vzdělání a kultury dával socialistický stát, počaly příznivě 
působit také na vytváření nových potřeb a zájmů lidí. Vzrůstaly poža- 
davky na vzdělání, zájem o různé formy studia pří zaměstnání- a 
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o zvyšování kvalifikace. Rostla návštěvnosť osvětových a- kulturních 
zařízení, zvyšovaly se nároky na hodnotu rozhlasových. a televizních 
pořadů. Ukazovalo se, že došlo k podstatným změnám v morálně poli- 
tické oblasti, na úseku tvořivé práce i v životním slohu lídí,.což našlo 
výraz například v hnutí brigád socialistické práce. Výsledky tohoto 
bouřlivého rozvoje kultury v- období budování. socialismu kodifikovala 
pak socialistická ústava z roku 1960, která zajistila a zakotvila revo- 
luční vymoženosti lidu i v oblastí kulturní revoluce a stala se zárukou 
dalšího rozvoje ČSSR. | 

| Ve druhé etapě našeho vývoje se ideologická a kulturní práce stává 
stále více součástí nezbytných ekonomickopolitických podmínek dalšího 
rozvoje vyspělé socialistické společnosti. Otázky kulturní revoluce, 
řešení jejích úkolů se tak přesouvalo z oblasti pouhého vědomí do 
oblasti materiálních sil nové společnosti. KSČ se vlastními zkušenostmi 
a' zkušenostmi Sovětského svazu dostávala ke komplexnímu pojetí 
problematiky vědeckotechnické a kulturní revoluce. Problémy kulturní 
revoluce splývaly s úkoly hospodářského rozvoje. Účinnost ideologické 
a Kulturní práce bylo proto třeba hodnotit hlavně tím. jak se projevuje 
v hospodářských výsledcích a politické vyspělosti Jidu. Oblast ideolo- 
gické práce strany, od teoretické činnosti přes odborně politickou až 
po každodenní agitaci, se stala vlastní sférou boje nového se starým. 
Období před XII. sjezdem KSČ probíhalo v ideologické oblasti ve 
znamení naléhavých potřeb ekonomiky a vědeckotechnické revoluce. 
Střeáem pozornosti byly otázky zvyšování kvalifikace a odborné 
úrovně pracujících a politického uvědomění, což mělo vyústit v inicia- 
tivním řešení hospodářských problémů a otázek řízení. 

Projednávání ideologických otázek XII. sjezdem KSČ tvořilo důležitou 
součást jeho činorodé práce. Na jedné straně bylo charakterizováno 
praktickým zřetelem k jednotě ideologické a ekonomickoorganizátorské 
činností a na druhé straně duchem důsledného skoncování se všemi 
pozůstatky kultu osobnosti. Šlo pří tom také o otázky prohlubování 
tvořivého přístupu k marxistické teorii, stranické prácl a o uplatňování 
vedoucí úlohy strany v nové etapě našeho vývoje. 

Kritika pozůstatků kultu osobnosti vedla však, podobně jako v roce 
1950, u některých publicistů k popírání všech úspěchů strany a lidu 
v minulosti a i k tomu, že byly všechny nedostatky připočítávány 
na vrub působení kultu osobnosti. Ve skutečnosti však mnoho těžkostí 
v uplynulém období vznikalo z toho, že KSČ musela teprve získávat 
vlastní zkušenosti. Každá nová vývojová etapa klade vyšší nároky na 
práci strany a systém řízení. Podcenění všech těchto souvislostí a 
zjednodušený pohled na uplynulé období vedl v některých případech 
až k liberalismu v ideologické a kulturní oblasti. 


Boj proti zkreslování marxistické teorie a revizi některých Jejích 
základních principů a postupné prosazování tvůrčího způsobu myšlení 
a leninských metod práce se staly hlavním obsahem ideologické 
práce strany. Úkoly ideologické práce a jejího spojení s politicko- 
organizátorskou činností strany se zabývalo ideologické plénum ÓV KSč 
V prosinci 1663. Jednání pléna ÚV KSČ o Ideologických otázkách, ale 
také celá dosavadní zkušenost ukázaly, že se problematika kulturní 
revoluce neomezuje jen na oblast ideologického boje prostřednictvím 
pokrokové a socialistické kultury a umění. Základ kulturní revoluce 
tvoří změny vyplývající přímo ze změn výrobních sil a výrobních 
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vztahů a řešení otázek, které souvisejí s vytvářením osobnosti člověka 
socialistické a komunistické epochy. 

Hlavní úsilí na ideologické a kulturní frontě věnuje proto KSČ pozí- 
tivnímu řešení jednotlivých úkolů. V tomto smyslu také rozvíjí jednot- 
livé kulturní úseky. V současné době se.soustřeďuje především na řešení 
otázek vědeckotechnické revoluce a na její další rozvoj. S tím souvisí 
také příprava vysoce kvalifikovaných kádrů, zejména rozvoj vysokého 
a odborného školství. Pro současnou etapu našeho vývoje je typické, že 
u nás téměř každý stý občan studuje na vysoké škole. Růst národního 
hospodářství, rozmach vzdělanosti a kulturnosti našeho lidu tvoří také 
přirozenou základnu a kulturní zázemí naší vědy. V rozvoji vzdě-* 
lanostl a úrovní naší vědy patří naše republika k předním deseti 
státům světa. 

V poslední době dosáhlo velkého rozmachu také naše socialistické 
umění. Jeho rozvoj je zabezpečován socialistickým státem. Vysoké 
nároky na uměleckou úroveň a ideové působení umění, které pří řízení 
kulturní 'a ideologické fronty uplatňuje strana, dovedly umění k vy- 
sokým metám. Rozvoj estetického cítění našeho lidu 1 značně rozvinutý 
vkus je v nemalé míře též výsledkem působení naší kultury. 

Kulturní revoluce v uplynulých dvaceti letech znamenala hluboký 
„zásah do myšlení a jednání celé naší společnosti. Zvláště poslední 
období, v němž se výrazně u nás prosazuje vědeckotechnická revoluce, 
ukazuje, jak bude společnost dostávat charakter komunistické společ- 
nosti, a že právě kulturní revoluce bude podstatným procesem, jenž bude 
nositelem kvalitativních změn. Bude tomu tak proto, že půjde především 
o změny vztahů mezí lídmí a o změny v jejich poměru k prácí, respek- 
tování osobnosti druhých 1 potřeb kolektivu a společnosti vůbec. Zku- 
šenosti z vývoje naší kultterní revoluce ukazují, že se jedná o skutečně 
revoluční změny společnosti, o změny v ideologii, kultuře a postojí 
lidí, jež jsou pro vítězství socialismu. stejně důležité, jako kvalitativní 
revoluční změny v politickomocenských a ekonomických poměrech. 
Bez kulturní revoluce nelze dialekticky překonat konzervativní konti- 
nůltní prvky staré společnosti, které mechanicky převzaty znamenají 
deformaci nové socialistické skutečnosti. Kulturní revoluce vytváří 
tak vlastní základnu a atmosféru nové komunistické společnosti, kterou 
bude tvařít vysoce kvalifikovaný, kulturně rozvinutý a všestranně vzdě- 
laný člověk. 
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TULIUS DOLANSKÝ 


Plodná spolupráce 


se sovětskou kulturou 
© 


V krátké a přehledné stati není možno ani zdaleka plně vystihnout, 
co pro nás v Československu znamenala a znamená sovětská kultura 
za posledních dvacet let. Bude úkolem několika historiků, aby vše- 
stranně zhodnotili, jak se rozvíjely československo-sovětské kulturní 
styky od roku 1945. Na všech úsecích kulturního života u nás máme 
už dnes tolik dokumentárního materiálu, že by vydal sám o sobě látku 
na několik objemných svazků. Pokusíme se zachytit z něho zatím 
aspoň nejpodstatnější jevy a naznačit základní rysy celkového 
obrazu. 

Ve více než tisíciletém vývoj! našich dějin nenajdemě nikde obdoby. 
aby vzájemná spolupráce se zahraničním partnerem dosáhla za pouhá 
dvě desetiletí takové šíře a hloubky. Ruská literatura jakožto naojvýznač- 
nější složka kulturní tvorby Sovětského svazu nám nebyla cizí aní 
v minulosti. Právě ona patřila od časů národního obrození k předním 
oporám a živným zdrojům naší vlastní vzdělaností. Nosili bychom 
dříví do lesa, kdybychom tu znovu podrobněji připomínali, čím byla 
pro Čechy a Slováky víra v Rusko a jak se prakticky odrážela do nej- 
různějších oblastí našeho veřejného a kulturního dění: před Velkou 
říjnovou socialistickou revolucí i po ní. 

Dvacet let našich vzájemných styků se Sovětským svazem na polí 
kultury nelze považovat jenom za organické pokračování dřívějších 
tradičních vztahů československo-ruských. Živé povědomí o ních nevy- 
mizelo ovšem aní po památném květnu 1945. Nejednou jsme se jich 
na prospěch věci dovolávali. Ale naše kulturní styky s SSSR nabyly 
v této době naprosto nový, jiný ráz., Změnily se celou svou podstatou, 
kvalitativně 1 kvantitativně. Staly se nerozlučnou součástí naší socia- 
listické revoluce. 

Tento politicky třídní aspekt hraje rozhodující úlohu pří posuzování 
všech našich kulturních vztahů k Sovětskému svazu od roku 1945. 
Třídní hledisko nechybělo ani dříve V poměru k carskému Rusku 
a potom k SSSR, pokud u nás vládla buržoazie. Je známo, jak prudce 
se měnil už v průběhu 19. století u nás postoj k Rusku, když nalvně 
důvěřivé rusofilství prvních buditelských generací ostře odmítla zrající 
česká buržoazie Havlíčkovou kritikou carského samoděržaví a od polo- 
viny 19. věku hleděla uplatnít své třídní zájmy aktivní spoluprací 
s ruskými liberály. Tato linie vyvrcholila v Masarykově politice za 
revolučních událostí z roku 1917. Splývala s mezinárodními zájmy 
západních imperialistických mocností a doznívala v blahovolné štěd- 
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rosti buržoazních vlád předmníchovského Československa vůči protiso- 
větské emigraci u nás. Vztah k Rusku se přitom neustále diferencoval. 
Cestu k ruskému revolučnímu hnutí si proklestila po českých radi- 
kálních demokratech zvláště dělnická třída, takže tisíce jejích přísluš- 
níků, českých a slovenských krasnoarmejců, se účastnilo revolučních 
bojů v Rusku po boku svých sovětských soudruhů. 


Protikladně dvojí vztah k ruské kultuře se u nás utkával po celých 
dvacet let za předmníchovské republiky. Už tam se sváděly rozhořčené 
zápasy mezi obhájci starého vládnoucího řádu a mezi průkopníky 
našeho přátelství k prvnímu státu dělníků, rolníků a pracující Inteli- 
gence. Jedinečné zásluhy sl tu získala od roku 1925 Společnost pro 
kulturní a hospodářské styky s SSSR, která spolu se Svazem přátel 
SSSR, vzniklým r. 1930, pečovala všemožně o hlubší poznávání sovětské 
Kultury u nás. K sovětskému umění, literatuře, filmu, hudbě, divadlu, ar- 
chitektuře, k sovětské vědě se tehdy hlásili nejpřednější představitelé 
Československé kulturní avantgardy. Nástup hitlerovského fašismu 
v sousedním Německu posílil u nás od počátku třicátých let nebývalé 
sympatie k Sovětskému svazu a k jeho socialistické kultuře. Národně 
vlastenecký zřetel přehlušoval přitom bezděčně třídní zájmy u velké 
části maloburžoazní československé veřejnosti, která sl postupně uvě- 
domovala, jak smrtelné nebezpečí hrozí naší státní svobodě v nacistíc- 
ké expanzi. Manifestační ráz pro spolupráci se Sovětským svazem 
a Jeho kulturou měly četné výstavy, jubilejní oslavy Puškina, Ševčenka 
1 dvacátého výročí Velké říjnové socialistické revoluce, stejně. jako 
návštěvy sovětských spisovatelů u nás a triumfální zájezd Alexandro- 
vova vojenského souboru písní a tanců. Když se potom za druhé světové 
války upínaly všecky naděje okupovaného a roztrhaného Českosloven- © 
ska na nepřemožitelnou Rudou armádu, obracela se drtivá většina Čechů 
a Slováků i k sovětské kultuře s tím větší a netajenou láskou. 


OD KVĚTNA 1945 DO ÚNORA 1948 


Vítězný květen 1945 otvíral u nás dokořán brány všemu krásnému 
a radostnému, co přicházelo z bratrské východní země. Nadšeně byli 
vítání nejenom sovětští bohatýři, osvoboditelé naší vlasti. S otevřenou 
náručí a s rozjásaným srdcem přijímal náš lid také představitele 
sovětské kultury. Nové široké možnosti tu dával pro vzájemnou spo- 
lupráci 1 Košický vládní program, v němž se zdůrazňovalo: »Zcela 
nově bude vybudován 1 v kulturním ohledu náš poměr k největšímu 
našemu spojenci — SSSR.« | 


Hned v květnu uspořádal tak u nás řadu koncertů Státní ukrajinský 
soubor písní a tanců I. ukrajinské fronty za uměleckého vedení Lydie 
Černyševové. Jenom v Praze vyslechlo tyto první posly sovětské 
kultury po těžkých časech nacistické okupace na padesát tisíc roz- 
dychtěných posluchačů. Za několik dní potom, počátkem června 1945, 
se těšily stejnému úspěchu koncerty Rudoarmejského souboru oddílu 
gardy generál-plukovníka Gordova. Dne 10. června přiletěla do Prahy 
početná delegace předních sovětských vědců a umělců v čele s místo- 
předsedou VOKS A. V. Karaganovem. Zatímco učení členové delegace, 
akademikové a profesoři, navazovali styky s našimi vědeckým! institu= 
cemíi, znamenití umělci, pěvci, sólisté baletu a koncertní mistři uchva- 
covalí obecenstvo na koncertních vystoupeních v Národním divadle 


: : 661 


a v přeplněném sále pražské Lucerny; za družné spolupráce s Českou 
filharmonií a Sborem čs. rozhlasu. Byla to opravdu »Vítězná kultura«, 
jak o ní přednášel ve velkém sále Ústřední knihovny hlavního města 
Prahy A. V. Karaganov. 

Není móžno ani zdaleka podrobněji. vypočítat všecky další vzácné 
sovětské hosty, kteří k nám přicházeli od sklonku nezapomenutelného 
Jara a léta 1945. Koncerty, výstavy, přednášky, besedy, manifestace — 
jeden podnik stíhal druhý. A nestačily přitom uspokojit touhu 
a zvědavost masových zástupů. Z velikých uměleckých souborů na- 
vštívily Československo ještě téhož roku 1945 Státní soubor ruské 
písně A. V. Svěšnikova a baletní soubor Igora Mojsejeva. Z vynikajících 
spisovatelů jsme uvítali Konstantina Simonova, Ilju Erenburga, Maxima 
Rylského, Leonida Pervomajského a další. Pro mimořádný zájem sl 
obecenstvo vynucovalo prodloužení výstav se sovětskou tematikou 
»Stalingrad— Praha«, »Hitler v sovětské karikatuře«x a »Družba národů 
SSSR«. Od konce června 1945 se konala pravidelná filmová představení 
sovětské kinematografie v kinu Metro a jinde. 

Bohatá kronika Společností pro kulturní a hospodářské styky s SSSR 
poskytuje přímo nepřeberné množství svědectví, jak živelně pronikala 
sovětská kultura do naší veřejnosti hned v těch prvních měsících 
a letech po květnu 1945. Společnost sama zahájila znovu svou činnost 
po nedobrovolné přestávce z časů okupace už 20. května 1945. A do- 
sáhla za vedení svého zakladatele prof. Zdeňka Nejedlého brzy roz- 
machu jako nikdy předtím. Ke spolupráci se sovětskou kulturou se 
hlásili nyní takřka překotně představitelé všech vědeckých a umě- 
leckých oborů. Téměř po tří roky pracovali potom v třinácti odborných 
sekcích: v sekci sociálních věd, v sekci matematicko-přírodovědecké, 
lékařské, lékarnické, právnické, národohospodářské, technické, peda- 
gogické, tělovýchovné, lirerární, hudební, výtvarné a filmové. Společ- 
nost měla své odbočky v českých zemích ve 12 městech. Znovu 
vydávala měsíčník »Praha-Moskva«, založený už před válkou. Svými 
více než čtyřmi tisící členy vesměs z řad kulturních pracovníků 
ztělesňovala názorně spontánní zájem kulturní veřejnosti o všechno, 
co se odehrávalo v příbuzných odvětvích kulturní tvorby SSSR. 

Od roku 1945 rozvíjel u nás ještě rozsáhlejší propagační činnost 
v nejširších masách Svaz přátel SSSR, který konal svůj IV. valný sjezd 
v listopadu 1946 a do konce roku 1947 soustředil jenom v českých 
krajích bezmála na tři sta tisíc členů, pracujících ve více než dvou 
tisících pětí stech odbočkách. Jeho Ilustrovaný týdeník »Svět sovětů« 
vycházel — na naše poměry — v obrovských nákladech. Nemenší 
úspěchy mělo nově založené nakladatelství Svět sovětů. Jenom do 
konce roku 1947 vydalo přes 533 tisíc výtisků překladů ze sovětské 
literatury, knih a brožur, kromě edice oblíbených sovětských písní 
v nákladu téměř čtvrt miliónu exemplářů.') 

Jak veliký byl tehdy hlad naší veřejnosti po sovětské kultuře, do- 
kazovala 1 řada dalších skutečností. Ve vydávání překladů z ruské 
klasické a sovětské literatury se předstihovala takřka všechna nakla- 
datelství. Novou sovětskou literaturu a publicistiku v ruském originál- 


1) Dokumentární materiál víz k tomu v tištěných »Zprávách o činnosti 
Společnosti pro kulturní a hospodářské styky s SSSR« za léta 1945—1947 
a v knížce Jana Němce a Jiřího Sedláčka »Na rozhraní lete, Praha 1964, 
str. 1068 n. 
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ním znění: šířila u nás 1 speciální prodejna »Sovětské knthy«,; otevřená 
v létě 1946 na Václavském náměstí v srdcí Prahy.'Na školách všech 
stupňů bylo u nás zahájeno hned po květnu 1945 vyučování ruštině, 
pokud na to stačil dostatek pohotových učitelů. O sbvětské kultuře 
poučovaly mládež články v učebnicích. Odpovědný úkol vychovávat 
odborné znalce ruského jazyka a literatury případl untversítám. Ani 
největší posluchárny nemohly vždycky pojmout lavinovitý příval na- 
dšených studentů a studentek pří přednáškách a seminářích z těchto 
oborů. K sovětské kultuře se spontánně hlásili čeští a slovenští spiso- 
vatelé a básníci, výtvarní umělci, malfří a sochaři, hudební skladatelé, 
a to jak svými původními díly, tak propagací umělecké tvorby svých 
sovětských druhů. O sovětskou tematiku se ucházela divadla a film, 
plně se jí věnoval tisk a rozhlas. Sovětské písně zpívala naše mládež. 

Masově manifestační charakter měla zejména velkolepá akce »Český 
národ Rudé armádě«, uspořádaná Společností pro kulturní a hospodář- 
ské styky s SSSR ke Dni Rudé armády 23. února 1946. Shromáždila 
veliké množství cenných darů na znamení trvalé vděčnosti těm, kteří 
bojovali za naši svobodu a položili za ní bezpočet životů. Na třech 
výstavách v Praze byly vyloženy dary českého lidu sovětským přáte- 
lům: v síni Svazu českého díla byla výstava obrazů a soch, v síni Holla- - 
ru výstava grafik a v průmyslové dvoraně Veletržního paláce výstava 
strojů, lékařských a optických přístrojů, průmyslových výrobků, skla, 
keramiky a pamětních předmětů. Téměř po dva měsíce — až do 15. 
dubna — trvaly všecky tři výstavy za neztenčeného zájmu obecenstva. 
Zvláštní vojenský sovětský vlak o šestnácti vagónech, dekorovaných 
chvojím, prapory a nápisy, odvezl potom dary na hraníce SSSR do 
Čopu, kde byly odevzdány sovětským zástupcům. Většina z nich dodnes 
zdobí moskevské muzeum Sovětské armády. 


Slavné a radostné období prvních tří let — od května 1945 do únorá 
1948 — našich obnovených styků se sovětskou kulturou po vítězství 
nad hitlerovských fašismem ukázalo názorně, jak hluboká a opravdová 
byla u nás láska k zemi — osvoboditelce. Na první pohled se tak 
mohlo zdát, že vzájemné kulturní vztahy Československo-sovětské 
pokračují vcelku po stejných liniích a obdobným duchem, jak je 
v menším měřítku vytvářeli už průkopníci čs.-sovětského přátelství 
mezi dvěma světovými válkami. Převratné historické události, plné 
bojů a.utrpení, daly 1 kulturní družbě nesrovnatelně mohutnější. patos. 
Za změněných politických poměrů získaly pro ni statisíce nových 
zanícených aktivistů. A zajišťovaly pro ni — na rozdíl od předmní- 
chovské republiky — vydatnou podporu £ z veřejných prostředků. 
Košický vládní program. z dubna 1945 se uskutečňoval také na kulturní 
frontě. 

Ale první tříletí naší lidové demokracie nepředstavovalo ovšem žád- 
nou fdylu. Nerozklenula se ještě nezkaleně jasná obloha ani nad 
vztahy k Sovětskému svazu a jeho kultuře u nás. Jenom bezprostředně 
po květnu 1945, v prvním závratném opojení z radosti nad novou 
svobodou, umlklý před veřejností nepřátelské hlasy těch, kteří z ne- 
návist k socialismu a komunismu zavinili Mnichov a dali přednost 
raději nacistické okupaci než záchraně Československa s pomocí 
Sovětského svazu. Marně potom spoléhali na příchod »spojenců« ze 
Západu. Těžko se smiřovall s novou skutečností. Sotva jim poněkud 
otrnulo, využili několika stran Národní fronty, aby pod jejich záštitou 
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zaútočilí proti vedoucímu postavení Komunistické strany Českosloven- 
ska a orientovali naši lidovou demokracii k západním kapitalistický m 
mocnostem, proti Sovětskému svazu. Stále otevřeněji se pokoušeli 
napadat také československo-sovětskou spolupráci na kulturním poli. 
Jestliže zpočátku tak činili jenom poťouchlými narážkami a jízlivými 
drobnostmi, už od roku 1946, když po bojových volbách se stal v nové 
vládě Klementa Gottwalda ministrem školství národní socialista Jar. 
Stránský, šikovala se kulturní reakce kolem orgánů peroutkovsky 
buržoazního ražení »Svobodného | zítřka«, »Dneška«, lidoveckých 
»Obzorů« atd. , 

Pro kulturní otázky nacházela zvláště vydatnou oporu v obnoveném 
»Kritickém měsíčníku«. V jeho celkovém zaměření, oživujícím tradice 
předmnichovské orientace k západním buržoazním kulturám, šlo ovšem 
o více než o obnovu zpřetrhaných vzájemných styků se západním 
demokratickým světem. Dávných a samozřejmých vztahů českosloven- 
ské kultury k pokrokovým hodnotám západních zemí mělo být zneužito 
pro politické cíle domácí reakce. Proti plamenným sympatiím obrovské 
většiny naší veřejnosti k Sovětskému svazu a k jeho vítězné kultuře 
byla vyvolána vzrušující diskuse o postavení Československa mezi 
- Východem a Západem, kde prý Československu připadá specifická 
úloha »mostu«. Byl to fantastický nápad, odporující -historickým 
zkušenostem, protože východoevropské země si vytvářely své styky 
se západní Evropou samostatně, bez našeho prostřednictví. Ale tato 
donauijotská teorie »mostu« měla naprosto jasnou tendenci. Chtěla 
se stát protiváhou proti politické a kulturní orientací naší lidové demo- 
kracie k Sovětskému svazu. 


SE SOVĚTSKOU KULTUROU K SOCIALISMU 


Porážka reakčních pokusů o kontrarevoluční puč v únoru 1948 
definitivně ukončila necelé údobí prvních tří let, kdy se také česko- 
slovenské styky se sovětskou kulturou rozvíjely ve volné soutěží 
tradičních protikladných síl u nás. Prošli jsme tehdy mimořádně zá- 
važnou dobou i pro naše vztahy k sovětské kultuře. Nezvratně se 
prokázalo, že sl získala nejenom upřímné sympatie jak v širokých 
masách, tak u velké většiny kulturních pracovníků. Měla význačný 
podíl 1 na formování veřejného mínění u nás a pomáhala vychovávat 
náš lid pro nové, socialistické zřízení. 

Od února 1948 až po dnešek dostaly naše styky se sovětskou kul- 
turou podstatně jiný ráz. Jako ve všech ostatních oblastech, tak 1 v kul- 
tuře se učila socialistická revoluce ze zkušeností našich sovětských 
přátel. Šlo tu o dalekosáhlý proces znárodnění kultury, jak o něm 
mluvil soudruh Klement Gottwald už na Sjezdu národní kultury 
v pražské Lucerně 11. dubna 1948, když zároveň připomínal, že »so- 
clalistická praxe Sovětského svazu plně potvrzuje obrovský význam 
inteligence v lidovém socialistickém státě.“) 

V dopise ústřednímu výboru Svazu čs.-sovětského přátelství dne 11. 
prosince téhož roku pak znovu potvrzoval: »Budování socialismu a ko- 
munismu v Sovětském svazu je nám též stále více velkým zdrojem 
zkušeností a poučení pro naši hospodářskou 1 kulturní výstavbu.«*) 


2) Klement Gottwald, Spisy XIV, Praha 1958, str. 376, 374. 
3) Klement Gottwald, Spisy XV, Praha 1981, str. 167. 
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Bude potřeba ještě podrobně osvětlit, co a jak jsme převzali po 
únoru 1948 podle vzoru sovětské praxe především pro revoluční 
přestavbu základních kulturních institucí u nás. Není pochyby, že 
pedagogické zkušenosti z SSSR se uplatnily už v novém né 
o jednotmém školství z dubna 1948 a za dva roky potom 1 v zákoně — 
o vysokých školách (v dubnu 1950). Všechno naše školství tu bylo 
postaveno na jednotnou socialistickou základnu. Některá z těch opat- 
ření bylo třeba časem změnit a upravit, aby vyhovovala lépe skuteč- 
ným a měnícím se poměrům. I za našich dnů probíhá diskuse o novém 
návrhu vysokoškolského zákona podle požadavků dneška. V nové, socí- 
alistické soustavě našeho školstyí rozhodovaly ovšem především naše 
vlastní domácí tradice. Ale nejeďen podnět jsme přijali i ze ka 
zkušeností. Kde se plně nevžily, byly a jsou nahrazovány dalším 
úpravami. —- | 

Poučení ze sovětské kultury nám pomáhalo po únoru 1948 nejednou 
pří koncepci ostatních zákonů, zrozených ze socialistické revoluce, 
ať šlo o divadelní zákon, čl zákon o vydávání a rozšiřování knih, 
 hudebnín a jiných neperiodických publikací, nebo zákon o právu 
autorském. Zvlášť pronikavě zasáhl do nejširších vrstev naší veřejnosti 
v červénci 1949 zákon o tělesné výchově a sportu, jímž byla všechna 
naše tělovýchova sjednocena na společném základě, v podstatě podle 
vzoru sovětské fyskultury. Ze zkušeností sovětských přátel jsme se 
učili také při organizaci sociaHstické péče o lidovou osvětu, o lidové 
knihovny, osvětové školy, výstavnictví a lidovou tvořivost. Nikdy před- 
tím nevznikalo u nás tolik pěveckých a tanečních lidových souborů 
jako právě v těchto letech. Některé z nich se proměnily ve stálé 
profesionální instituce. Sovětský příklad pomohl | u nás převést na 
soclalistickou základnu. také polygrafický průmysl, rozhlas a film. © 


Jedinečný význam měla kulturní spolupráce se Sovětským svazem 
pro novou organizací Československé vědy. Už v prních letech naší 
lidové demokracie byly u nás zakládány v hojnější míře badatelské 
ústavy, jako např. Ústav českého jazyka a Ústav pro českou literaturu. 
Přiřazovaly se k staré České akademii věd a umění, která měla do 
té doby jenom reprezentační charakter. Vedle ní existovaly z před- 
mnichovské republiky některé jiné vědecké instituce reprezentačně 
organizačního rázu, jako Slovanský ústav nebo Orientální ústav. 
V duchu sovětských zkušeností došlo u nás roku 1952 k dalekosáhlému 
činu, mimořádně význačnému pro naši kulturní revoluci a socialistic- 
kou výstavbu. Do života vstoupila Československá akademie věd a spo- 
jila se se Slovenskou akademií věd. Do jednotného rámce těchto aka- 
demií byla pojata veliká většina dosavadních badatelských institucí 
v českých zemích I na Slovensku. Naše nová jednotná Čs. akademie 
věd, obohacená o řadu dalších badatelských pracovišť ze všech hlav- 
ních vědeckých oborů, stala se tak podle vzoru Akademie věd SSSR 
aktivním ohniskem vědeckovýzkumné práce. Spolu s vědeckými pra- 
covíšti vysokých škol připadl jí na kulturním pol! jeden z nejčestněj- 
ších úkolů: zaručóvat a rozvíjet ideově vědecký základ našeho socia- 
listického zřízení. 

Mnoho prospěšného čerpaly z příkladu sovětské kultury i masové 
organizace ve svých snahách o soustavné zvyšování kulturní úrovně 
pracujících především. Revoluční odborové hnutí a Čs. svaz mládeže 
aby vedle speciálního poslání, vyjádřeného už v jejich názvech pečo- 
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valy zároveří v okruhu své působnosti o neustálý růst vzdělanosti 
našeho lidu. Roku 1952 opak: byla -založena — přímo. :podie 
sovětského vzoru — Čs. společnost pro šíření politických a vědeckých 
znalostí, sdružující příslušníky inteligence z nejrůznějších oblastí vědy, 
techniky a umění k masové práci za zvlášť ušlechtilým cílem. 

Celá tato výstavba a nová organizace kulturního života u nás jako 
součást socialistické revoluce je trvale poznamenána zkušenostmi . ze 
Sovětského svazu. Čeho tam bylo dosaženo v socializaci kultury za 
několik desetiletí úporného hledání a často odvážných experimentů, 
mohli jsme převzít za několik málo let jako hotové výsledky pro naše 
»znárodnění kultury«, se specifickými obměnami podle naších domá- 
cích poměrů. Na pozadí tradičních Československo-sovětských kultur- 
ních styků vyrostla tak pevná mohutná páteř, spolehlivá základna 
celého našeho kulturního života,. organicky SP)téNo s ostatními 
socialistickými zeměmi... 

Vítězný únor vytvořil také nové podmínky pro další všestranný 
rozvoj vzájemných kulturních vztahů se Sovětským svazem. O vzájem- 
nou součinnost se sovětskými soudruhy usilovaly a usilují všechny 
kulturní Instituce, jak jsme je právě vyjmenovali. Ale kromě toho 
vznikly 1 jiné, které považují za svůj nejvlastnější úkol upevňovat 
a prohlubovat družbu se Sovětským svazem a jeho kulturou. Už 22. úno- 
ra 1948 se sloučily na manifestačním: zasedání v pražském Národním 
divadle Svaz přátel SSSR a Společnost pro kulturní a hospodářské 
styky s SSSR v jedinou organizaci Svaz čs.-sovětského přátelství 
s pobočkami po celé republice. Tento náš Svaz dosáhl v průběhu let 
na půltřetího miliónu členů, takže patří k nejpočetnějším složkám 
Národní fronty. Převzal úkoly obou dřívějších institucí, z nichž se 
zrodil. Soustavně propaguje také sovětskoy kulturu v masách pracují- 
cích. Množství cenného materiálu Z nejrůznějších oborů sovětské 
kultury přinášejí jeho časopisy »Svět sovětů«, »Praha-Moskva«, »Čtení 
o SSSR«, »Družba«, »Šestina světa« a »Poznáváme Sovětský svaza, 
vycházející ve velkých nákladech. Nakladatelství Svět sovětů vydává 
ročně několik desítek knižních titulů, roztříděných do souborů s vý- 
razným profilem a: oblíbených v širokých čtenářských vrstvách. Na 
dvacet miliónů publikací se tak odtud rozešlo mezi naším čtenář- 
stvem od roku 1945, nepočítáme-li ostatní česká a slovenská nakla- 
datelství, která si vybírají ze sovětské knižní produkce podle svých 
speciálních zájmů. A všude tu jde nejenom Oo překlady z ruské litera- 
tury. Stále větší pozornosti se těší také jinojazyčná kultura ostatních 
národů sdružených do veliké rodiny Sovětského svazu. 


Svaz čs.-sovětského přátelství vydatně přispívá také k masovému 
šíření znalostí ruského jazyka u nás. Od roku 1949 zavedl prostřednic- 
tvím svých odboček populární Lidové kursy ruštiny. Absolvovalo je 
už přes tři milióny posluchačů, kterým se tak otevřela bezprostřední 
cesta ke zdrojům sovětské kultury. Pro výchovu odborných. znalců 
ruštiny a ruské literatury sehrála význačnou úlohu v padesátých 
letech u nás nově založená Vysoká škola ruského jazyka a literatury 
v Praze. Za pomoci vynikajících sovětských učitelů, přičinila se jedl- 
nečně o zvýšení odborné kvalifikace ruštinářů na pašlch Pes 
školách. 

Aby se soustavně prohlubovala spolupráce se sovětěloů vědou, o to 
pečoval od roku 1951 nově vzniklý Československo-sovětský institut 
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Soustřeďoval u nás sovětskou vědeckou literaturu z nejrůznějších 
| badatelských odvětví a význačné studie vydával v českých překladech, 
utříděných do několika řad periodických časopisů pod společným 
záhlavím »Sovětská věda« (»Filosofie«, »Historte«, »Jazykověda« atd.). 
Když se v průběhu první poloviny- padesátých let stala pravidelná 
součinnost se sovětskou vědou samozřejmostí pro všecky naše vědecké 
instituce, proměnil se Čs.-sovětský institut, pojatý do rámce Čs. akade- 
mile věd, na ryze badatelský ústav a zaměřil se na výzkum ruského 
jazyka, ruské a ukrajinské literatury a sovětské. historie. Ve své roz- 
sáhlé publikační činnosti se zvláště zasloužil vydáním důkladného 
rusko-českého slovníku o šesti dílech. Od počátku roku 1964 pokračují 
v práci Čs.-sovětského Instiťutu dvě -nově organizovaná pracoviště: 
Ústav dějin socialistických zemí a Ústav jazyků. a literatur ČSAV. 
Široký mezinárodní ohlas si získává v oblastí jazykovědy a literární 
vědy časopis »Československá rusistika«, soustřeďující odborné pracov- 
níky z celé republiky. A : 


. 


SPOLUPRÁCE. VE VĚDĚ A UMĚNÍ 


Vzájemná spolupráce. se sovětskou kulturou se ovšem nikterak ne- 
omezovala a neomezuje jenom na tyto orgány a na instituce, vybudo- 
vané speciálně pro pěstování vzájemných styků, pro studium jazyků, 
literatur a historie národů SSSR. Vyplývalo ze samé podstaty naší so- 
cialistické revoluce, že 1 celá naše kultura se rozvíjela od února 1948 
v nejtěsnější souvislosti a ustavičném doteku se sovětským kulturním 
životem, Na rozdíl od dřívějších období neprobíhal už tento vývoj 
jenom živelně. Stal se organizovanou součástí naší kulturní polítíky — 
za vedení veřejných činitelů, státních a odborných institucí. V. zahra- 
ničních stycích Československa zaujímá Sovětský svaz první místo také 
na kulturním poli. Samo sebou se přitom rozumí, že nikde tu nejde 
o jednostranný styk, kde bychom jenom my přijímali podněty a zku- 
šenosti od našich sovětských přátel. Sovětská strana od počátku zdů- 
razňuje naprostou rovnoprávnost 1 v tétó oblasti. Dokumentární mate- 
riál přesvědčivě ukazuje, že celková bilance vzájemných vztahů je na 
obou: stranách vyrovnaná. Oba partneři jsou 1 ve výměně kulturních 
statků plně rovnoprávní. | 


> Stálou a pravídelnou součinnost z oboru školství a vědy zajišťují 
"w nás ministerstvo školství a kultury spolu s Čs. akademií věd. Práce 
tu postupovala v několika směrech. Hned od roku 1948 nám záleželo 
na tom, aby nadaní studenti a potom aspiranti se mohli vzdělávat 
na sovětských vysokých školách a osvojtli si tak přímo vědecké me- 
"tody marxismu-leninismu. Například v roce 1957 jsme měli na sovět- 
ských vysokých školách přes devět set padesát československých stu- 
dentů, u nás studovalo zároveň padesát pět sovětských vysokoškoláků. 

Oblíbenou formou vzájemné součinnosti se staly delší nebo kratší 
studijní a přednáškové pobyty vědeckých pracovníků z nejrůznějších 
disciplín, zejména z fyziky, chemie, jaderné energetiky ve Spojeném 
ústavu jaderných výzkumů v Dubně u Moskvy, dále z mediciny, země- 
dělství, ruského jazyka, literatury atd. Zájem na obou stranách o stu- 
dium ve spřátelených zemích je tak veliký, že přesahuje dosavadní 
hospodářské možnosti. Mezinárodního semináře učitelů ruského jazyka, 
pořádaného rok co rok v Moskvě | chtělo by se účastnit daleko více 
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našich ruštinářů. A obdobně nestačí naše Letní škola slovanských 
studlí v Praze uspokojit ani zdaleka poptávku sovětských bohemistů 
a slovakistů. Vzájemnou vědeckou spolupráťti upevňují a oživují hojné 
společné porady, semináře, sjezdy, konference a symposia v obou 
zemích. Pro zvláštní důležité úkoly je organizována výměna vědeckých 
a technických expertů. Řadu základních výzkumných úkolů řeší spo- 
lečně vědecký ústav Akademie věd SSSR a Čs. akademie věd podle 
společných pracovních plánů. Že sil obě strany vyměňují navzájem 
potřebný materiál pro vědeckou a pedagogickou součinnost vysokých 
škol i akademických institucí, rozumí se samo sebou. 

A nejinak je tomu'l v šíroké a mnohotvárné oblasti umělecké tvorby. 
Význam sovětského umění pro československou kulturu se po únoru 
1948 ovšem značně změnil. Jestliže dříve za předmnichovské repub- 
liky a v tříletí 1945—48 to bylo především umění, které sbližovalo 
naši veřejnost s prvním socialistickým státem světa a pomáhalo nám 
poznávat 1 milovat Sovětský svaz, po Vítězném únoru ztratilo své 
takřka monopolní postavení v československých kulturních vztazích 
k SSSR. Nové politické poměry umožnily daleko šírší styk s celým 
sovětským životem a s bohatou sovětskou kulturou ve všech jejích 
oborech a vrstvách: ve školství, ve vědě, v lidové osvětě, tělovýchově, 
sportu atd. Umění se stalo už jenom jednou z mnoha složek v našich 
vzájemných stycích. Mimořádně se zato posílila jeho vlastní funkce 
Jako specifické formy poznávání skutečnosti. Jestliže velká většína 
naší ostatní kulturní družby se Sovětským svazem posilovala v naší 
socialistické kulturní revoluci její rozumový, racionální základ, umění 
promlouvalo a promlouvá svou bytostnou „podstatou a estetickým za- 
měřením k citovosti člověka. Odtud připadla 1-za nových, změněných 
poměrů vzájemným kulturním vztahům v umělecké oblasti jedinečně 
významná a zodpovědná úloha. Na obou stranách, u nás i v Sovětském 
svazu, bylo a je to právě umění, které pomáhá upevňovat a rozněco- 
vat družbu a vzájemné porozumění mezi našimi národy. V procesu 
kulturní revoluce vyjadřuje pak nejlépe umění niterný růst člověka, 
jeho osobní složitý vztah ke kolektivu a k převratným událostem naší 
doby. | 
Na veliký význam umění v socialistické revolucí upozorníl hned 
po únoru 1948 několikrát soudruh Klement Gottwald. V rozhovoru s de- 
legáty sjezdu spisovatelů 5. března 1949 dával přímo za příklad sovětské 
umění: »Soudruzi, kteří bylí za války v Sovětském svazu, vědí velmi 
dobře, co tam znamená literatura, výtvarné umění, hudba atd. Jestliže 
Sovětský svaz vyhrál, nebylo to jen zásluhou dobrých tanků, kanónů 
a letadel, nýbrž také zásluhou sovětských spisovatelů, hudebníků 
a umělců... Podobný úkol má naše literatura 1 umění u nás právě 
nyní v době, kdy přetváříme svou národní společnost.«“) 


Sovětské umění se tak stávalo vzorem 1 pro naše tvůrčí umělce ve 
všech odvětvích. Bude ještě úkolem spravedlivé kritiky a historie, 
aby ukázala, co se odtud zrodilo v našem umění trvale hodnotného, 
a co zůstalo jenom na povrchu. jako ochotná daň době. Není pochyby. 
že většina nedostatků, které dnes odsuzujeme 1 v umění padesátých 
let jako projevy dogmatismu a kultu osobností, vyplývala z jednostran- 
ně chápané a napodobované sovětské umělecké tvorby, která právě 


4) Klement Gottwald, Spisy XV, Praha 1981, str. 200 n. © 
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tehdy nejvíce podléhala 1 v teorii socialistického realismu stalinsko- 
ždazovským dogmatům. Jestliže se od konce padesátých let otevřely 
1 před naším uměním nové cesty, vzdálené lacinému optimismu a ne- 
reálnému schematizování, odráží se také v tomto vývoji umělecké tvor- 
by u nás celkově změněné ovzduší sovětské kultury po XX. a XXII. 
sjezdu KSSS. Omyly a zkušeností z minula jsou výstrahou pro obě 
strany v našich vzájemných stycích 1 na uměleckém polí. 


Ale přes všecky zvraty a výkyvy nedávné kulturní historle u nás 
a v SSSR patřila a patří vzájemná spolupráce a výměna uměleckých 
hodnot k nejplodnějším. Rozvíjela se ve všech oborech umění s ta- 
kovou intenzitou jako nikdy předtím. Usnadňovala ji nová organizační 
základna tvůrčích uměleckých svazů: spisovatelů, skladatelů, divadel- 
ních a filmových umělců, výtvarných umělců, architektů. Význačný 
podíl na ní mají ministerstvo školství a kultury, Svaz čs.-sovětského 
přátelství a další instituce. Ze sovětské strany o ní pečují a propagují 
naše umění v SSSR obdobné partnerské orgány. Lze zatím těžko vy- 
číslit a nedostatek místa nám nedovoluje připomenout podrobněji, 
kolik vzájemných styků se uskutečnílo mezí československým a sovět- 
ským uměním od února 1948 až po dnešek. 

Do české a slovenské literatury pronikla v překladech veliká vět- 
šína hodnotných — a často i méně hodnotných — literárních děl so- 
větských autorů, nemluvíme-lí aní o starších a osvědčených klasi- 
cích. Podobně je tomu s pronikáním české a slovenské literatury čo 
Sovětského svazu. Nikdy dříve a nikde jinde se nesetkala slovesná 
tvorba našich spisovatelů s takovým porozuměním jako v Sovětském 
svazu za našich časů. Výběr překladů na obou stranách se přitom řídil 
nejednou aktuálními potřebamíl socialistické výstavby, více žbavou 
tematikou než její uměleckou realizací. Česká a slovenská literatura 
tak získala prostřednictvím ruštiny přístup do dalekých končin socia- 
listického světa, do nejrůznějších národů SSSR 1 za jeho hranicemi. 
Na obou stranách, u nás i v Sovětském svazu, byla napsána a vydána 
také řada cenných studií a knižních monografií o bratrských litera- 
turách, jejich dějinách 1 o jednotlivých zjevech. Vzájemné popularí- 
zaci literatur napomáhaly hojné veřejné přednášky a speciální výstavy, 
jako byla např. v Sovětském svazu roku 1953 veliká výstava »Kniha 
v lidově demokratickém Československu«. Osobní styk mezí literár- 
ními tvůrci se upevnil bezpočtem vzájemných zájezdů a návštěv 
předních sovětských spisovatelů u nás a našich do SSSR stejně jako 
společnými poradami a konferencemi. 


Bohatou a vysoce kladnou kapitolu v naších kulturních stycích 
představuje hudba. Jestliže jsme měli už z minulosti právě v hudbě 
mnohostrannou spoluprácí a ruská hudba se u nás těšila stejné oblibě 
jako čeští muzikanti v Rusku, po únoru 1948 se naše vzájemné vztahy 
ještě více prohloubily. Úzkou součinnost rozvinuly Svazy skladatelů 
v obou našich zemích, a to jak organizováním tvůrčích porad a umě- 
leckých soutěží, tak při plánování uměleckých zájezdů. Statisíce vděč- 
ných posluchačů vyslechlo u nás i v SSSR radostná poselství čaro- 
moci bratrské hudby na pohostinských koncertech celých souborů 
1 četných sólistů. Od konce čtyřicátých let nebylo u nás jedtného 
Pražského jara a Měsíce čs.-sovětského přátelství, aby se na nich 
neozvala 1 sovětská hudba v čele s Prokofjevem a Šostakovičem. 
Vzácní sovětští hosté obětavě přitom zajížděli z Prahy a z Bratislavy 
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také do jiných měst Československa. Z předních sovětských ansámblů 
jsme u nás uvítali Alexandrovův soubor, který navštívil naší zemi od 
roku 1946 do roku 1960 pětkrát, znovu Státní sbor ruské písně A. V. 
Svěšnikova 1 Mojsejevův soubor písní a tanců, dále soubory Píjatnic- 
kého, gruzínský, estonský, lotyšskou  Saktu, ukrajinskou kapelu 
banduristů, symfonický orchestr Všesvazového rozhlasu a televize, 
soubor Tamary Chanum z Taškentu, Severoruský soubor písní a tanců 
z Archangelska, dagestanskou Lezginku, dívčí taneční Berjozku 1 Litev- 
ský státní soubor písní a tanců, kromě několika souborů estrádních. 
Hluboký dojem u nás zanechala roku 1955 Leningradská filharmonie, 
stejně jako vybraná koncertní tělesa komorní hudby. 


Na vlastní oči poznalo naše obecenstvo řadu předních sovětských 
skladatelů: A. Chačaturjana, M. Čulakiho, D. Kabalevského, D. Šosta- 
koviče, I. Šaporina atd. Zamilovalo sl vynikající sovětské virtuózy: hous- 
listy Oistracha, Borinovou, Školnikovovou, pianisty Richtera, Oborina, 
Gilelse, cellisty Rostropoviče, Šafrana, dirigenty Mravinského, Nijazi- 
ho atd., nemluvíme-li aní o množství znamenitých pěvců a pěvkyň. 


Nemenší ohlas má naše hudba v Sovětském svazu. Z našich velikých 
souborů už dvakrát tam hostoval SLUK, dále Lúčnica, Čs. státní soubor 
písní a tanců, Armádní umělecký soubor Víta Nejedlého, Pěvecké 
sdružení moravských učitelů, Sbor slovenských učitelů atd. Stálé 
oblibě se těší čs. komorní hudba, jak ji interpretovaly trlo Plocek, Pá- 
Jeníček a Sádlo, Smetanovo kvarteto, Vlachovo kvarteto, Český nonet 
a další. K jubilejním oslavám Ant. Dvořáka pozvali jeho sovětští ctitelé 
roku 1954 devítičlennou skupinu čs. umělců v čele s dirigentem Stup- 
kou. Triumfální úspěchy sklízela Česká filharmonie roku 1957 na svém 
zájezdu do Moskvy, Leningradu a Kyjeva a znovu potom o dva roky 
později, když při návratu z turné po zemích Dálného východu koncerto- 
vala v Taškentě a v Moskvě. Sympaticky přijalo sovětské posluchač- 
stvo také čs. estrádní skupiny, džezový soubor Gustava Broma, brněn- 
ský rozhlasový orchestr lidových nástrojů apod. Nezapomenutelné 
dojmy ze svých zájezdů do SSSR si'odnesli naši přední dirigenti 
a četní sólisté, pěvci a pěvkyně Národních divadel v Praze, Brně, Bra- 
tislavě. Roku 1959 dvakrát podnikl cestu do SSSR pražský virtuós na 
varhany prof. jiří Reinberger. Koncertoval v několika městech: 
v Moskvě, Leningradě, Rize, Vilniusu aj. Jako čs. expert účastnil se 
kolaudace stavby varhan čs. výroby pro moskevský sál Čajkovského 
a spolu se svou žačkou Dagmar Lédlovou tam uspořádal první koncert 
na novém nástroji. | 

K vzájemnému sbližování neméně přispívaly také balet a divadlo, 
opera a Činohra. Po únoru 1948 u nás hostovaly Obrazcovovo loutkové 
divadlo, Moskevské činoherní divadlo pod vedením N. P. Ochlopkova, 
MCHAT, dvakrát Vachtangovovo divadlo a Divadlo miniatur A. Rajkina, 
balet Kirovova divadla z Leningradu, baletní skupiny Velkého divadla 
z Moskvy a Státního akademického divadla z Rigy, Baškirsko-uzbecká 
taneční skupina, Státní taneční soubor Běloruské SSR atd. Sovětští 
přátelé uvítali na oplátku od nás dvakrát Divadlo Spejbla a Hurvínka, 
operu Národního divadla, Divadlo D 34, Ústřední loutkové divadlo, La- 
ternu magiku, činohru Slovenského národního divadla z Bratislavy af. 
Na obou stranách měla většina těchto zájezdů manifestační ráz a pro- 
bíhala několika městy u nás I v SSSR. Nelze zatím ani přibližně vy- 
počítat, kolik bylo na našich scénách uvedeno operních a činoherních 
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představení od současných sovětských autorů. 1 z ruské klasíky a co 
všechno inscenovala sovětská divadla z československého repertoáru 
činoher a oper. Obě strany sí přitom nejednou vynfěňovaly navzájem 
přední umělce, dirigenty, režiséry, výtvarníky, zpěváky a herce. Naši 
přední baletní sólisté studovali delší dobu v SSSR, aby sl osvojili zku- 
šeností vynikajícího sovětského baletního umění. V moskevském Vel- 
kém divadle působil půl roku náš dirigent Zdeněk Chalabala, na praž- 
ské konzervatoři vyučoval baletu sovětský prof. A. V. Žukov atd. Na 
-jaře 1957 byla uspořádána v Praze a Bratislavě veliká výstava »Ruské 
předrevoluční a sovětské divadlo«, Moskva viděla roku 1961 výstavu 
scénických návrhů hlavního výtvarníka prasokéno Národního divadla 
Josefa Svobody. — 


Šíroký pohled do života obou naších zemí otvírá film, který vykonal 
a koná na obou stranách obrovské poslání v  masách. Právě proto, že 
proniká 1 tam, kde se méně uplatňují literatura, hudba a divadlo, 
padá naří mimořádná zodpovědnost nejenom idBově politická, ale 
stejně tak umělecká. Vyplývalo z dané společenské situace, že po úno- 
ru 1948 jsme se přímo navzájem zaplavovali často 1 filmy umělecky 
méně hodnotnými, vyhovujícími potřebám chvíle. Od poloviny padesá“ 
tých let rozhoduje stále důsledněji kvalita, na níž není ani sovětská, 
aní naše kinematografie chudá. Živou oblibu sl u nás získaly festivaly 
sovětských filmů a v SSSR festivaly filmů československých. Vzájem- 
ná součinnost se úspěšně rozvíjí při mezinárodních filmových festi- 
valech a filmových festivalech pracujících. Na plátnech našich 'a S0+ 
větských blografů proběhly už navzájem stovky filmů celovečerních, 
krátkých 1 dokumentárních, loutkových, kreslených a instrikčních, vy- 
robených nejednou v koprodukci, v technické a tvůrčí spoluprácí. Co 
znamená tato vzájemná družba zvláště pro naší kinematografii, svědčí © 
skutečnost, že čs. filmy dosahují v Sovětském svazu obrovské návštěv- 
nosti. Naše méně atraktivní filmy tam zhlédne průměrně sedm až osm 
miliónů diváků, dobrodružné filmy a veselohry až dvacet miliónů 
návštěvníků. Nevšední pozorností se těšila také Výstava šedesáti let 
čs. kinematografie, uspořádaná v Moskvě roku 1959: přes sto tisíc osob 
tam mělo příležitost vidět nejenom minulost a současnost čs. filmu, 
ale v retrospektivním výběru také nejlepší ukázky naší filmové 
produkce. 


S daleko menší intenzitou se rozvíjela vzájemná spolupráce. ve vý- 
tvarném umění vzhledem k jeho rozdílným tradicím v obou naších 
zemích. Z vynikajících představitelů sovětského umění jsme. u nás 
vidělí hned roku 1947 výstavu A. Gerasimova, S. Gerasimova, A. Pla- 
tova, A. Dejneka. Teprve roku 1954 proběhla v Praze, Bratislavě a 
Brně veliká výstava sovětského výtvarného umění, otvírající průhled. 
do současné sovětské tvorby. Příznivý ohlas měly výstavy ukrajinské 
grafiky a grafiky Estonské, Litevské a Lotyšské SSR. Na sklonku 
-loňského roku upoutala v Praze pozornost výstava nejnovějšího sovět“ 
ského výtvarnictví, podobně jako výstava několika českých malířů, 
kteří ztvárnili své dojmy z cest po SSSR. Reprezentační výstavu čs. 
výtvarného umění zhlédla sovětská veřejnost poprvé od května 1945 
teprve roku 1954, zatímco. výstava čs. umělecké fotografie proběhla 
v Moskvě a jiných sovětských městech už o rok dříve a znovu potom 
roku 1956 a 1961. Svaz čs. výtvarníků se zúčastníl.expozicí našich děl 
Mezinárodní výstavy výtvarného umění v Moskvě roku 1959, potom 
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1 v Leningradě, Rize a Kaunasu. Z výstav jednotlivců uchvátili sovět- 
ské obecenstvo zvláště Jiří Trnka a malíř Josef Říha, dále graftka 
Maxe Švabinského, V. Hložníka a výstava slovenské grafiky. 

K vzájemnému kulturnímu sblížení podstatně přispívají také výstavy 
z nejrůznějších oblastí našeho života. S prospěchem jsme tu mohli 
navázat už na předválečné tradice, kdy výstavy patřily k nejúčinnější- 
ším prostředkům vzájemného poznávání. Za nových poměrů po roce 
1948 nastaly také tu nesrovnatelně příznivější podmínky. Už roku 
1949 byla uspořádána výstava čs. průmyslu v Moskvě. Z dalších vý- 
značných podníků toho druhu měla veliký ohlas roku 1955 jubilejní 
výstava deseti let socialistického Československa a výstava čs. užitého 
. umění, instalovaná v moskevském Parku kultury a oddechu roku 1958, 
stejně jako výstava úspěchů čs. techniky a výstava čs. knihy, přene- 
sené potom 1 do Leningradu, Minska, Tallina a Rígy. S manifestačními 
sympatiemi pozdravila celá sovětská veřejnost zvláště výstávu čs. skla 
v moskevské Manéži roku 1959. Hned po ní následovala v Moskvě a 
v Leningradě dokumentární výstava starého českého písemnictví. 
Srdečně přijali naši sovětští přátelé i výstavu čs. lidové umělécké 
výroby roku 1963 a 1964 v Moskvě, Leningradě, Rize a Tallinu. Řada 
těchto československých výstav v Sovětském svazu měla své sovětské 
protějšky u nás. Ze zvláště úspěšných vzpomínáme na reciproční vý- 
stavy poválečné výstavby Ostravy a Volgogradu, uspořádané navzájem 
v obou městech v roce 1956, dále na výstavy sovětských hydroelektrá- 
ren v Praze, Brně a Bratislavě roku 1959, sovětských družic atd. 
Vzácným kulturním zážitkem byla u nás výstava starého ruského 
písemnictví, instalovaná v pražském Památníku národního písemnictví 
roku 1959, stejně jako několik výstav sovětské knihy a výstava lido- 
vého umění národů RSFSR v Praze a v Prešově roku 1961. Soustavně 
a trvale propagují sovětskou kulťuru a sovětský život drobnější vý- 
stavy pořádané Svazem čs.-sovětského přátelství v jeho výstavní síni 
na Václavském náměstí v Praze a jinde. 
- Rozsáhlá a hustá síť vzájemných kulturních styků obepíná všecku 
naši současnost. Příslušníkům všech vrstev a povolání přináší nepře- 
berné zdroje radosti a zábavy, poučení a estetických emocí. Vztahuje 
se oboustranně na všecky stupně školství, na vědecké ústavy a osvětu 
právě tak jako na umělecká odvětví. Dává množství podnětů nejnároč- 
nějším znalcům a odborníkům a nezapomíná ani na méně náročné 
milovníky kultury popularizací vědeckých poznatků a uměleckých děl 
obecně srozumitelných. Od jaderné fyziky až po zoologické zahrady, 
cirkusové artisty, sport a turistiku rozvíjí se kulturní spolupráce, 
účinně podporovaná 1 tiskem, rozhlasem a televizí. Dvacet let našich 
vzájemných vztahů se sovětskou vědou a uměním pomohlo u nás vys 
datně k růstu nových lidí pro epochu socialismu a komunismu. Na- 
shromáždilo na obou stranách bohatou zásobu zkušeností ze vzájem- 
ného poznání. Chyby a nedostatky z minulosti jsou nám výstrahou pro, 
budoucnost. Na další společné cestě vpřed půjdeme ještě důsledněji 
za neustálým zvyšováním kvality, aby se ve vzájemné družbě obou na- 
šich zemí plně uplatnil tvořivý génius lidu a jeho nové, socialistické 
kultury. é | 


672 


4 | | JAROSLAV HES 


| Zápas 
-0 čs. socialistickou kulturu 


K dyž člověk pročítá některé ze statí, které se zamýšlejí nad vývojem 
naší literatury a umění po válce, nád oněmi dvaceti lety úsilí 
strany o všestranný rozvoj naší vzdělanosti, o zpřístupnění kulturních 
hodnot každému z občanů socialistického státu a o zformování takového 
umění, jež by svým vysokým ideovým nábojem a mnohotvárností, no- 
vostí a kultivovaností estetických hodnot bylo důstojným reprezentan- 
tem socialistické kultury ve světě, bývá mu z toho hořko a úzko. Ne- 
jenom prostě proto, že mnozí z takových autorů v domnění, že nyní 
skutečně »prohlédli«, vlastně naráz doslova ztratili zrak a s tím i paměť, 
někdy dokonce 1 na vlastní články a knihy, k nimž se teď raději nehlásí. 
Ale především proto, že z kritického vztahu k našim někdejším chybám 
a omylům zapomíná se na historickou podmíněnost samotné tvorby 
1 našeho poznání a zkušeností. Proto jsou někteří takoví »kriticl« 
ochotní zatratit i vše veliké, čím jsme žili a budeme nadále žít, jsou 
v zápalu boje s to poplivat i sami sebe. Není to dobrý jev. Sebemrskání 
nikoho ještě lepším neudělalo, jestliže si nekladlo zároveň úkol dále 
rozvíjet dobré stránky. 


> Při nedávném setkání soudruha Novotného s představiieli naší kul- 
tury vystoupil jeden z účastníků besedy a dožadoval se, aby strana 
zhodnotila uplynulých dvacet let v kultuře a vyznačila ta díla, která 
přes všechny naše omyly a chyby obstála i před nejnáročnějšími krtté- 
rii; abychom tím čelili současné módní vlně všepopírajícího kriticismu. 
Neboť i v těch padesátých letech — řekl onen soudruh, který je mímo 
- jiné významným vědcem v oboru estetiky — byla vytvořena vrcholná 
umělecká díla, která zůstanou trvalou součástí naší národní kultury, 
socialistické zvlášť. Domnívám se, že v oprávněném požadavku postavit 
konečně hráz negujícím tendencím uvedený soudruh nezaměřil svůj 
| požadavek a výzvu správným směrem. Ne strana, ale především mar- 
xistická estetika, umělecká teorie a historie musí se chopit tohoto 
© náročného úkolu a za stranických pozíc zhodnotit celé toto období 
, bojů a hledání i v oblasti literatury a umění. A tu je dlužno říci, že ze- 
. jména v marxistické estetice, ale I v teorii jednotlivých uměleckých 
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druhů a v kritice nemáme dosud zformované řady, že strana odtud 
dostává pro svoji kulturní politiku ještě málo podnětů. | 

Jestliže chci mluvit o dvacetiletém procesu formování socialistické 
kultury, nekladu sl za cíl detailně vykreslit umělecké kvality toho či 
onoho díla, autora, to opravdu přenecháme umělecké kritice a estetice, 
ale půjde mně o to, spíše ve vztahu k praktické politické činnosti strany 
vyznačit tendence, jimiž se tento proces vyznačoval, a jak se prornítají 
do současných úkolů strany v oblasti kultury. 


By!o by hrubou chybou snažit se osvětlit dvacetiletý vývoj naší 
kultury jenom Z nf samé, aniž bychom přihlíželi k oněm spole- 
čenskoekonomickým přeměnám, k nimž v naší vlasti v té době došlo. 
Každé umělecké dílo, tvorbu autora, musíme vidět v jejich historické 
podmíněnosti, v celkovém kontextu doby. Je samozřejmé, že nechceme 
upadat do schematismu a odvozovat vznik jednotlivých děl z bezpro- 
střední závislosti jen na samotném vývoji společnosti. Není a nemůže 
zde být takové přímočarosti, protože vývoj umění není ještě vyznačen 
tím, co chtěl autor napsat čí namalovat, ale jaké významné dílo 
napsal a namaloval, v čem je vzhledem k předchozí tvorbě nové, osobité, 
podnětné. Přesto můžeme v tomto dvacetiletém vývoji spatřit určitá 
data, historické mezníky, které budou shodné s mezníky společenského 
vývoje. Jsou to: rok 1945 — osvobození republiky Sovětskou armádou 
a přechod mocí do rukou lidu. Dále rok 1948 — definitivní vítězství 
dělnické třídy nad buržoazií a otevření cesty k socialistické výstavbě. 
Rok 1956, kdy 1 nám XX. sjezd KSSS poskytl mocný impuls k překonání 
dosavadních chyb a deformací a umožnil probuzení a zvýšení aktivity 
lidu. A konečně rok 1962, v němž se uskutečníl XII. sjezd naší komu- 
nistické strany, která nadále rozvíjí všechno podnětné a progresívní 
v naší společnosti. 


V těchto základních etapách a peripetiích rozvíjí se československá 
kultura, kdy samozřejmě aktuální potřeba společenská často vyzdvíhuje 
do popředí jen některé její znaky a klade na ni své konkrétní poža- 
davky. Přes všechny omyly a schematizující tendence, které pozname- 
naly určitou část tvorby zejména první poloviny padesátých let, ze 
zúženého výhledu socialistického realismu, vidíme z odstupu jistou 
zákonitost 1 logiku poválečného vývoje naší literatury a umění. Šlo 
v něm především o ostrý ideový boj, v němž na jedné straně socialís- 
tické umění odráží vlivy buržoazní ideologie a estetiky, na druhé straně 
zároveň 1 překonává tendence dogmatického, Čistě utilitapistického 
výkladu společenské funkce umění a schematického zkreslování, zjed- 
nodušování socialistické estetiky. A někde uprostřed bylo třeba po 
celou tuto dobu překonávat 1 určité snahy přípustnosti, tolerance a libe- 
rálnostl k pronikání cizích, nesocialistických vlivů do umělecké tvorby. 
Nebyl to proces jednoduchý a snadný, byl plný napětí, útoků, zastavení 
a prodlev. Mnohé z toho zůstane ještě historikům umění k bedlivějšímu 
prozkoumání a zhodnocení, ale I dnes je zřetelná jeho pozitivní, pro- 
gresívní a dynamická linie, skládající se v celém tom dvacetileté 
údobí z četných hodnot, jimiž jsme obohatili nejenom naší, ale 1 svě- 
tovou kulturu. 

Správně to před několika lety vystihl kritik Jiří Hájek, když napsal: 
»Vývoj literatury nikdy nebyl určován v první ani v konečné instanci 
střídáním negativních vlivů, které socialistická literatura postupně 
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překonávala a s nimiž zápastla: byl formován především vývojem života 
samého, generální linií strany, tlumočící objektivní potřeby revoluční 
spozečenské přeměny. Byl určován ovšem zároveň také stavem sil 
literatury samé, kvalitou i stupněm individuálního vývoje spisovatelů, 
výsledky „předchozích vývojových etap a literárními tradicemi: těmí, 
na něž jsme navazovali, ale i těmi, které jsme popírali.« Co říká Hájek 
o literatuře, platí obecně i o ostatních druzích umění. 


Je proto nutné brát celé dvacetileté údobí jako organický celek a 
nelze — jak se to, žel, v poslední době stává módou — vidět progre- 
sívní vývoj našeho socialistického umění jenom v tvorbě posledních let 
(a to ještě jen její určité části), a stavět tuto etapu do protikladu 
s předchozími. Chtěl bych poukázat především na organickou jednotu 
celého tohoto vývoje a připomenout V něm jeho nesporné kvality. 


Osvcbození Československa Sovětskou armádou je.výchozím bodem 
ale i mocným inspiračním zdrojem naší poválečné umělecké tvorby, 
o tom nemůže být pochyb. Ostatně podmínky fašistického okupačního 
útisku zatlačily všechno veliké a pokrokové v literatuře a umění do 
zásuvek spisovatelských stolů a úkrytů uměleckých ateliérů. Na vý- 
sluní moravcovské kultury se dařilo pouze reakčním literárním odno- 
žím ruralismu a klerikalismu, který zachvátil poezii i románovou 
tvorbu; vegetovalo nehluboké a málo podnětné umělecké řemeslo. 
Proto už onen fakt, že sovětská vojska osvobozením Prahy ukončujícím 
hrůzy dlouholeté války a cizí nadvlády jednak uvolnila tvůrčí schop- 
nosti uměleckých talentů, jednak inspirovala četné z nich k pracím, 
které dnes mají své pevné místo v naší kultuře. Jan Petrmichl 'opráv- 
něně přirovnával ke gejzíru eruptivnost poválečných veršů Vladimíra 
Holana a Františka Hrubína, ale i S. K. Neumanna, Josefa Hory, Fráni 
Šrámka, Jaroslava Seiferta a Vítězslava Nezvala. Těžko lze hodnotit 
dnes např. Holanovo dílo a vyklešťovat přitom jeho první poválečné 
sbírky »Dík Sovětskému svazu«, »Panychidu«, »Rudoarmejce« a »Tobě«, 
v nichž dal vyznít v krásném básnickém slově mohutnému občanskému 
patosu oněch let. Vzpomeňme, jak hrdinsky silně v tomto- kontextu 
s poezií zaznělo komunistické slovo z posmrtně vydané Fučíkovy »Re- 
portáže psané na oprátce«, která dodávala síly nastupující mladé gene- 
raci a rázem proletěla v desítkách překladů celým světem! 


Dramatické umění stavělo tehdy především na objevené sovětské 
revoluční a válečné dramatice, zároveň obohaceno 1 o krásný skvost 


- těch let v podobě Drdovy jevištní alegorie »Hrátky s čertem«, která 


se hraje ve světě dosud. Uvolnily se tvůrčí potence výtvarného umění. 
Také zde zaznívá pateticky téma nacistické okupace, odboje a vítěz- 
ného konce války, s prvními již příznaky rozkvětu monumentálního 
malířství a sochařství, jemuž mohla dát vzniknout pouze socialistická 
společnost. Obdobně se v mohutných symfoniích a zejména v kantátách 
vyjadřují naši skladatelé — počínaje nestory české hudby J. B. Fórstrem 
(Kantáta 1945), Vítězslavem Novákem (Májová symfonie), přes kantátu 
Otakara Jeremiáše »Píseů o rodné zemi«, »Rudoarmejskou symfonii« 
Josefa Stanislava až po kantátu »Neustupujte« Miloslava Kabeláče, 
»Stalingrad« Václava Dobiáše, »Stalingradskou symfonii« Jaroslava 
Doubravy a další. Zde patří ocenit £ cyklus mužských sborů »Polnice 
slávy«, které složil Jan Seidl na slova Františka Halase, stejně jako 
o něco později jedinečnou hudbu E. F. Buriana k prvnímu velkému 
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Čs. filmu, jenž sklidil mezinárodní 'ohlas, »Siréně« podle románu 
Majerové. 


Je samozřejmé, že taková tvorba nevznikala v nějakém idylíckém 
klidu. Politicky šlo přece o to, »kdo 5 koho«. I v oblasti umění a 
kuturní politiky se vedly neméně ostré šarvátky a boje. Buržoazie se 
nevzdávala, provokovala a bojovala o každé umělecké jméno. Je záslu- 
hou strany, že dokázala získávat tvůrčí inteligenci, poučenou z nedávné 
Okupační historie, na svoje pozíce, kde už před válkou stála nejvyspě- 
lejší část našich umělců. Kulturní politika strany nejenom sjednocovala 
tvůrčí síly, ale podněcovala je zároveň k pozitivním činům, jimiž se 
mohla pochiubit všechna umělecká odvětví. Ruku v ruce s tím šla 1 opa- 
tření strany, sledujítí vytvořit podmínky pro uskutečnění socialistické 
kulturní revoluce. Významným opatřením z porevolučních měsíců bylo 
např. znárodnění filmové výroby, vybudování stranických nakladatel- 
ství, převzetí divadel těmi, kdož je vytvářejí (v duchu starého před- 
válečného hesla E. F. Buriana), a rozšíření divadelní sítě £ do měst, 
v nichž dříve stálá divadla nebyla. Tento demokratizační proces v ma- 
sovém zpřístupnění kultury, jež mělo často 1 osvětářskobuditelský 
charakter, byl naprosto zákonitý, nebyl pouze vyvolán několikaletým 
kulturním hladem z dob okupace. Příčteme-li k tomu i úsílf strany 
o jednotnou školu, vidíme, jak se v těch letech systematicky spolu 
s faktickým naplňováním hesla »Právo na práci« realizuje 1 další 
— »Právo na vzdělání a kulturu«. 


Dnes se rádo zjednodušuje, zapomíná a mnozí sl z minulého vybírají 
jen to, co se jim právě hodí. Období mezi květnem a únorem nebylo 
ani v kultuře žádnou idylou. Stranická politika mezi umělci byla ostře 
napadána v nejrůznějších časopisech — od »Dneška«, »Obzorů« přes 
»Kritický měsíčníke« až po melantrišské »Listy« a »Generaci«. O so- 
cialistický charakter umění jsme museli bojovat s Tigridy, Peroutky, 
Kovárny, Černými aj. Není jistě náhodné, že v posledních dvou letech 
znovu zaznávají v polemických statích stejná existenciální a nonkon- 
formní heela pomalu z týchž úst, která před Únorem strana za jejich 
politiku napadala. A k ním nyní přitakává z Paříže ve svém emigrant- 
ském plátku Tigrid slovy: »Vidíte, to jsou přece mé programy a názory, 
za něž jsem bojoval a za něž jsem musel emigrovatl« 


Ta část buržoazie, která se nemohla smířit s lidově demokratickou 
koncepcí nového Československa, se pokusila o kontrarevoluční zvrat 
a dostala na pamětnou. Únorové vítězství lidu nad reakcí vyřešilo 
1 v oblasti kultury definitivně otázku »kdo s koho«. Strana v- čele 
obrozené Národní fronty, obklopena silnou vrstvou tvůrčí Inteligence, 
mohla nyní přikročit k principiálnímu a důslednému uskutečňování 
kulturní revoluce. Svůj přímo historický význám měly v této etapě 
takové akce, jako byl např. Sjezd národní kultury (1948), jiráskovské a 
hviezdoslavovské akce, ustavování jednotných tvůrčích svazů, zpří- 
stupnění uměleckých sbírek, galerií, muzeí a památek, divadelní zákon, 
zestátnění rozhlasu, polygrafie. Vytvoříly se podmínky pro pravidelné 
srovnávání výsledků umělecké tvorby — Pražské jaro, Divadelní žatva, 
Přehlídka výtvarného umění a každoroční Mezinárodní filmový festival. 
Generální linil strany v oblasti kultury vytyčil jasně IX. sjezd v roce 
1949; lze ji stručně charakterizovat jako »probojování nového ideového 
základu výchovy i veškeré kulturní tvorby na marxistickém světovém 
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názoru a zároveň vytváření podmínek pro zpřístupnění veškerého vzdě- 
lání a kultury všem pracujícíme. 

Realizujíc tuto koncepci kulturní politiky, tak jak odpovídala podmín- 
kám vyspělé civilizované země, uskutečnila naše vlast už v letech první 
pětiletky dílo vpravdě gigantické. Vždyť jenom v průběhu několika let 
dokázali jsme dát střední a vysokoškolské vzdělání tisícům mladých 
lidí z řad dělníků, kteří by se k němu v kapitalistických podmínkách 
nikdy nedostali. : 

Ruku v ruce s ekonomickým a politickým bojem o vesnici šel boj 
o zpřístupnění kulturních statků vesnickému lidu. Rozšířila se sem 
síť škol, lidových knihoven, vznikají zde první kulturní domy, realizují 
se zájezdy vesnických diváků do divadel, ale zajíždějí za ními i státní 
Vesnické scény a různé umělecké soubory. Okresní osvětové besedy 
zaměřují svojí čínnóst 1 za rámec okresního města. 


V této době byly objektivně vytvořeny základy pro všzstranný rozvoj 
socialistické literatury a umění. Bylo to období vpravdě průkopnické 
práce — hledání, zápasů 1 četných omylů. Ale 1 to je zcela zákonité. 
Chtělo-li se prosazovat nové, socialistické umění, muselo se ohradit 
vysokou hrází proti všemu, Co svou ideovou stránkou sloužilo dřívější 
společnosti. Muselo se chránit 1 před buržoazními ideovými nárazy 
ze zahraničí. Bralo si samozřejmě příklad — něxdy však 1 nekritický 
a nehistorický — z té kultury, která si již své probojovala, tj. ze so- 
větské. A za takových okolností se, pochopitelně bezvýhradně zvýrazňu- 
jíc jen své určité — zejména obsahové a ideové — stránky, dalo umění 
do služeb socialistické revoluci. Vedle nesrcorných uměleckých děl 
tak nutně vznikala z poctivého úsilí 1 díla zcela utilitaristického cha- 
rakteru, pro aktuální potřebu chvíle, jež pak rychle upadla v zapo- 
menutí. Ale i ta měla tehdy svůj smysl — jakkoli se to dnes někomu 
zdá nepochopitelné, směšné či hodné odsouzení. Správně o tom říká 
již jednou citovaný fiří Hájek: »Tato zákonitost nebyla sama o sobě 
podmíněna vlívy kultu osobnosti a s ními spjatými dogmatickými 
tendencemi, nýbrž objektivním! potřebami života. Dogmatismus tyto 
© objektivní potřeby jen zkresleně, s vulgárně utilitaristickými přízvuky 
tlumočil. Proměňoval dočasně působící momenty v abstraktní, provždy 
platné normy socialistické literatury celé epochy. Popření buržoazního 
umění předcházejícího období pochopil jako hermetické oddělení nové 
literatury od většíny kulturního dědictví, ba často i od socialistické 
Hteratury 20. a 30. let. Vyznavačské zaujetí nového umění, které vy- 
zvedávalo ze života nové prvky společenské etiky, ochromil a odživot- 
nil schématy „bezkonfliktních teorif“.« 

Bylo pro tuto dobu příznačné, že rychleji a plastičtějl na nl reagovala 
taková umělecká odvětví, jako jsou hudba a poezie. Musíme vděčit 
tomuto období, že probudilo zájem G vysoce uměleckou, melodickou 
a přitom silně společenský zaujatou masovou píseň, kterou tvořili 
všichn!i přední skladatelé — Dobiáš, Seidl, Kapr, Dreisl, Sommer, Podéšť, 
Pauer, Stanislav, Kubín aj. Vznikaly další kantáty, symfonická a kon- 
certní díla, objevily se balety a opery (Bořkovec. Horký, Vostřák, Vo- 
máčka, Krejčí, Pauer, Hanuš, Burian af.). Na Slovensku to byla díla 
Moyzesova, Kardošova, Očenášova, Cikkerova, Suchoňova a [arovské- 
ho. Zároveň vzníkla čoská a: slovenská marxistická díla v oblasti 
hudební vědy, kritiky a pedagogiky. 

V poezil této etapy zaznamenáváme takové sbírky, jako je »Český 
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sen« Josefa Kalnara a dřívější »Velíká láska« téhož autora, »Bez obav« 
Konstantina Biebla, »Veliký orloj«, »Zpěv míru«, »Křídla«, a »Ciirpy a 
města« Vítězslava Nezvala, četné verše Jaroslava Seiferta, Marie Pujma- 
nové a dalších. Do literatury vstupuje nová generace básníků typu 
M. Kundery, kteří však výrazněji zasahují až o několik let později. Ze 
E básníků vysoko přesahují průměr Jj. Kostra, V. Mihálik, 

t. Záry. 

„Je samozřejmé, že vznikala v té době řada básní, které nepřečkaly 
svůj čas. Uspokojily okamžitou potřebu a zanikly. Ani zdaleka mnohé 
nebyly uměleckými díly. Ale i to je zákonité nejenom pro dobu, kterou 
dnes vyznačujeme kultem osobnosti, že jednu krajnost střídá jiná, na 
jedno schéma reaguje se jiným schématem. Téma soustruhu, frézy, 
či družstevního lánu s traktorem vystřídaly tehdy v poezii konvalinky 
a nejintimnější city. Ale což dnešní kapitalistický svět neskýtá v umění 
dost příkladů obdobného střídání módních vln? Rozhodující však je, že 
1 z této doby zůstalo dostatek vysoce uměleckých prací, bez nichž 
bychom si již jejich autory anl nedovedli představit. © 

Není pravda, že strana svou politikou nutila v literatuře a umění 
do schematismu. Již na IX. sjezdu se jednoznačně hovořilo proti zvul- 
garizování socialistického realismu a spolu s formalismem byl sou- 
časně odmítán 1! frézismus. Více poezie, více fantazie a života — 
znělo ze sjezdové tribuny. Jan Petrmich! viděl živnou půdu tehdejšího 
schematismu především v »mentální nepřipravenosti« umělecké fronty, 
jejíž »socialistické vědomí bylo „odrazem stupně, na němž vývojově 
stanulo socialistické vědomí celé naší společnosti«. 

Toto je především hlavní příčinou — vedle slabosti literární kritiky 
a teorie — i určitých nedostatků u podnětných románových prací z těch 
let autorů dnes obecně uznávaných, jako jsou Řezáč, Otčenášek, Říha. 
Sadláček aj. Čeští a slovenští romanopisci se v této etapě obracejí 
k tématům nejenoin ze socialistické výstavby, ale čerpají náměty z dáv- 
né 1 nedávné historie, jde jim o velkou společenskou prózu (Drda, 
Ptáčník, Sekera, Pujmanová, Hečko, Beneš aj.). Drama po prvních 
pokusech přivést na scénu dělníka (V. Káňa »Parta brusiče Karhana«) 
první předznamenalo velký přelom ve vývoji společnosti kritickým 
vztahem k neduhům, jež přineslo údobí kultu osobnosti. Jsou to Stehlí- 
koví »Nositelé řádu«, kteří následovali po jeho dramaticky zkušeně 
napsané čtyřdílné kronice české vesnice. Stehlíkově hře patří nesporná 
zásluha za to, že se vzpouzí jednostrannému pohledu na naši společnost 
a má odvahu ze stranických pozic říci k ní své kritické slovo. Odtud 
už potom vede prošlapaná cesta k Jarišovým »Inteliígentům«, Karvašovu 
»Pacientu číslo 113«, Prachařově hře »Domov je u nás« či ke Kohouto- 
vým »Zářijovým nocím« a »Takové lásce«. 

Nerozpracovanost socialistické estetiky, zúžený, utilitaristický pří- 
stup k uměleckému dílu 1 izolovanost od ostatního světa měly určitý 
retardační vliv na rozvoj samotné tvorby. Je však nesporné, že oprav- 
dové talenty se tím nedaly spoutat a vyvíjely se dál — nejenom v ob- 
lasti dramatu, ale i ve výtvarném umění, které schematizujícíml ten- 
dencemi období kultu osobnosti bylo postiženo nejvíce. Navzdory tomu 
vznikala taková monumentální díla, jako je »Sbratření« a »Božena 
Němcová« Karla Pokorného, brněnský »Památník Sovětské armádě« a 
další práce Vincence Makovského, mozaíky v síni Sovětské armády 
v Panteonu na Vítkově a další obrazové práce Vladimíra Sychry. 
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Novým! skvosty rozvíjel se talent opravdových umělců typu Františka 

Jiroudka, Karla Součka, Vlastimila Rady, Miloslava Holého, Ladislava 

Guderny, Vladimíra Silovského, Arnošta Paderlíka, Jana Zrzavého, Jana 

Slavíčka, Jiřího Trnky, Karla Svolinského, Cyrila Boudy, Vincence 

Hložníka a celé řady dalších. Právě na těchto umělcích vidíme, jak. 
jejich úsilí o soctalistické ideové zaměření díla není na překážku oso- 

bitosti rukopisu, objevnosti formy a modernosti výrazu. Je celkem snad- 

né svádět vínu dnes na kult i tam, kde se samí umělci smiřovali s pro- 

středností a malou objevností svých děl, kde je strhával konjunktu- 
ralismus apod. A konjunkturalismus v umění — to přece není výsada 
nějakého období kultu osobnosti! Začtěme se dobře do dějín výtvarného 
umění; což nekvetl konjunkturalismus v podobě rychle a snadno vyho- 
vět společenské poptávce už v dobách antiky? Neznáme jej snad z čet- 
ných dílen renezančních umělců, z tvorby mnohých malířů holandských 
zátiší, z baroka, klasicismu a romantismu čí z dob pozdějších? I v tom 
je třeba přesně rozlišovat a dávat každému jen to, co mu patří. Své, 
samozřejmě, má na svědomí část tehdejší kritiky i zakřikovači z vlast- 
ních řad. Ale v tom se časy také nemění a dnes se setkáváme s podob- 
nými jevy, ovšem naruby; že v tažení proti pozůstatkům dogmatismu 
a za svobodný rozkvět umění se dogmaticky a jednostranně prosazují 
pouze určité tendence, které vlastně tomuto svobodnému rozkvětu 
mnohostranného umění brání, zužujíce jeho základnu. 

Při vší kritičnostl pohledu na padesátá léta ani v oblastí umění 
nemůžeme nedbat některých vážných fakt, skutečností, historických 
situací a podmínek, 1 naší vlastní socialistické zralosti, schopnosti 
poznání. Nelze dnes obcházet to nejvážnější, že padesátá léta pro nás 
byla léty »obležení«, imperialistické blokády a ostrého třídního ideového 
zápasu O uhájení samostatnosti, míru, a tím podmínek vybudování. 
socialismu. Byli jsme uzavření před západním světem, protože tento 
svět nás byl ochoten přijímat jen za cenu našich ideových a poltických 
ústupků, zrady na věci socialísmu. Snadno se dnes kritizuje, že jsme 
třebas tehdy nepřekládali ze západních literatur kromě několika komu- 
nistických autorů, že jsme neuváděli na našich scénách západní 
hry, nenakupovali jejich umělecká díla pro naše galerie. Ale vždyť 
vedle ideových výhrad k tomu čl onomu zde stála holá pravda, že 
jsme na to prostě neměli. V době, kdy stát těžko sháněl západní valutu, 
aby nakoupil suroviny a stroje pro průmysl, nemohl to málo, co měl, 
vynakládat, dejme tomu na Becketta, Ionesca či Tennessee Williamse. 

Tím nechci, samozřejmě, pomíjet ony vážné vlivy, jež mělo období 
kultu osobnosti na výklad, představu socialistického estetického ideálu. 
Souhlasím s tím, co na III. sjezdu čs. spisovatelů řekl ve své zprávě 
Ivan Skála: 

»... vůle utvrzovat všechno nové a kladné v životě často vedla... 
k bezkonfliktnímu, jednostranně kladnému líčení jevů 1 charakterů, 
k přizpůsobování skutečnosti dobře míněným představám a přáním. Jak 
správné úsilí překonávat s postupující kulturní revolucí aristokratickou 
výlučnost formy a vlivy formalismu v podmínkách kultu často zdegene- 
rovalo v podcenění formy, v zužování vyjadřovacích prostředků a v ni- 
velizování stylů. Jak často jsme jednostranně a úzce didakticky chápalf 
výchovnou funkci umění, jak úzce a staromilsky jsme mnohdy vyklá- 
dali pojem realismu. Jak akcentovaný zájem o společenskou a pracovní 
sféru lidského života zatlačoval individuální rysy, psychiku a emoclona- 
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Htu lidí, jejich soukromí. Jak dogmatické myšlení našlo svůj odraz 
ve schematismu a apriorismu v uměleckém díle. Tyto tendence byly 
ospravedlňovány nebo vyvolávány nesprávnými teoretickými postuláty 
Hterární vědy a kritiky.« 

Nelze tomuto období vytýkat macešský poměr strany k otázkám 
umění a umělcům samotným. Ve stranických dokumentech — na ple- 
nárním zasedání ústředního výboru v prosinci 1953 1 na X. sjezdu KSČ 
v roce 1954 — jsou závěry pro kulturní politiku strany stanoveny správ- 
ně. Také v praktické činnosti strana uvedla v život mnohá opatření, 
která významně přispěla k dalšímu vývoji literatury a umění (vzpo- 
meňme jen na stranickou a státní podporu tvůrčích svazů, zřízení 
kulturních fondů, vydání autorského zákona, opatření v oblastí divadla 
a filmu, rostoucí společenskou objednávku, veřejná úznání v podobě 
státních cen a uměleckých titulů apod.). Pravda však je, že ideově 
estetický kvas trval prakticky až do XX. sjezdu KSSS, kdy věcí dostaly 
jiný obrat. 


jek dnes dobře víme, není XX. sjezd KSSS záležitostí vyloženě 
© sovětskou. Aní ne pouze mezinárodního komumstického hnutí, 
jehož se výsledky sjezdu bezprostředně dotkly. Jeho význam je celosvě- 
tový, bez rozdílu, zda sí to někdo třeba 1 nepřeje. To nejzávažnější a 
nejcennější, co přinesl, je obnova leninských norem stranické práce 
a náprava deformací, k nimž došlo v období kultu osobnosti Stalina. 
Už tato skutečnost probouzí nebývalou aktivitu lidí, jejica myšlení 
1 tvůrčí schopnosti. Přičteme-li k tomu likvidaci izolovanosti, tak jak 
je dána proklamováním politiky mírové koexistence dvou světových 
soustav, najdeme odpověď na otázku o další dynamické, progresívní 
linit kulturní politiky strany, kterou zvlášť výrazně zformuloval XII 
sjezd KSČ. 

Byla to u nás především komunistická strana, která od XX. sjezdu 
KSSS systematicky a důsledně likvidovala pozůstatky kultu osobnosti, 
včetně rehabilitačních opatření a nápravy křivd, jak to známe z dubno- 
vého pléna ústředního výboru z roku 1963. Na základě uplatňování 
tvůrčí leninské politiky prosazuje se ve straně úsilí o skutečně vědecké 
řízení společnosti, o nový přístup k ideologické prácí v plné její šíři, 
o obnovu socialistického humanismu, O vztah k okolnímu světu na 
základě politiky mírového soužití, vzájemného poznávání a výměny 
progresívních kulturních statků. Zde a nikde jinde je počátek i onoho 
mohutného vzestupu, kterým prochází literární a umělecká tvorba, 
jakož i celá kultura v posledním desetiletí. Na to by se nikdy nemělo 
zapomínat! 

Pravda, ant nyní nebyl tento vývoj přímočarý, bez chyb, omylů a 
zastávek. Na erupci, k níž došlo na XX. sjezdu, nebyla kulturní fronta 
ideově dostatečně připravena. Proto mohlo na spisovatelském sjezdu 
tehdy zaznít tak mnohohlasně jednoznačné a falešné odsouzení poúno- 
rové tvorby výkřikem »Lhali jsmel«, proto se v tom roce v ideově krajní 
reakci na dogmatické sektářství nevidělo nebezpečí likvidátorství, libe- 
ralismu a revizionismu ve vztahu ke kontrarevolučnímu spiknutí v Ma- 
ďarsku. Recidivy v zanedbávání třídního pohledu na otázky ideologie, 
ideový boj v mezinárodním měřítku, na to, Že neexistuje pro marxistu 
jednotný svět, že v kapitalistickém světě máme co činit se dvěma 
ideologiemi a dvěma kulturami, projevují se V určité periodičnosti po 
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celé toto období. A to zvláště tehdy, když strana přestane aktivně ideově 
působit, když ponechává ideově politické otázky bez odpovědi. Vzdor 
tomu lze hovořit o tomto desetiletí jako o formování pozitivních síl 
- z řad tvůrčí inteligence k ofenzívnímu nástupu kulturní fronty v duchu 
tvořivého pojetí marxismu-leninismu. Rozvoj kultury se stal jednou - 
z prvořadých záležitostí a předmětem všestranného zájmu celé naší 
společnosti. Vedle rozhlasu a filmu zejména televize zprostředkovává 
každodenně umělecké dílo konzumentovi. Ohlas na uměleckou tvorbu 
vyvěrá 1 z toho, že ona — zejména v próze, na divadle a ve filmu — 
mnohem více sl všímá současného života a chce se podílet na řešení 
společenských problémů. 


"Po roce 1956 prolamujeme v kultuře krunýř izolovanosti, navazujeme 
kontakt se světovým uměním a snažíme se na ně aktivně působit, včlenit 
se do něho. Ostatně úspěch naší účasti na bruselské EXPO 1958, práce 
arch. Josefa Svobody na zahraničních scénách, hostování dírigentů 
Jar. Krombholce, V. Neumanna a dalších, režisérů a sólistů, i celých 
hudebních těles, spolu s nástupem čs. filmu a četných divadelních her 
mimo území naší vlasti svědčí © tom, že jsme s to mezinárodně soutěžit 
a obohatit světovou kulturu o díla prodchnutá progresívním! ideagmi 
socialistického humanismu. 


Je nesporné, že pro vzestup umělecké tvorby v celé její šíři vytvořila 
předpoklady usnesení XI. 1 XII. sjezdu náší strany. Jestliže XI. sjezd 
načrtl úkoly v nové etapě vývoje společnosti — dovršování socialistické 
výstavby, a tím i dovršování socialistické kulturní revoluce, pak XII. 
sjezd opíraje se přitom o výsledky XXII. sjezdu KSSS, vytyčil pro 
oblast kultury smělou, dynamickou linil při všestranném rozvoji vše- 
obecné vzdělanosti lidu. 


Sjezd vyjádřil důvěru strany v tvůrčí pracovníky čs. kultury a zdů- 
raznil aktivní úlohu umění a kultury při přetváření vědomí lidí v duchu 
komunistických idejí, při formování jejich morálního profilu, psychiky, 
při rozvíjení socialistických vztahů mezi lidmi. Kultura se stala v pod- 
mínkách socialistické společnosti mocnou ideovou silou a ofenzívní 
zbraní strany. Šíře a mnohotvárnost jejího společenského působení ve 
srovnání s minulostí nebývale vzrostla. Odtud tedy musíme vycházet, 
určujeme-li kritéria a základní požadavky na literární a uměleckou 
tvorbu 1 na veškerou kulturu pro toto období. A to už z toho prostého 
důvodu, že v současné etapě budování všestranně rozvinuté socialistické 
společnosti myslíme již daleko kupředu, na postupný přechod ke 
komunismu, na člověka nových kvalit, jenž bude tvořit jeho společnost. 


Je to tedy především strana, kdo vytváří podmínky pro mnohostranný 
rozvoj vnítřně bohatého, stylově i žánrově rozmanitého umění. A to se 
pak projevuje v opravdovém kulturně uměleckém rozmachu, ve snahách 
o hlubší vyjádření myšlenkové substance dnešního člověka, složité 
dynamiky lidských vztahů I zápasu o nový svět. Umělce stále více 
zajímá lidské vědomí, mnohotvárnost nitra člověka. Na společenský 
proces se umělec přestává dívat jako na pouze objektivně daný, ale 
jako na proces tvořený lidskými individuí, která v něm prožívají své 
niterné osudy. V tomto úsilí o umělecké poznání našeho světa formuje 
se dále pojetí socialistického estetického ideálu. Od někdejšího prostého 
© přepisu společenských Idejí do zjednodušené, černobílé šablony tabule 
-1 čení lidského charakteru — jak to mnohdy zaznívalo z upřímně 
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míněných děl první poloviny padesátých let — jde se nyní stále hlou- 
běji a plastičtěji k plnějšímu obrazu člověka dneška. | 

Ostatně, zejména rozvoj prózy, dramatu a filmu nás o tom přesvědčí 
nejnázorněji. Vzpomeňme vývoj např. Jana Otčenáška od +»Občana 
Brycha« přes »Romeo, Julii a tmu« až po dnešního »Kulhavého Orfea«, 
Arnošta Lustiga od »Noci a naděje« přes »Démanty a noci« až po 
»Modlitbu pro Kateřinu Horovitzovou«, Karla Ptáčníka od »Ročníku je- 
denadvacet« přes »Město na hranici« až po román »Noc přichází ráno«, 
Vlado Mináče a jeho trilogil »Generace«, povídkovou tvorbu Ladislava 
Mňačka, Ivana Kříže v jeho prózách od »Velké samoty« až po »První 
den mého syna«, Jana Procházku v povídkách a filmových předlo- 
hách atd. | 

K vážnému postižení socialistického estetického ideálu míří ve 
svých hrách Petr Karvaš i František Pavlíček, v jiném žánru a v jiné 
rovině takoví dramatikové, jako je Vladimír Blažek či Pavel Kohout, 
anebo Milan Kundera, František Hrubín a jiní.. | 

Renesance dosáhl čs. film po XX. sjezdu v Helgeových filmech »Škola 
otců« a »Velká samota«, v jasného »Zářiíjových nocích«, v Zemanově 
»Vynálezu zkázy«, ve Weissově přepisu Otčenáškovy novely »Romeo, 
Julie a tma«, v Kachyňově »Trápení«. A samozřejmě v posledních 
letech mocného vzestupu ve znamení takových děl, jako jsou »Smrt si 
říká Engelchen« a »Obžalovaný« Kadára a Klose, Kachyňova »Vysozá 
ozeď«, Jasného »Až příjde kocour«, Formanův »Černý Petr« a firešův 
© »Křik«, Němcovy »Démanty noci« a celá řada dalších včetně krátko- 
metrážních. 

Bylo by nesprávná odvozovat tyto úspěchy jen z tvorby samé a ne- 
vidět, že už dávno před XII. sjezdem strany vytvořila se plodná, inicia- 
tivní atmosféra a zejména pak po sjezdu byly vytvořeny maximálrě 
příznivé podmínky pro takový rozvoj umělecké tvorby, že např. v prů- 
běhu dvou let nastoupilo do umělecké praxe patnáct absolventů FAMU 
a debutovalo neobyčejně úspěšně. 

Mohli bychom stejně pokračovat ve výčtu jmen a děl třeba v hudbě, 
kde k dříve už jmenovaným v posledním desetiletí přibyla neobyčejně 
talentovaná díla skladatelů mladší generace, jako je např. Jarmil 
Burghauser, J. F. Fischer, Viktor Kalabis, Svatopluk Havelka, Gustav 
Křivinka, Miroslav Raichl a další. Za 20 let života osvobození vlasti 
zmohutnělo hudební umění na Slovensku a hlásí se k ideám socialismu 
díly, která reprezentují zrod slovenské národní opery, jako je napl. 
»Krůtňava« a »Svátopluk« Eugena Suchoně, vJánošík« Jána Cikkera, 
nebo balet Andreje Očenáše »Vrchárska pieseň«. Slovenská symfonická 
tvorba narůstá a vrcholí Moyzesovou IV. a VII. a Kardošovou 1lIIL. a IV. 
symfonií. Dějiny a život osvobození vlasti v tematice symfonicko-vokální 
nesou např. díla »Buď sláva národu« od Františka Babušky, »Osvobo- 
zená zem« Andreje Očenáše, »Baladická kantáta« Alexandra Moyzese. 

V posledních letech otevřela se okna 1 dveře do světa, seznamujere 
se plněji s kulturou Západu, s díly posledního dvacetiletí. Je samozřei- 
mé, že tento náhlý styk s nepoznaným má 1 své stinné stránky, potíže, 
jež se pak promítají do domácí tvorby. Obecně lze řící, že se předevšín 
zapomíná, kde a proč díla takových nesporných talentů, jako jscu 
Důremmatt a Beckett, abstraktních malířů, jako je Jakson Pollock, Mix 
Tobery, Nicolas de Staěl, Otto Frenndlich, Jean Bazaine, Giusoon2 
Santomasso, tvůrců tzv. racionálních systémů v hudbě Weberna, Stock- 
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hausena čí Nona vznikají, čeho jsou odrazem. Zapomíná se, že často 
pod vysokou uměleckou technikou, bravurní formou skrývá se nám ne- 
příjatelná idea a že nemůžeme být tolerantní, jestliže se třeba do fil- 
mového díla s odkoukaným formálním postupem vkrádá myšlenkový 
náboj našemu zřízení cizí. A tak, poznávajíca např. Kafku, přenášejí 
někteří filmoví scenáristé i režiséři, prozaici í dramatikové do svých 
děl i jeho filosofické vyjádření odcizeného individua odcizenému kapi- 
talistickému světu, společnosti, státu, z novodobého heideggerovského 
antropologismu utíkají se k nadtřídním, nemarxistickým pojetím člo- 
věka a jeho svobody, v uměleckých dílech dochází k lehkovážným po- 
sunům z kapitalistické formace v jejím imperialistickém stadiu do so- 
cialistické a zrůdnost oné staví se jako zrcadlo i memento mori našemu 
zřízení. Ve výtvarném umění se často — zejména na výstavách — jedno- 
stranně prosazuje nefigurativní umění, pop-art a op-art a vydává se — 
to jako jediný recept protí zvulgarizovanému, popisnému pojetí socia- 
listtckého realismu a jako jediný zítřek světového, tudíž t socialistic- . 
kého umění. A to dokonce v době, kdy na Západě snobští vyznavačí 
tohoto druhu výtvarných fabrikátů se od něho dávno odvrátilil 


K "átké zamyšlení nad uplynulými dvaceti lety v oblastí kultury 
ukazuje, že agi zde jsme nežili nadarmo. V integračním procesu 
se vytváří jednotná československá socialistická kultura, která sl už 
vydobyla své místo v kultuře světové a v některých odvětvích patří do- 
konce k jejím špičkám. Má nesporně své problémy, někdy obzvláště 
značné. Jedno je však jisté: má dostatek svých vnitřních sil, aby se 
s nimi vyrovnala a bude jen tehdy sehrávat svoji úlohu světovou, když 
úsilí o novost formy, výrazu bude podřízeno nemenšímu úsilí o novost 
myšlenkovou opírající se o veliké ideje socialistického humanismu. 


683 


A. ORT, M. HAD, K. KRÁTKÝ 


POLITICKÁ VĚDA — ANO ČI NE? 


Denní práce nás nutí zamýšlet se a zároveň prakticky řešit řadu 
otázek, které souvisejí s otázkami mezinárodní politíky, volit přitom 
metody, umožňující co nejúčinněji a nejspolehlivěji postihnout tuto 
velmí složitou a mnohotvárnou oblast. Vžilo se označovat tuto oblast 
jako mezinárodní vztahy, přičemž hlavní důraz je v politické oblasti, 
označované často jako mezinárodní nebo světová politika. 

Specifické problémy spojené s výzkumem této oblasti vedou k otázce, 
zda lze mezinárodní vztahy vyčerpávajícím způsobem zkoumat v rámcí 
existujících společenskovědních oborů, či zda je nutno vytvářet nový 
vědní obor, především pro výzkum politické problematiky. 

- Ke studiu problematiky mezinárodních vztahů přistupují výzkumní 
pracovníci v podstatě dvojím způsobem. 

První skupina zastává stanovisko, že mezinárodní vztahy není třeba 
konstituovat jako nový vědní obor, neboť jednotlivé jejich aspekty stu- 
dují jednotlivé existující vědní obory jako ekonomie, právo, filosofie, 
historie, vojenská věda apod. Nevyřešenou však zůstává otázka zkou- 
mání mezinárodně politických otázek současnosti. 

Druhá skupina zastává názor, že mezinárodní vztahy jsou novým 
vědním oborem, který je svým charakterem fnterdisciplinární a jehož 
místo je na hranici existujících společenských vědních oborů. Potřebu 
formovat mezinárodní oblasti společenské reality, kterou nemůže plně 
postihnout žádný z existujících společenskovědních oborů. Tvrdí, že 
k vyčerpávajícímu postižení problematiky mezinárodních vztahů je 
nutno postupovat metodami jednotlivých vědních oborů, přičemž otázka 
metodologie zkoumání současné politické problematiky zůstává ote- 
vřena. 

Nejcennějším na interdisciplinárním přístupu k výzkumu mezinárod- 
ních vztahů je jeho komplexnost, která umožňuje při výzkumu jednot- 
livých problémů mezinárodních vztahů použít a zdůraznit tu metodu, 
která je pro zkoumání daného jevu nejvýhodnější. V tomto smyslu je 
výzkum mezinárodních vztahů náročná disciplína, neboť vědecký pra- 
covník musí zvládnout jak základní problematiku, tak i metody růz- 


Tento článek přínáší podněty, avšak nikoli ještě jejich řešení. Týká se to 
zejména vymezení předmětu a metod politické vědy, jak je formulují autoř:. 
případně jejího vztahu ke komplexu ostatních společenských věd. K rozsáhié 
a mnohostranné problematice zkoumání politických vztahů přistupuje zatím 
převážně z hlediska studla mezinárodní politiky. Z těchto důvodů jej redakce 
uveřejňuje jako diskusní a předpokládá, že neznačené náměty a jejich další 
stránky budou postupně dále objasňovány. 
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ných vědních oborů, aby mohl při zkoumání daného problému postu- 


povat co nejrychleji a co nejefektivněji při zachování hlubokého vě- — 


deckého pohledu. Složitost a náročnost této problematiky ukazuje, že 
v této oblasti je účelná vytvářet kolektivy pracovníků různých spole-. 
čenskovědních oborů ke S o nc zkoumání některých zvláší 
složitých otázek, 

V mezinárodních vztazích hraje velmi důležitou úlohu problematika, 
kterou souhrnně označujeme za mezinárodní politiku. Jde v- podstatě 
o oblast, která se jeví jako konečný výsledek působení zahraniční 
politiky jednotlivých společenskohospodářských soustav a v konkrétní 
podobě jako 'výsledek zahraniční politiky jednotlivých států. Jako 
taková se mezinárodní politika do značné míry kryje s mezinárodními 
politickými vztahy a je jistým protějškem mezinárodního přáva, s nímž 
na sebe navzájem velmi úzce navazuje. 

Porškud šířeji je třeba chápat pojem světové politiky, do níž se 
vedle působení zahraničních politik jednotlivých států, tj. meziná- 
rodní „politiky, promítá i vlív vnitropolitického vývoje jednotlivých 
států (např. vítězství kubánské revoluce mělo dalekosáhlé zahraniční 
působení, ač šlo o vnitrostátní záležitost), působení národně osvobo- 
zeneckého hnutí, které se často složitě prolíná s působením zahranič- 
ním (typickým příkladem je současný vývoj ve Vietnamu), vliv růz- 
ných hospodářských seskupení (např. EHS, ESVO aj.) a v neposlední 
řadě 1 relativně samostatné působení mezinárodních organizací (např. 
OSN, UNESCO aj.). V tomto posledním případě nejde jen o jejich mezi- 
národně právní postavení a působení, ale o jejich skutečně politické 
působení, jež se často může dostat 1 do rozporu s přáním značné Části 
nebo 1 většiny člénských zemí. 

Toto široké pojetí světové politiky z ní vytváří vhodný protějšek 
a doplněk světového hospodářství, které zdaleka netvoří jen souhrn 


národních hospodářství, ale celá řada dalších problémů a aspektů. 1 


Právě takto široce pojímaná světová politika klade velké nároky. na 
výzkum a vyžaduje úzkou spolupráci řady společenskovědních oborů. 


Mezinárodní vztahy jsou pak složitým komplexem navzájem se prolína- 
jících vlivů a činitelů politických, hospodářských, právních, kulturních, 
ideologických aj. Patří sem mimo jiné 1 neobyčejně závážná a velmi 
složitá otázka mezinárodního dělnického hnutí. A nejde. jen 0 úzce 
chápané dělnické hnutí jako hnutí komunistické, ale 1 komplexní 
pojetí mezinárodního dělnického hnutí, a to jak revolučního, tak 
1 reformistického proudu, vlívy klerikalismu v dělnickém hnutí ap. 


Mezinárodní vztahy nelze omezovat jen na vztahy mezistátní, i když 
právě ty hrájí prvořadou úlohu, ale je třeba do zkoumání zahrnout 
i problematiku mezinárodních organizací, mezinárodní Aspekty národ- 
nostní otázky, národně osvobozenecké a jiné hnutí apod. 


Zkoumání mezistátních vztahů, které tvoří hlavní předmět meziná- 
rodních vztahů však není možné bez důkladné znalosti subjektů těchto 
vztahů, tj. států. A tím se dostáváme k problému vnitropolitíckého 
vývoje jednotlivých zemí. Znalost této problematiky má základní vý- 
znam pro zkoumání zahraniční politiky daného státu, zvláště uvědo- 
míme-lí si základní poučku, že zahraniční politika je jistým odrazem 
polítiky vnitřní. 

Zahraniční politiku jednotlivých států nemůžeme vědecky zkoumat 
a hodnotit, neznáme-li dostatečně především třídní charakter daného 
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státu, charakter státních orgánů, postavení jednotlivých tříd a jejich 
vzájemný vztah, charakter, vývoj, vliv a ideologii politických organizací 
existujících v daném státě, hospodářské a sociální problémy tohoto 
„státu, charakter a vliv národnostních a náboženských skupin, vliv vý- 
znamných osobností hospodářského a politického života — prostě vše- 
ichny síly, které se více či méně pedilejí ať jíž přímo, nebo nepřímo na 
formulaci zahraniční politiky daného státu. 

Jak z tohoto stručného a zdaleka ne úplného nástinu problematiky 
vyplývá, je cílem výzkumu nejen všestranně charakterizovat stav v da- 
né zemi, ale za použití marxistické metody postihnout i základní ten- 
dence, které se ve vývoji daného státu prosazují, spolehlivěji předvídat 
další směr vývoje. Význam těchto znalostí je pro zahraniční politíku 
socialistického státu nesporný. 

Když se tážeme, který z existujících vědních oborů tuto problematiku 
„komplexně zkoumá, dostáneme odpověď ne zcela uspokojivou. Jednot- 
livé společénskovědní obory zkoumají nanejvýš některé z aspektů 
této problematiky. i 

Tím se dostáváme opět k jádru nadhozených otázek. Existuje poli- 
tieká věda? Je třeba vytvářet nový vědní obor, chceme-li zkoumat onu 
část společenské reality, jíž se přikládá v praktické činnosti veliký 
význam, tj. oblast politiky — anebo dosavadní společenskovědní obory 
tuto otázku stačí pokrýt a dát odpověď na otázky, které naléhavě 
klade praxe? 

Tyto otázky nejsou ničím převratně novým. Již mezí dvěma světo- 
vými válkami se na ně hledala odpověď. Po druhé světové válce tyto 
tendence ještě zesílily. 

Vezmeme-li naše československé zkušenosti, vidíme' že se t u nás po 
roce 1945 politická věda přednášela. Na Vysoké škole politické a so- 
ciální byla politická věda dokonce jedním z předmětů obou státních 
zkoušek Avšak negativní zkušenosti, plynoucí za zneužívání tohoto 
předmětu představiteli reakčních 'stran před Únorem, se staly v pade- 
sátých letech jedním z důvodů, které vedly k likvidaci politické vědy 
v třídění společenských věd. 


Bylo by jistě správnější opřít se o zkušenosti pozitivní, neboť právě 
politická věda, tak jak ji chápali marxističtí profesoři, především 
akademik L. Štoll a prof. dr. J. S. Hájek, se stala školou výchovy mla- 
dých komunistů a předmětem, který pomáhal získávat mnoho mladých 
studentů pro marxismus a pro komunistickou stranu. Na tyto pozitivní 
tradice je možno dnes navazovat, tak jako v řadě jiných oborů, kde 
v padesátých letech došlo k nelogickému a nesprávnému narušení 
návaznosti pokrokového vývoje. 


Zjednodušený přístup ke společenským vědám jako celku v padesá- 
tých letech, ovlivněný neblaze obdobím kultu osobnosti, vedl k tomu, 
že politická věda se neprosadila v klasifikací společenských věd. O po- 
litické vědě se raději mlčelo, jako konečně o celé řadě jiných otázek, 
1 když problémy, jimiž se zabývala, nadále existovaly. Rychlý rozvoj 
společenských věd v poslední době, znovuzrození marxistické sociolo- 
gle a vytváření dalších věd je podnětem k hledání odpovědí i na otáz- 
ky, jež se týkají oblasti politické vědy. 


Navíc požadavky praxe si dnes naléhavě vyžadují, aby tato odpověď 
byla dána co nejdříve. 
Usnesení předsednictva ústředního výboru KSČ z 22. prosince 1964 
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o dalším prohloubení řízení společenských věd vybízí a ukládá zpra- 
covat nejrůznější otázky z oblasti společenskovědního výzkumu, a 
1 když nemiuví výslovně o politické vědě, vytyčuje řadu úkolů, kterými 
se musí právě politická věda zabývat. Jen pro názornost stačí uvést 
alespoň některé z nich: mezinárodní politické a ekonomické postavení 
ČSSR v současné epoše, socialistická dělba práce mezi členy RVHP, 
vztah ČSSR a rozvojových zemí v souvislostí s jejich perspektivami 
a možnostmi ekonomické spolupráce, problémy mírového soužití dvou 
společenských soustav, jednota mezinárodního komunistického a dělnic- 
kého hnutí, současný stav a tendence vývoje třídní a sociální struktury 
naší společnosti, otázky vedoucí úlohy dělnické třídy ve společnosti, 
vývoj politické organizace společnosti — úloha socialistického státu 
i společenských organizací v přechodu od diktatury proletariátu k vše- 
lidovému státu, zákonitost růstu vedoucí úlohy KSČ jako rozhodující 
podmínky dalšího rozvoje celé naší společnosti, prohlubování vědec- 
kého řízení společnosti apod. 

Je samozřejmé, že politická věda, vycházející z marxistických pozic 
a řídící se základními principy politiky strany, může se stát význam- 
ným pomocníkém strany při řešení těchto a dalších politických pro- 
blémů, před kterými naše společnost nyní stojí. Významným podnětem 
k teoretické práci v tomto směru bylo jednání a usnesení lednového 
pléna ÚV KSČ. Vedle usnesení o nové soustavě řízení a plánování čes- 
koslovenského hospodářství věnovalo lednové plénum velikou pozor- 
nost otázce vedoucí úlohy strany v měnících se společenských podmín- 
kách. Spolu s přechodem na nový, vyšší stupeň řízení a plánování 
národního hospodářství se vyvíjí a mění [ sám konkrétní obsah ve- 
doucí úlohy strany. Dokumenty z lednového pléna ÚV KSČ jsou dů- 
ležitým východiskem pro zkoumání vlastní stranické činnosti, pod- 
nětem ke konkrétnímu rozboru a hodnocaní pozitivních a negativních 
jevů ve stranické práci a především pak výzvou k hledání ještě účin- 
nějších forem a metod uplatňování vedoucí úlohy strany v naší spo- 
lečnosti, vymezení úlohy ostatních společenských organizací (lednové 
plénum se zvlášť zabývalo úkoly odborové organizace), státních a 
hospodářských orgánů apod. v nových podmínkách. 


Lednové plénum ÚV KSČ je v tomto směru naléhavou výzvou k roz- 
vinutí teoretické práce strany, k vědeckému zkoumání dosavadních 
výsledků a vypracování teoreticky zdůvodněných návrhů k stálému 
zdokonalování politické struktury našeho socialistického státu. 


Teoretické zpracování těchto otázek bude bezpochyby přínosem pro 
politickou praxi, pro prohloubení vedoucí úlohy strany v naší společ- 
nosti. Tak jako se v poslední době ukázala prospěšnost spolupráce 
ekonomů a právníků-teoretiků s praktiky, je možno předpokládat 
prospěšnost podobné spolupráce i v oblasti politické. 


Úzká součinnost pracovníků politické vědy se stranickými a státními 
orgány přispěje ke spojení teorie s praxí,- teoretičtí pracovníci. pod 
vedením strany budou orientování na zkoumání nejaktuálnějších a nej- 
důležitějších úkolů z hlediska praxe, a na druhé straně stranické a 
státní orgány se mohou opírat pří. rozhodování o některých důležitých 
politických otázkách o vědecky zpracované Analýzy a peslstené ná- 
vrhy. | 
Aktivizace společenskovědních pracovníků v posledních letech a 
podpora, kterou společenské vědy dostávají z vedoucích stranických 
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míst, otevírají společnským vědám nové velké možnosti rozvoje. Nalé- 
havost nového, nezatíženého a tvůrčího pohledu a přístupu k celé 
složité společenské problematice si dnes musí uvědomit každý, kdo 
jakýmkoli způsobem přichází s těmito otázkami do styku. 


Není náhodou, že nutnost vytvoření nového společenskovědního oboru 
— politické vědy, se stejně naléhavě jako v Československu pociťuje 
i v jiných socialistických zemích. Na zasedání presidia Akademie věd 
SSSR tehdejší tajemník ÚV KSSS L. Iljičov prohlásil v říjnu 1963: »Po- 
zornosti si zasluhuje 1 otázka studia specifických sfér politiky. jde 
o třídní vztahy v SSSR i v zahraničí, o komunistické a dělnické hnutí, 
O veřejné mínění a propagandu, o stát (nikoli ve smyslu ústavních 
a administrativních norem, čímž se zabývá právní věda, ale ve smyslu 
jeho živé činnosti), o buržoazní strany a konečně tí“ o mezinárodní 
vztahy (opět nikoli ve smyslu jejich dějin, byť těch nejnovějších, čímž 
se zabývají naši historici, ale ve smyslu jejich aktuálních a živých 
problémů). Jaké vědy zkoumají tyto problémy? Není snad na čase se 
jimí zabývat? Systém společenských věd st proto zaslouží co nejváž- 
nější pozornosti.« (Cit. podle Nové mysli, 2/1964, str. 219.) 


F. Burlackij ve své stati »Politika a věda« uveřejněné v moskevské 
Pravdě 10. 1. 1965 upozornil na to, že politická yčěda si v poslední době 
stále více dobývá místa v sovětské veřejnosti, a nevidí v tom náhodný 
jev. Zdůrazňujeme, že se jedná »o takovou oblast poznání, jejíž rozvoj 
je v současné době nezbytný v souvislostí s důležitými a složitýmí 
úkoly, které stojí před naší zemí. Tato věda má dávat odpověď na zá- 
kladní úkoly spojené se zdokonalováním forem a metod řízení spo- 
lečnosti, s vyhraněným rozdělením funkcí, práv a povinností mezi 
všemi články správního aparátu, s otázkou výběru a výchovy kádrů.« 


F. Burlackij se ve svém článku pokusil vymezit | komplex otázek 
zkoumaných politickou vědou. Připomíná přitom, že nejde o charakte- 
ristiku vyčerpávající. Píše: 

»Zdá se, že hlavním předmětem zkoumání této vědy jsou politické 
(třídní vztahy) jak v socialistické, tak v kapitalistické společnosti, 
vztahy mezi státy na mezinárodní aréně. Konkrétněji je možno sí před- 
stavit, že tato věda se musí zabývat studiem otázek spojených se struk- 
turou a činností vlády, politických stran, společenských organizací, 
masových hnutí, mezinárodních asociací a organizací, forem a metod 
diplomatické -činnosti, zkoumáním veřejného mínění, metod propa- 
gandy aj.« 

A dále zdůrazňuje: »Podstata je nejen v tom, abychom uznalí polí- 
tickou vědu za samostatné odvětví společenských věd. Hlavní je hlu- 
boce zkoumat a analyzovat ty problémy, které spadají be předmět 
politické vědy.« 

O problematice politické vědy se již delší dobu též diskutuje v Pol- 
sku a v Jugoslávii. Bude prospěšné pro československou politickou 
vědu seznámit se s výsledky diskuse v těchto zemích. 

Předmět politické vědy nelze zatím vyčerpávajícím způsobem vy- 
mezit. To je otázka tvůrčího zobecnění dlouhodobých zkušeností z vý- 
zkumné práce v oblasti politiky. Bez rozsáhlejších empirických výzku- 
mů není možno získat materiál pro teoretické zobecnění. Z dosavadní 
zkušenosti se ukazuje, že politická věda se nemůže omezit na Čistě 
empirické zkoumání společenských jevů a institucí, a na druhé straně 
se musí vyvarovat odtržení od současné reality, kde hrozí nebezpečí 
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. nepodložených úvah a spekulací. Předpokladem úspěšné práce je 
vzájemné ovlivnění těchto dvou stránek: z empirických výzkumů je 
„možno docházet k teoretickému zobecnění a na druhé straně teoretické 
úvahy slouží jako podnět pro empirický výzkum. Politická věda má 
tedy charakter teoretické a empirické vědy. 

Jedním z úkolů nové vědy je vždy vymezení přeumnětu výzkumu. Ko- 
nečná formulace předmětu výzkumu je u každé vědy výsledkem dlou- 
 hodobé práce. Tomuto procesu se nevyhne aní věda politická. 


To však neznamená, že bychom se neměli pokusit o vymezení pra- 
covní hypotézy, která poslouží k orientaci v dané problematice a která 
v tomto stadiu bude jistě širší. Postupné vyjasňování problematiky 
povede jednak ke zpřesnění předmětu výzkumu, jednak k delimitaci 
s ostatními příbuznými vědními obory. 


Zatím je zřejmé, že politická věda se zabývá především současným 
vývojem, zkoumá vývoj vztahů mezi třídami a společenskými skupi- 
nami a jejích instituclonálních forem, způsob a formy uplatňování 
politické moci vládnoucími třídami, ideologii a její úlohu v procesu 
třídního boje. Při vytváření politických institucí a zejména při vytvá- 
ření nejvýznamnější politické instituce — státu, problematiku národa, 
národnostní otázku, vývoj, charakter a úlohu společenských hnutí, 
zvláště dělnického hnutí a organizací dělnické třídy, úlohu a vliv 
těchto činitelů při uplatňování moc! vládnoucí třídou a nakonec úlohu 
a místo osobnosti v politickém procesu. Poněkud jednodušší je vyme- 
zení předmětu výzkumu v oblasti mezinárodní, kde problematika jak 
mezinárodní, tak světové politiky dává určitý rámec, z něhož je možno 
vycházet. 

Základní otázkou při tomto zkoumání je otázka přístupu. Politic- 
kou vědu zajímá soubor zmíněných problémů především z hlediska 
uplatňování politické moci. Vzhledem k tomu, že tato problematika 
je velice mnohotvárná, složitá a dosti široká, je tím dáno do velké 
míry 1 základní metodologické východisko pro zkoumání jednotli- 
vých jevů. 

Stejně tak jako se politická věda musí opírat při svém zkoumání 
jednotlivých problémů o výsledky výzkumu jednotlivých společensko- 
vědních oborů jako historie, sociologie, filosofie, sociální psychologie, 
politické ekonomie, geografie aj., musí být schopna použít podle cha- 
rakteru jevu, který zkoumá, metodologických postupů těchto vědních 
oborů. 

V prvních teoretických diskusích o předmětu a metodě politické 
vědy se ukázal složitý problém v tom, zda politická věda bude mít 
spíše charakter integrační nebo interdisciplinární, čemuž by měl odpo- 
vídat 1 charakter její metody. Hledání odpovědi na tyto otázky bude 
jedním z prvořadých úkolů pracovníků, kteří se budou politickou vědou 
teoreticky zabývat. 


Pří politickovědním zkoumání je možno u nás navázat na pozitivní 
tradice a zkušenosti výzkumu politických ideologií a jejich dějin, 
jak se např. přednášely na Vysoké škole politické a sociální a do určité 
míry i na Vysoké škole politických a hospodářských věd. 

Nepochybujeme-li o relativně samostatné existenci politiky jako spo- 
lečenské reality, vyplývá z toho potřeba zamýšlet se též nad teoretic- 
kými otázkami spojenými s jejím vývojem. 

Politika je realitou nejen v národním (státním), ale i v mezinárodním 
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měřítku, ať již máme na mysli mezinárodní nebo světovou politiku. 
A právě v této oblasti již existují u nás některé práce, jež jsou podně- 
tem k zamyšlení nad otázkami metodologie politické vědy. K úpiněj- 
šímu rozpracovávání metodologických otázek však bude třeba spojit 
zkušenosti pracovníků různých vědních oborů, kteří se některými 
aspekty politické problematiky zabývají. 

Mezl jednotlivými společenskými vědami se stále jasněji ukazují ne- 
pokrytá místa, která dosavadní vědní obory buď nejsou s to samy p-- 
krýt anebo je zajišťují s vypětím sil a jen okrajově nebo z dílč.hn 
hlediska. Zrod politické vědy právě v té oblasti styku různých vědních 
oborů klade naléhavě otázku delimitace politické vědy od ostatních 
vědních oborů. 

Pokud jde o sociologii je zatím delimitace dosti obtížná, neboť sama 
marxistická sociologie se teprve vytváří a formuje. Je však nepochybné, 
že politická věda se bude v řadě otázek opírat o výsledky soctolo- 
sického výzkumu (např. průzkumu veřejného mínění) a na druhé 
straně sociologie může při rozvíjení vlastního výzkumu vycházet z vý- 
sledků politické vědy. Např. celá oblast sociologie politiky tvoří právě 
styčnou oblast mezi politickou vědou a sociologií. 


Poslední vývoj vědeckého komunismu naznačuje potřebu nově vy- 
mezit předmět a řešit některé metodologické problémy, vyjasnit. vztah 
k sociologii i k ostatním společenskovědním oborům, což bude také 
zřejmě nutné 1 ve vztahu k politické vědě. Ukázalo se, že nestačí např. 
věnovat pozornost dělnickému hnutí v nejširším slova smyslu, ale je 
třeba zabývat se co nejšířeji problematikou jednotlivých zemí; teprve 
na takovém podkladě lze hodnotit politiku organizací dělnícké třídy 
a pokusit se vytyčit perspektivy jejího boje za socialismus. Některé 
práce na tomto úseku výzkumu se jíž z tohoto hlediska danou proble- 
matikou zabývají a stávají se tak marxistickým protějškem některých 
prací z oblasti politické vědy na Západě. Z. toho vyplývá poměrně jasně 
nezbytnost co nejužší spolupráce obou vědních oborů v socialistických 
zemích, neboť marxistická politická věda je nemyslitelná bez jasných 
socialistických a komunistických perspektiv, které dále zpracovává a 
zkoumá vědecký komunismus. 


Vzájemnou souvislost a ovlivňování politiky a ekonomiky potvrzuje 
jak teorie, tak 1 praxe. I když nepochybně platí poučka, že politika 
je koncentrovaný výraz ekonomiky, zdaleka to neznamená, že by po- 
litika neměla vlastní oblast působnosti a neovlivňovala zpětně eko- 
nomíku. Každé hluboké zamyšlení nad hospodářskou problematikou 
a především pokus o vypracování ekonomického modelu nutně vyžaduje 
rozbor politických sil, které mohou příznivě nebo nepříznivě ovlivnit 
rcalizaci plánů a záměrů. Úzká spolupráce ekonomické a politické vědy 
při společenském plánování je nezbytností, o níž není pochyb. 


Společenské zajištění realizace těchto záměrů není možné bez po- 
mocí právní vědy. Celý souhrn nejrůznějších právních norem, bez 
nichž není možná existence moderní společnosti, je předmětem zkou- 
mání a zpracovávání jednotlivých odvětví právní vědy. Úzce s tím 
souvisí 1 příprava jednotlivých zákonů 1 problematika jejich působení 
v praxi. Na druhé straně však zůstává v oblasti společenského vývoje 
ještě mnohé nepokryto, nebo jen okrajově a dílčím způsobem zkoumá- 
no. A zde se otevírá perspektiva pro uplatnění politické vědy, jež se 
musí zabývat činností a fungováním nejrůznějších společenských orga- 
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nizací a institucí, příčinami jejich vzniku, A nnovo působení a 
ovlivňování atd. 

Úzká návaznost je bezesporu mezi politickou vědou a moderní his- 
torií. Je jasné, že politický rozbor současnosti předpokládá a vyžaduje 
co nejdále dovedený rozbor historický, avšak současně se zde ukazují 
jisté rozdíly. Zjednodušeně řečeno: historie zkoumá to, co bylo včera, 
zatímco politická věda se má zabývat především tím, co je dnes a co 
může být zítra. Neznamená to nijak vytváření umělých přehrad mezí 
těmi vědními obory, ale naopak co nejužší spolupráci s vyjasněním ' 
metodologických rozdílů, které si výzkum nejčerstvější minulosti vy- 
žaduje na rozdíl od zkoumání současností. 

Současné požadavky politické praxe kladou stále větší nároky na 
společenské vědy. Tak jako v přírodních vědách můžeme sledovat pro- 
ces vytváření limitních věd, vidíme, že stejnému procesu se neubrání 
ani vědy společenské. Požadavky praxe vyžadují stále užší specializaci 
vědních oborů a tím zkvalitnění společenských věd jako celku. Počet 
problémů, které praxe staví, roste velmi rychle, takže ne na všechny 
je možno okamžitě nalézt odpověď; nicméně samo vytyčení problémů 
a zdravá diskuse o nich je jíž přínosem. I když v problematice polí- 
tické vědy není zdaleka vše vyřešeno, sama diskuse o těchto otázkách 
přispěje k vyřešení mnoha těchto problémů. 


Není bez zajímavosti si povšimnout vývoje a úlohy politické vědy 
na Západě. Vytváření nových a nových institucí zabývajících se politic- 
XOu vědou není samoúčelné. 

Buržoazní věda plní v současné době dvojí funkcí — jednak svým 
apologetickým charakterem má přispět k zachování buržoazního vy- 
kořisťovatelského systému, na druhé straně má buržoazní vládnoucí 
třídě pomocí při hledání prostředků k účinnějšímu uplatňování její 
politické moci, má přispět k udržení jejího panství v nových meziná- 
rodních podmínkách pro buržoazii nepříznivých. 

Je však nutno vidět, že v buržoazní společností existují jednak 
hranice pro poznání skutečnosti politickou vědou, dané její apologetič- 
ností, jednak hranice pro uplatnění některých závěrů politické vědy 
v praxi. V případě, že se některá doporučení politické vědy dotýkají 
mocenských zájmů vlivné skupiny buržoazie, není je možno prosadit. 
Názorným příkladem byly zkušenosti Kennedyho vlády. 


Přesto však je účelné si všimnout některých rysů posledního vývoje 
politické vědy na Západě. Po druhé světové válce buržoazní politická 
věda postupně přechází od popisu jednotlivých institucí buržoazního 
státu stále více ke zkoumání jejích skutečné činnosti, zkoumá, jak se 
v konkrétních podmínkách využívá politická moc. Neboli řečeno slovy 
prof. Robsona z londýnské university »realismus je základním znakem 
moderní politické vědy mnohem více než kdykoliv dříve v minulosti«. 
Tím ovšem není ještě nic řečeno o reálných vztazích mezi politickými 
institucemi a hospodářskou i třídní strukturou společností, tedy její 
základnou. Toto zkoumání zůstává úkolem politické vědy budované 
nikoli na »realistických«, ale dialekticko- -materialistických základech. 

Politická věda na Západě se v poválečném období přitom snaží co 
nejvíce využívat výsledků ostatních vědních oborů — ekonomie, histo- 
rle, sociologie, sociální psychologie, právní vědy, geografie, statistiky 
a dalších věd. | 

V jednotltvých zemích byl vývoj politické vědy ovlivněn zvláštnostmi 
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té které země a vědním oborem, z něhož vyšli ti, kteří politickou 
vedu zakládali. V LSA je velmi jasně vidět úzké spojení politické vědy 
se sociologií, která má v USA velké zázemí a velkou popularitu. Ve 
Velké Británii vychází naproti tomu politická věda z historie, zatímco 
ve Francii je dosti výrazný vliv ústavního práva. 

Tyto původní kořeny pochopitelně časem slábnou a mizí, tak jak se 
politická věda konstituuje jako samostatná věda. V tomto smyslu jde 
o vědu mladou, která sí svou vlastní metodologii teprve vytváří a na 
- miž neustále působí i vlivy potatoteh věd. To vše poněkud Situaci 
komplikuje. 

Politické vědě se přikládá důležitá úloha v rámcí UNESCO, pod 
jehož patronací byla vytvořena Mezinárodní asociace politické vědy. 
Pří přípravách k vytvoření této mezinárodní organizace byla pod 
záštitou UNESCO vytvořena komise odborníků, která vytyčila základní 
okruhy problémů, jimiž se má politická věda zabývat. 


Podle jejich názoru jde o tyto problémy: 


a) politická teorie 
— politická teorie 
— historie politických teorií 


b) státní mechanismus 

ústava 

vláda 

oblastní a místní správa 

veřejná Správa 

hospodářské a sociální funkce vlády 
srovnání politických institucí 


VUV 


c) strany, zájmové skupiny a veřejné mínění 
— politické strany 
— zájmové skupiny a asociace (pressure groups) 
— účast občanů na státní správě 
— veřejné mínění 


d) mezinárodní vztahy 
— mezinárodní politika 
— mezinárodní organizace a Správa 
— mezinárodní právo 


Poměrně vyčerpávající pojetí. jak bylo přijato a vypracováno v ma- 
teriálu UNESCO, nelze chápat jako ucelené pojetí celé západní poll- 
tické vědy, ale je třeba v něm vidět výběr a souhrn z pojetí nejrůz- 
nějších politickovědních škol na Západě. Komise UNESCO vybrala 
z jednotlivých škol to obecné a možno říci nejlepší a je vcelku po- 
chopitelné, že takovéto pojetí se blíží vyčerpávající systematizací pro- 
blémů. 

Srovnáme-li dosavadní zkušenosti marxistických vědců z výzkumu 
v této oblasti, i když dosud nepojímané celkově jako politická věda, 
vidíme, že se v zásadním pojetí velmi! blíží výčtu problémů, stanove- 
ných komisí UNESCO. I když se marxističtí vědcí nepodíleli na práči 
této komise, uplatňuje se jejich vliv alespoň nepřímo, neboť západní 
školy politické vědy věnují dosti pozornosti společenskovědnímu vý- 
zkumu v socialistických zemích a mnohé poznatky berou v úvahu nebo 
se snaží s ními se vyrovnat. 
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Na druhé straně je na první pohled opět. zřejmé, že pojetí komise 
UNESCO má jeden základní nedostatek — opomenutí jednoho ze zá- 
kladních rysů společnosti, a to její třídní charakter. Co buržoazní vědci 
jsou nuceni z třídních důvodů obcházet, mohou marxisté řešit cílevědomě 
za použití nejprogresívnější metodologie a tím dosáhnout značného ná- 
skoku a výhody proti západním politickovědním školám. 

Na druhé straně se objevují v některých západnícn pracích pokusy 
o postižení politické reality a v duchu tendencí »realismu« namnoze 
pokusy o seriózní přístup k věcí. Ovšem právě skutečnost, že jsou nucení 
obcházet realltu a zastírat své třídní pojetí, do značné míry omezuje 
účinnost jejich metodologických postupů. V řadě oblastí, které mají pro 
zkoumání společnosti základní význam, se pak pouze uchylují k popisu 
místo analýzy. 

Marxistická politická věda nevstupuje na mezinárodní kolbiště s po- 
cítem Inferiority, nemusí vystupovat z defenzívních pozic. Možností. 
marxistické politické vědy jsou velké a předpoklady pro úspěšný boj 
se západní vědou v této oblasti nad jiné příznivé. 


Pro československé vědce se otevírá velké pole působností v Mezi- 
národní asociací politické vědy, jejímž členem se Československo stalo 
v roce 1964 vedle politickovědních asociací SSSR, Polska a SFRJ. 

Podíváme-li se na témata, jimiž se zabývaly dva poslední světové 
kongresy asociace, vidíme, že českoslovenští odborníci by mohli k celé 
řadě vytčených otázek přednést podnětné příspěvky opřené o bohaté 
zkušenosti. Pátý světový kongres v roce 1961 měl na pořadu tyťo otáz- 
ky: politické otázky mnohonárodních společností, problémy technokra- 
cie a úloha expertů v politickém životě, vztah mezí cívilní a vojenskou 
mocí a vytváření zahraniční politiky, studie o politickém chování 
a administrativní problémy v oblasti nukleární energie. Na VI. kongresu 
v roce 1964 bylo vybráno šest témat: nové tendence v teorii a praxi fe- 
deralismu, mládež a politický život, politická, správní a hospodářská 
decentralizace, politické »vůdcovství« (leadership), mezinárodní orga- 
nizace a lidská práva v politické teorii. 

Na první pohled je zřejmé, že zde bylo možno poukázat na před- 
nosti socialistického řešení některých otázek a v dalších oblastech 
ukázal nové možnosti přístupu k jejích zkoumání. Před českosloven- 
skými vědci se v této oblasti otevírají velké možnosti ofenzívního 
působení socialistické vědy. Již dnes by se mělo začít s přípravou 
na aktivní československou účast na příštím kongresu. který bude 
v roce 1967. Protože v politické vědě na Západě má apologelika byr- 
žoazní společnosti přední místo, vyvstává před marxisty naléhavý úkol 
odhalovat tuto apologetičnost a bojovat za skutečně vědecký výzkum. 
V tomto směru marxistická politická věda sehraje úlohu významného 
nastroje v boji s buržoazní ideologií. 

Hluboká, objektivní a kritická analýza dosavadního vývoje, hodnoce- 
„ní úspěchů a nedostatků, teoretická zobecnění a vypracování progróz 

dalšího vývoje, to je právě příspěvek společenských věd, který od nich 
komunistická strana požaduje. Je zřejmé, že jej mohou přinést opět jez 
pod vedením strany. 

Usnesení XII. sjezdu KSČ 1 jednání ústředního výboru v posjeva- 
vém období ukazují, s jakou vážností strana přístupuje k plnění svó 
historické úlohy a zároveň jakou úlohu přisuzuje spoleČzuským vsdům. 
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Vydání nové knihy z některého spe- 
clálního vědního oboru obvykle nebý- 
vá provázeno zvláštní pozorností ŠÍ- 
roké veřejnosti. V poslední době však 
výjimku tvoří díla o politické ekono- 
mii. Zvýšený zájem o nové poznatky 
v této oblasti je pochopitelný a má 
i svou stránku pozitivní: bude napo- 
máhat zlepšení úrovně našeho celko- 
vého ekonomického myšlení a v mno- 
ha případech bude impulsem ke kri- 
tickému zkoumání vlastních názorů 
i praxe. V tomto směru podnětnou 
knihou je sborník Politická ekonomie 
socialismu napsaný kolektivem vede- 
ným doc. inž. K. Koubou. Spoluautory 
jsou pracovníci z řady ekonomických 
vědních | pracovišť © Ekonomického 
ústavu ČSAV, Vysoké stranické školy, 
Výzkumného ústavu národohospodář- 
ského plánování apod. Sborník nebyl 
psán bezprostředně jako učebnice po- 
litické ekonomie socialismu, ale svou 
povahou, nákladem i podmínkami, za 
nichž vychází, je předurčeno, že se 
učebnicí nepochybně stane. 

Vydání sborníku je nesporně klad- 
ným činem. V jeho obsahu se obrá- 
ží poměrně rychlý rozvoj českoslo- 
venského ekonomického myšlení po 
roce 1956. Je do jisté míry i výrazem 
a výsledkem bohaté tvůrčí diskuse 
o ekonomických otázkách před a ze- 
jména po XII. sjezdu KSČ. 

Ve srovnání s předchozím! učební- 
cemi znamená toto dílo kvalitativní 
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pozitivní změnu. Pro dogmatický vý- 
klad politické ekonomie socialismu 
bylo typické, že zaměňovala přání za 
skutečnost a líčila, jak by měla socia- 
listická ekonomika vypadat podle pře- 
dem určených pouček. Tento přístup 
často nahrazoval skutečný rozbor 
reality, sledování rozvoje objektivních 
rozporů a vědecké zobecňování sku- 
tečnosti. Socialistické společnosti však 
nemohly pomáhat v jejím rozvoji ilu- 
ze o socialismu, ale jen tvůrčí, reál- 
né a skutečně vědécké zkoumání eko- 
nomických jevů. Autoři sborníku se 
vesměs zbavili dogmatického přístupu 
a usilují o vědeckou, marxistickou me- 
todu rozboru socialistické ekonomiky. 
To již přineslo na celé ekonomické 
frontě kladné výsledky a zvýšilo au- 
toritu politické ekonomie jako vědy. 


S tvůrčím přístupem k látce souvisí 
1 to, že autoři nechávají četné pro- 
blémy otevřené. Nesnaží se předstírat, 
že závěry, ke kterým dospěli. jsou 
absolutní pravdou, posledním slovem 
ekonomické vědy. Pro čtenáře je dů- 
ležité, aby si tuto skutečnost uvědo- 
mili. Dogmatická politická ekonomie 
totiž v minulosti »kazila« | své spo- 
třebitele — čtenáře. Učila je často, 
aby přijímali předkládané poučky ja- 
ko nesporné, věčné a nezměnitelné 
pravdy (ačkoliv šlo někdy jen o or- 
ganizační formy ekonomického živo- 
ta). Místo, aby vedla čtenáře k ak- 
tivnímu samostatnému myšlení, k při- 
jetí určitého pojetí na základě věc- 
ných a logických důkazů, považova- 
la často za dostačující argumentaci 
výrok autority nebo pouhé slovní 
tvrzení, že určitý jev je marxistický, 
socialistický. Ve většině statí sbor- 
níku je správně používáno rozboru 
ekonomických jevů a je patrné úsilí 
vyslovené teze © vědecky | dokázat. 
V tom je I důležitý politickovýchov- 
ný smysl této práce. Učí čtenáře ni- 
koliv jen  pasívně přijímat názory, 
ale vede je k promýšlení jednotií- 


vých ařgumentů a tím L k hlubšímu 
poznání. — 

Jestliže zdůrazňují, že soubor eko- 
nomických názorů je »otevřený« tj. 
předpokládá se jeho další kritické 


rozvíjení (v řadě statí jsou uváděny: 


1 diskusní dosud ne plně ověřená po- 
jetí), nechci tím řící, že by sborník 
neměl jednotnou ideovou koncepci. 
Jen pro orientací se pokusím shrnout 
několik základních myšlenek obsaže- 
ných ve sborníku. Jde o pojetí, kte- 
rá jsou dnes již převážnou Částí čes- 
koslovenských ekonomů obecně při- 
jata a mají svůj odraz 1 v teoretic- 
kých východiscích nové, zdokonale- 
né soustavy plánovitého řízení ná- 
rodního hospodářství: 

— Socialistické výrobní vztahy jsou 
chápány jako komplex vztahů ve 
výrobě, směně, vzdělávání a spotřebě 
vyrůstající na určité materiálně tech- 
nické základně a zahrnující mimo ji- 
né způsoby dělby práce, kooperace 
apod. Odmítá se pojetí výrobních 
vztahů jako „pouhých »forem vlast- 
nictví« a z toho vyplývajících dů- 
sledků. 

— Jsou promýšleny důsledky té 
skutečnosti, že socialismus se dosud 
vyvíjí v podstatě na stejné materiálně 
technické základně (strojová velko- 
výroba) jako kapitalismus. Jde např. 
o důsledky přetrvávání řady znaků 
staré dělby práce, o formování vzta- 
hu socialistického člověka k práci 
atd. 

— Vývoj socialistických výrobních 
vztahů je. brán jako diferencovaný 
proces ovlivněný vývojem materiálně 
technických 1 mnoha jiných podmí- 
nek. 

— Zbožní vztahy jsou zdůvodněně 
vysvětleny | jako organická součást 
socialistické ekonomiky a je přesvěd- 
čivě dokázáno, že pokusy o jejich 
»násilnou  likvidaci« by vedly ke 
značným ztrátám v národohospodář- 
ské efektivnosti. 

= Plánovité řízení národního hos- 
podářství (přes poněkud různorodé 
formulace na různých místech sbor- 
níku) je chápáno jako nutně se mě- 
nící systém podle různých podmínek. 
Je odmítnuto nesprávné ztotožnění 
socialistického systému  plánovitého 
řízení s jednou konkrétní formou, na- 
příklad s direktivním ukládáním eko- 
nomických úkolů. Využívání zbožně 


peněžních forem je považováno. za 
součást * plánovitého řízení "ekono- 
miky. 

Ve výčtu Podobných základních te“ 
zf 1 řady pozitivních, nových myšle- 
nek by se dalo dlouho pokračovat. 
“ Sborník byl zatím ve všech mně 
známých recenzích právem vysoce 
kladně hodnocen. Je to do jisté míry 
způsobeno 1 tím, že jde o první sou- 
bornou nedogmatickou práci o pali- 
tické ekonomii socialismu s tak šli- 
rokou  publicítou vydanou po roce 
1956. Obsahuje fakticky hlavní vý- 
sledky poznání celé řady českoslo“ 
venských ekonomů. ať už jsou čl ne- 
jsou | přímo | spoluautory sborníku. 
Sborník přitom vychází v době, kdy. 
je žhavá společenská potřeba soubor- 
ného a nedogmatického díla o poli- 
tické ekonomii socialismu. 

Ovšem, myslím, že by byla- chyba 
právě za těchto okolností a provel- 
ký a nesporný pozitivní význam sbor- 
níku, pominout některé jeho slabiny. 
Jakmile již naše ekonomická věda 
překonala základní dogmatický ná- 
n9s minulostí (a to lze snad již dnes 
říci), musí být nároky na úroveň 
ekonomických prací stále vyšší. V dal- 
ší části recenze bych chtěl vyslo- 
vit některé kritické připomínky, kte- 
ré snad mohou posloužit i při úva- 
hách o případném dalším vydání. 


Znovu však předem zdůrazňuji, že - 


ve sborníku je naprostá převaha no- 
vých, tvůrčích a podle mého názo- 
ru správných myšlenek. 

Knize, třebas jde o sborník statí, 
lze předně vytknout, že některé zá- 
kladní teoretické | problémy nebyly 
dostatečně (jiné pak vůbec) zpra- 
czovány. 

Například ve stati o prácí v socia- 
lsmu je na několika místech správně 
z podmínek dělby práce, kooperace, 
charakteru pracovních úkonů atd. vy- 
světlen základní vztah lidí k práci, 
nutnost rozdělování | podle | práce 
apod. Avšak podrobnější zdůvodnění, 
proč se přikládá práci v socialismu 
»bezprostředně společenský« charak- 
ter, jsem nenašel. Například takovou 
tezl jako: »...soclalistická výroba je 
založena ještě na abstraktní, avšak 
již bezprostředně společenské prácí« 
(str. 295) nelze bez bližších argu- 
mentů považovat za nespornou a pro« 
kázanou. Bylo by totiž v této souvis- 
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lostt nutné řešit asl takové otázky: 
jak souvisí bezprostředně společen- 
ský charakter práce Ss nikoliv bez- 
prostředním vztahem výroby a Spo- 
třeby; platí zmíněná formulace 1 teh- 
dy, přenáší-li se část ekonomické od- 
povědnosti (hmotného rizika) v efek- 
tivnosti práce z celospolečenské ko- 
operace na podniky v případě zalnte- 
resovanostli na realizovaném hrubém 
důchodu apod. 


Nepovažují za Správné, že se | na- 
dále nezařazují do.  politickoekono- 
mických problémů vztahy vytvářející 
se při. rozdělování  (rozmísťování) 
pracovních sil do jednotlivých oblas- 
tí společenské dělby práce. Teze: 
»Prodej pracovní síly je vystřídán 
rozdělováním podle práce« (str. 59) 
je naprosto nedostatečná. Ukazuje jen, 
co pracovník dostává, nikoliv za ja- 
kých vztahů vstupuje do pracovního 
místa. 


Stranou zůstala | otázka ekonomic- 
kých zákonů. Je zcela na místě, že 
autoři vědomě vykládají socialistické 
vztahy právě jako vyvíjející se sou- 
vislosti nikoliv jako organismus ří- 
zený z neznáma hrou ekonomických 
zákonů, jak tomu bylo někdy v mínu- 
losti. Na druhé straně však čtenář 
musí pociťovat jako mezeru ten fakt, 
že velmi. vážným otázkám. vztahu 
objektivního a subjektivního v socia- 
Hstické ekonomice nebyla věnována 
hlubší pozornost. Právě proto, že jde 
o Socialismus, o společnost, jež usi- 
luje o to vědomě řídit samu sebe, 
jsou otázky objektivních určeností a 
vědeckých zásahů, jejích mezí a mož- 


ností, klíčovými. teoretickými pro- 
blémy. 

Vím, že autoři sl nekladli za Cíl 
napsat ucelenou. teoretickou. práci, 


že jde o sborník, a proto nebyli po- 
vinni se věnovat všemu. V poznám- 
kách k tomu, co ve sborníku není, 
mí šlo spíše o to, uvést ty otázky, 
které by v něm v budoucnu přece 
jen být měly. 

Jistou nesourodost sborníku půso- 
bí dále to, že jsou vedie sebe zpra- 
covány statě, které obsahují jak zá- 
kladní teoretické otázky, tak i statě 
popisující spíše formy pohybu někte- 
rých ekonomických jevů. Myslím, že 
by neškodilo více od. sebe. odlišit 
podstatné a obecné souvislosti a je- 
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vové formy, které jsou do značné 
míry měnitelné v rámci vytváření 
konkrétní soustavy řízení národního 
hospodářství. 


Jinak je ovšem nesporně pozítívní, 
že do sborníku byly zařazeny celé 
statě, které zahrnují netradiční, no- 
vá témata. Např. jde o celou XII. ka- 
pítolu »Strukturální rozbory národ- 
ního hospodářství a bilancování me- 
ziodvětvových vztahů«, XI. kapitolu 
»Kybernetický přístup k teoril eko- 
nomického řízení«, rozbor oborové 
struktury | národního © hospodářství 
v IX. kapitole »Reprodukční proces 
za socialismu«. Řada čtenářů tím do- 
stává pravděpodobně poprvé solidní 
Informaci o nových pohledech a me- 
todách zkoumání ekonomické reality. 
To jsou otázky velm! důležité, ale ne- 
mělo by nám přitom Uniknout, že je 
určitý rozdíl mezí vlastní politickou 
ekonomií (jako vědou zabývající se 
v jádru vývojem společensko-ekono- 
mických vztahů) a vědeckými discí- 
plínami zkoumajícími nové, dokona-. 
lejší způsoby rozboru ekonomických 
jevů. Mám na mysli zejména meziod- 
větvové bilancování apod. 


Snad by při případném dalším vy- 
dání — nepůjde-li o hlubší přepraco- 
vání — měly být tyto otázky alespoň 
v úvodu objasněny. Stálo by určitě 
za to ukázat, že ve sborníku jsou 
probírány při nejmenším tři rozdílné 
skupiny problémů 1. základní teore- 
tický rozbor socialistických výrob- 
ních vztahů, 2. konkrétní fotmy (or- 
ganizační, institucionální), V nichž 
tyto vztahy vystupují a fungují, 3. ně- 
které metodiky rozborů a zkoumání 
ekonomiky a ekonomických souvís- 
lostí. 


Po obsahové stránce je značně roz- 
tříštěně a také ne vždy ve stejném 
duchu zpracována látka o plánovi- 
tém řízení národního hospodářství. 
Zejména na tomto úseku je vidět, jak 
prudký je | nadále rozvoj ekonomic- 
kého myšlení. Stačila doba, kdy prá- 
ce byla v tisku, aby zatím naše po- 
znání pokročílo a značně se i sjed- 
notilo. Je třeba říci, že v řešení všech 
základních otázek jde sborník ve 
směru, který se pak v praxí projevil 
v návrzích na zdokonalení soustavy 
řízení. Ovšem vlastní teorle plánovi- 
tého řízení není zcela uceleně a dob- 


ře zpracována. Jeden podle mého 
názaru z nejlepších rozvorů zbožní 
výroby v naší literatuře (II. kapito- 
la) se dotýká problematiky plánoví- 
tosti jen z určitého hlediska. Poně- 
kud se v této — jinak vynikající — 
kapitole absolutizuje ta stránka plá- 
novitosti, záležející na vědomém ur- 
čování proporcionality, bezprostředně 
společenské práce, ačkoliv se Sou- 
časně na jiném místě téže kapitoly 
správně zdůrazňuje, že hlavním smys- 
lem plánovitosti je usměrňování eko- 
nomických procesů za určitými cíli 
při co největší efektivnosti (tj. 
usměrňování 1 jinými způsoby než 
přímým určováním proporcí). 


Třetí kapitola »Problémy plánovité- 
ho rozvoje národního hospodářství« 
Je převážně zaměřena na otázky plá- 
nování (tvorby plánu) nikoliv na sou- 
stavu řízení jako celek. A tak bod 
soustava plánovitého řízení je nako- 
nec zařazen dosti cizorodě do VI. ka- 
pitoly »Fondy socialistického podníku 
a chozrasčot«. Zde však není anl po- 
jem dobře vyložen: »Pod soustavou 
plánovitého řízení ekonomiky rozu- 
míme tři neoddělitelné články řízení: 
organizaci řídicího -aparátu, systém 
plánovitého řízení a kontrolu výsled- 
ků hospodaření.« (Str. 293.) Myslím, 
že toto členění (resp. definice) není 
šťastné. Je už nelogické v tom, že má 
vlastně totožné označení jedné Části 
(systém) s celkem (soustava). Ještě 
důležitější je však to, že jde 0 pro- 
blematiku 1 teoreticky natolik závaž- 
nou, že by potřebovala podstatně 
hlubšího zpracování, než bylo možné 
na několika stránkách této kapitoly 
věnované jinak jiným otázkám. 


Mnohé z uvedených 1 ostatních otá- 
zek budou jistě v dalších pracích 


ekonomů kriticky probírány a rozví- 
jeny. : 

Pro úplnost bych chtěl uvést ještě 
dvě kritické připomínky, netýkající 
se přímo věcného obsahu. Protože 
sborník bude prakticky plnit funkci 
učebnice politické ekonomie. socia- 
lismu, měl by být při dalším vydání 
doplněn důkladným seznamem doda- 
tečné studijní literatury. (Mám na 
mysli nejen práce klasiků, ale 1 jed- 
notlivé ekonomické monografie, pří- 
padně £ důležité články v těch pří- 
padech, kde dobré monografie ještě 
nejsou. Je mi také trochu líto studen- 
tů, protože budou asi vedení ke stu- 
diu této práce, ale cena publikace 
je přitom pro ně příliš vysoká. 

Nakonec — po uvedení některých 
kritických připomínek — bych chtěl 
znovu zdůraznit velký přínos této 
knihy pro: naši ekonomickou vědu 
i pro všechny, kdož se o ekonomii a 
společenské vědy vůbec, zajlinají. 
Jestliže se v posledních letech, podle 
mého názoru, poměrně rychle zvýšila 
úroveň ekonomické vědy a ta se do- 
kázala poměrně úspěšně | zbavovat 
dogmatismu, pak to ještě neznamena- 
lo, že se automaticky zvýšily i ekcno- 
mické znalosti široké veřejnosti Ve 
vědomí lidí totiž dále působila řada 
dogmatických | představ | načerpaná 
v různých školách a školeních a for- 
movaná starými učebnicemií. Nedávná 
diskuse a přijetí zásad zdokonalené 
soustavy řízení na lednovém plénu ÚV 
KSČ pak probudilo nový zájem o eŘo- 
nomické otázky. Souborná a tvůrčí 
práce o politické ekonomil socialismu 
získá v této situací určitě široký 
okruh čtenářů a znamená tak i velký 
kulturní a politický čin. 


RUDOLF KOCANDA 
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Výsledek 

Čs.sovětské 
spolupráce 
- 


Povědomfí o vzájemných vztazích 
obou našich domácích literatur k re- 
voluční literatuře sovětské je Živé, 
hojné, takřka každodenně hmatatel- 
né. Byly už nastíněny nejzákladnější 
obrysy těchto vztahů, stanoveny a 
zvlášť osvětleny jejich uzlové, perlo- 
dizační mezníky — na vědeckých 
konferencích, ve vědeckých sborní- 


cích, jako byl naposled soubor statí 


a materiálů »Z bojů za svobodu a So- 
cialismus« čí »Velká říjnová socialis- 
tická revoluce v dějinách a kultuře 
Československa« (NČSAV, Praha 1961 


a 1958). A přece, když máme v kon-, 


krétním případě vést spojnici tako- 
vého »vztahu« čl dokonce vvlivu« ne- 
bo když máme prokázaný vztah čí 
vliv historicky zasadit do štršího li- 
terárního a kulturního kontextu, čili 
určít jeho místo, sílu, dosah — není 
to. snadné. Je to velmí nesnadné a 
my jsme vděční 1 pracím, které třeba 
jen registrují projevy nebo jen Symp- 
tomy vztahů, pracným a někdy 1 po- 
někud stereotypním studiím, jež z to- 
hoto hlediska sledují jedinou spíso- 
vatelskou osobnost, jediný časopis, 
jedineu linii. literárního | procesu. 
Neboť ať je hodnota těchto dílčích 
zjištění jakkoli pouze materiální, jak- 
koli pouze průpravná, je to hodnota 
užitečná a — nutná. Bez této registra- 
ce by totiž nebylo možné jít dále — 
k teoreticky hlubší analýze vztahové 
problematiky v širším kontextu světo- 
vého ideologického a. uměleckého 
proudění, jeho strukturních paralel a 
- proměn, abychom. závěrem. stanuli 
opět tam, odkud jsme vyšil: před 
příslušnou národní literaturou, ale 
abychom před problémem. specifič- 
nosti každého jejího díla Či autora 
stanuli poučenější o cestu, kterou 
jsme podnikli, tj. poučenější o po- 
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znatky, jichž jsme při exkurzi do 
jiné literatury nabyli. 

Pro tyto parspektivy třeba uvítat 
sborník o literárních vztazích česko- 
slovensko-sovětských, který v jubílej- 
ním roce vychází paralelně v Praze 
a v Moskvě" péčí našich rusistů (přes- 
něji: sovětistů) a sovětských bohe- 
mistů 1 slovakistů. Nedejme se mýlit 
rozličnými tituly: Český název sice 
volnější sovětský titul upřesňuje, ale 
statl, jež přesahují meziválečné obdo- 
bí (stať R. L. Filipčikové o Jíráskoví, 
začínající vlastně prvními překlady 
Jiráskových povídek z konce sedm- 
desátých let min. stol., a stať E. Pa- 
novové, | analýzující | světonázorový 
vývoj Janka Jesenského za první svě- 
tové války), jsou jak v našem, tak 
I v sovětském sborníku. V uspořádání 
a zařazení jednotlivých statí jsou 
však změny. Moskevský sborník obsa- 
huje navíc čtyři stati: u Fraňkova 
nástinu Mathesiova vztahu k sovětské 
kultuře či u článku S. Lesňákové 
Gorkij na Slovensku zřejmě rozhodeo 
vala okolnost, že tyto práce u nás 
již vyšly v rozšířenější knižní podobě 
(o Fraňkově monografii jsme refero- 
valí v loňském 2. čísle Nové mvsli); 
stať N. S. Nikolajevové o Fučíkových 
sovětských črtách by zase u nás těž- 
ko obstála v konkurenci knižní publi- 
kace Grygarovy a historicky pojaté 
monografie Pavla Polláka-Štetára. A 
tak nezbývá než litovat, že do praž- 
ského sborníku nebyla též | pojata 
Lazarevova obsažná studle o A. N. 
Tolstém a naopak, že v moskevském 
sborníku chybí zásadní studie J. Jíši 
»Tvorba« a sovětská literární kritika 
1923—1934. 


Jiša totiž přesto, že sleduje jedinou 
linií literárního vývoje, a k tomu 
ještě na základě jediného časopisu. 
dospívá k významným zobecňujícím 
závěrům širšího dosahu. Nezapanmí- 
nejme ovšem, že jde o linii tak důle- 
žitou, jako je linle sociální funkce 
literatury, linie revoluční, a o Časopis 
tak agilní, jako byla fučíkovská Tvor- 
ba po jejím převzetí z Šaldových 
rukou právě v roce nástupu Gottwal- 


* © Československo-sovětské — terární 
vztahy v období meziválečném, NČŮSAV. 
Praha 1965, str. 225. — Čechoslovacko- 
sovetskije | literaturnyje | Svjazí, lzd. 
»Nauka«, Moskva 1964, str. 257. 
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dova stranického vedení. Jak se zde 
projevuje vliv sovětské kulturní po- 
litíky a kritiky? — Autor, který již 
dříve prozkoumal podíl časopisů Me- 
zinávodního | sdružení | revolučních 
spisovatelů (MORP) z přelomu let 
dvacátých a třicátých na formování 
české oproletářské literatury | (viz 
Slavii 1961,4), sleduje nyní z druhé 
strany krystalizační proces probíha- 
jící pod bezprostředním vlivem MORP 
a jeho rezolucí (klíčovou úlohu při 
tom Jíša objektivně přiznává Václav- 
kově korespodenci s M. Skačko- 
vem) a směřující u  »proletářské« 
linie k rozšíření spisovatelské i kon- 
zumentské základny, k rozvinutí ten- 
dencí známých ze sovětského literár- 
ního vývoje, jako přeměny »dialek- 
ticko-materialistické« umělecké me- 
tody v metodu socialistického realis- 
mu, k rozkvětu reportážních a polo- 
reportážních útvarů atd., u. linie 
avantgardní pak k demokratizacl fo- 
rem, stylovému oproštění a k perspek- 
tivní konvergenci, splývání s linií 
hlavní. Jíša neskrývá obtíže a slo- 
žitosti této cesty, kdy např. rappov- 
sky ostré formulace charkovské kon- 
ference nebo později zase protirap- 
povská rezoluce ÚV VKS(b) o pře- 
budování literárně uměleckých orga- 
nizací situací u nás spíše kompliko- 
valy, nicméně dospívá jinou cestou 
vlastně ke stejně pozitivnímu hodno- 
cení této historicky nutné etapy ve 
vývoji jednotlivých osobností, kupř. 
B. Václavka, k jakému došli ve svých 
václavkovských © monografiích | Kv. 
Chvatík nebo L. Svoboda. Velmi pří- 
padně varuje Jíša před současným 
přehlížením významu proletářské li- 
teratury jakožto domnělé součásti 
negativních zásahů do literatury ve 
stalinském období. 

I ostatní studle usilují ve větší či 
menší míře o vědecká zobecnění má- 
teriálu — aspoň pokud jde o rozvinutí 
charakteristiky jednotlivých umělec- 
kých osobností (v jiném národním 
prostředí se projeví, zapůsobí jiné 
složky jejich díla), obávám se však, 
že hlavní přínos těchto studií zůstane 
přeci jen převážně materiálový. Nej- 
důkladnější a tudíž nejúspěšnější je 
M. Botura, který zde studií o próze 
M. Gorkého v české kritice 1918—1938 
dovršuje sérii svých článků © naší 
recepci © Gorkého, | uveřejňovaných 


u nás 1 v SSSR. Slovenským protějš- 
kem jeho studie je v sovětském sbor- 
níku studie Soni Lesňákové, pokrýva- 
jící však v tezovité podobě celé obdo-. 
bí literární činnosti Gorkého. Velmi 
solidní je druhý slovakistický příspě- 
vek E. Panovové, soustřeďující se 
však na druhé období válečného vý- 
voje Janka Jesenského (od nepocho- 
pení ruské skutečnosti a Října v za- 
jetí až k rozchodu se štefánikovským 
vedením legionářského odboje), kdy 
se však literárně, především básnicky, 
příliš neprojevoval. Ze sovětských 
příspěvků má pro nás největší při- 
tažlivost studie R. L. Filipčikovové 
o Jiráškovi v Rusku a v SSSR histo- 
rickým hodnocením starších kritic- 
kých hlasů a především rozsáhlou 
historií přečetných předrevolučních 
1 sovětských překladů románu PSo- 
hlavci, v řadě případů  tendenčně 
zbarvených či upravovaných. 

Na sovětskou tradici čapkovských 
studií chvalné pověsti navazuje I. A. 
Bernštejnová. V její stati o Čapkově 
díle v SSSR let dvacátých až třicá- 
tých nás zejména zaujaly dvě věci: 
okolnost, že už první ruský překlad 
RUR (přes němčinu jako později Kra- 


- katit přes angličtinu!) byl tendenčně 


zabarven, takže zde  nadhazujema 
otázku jeho prostředkující úlohy pro 
Vzpouru strojů A. Tolstého. Druhá 
pozoruhodnost se týká kritického 
ohlasu Války s. mloky. Vzhledem 
k prozaickému dílu Andreje Platono- 
va, které dnes objevujeme a v němž 
shledáváme mistrnou satiru a funkční 
využití fantastiky, není jistě necha- 
rakteristické, že nejobsažnější rozbor 
tohoto Čapkova románu podal právě 
Platonov. 

Zdá se obecně výhodnější, píší-lí 
o sovětských autorech u nás Česko- 
slovenští sovětistě a naopak o Česko- 
slovenských | spísovatelích v SSSR 
tamní bohemisté a slovakisté; náš 
bohemista se totiž sotva bude mocí 
natolik orientovat v sovětských časo- 
pisech a kritikách (stejně jako zase 
sovětský rusista v ČSSR), aby mu 
neproklouzlo nic podstatného a hlav- 
ně aby v záplavě recenzních hlasů 
dokázal uspokojivě diferencovat. Ří- 
káme to v souvislosti s článkem I. S. 
Čerňavské o ohlasu sovětské literatu- 
ry pro mládež u nás, kde se vychází 
převážně jen z kritik v teoretickém 
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časopise Úhor s přibráním ojedině- 
lých kritických hlasů, pokud na kriti- 
ku v Úhoru reagují. Stranou zůstaly 
"ehlasy v literárním a pedagogickém 
tisku, stranou zůstal 1 významný po- 
krokový časopis Roj. Takto zúžené 
východisko patrně způsobilo, že řada 
překladů skutečných klenotů sovět- 
ské dětské literatury unikla autorčl- 
ně pozornosti: Olešoví Tři tlouštící, 
Zlatý klíček A. Tolstého, Bianktho 
Lesní domky,  Žitkovovy — povídky 
O zvířátkách čí Černé plachty. Správ- 
ně by tu ovšem nemělo Chybět ani 
Ostrovského Jak se kalila ocel, Kata- 
jevovo Na obzoru plachta bílá anebo 
Bělychova— Pantělejevova | Republika 
Škid. Sporné je ostatně | omezení 
pouze na třícátá léta — edičních 
čísel ve dvacátých letech bylo jistě 
nepatrně, aby zde nebylo možno sou- 
časně pojednat o Něvěrovově Taškentu 
— chlebovém městě a především o ne- 
zapomenutelných Bljachlnových  Ru- 
dých vlčatech v překladu M. Majero- 
vé. Požadovat od autorky vysvětlení 
hlubších příčin živého ohlasu sovět- 


ské dětské literatury nemá za podob- 


ných okolností asi smysl. A přece 
sa tu např. nabízel evidentní případ 
tvůrčího ohlasu výchovně naučné so- 
větské | dětské | literatury, vzniklý 
z podnětu Václavkova a doložený 
autorovým osobním svědectvím: Ple- 
vova Kapka vody! 

Tím příjemnější je konstatovat, Ze 
druhá sovětská rusistická stať — La- 
zarevova studie o A. N. Tolstém — už 
vzhledem ke spisovatelovu vztahu 
k nám (převzetí Capkova dramatické- 
ho syžetu, překlad libreta Prodané 
nevěsty aj.) pro nás mimořádně za- 
jímavá, svým úkolům dostála. Zřejmě 
se zde v hodnocení fakt odrazila 
autorova zkušenost — stať V sovět- 
ském sborníků je zhuštěným zněním 
studle z Uč. zápisků Moskevského 
pedagogického institutu N. K. Krup- 
ské, Luz autor podrobně zpracoval 
dílo Majakovského a Bědného v Čes- 
koslovensku; výsledkem další autoro- 
vy píle jsou dvě obdobně pojaté stu- 
dle gorkovské v letošním našem Rus- 
kém jazyce a Čs. rusistice. 

Závěrečná studie Elvíry Olonové 
Slovenská literatura v ruském sovět- 
ském tisku dvacátých -> třicátých 
let působí neutříděně: vedle kritic- 
kých ohlasů včetně drobných pozná- 
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mek zahrnuje 1 encyklopedická hesla, 
články o slovenské lidové architektu- 
ře, odbočky k českým spisovatelům 


bez spojitosti s autory slovenskými a 


naopak zase úryvky z Fadějevovy re- 
portáže po Československu atd. Proto- 
že autorka dnes působí v ČSSR, neby- 
lo by jistě problémem aspoň v Čes- 
kém sborníku materiál více uspořádat 
a zhustit. 

Dosti neorganicky je pak ke sbor- 
níku připojena druhá studie N. S. Ni- 
kolajevové Nezval v ruských překla- 
dech, rozebírající poslední dva roz- 
sáhlé sovětské výbory z Nezvalovy 
poezie (1960, 1964). Nelze síce upřít, 
že by uspořádání a kvality básnic- 
kých překladů nespadalo též do oblas- 
ti vzájemných vztahů dvou literatur, 
je to ovšem otázka zcela odlišného, 
neméně rozsáhlého speciálního od- 
větví. Sovětskému čtenáři bude zají- 
mavé seznámit se s Blahynkovým 
rozborem ruských překladů Nezvala, 
(vlz Čes. literatura 1961, 3), z něhnaž 
autorka nejednu myšlenku reprodu- 
kuje. U nás bychom asl těžko hájili 
zásadu, že bylo dobře, když okruh 
překladatelů byl ve výboru co nej- 
širší (nebof »se aspoň projevílo, kdo 
se má Nezvalem zabývat v budouc- 
nu«). Podle našeho názoru měla tato 
»soutěž« proběhnout před vydáním 


« knihy. 


Sborník československo-sovětských 
literárních vztahů ve svém Celku te- 
dy spíše připravuje terén pro další 
práci v teoretickém směru, než aby 
uspokojoval. Stati jsou většinou šity 
— Jak jsme viděli — někdy dost 
horkou jehlou — podle jednoho a 
téhož receptu. Postupuje se více méně 
chronologicky po ohlasu autorových 
děl a k reprodukci kritik se připojí 
více čl méně komentáře, někdy bohu- 
žel ahistorického. Zatím co sovětský 
sborník neuspokojuje ruskými překla- 
dy našich statí, shledáváme v pra'- 
ském sborníku řadu nedůslednosti 
bibliografických. Nejsou např. deši!- 
rovány některé autorské značky, což 
snadno oželíme u recenzí bezvýznam- 
ných, ale tím více pak postrádáme, 
když se za oním »recenzentem«, (»au- 
torem recenze v Rudém právu«) skrý- 
vá třeba Fučík nebo Hora (recenze 
Matky a Lidí a osudů M. Gorkého). 
Žádoucí by byly též odkazy na nové 
dostupné reedice kritických osobnos- 


tt (Konrád, Urx, Štoll aj.) 1 doku- 
mentů (v Chvatíkově monografil o B. 
Václavkovi) a ovšem u obou sborní- 
ků naléhavě potřebný rejstřík. 


Vytýkáme tyto technické závady 
proto, abychom se jich napříště v ta- 
kových publikacích závazně uváro- 


Roku 19864 vyšla v NPL v Prahe 
ďalšía významná práca z dejín KSČ.* 
Jej autor V. Mencl venuje sa v nej ná 
374 stranách rozboru, úvahám, ko- 
mentárom | vecnému líčeníu dejín 
KSČ v rokoch 1921—1923. V. Mencl 
nepristůpil k spracovanlu tejto tema- 
tiky bez skúseností. A nebola to skú- 
senosť malá. Roku 1958 vyšla jeho prá- 
ca »Politické boje a vývoj KSČ 1921— 
1921«, r. 1960 »Předpoklady a počátky 
bojů za jednotnou frontu«. K téme sa 
znovu vrátil, snáď aby to povedal po- 
drobnejšle, ono Iinakšle. 

Jedno je vidieť na tejto prácí oka- 
mžite: Autor pozná KSČ tohto obdo- 
bia, rozumie sa politike strany vo 
všetkých jej oblastlach. Pozná doku- 
menty, rezolůcie, manifesty, uznese- 
nia, sjazdy, život ústredných | podria- 
dených straníckycir orgánov a orga- 
nizácií. Vie v dokumentoch čítať a vy- 
kladať Ich. Pozná osobnosti tých čías, 
snaží sa charakterizovat ich politiku 
1 povahové rysy a ukázať ich v pripad- 
nej sůvislosti. 

V. Mencl zavedie čitatela aj do In- 
tímnych oblastí straníckeho života. 
Vle poodhaliť rúšku z tváre všednéha 
dňa strany a komunistov so starosfa- 
mi o financie, mlestnosti, nedostatkom 
času, únavou. Nezabůda nás podrobne 
informovat o straníckej tlači. Pribli- 
žuje nám problémy jednotlivých teri- 
toriálnych celkov straníckeho života 
(Brno, Liberec) s prlesečníkom Ich 
špecifík a obecnejších zákonitostí. 


Ozrejmuje nám problematiku odboro-“ 


vého hnutla, najmá zápas o jeho jed- 
notu, tak ako sa rozvíjal na javísku 
1 v zákulisí. 

A miestami má človek dojem, že ne- 
musí už nikto prísť, aby to, čo vyslovil 


* V. Mencl: Na cestě k jednotě, KSČ 
v letech 1921—1923. 


vali. Nejtěžší úkol ovšem čeká naše 
rusisty a sovětisty samotné: aby od 
nutně průpravných, mnohdy tzv. 
»slavjanofilských« prací | přikročiil 
k úkolům na výši současné marxistic- 
ké literární vědy a metodologie. 


7 MILOSLAV WAGNER 


Cesta k jednotě 
a 


Mencl, vystihol dókladnejšíe a pre- 
svedčivejšie. 

Čo V. Mencl pozná už menej — to 
je problematika slovenského komunis- 
tického hnutla. Je to ovšem vina slo- 
venských historlkov, že doslal neuro- 
bili takmer nič pre objasnenie tejto 
etapy dejín strany. Ale aj tak, hádam, 
s. Mencl nemusel — ak napriek he- 
uspokojivému stavu slovenskej stra- 
níckej historiografie ašpiroval na ob- 
stahnutie problematiky komunistické“ 
ho hnutia v celom Československu — 
ísť tradične cestou pranierovanía ná“ 
rodnostnej politiky českej buržoázie 
na jednej strane, Iudáckeho separatiz= 
mu na druhej strane a kurizovania re“ 
volučnosti robotníckeho hnutia medzl 
tým. Mohol vziať do úvahy aspoň vý- 
sledky prác V. Plevzu alebo kolek- 
tívu Plevza—Vebr—Cambel, ktoré mOÓ- 
žu byť pomóckou pri hodnotení hnu“ 
tia na Slovensku. Pripadne mohol 
s. Mencl využiť najnovšíe práce J. Kra- 
mera (keďže už venuje Iudáckej poli- 
tike relatívne dosť pozornostl) a na- 
pokon výsledky | vlastného | štůdia 
ústredného orgánu komunistickej stra- 
ny na Slovensku — Pravdy chudoby 
v r. 1921—1923. 

Základným prínosom práce V. Menc- 
la (alebo dokonca poslaním?) je — 
lapidárne povedené — úplná rehabi- 
litácia strany v období 1921—1923. 
Pretože to bolo obdoble pred nástu= 
pom komunistického hnutia k bolše- 
vizácil, považovalo sa v minulostí 
vlac-menej za obdoble vrstvenía pre- 


žitkov a chýb, ktoré sa po r. 1924 
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naprávali. No pri tom, v porovnaní 
s prácami iných autorov o rokoch 
1921—1924 v dejlnách strany, sa nedá 
tvrdiť, že by význam diela s. Mencla 
spočíval v prevratnom hodnotení jed 
notlivých udalostí a jednotlivých pro- 
cesov. Aj v doterajších prácach Sa 
odsudzuje napr. Iavičiarska politika 
jilkovcov, ich podiel na rozbití odbo- 
rového hnutla, scestné odmietanle tak 
tiky jednotného frontu. Aj s. Menc! 
pranieruje chyby opačného razenia — 
váhavosť v postupe komunistov v jed- 
notlivých velkých štrajkoch tohto ob 
dobia, politiku | sociálnodemokratic: 
kej strany, ktorá svojou.  lojalitou 
k súčasnému spoločenskému  poriad- 
ku dráždila a provokovala. Niet ant 
podstatného rozdielu v hodnotení rá- 
zu doby, objektívnej hospodárskej a 
politickej situácle, priebehu a príčin 
hospodárskej krízy, dósledkov a Cie- 
Tov. deflácie, podstaty Zákona na 
ochranu republiky ap. S. Mencl však 
vracia pravů hodnotu línií komunis- 
tického hnutia tých čias, keď ciela- 
vedome vystihuje. základnů  ideovů 
klenbu hnutia, oceňuje tvorivý prí 
stup KSČ k revolůcii v konkrétnyých 
československých podmienkach. Tak 
sa okrem iného. nevyhnutne. týčí 
v tomto období myslitelská veřkosí 
B. Šmerala, ktorý ako by bol nielen 
pre svoje vzdelanie a skůsenosti, ale 
aj pre povahové rysy povolaný pocho 
piť a rozvíjať taktiku smerujůcu k roz- 
šíreniu masového vplyvu strany, ktorá 
sl vyžaduje i velkorysosť | můdry a 
užitočný kompromis. 

Ak V. Mencl s citom a účasťou 
rozoderá a hodnotí dobré stránky prá 
ce KSČ v rokoch 1921—1923 a doslova 
s radosťou zaznamenáva každý úspech 
KSČ na ceste k vytvoreniu jednoty — 
nemohol Iné, ako zlostne rozdrviť Ia 
vů úchylku v strane, ukázať ju v jej 
omyloch a škodlivosti. Čitatel sa utvrdí 
v presvedčení, že sektárstvo a faví- 
čiarstvo ako tendencie sú v samom 
hnutí a jeho Iuďoch, pretože je to 
hnutle a sú to Iudia, ktorí chců chod 
dejín urýchliť, nie retardovaf, idů bů- 
rať a idů stavať, ich práca | obeta 
vosť nasáva sílu z lásky | nenávisti. 
rozumu 1 vášní. Nemožno nerátať kaž. 
dým dňom s náladami aj dósledkami 
primitívnej radikálnej živelnosti, re- 
volučnej | netrpezlivosti, — nereálnehc 
optimizmu. Možno očakávať, že každů 
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akokolvek nevyhnutnů zmenu politic- 
kej línle v zmysle oddlalenia koneč- 
ného bezprostredného zápasu o moc, 
orlentáciu na hřadanie nových, Infch 
prístupov k revolúcii prijímajů [laví- 
člari S podráždenou nevófou, alebo 
ju vóbec odmietajů. V období, ktoré- 
mu venuje pozornosť V. Mencl, sa tým- 
to názorom v ich zárodkoch Ččelilo, 
aj keď sa netolerovali ani nálady a 
tendencie opačného smeru — depre- 
sie, nerozhodnost, strata revolučnej 
perspektívy, zmierlivectvo, pravičiar- 
ska paslvita. Všíma si ich samozreime 
aj s. Mencl. Všíma si ich priebežne, 
s rozborom každej udalosti, kde sa 
prejavili, £ každého dokumentu, ktorý 
sa nimi zaoberal. 

Záverečné | pasáže knihy | znovu 
ozrejmujů čitatelovi fakt, že v strane 
nebolo a nemohlo byť názorovej mik- 
voty, že nie neprirodzenou súčastou 
straníckeho života boli zrážky nových 
koncepcií, ktoré reagovali na nové sl- 
tuácie, so  zastarávajúcimi  názormi, 
ktoré korešpondovali s dožívajúcimí 
už javml. So záujmom a súhlasom do- 
čítame záver V. Mencla, v ktorom 
hovorí o návázností ových, rodiacich 
sa myšlienok na můdrosť a dobré sků- 
senosti predchádzajůceho obdobia. 

Čo je, podla mójho názoru, diskuta- 
bilné na celej práci V. Mencla — to je 
jeho pohlad na Spoločenských orga- 
nizmus vtedajších člas. Zdá sa ml 
v tom pohfade byť niečo zjednodušo- 
vania a v hodnotení perspektív a mož- 
ností hnutia a strany v r. 1921—1923 
viacej revolučného  optímizmu, než 
k akému rozbor pomeru vtedajších 
politických síl a pozícií samej bur- 
žoázie oprávňuje. 

HNúzle — | nacionálne © (napokon 
v oblast! nacionálnej to v Čechách 
ani ilúzie neboli) | demokratické bolí 
v dvadsiatych rokoch značné, vědy 
znovu Sa regenerovali a ich rozrušo- 
vanie nepostupovalo takým tempom. 
aký s. Mencl f[str. 61, 63, 241, 309) 
naznačuje. Výraznejší zvrat v tomto 
smere neprinlesol ani Zákon na ochra- 
nu republiky, aj keď tento zákon 
v čase prípravy a prijatla vyvolal vinu 
pobúrenia. Ludia vtedy mali právo 
rozhorčiť sa nad prijatím zákona, kto- 
rý nezniesol porovnanie Ss ústavnoj 
listinou r. 1920. 

Ale historik by mal pri hodnotení aj 
tohto právneho aktu vychádzafť z v.a- 


cerých aspektov. Porovnať napr. Zá- 
kon na ochranu republiky s rakúůsko- 
uhorským trestným zákonom. Zákon 
na ochranu republiky obsahuje okrem 
lného aj komplex perzekučných mož- 
ností štátneho aparátu povojnovému 
rozvoju komunistického hnutla a jeh» 
rozvinutým formám triadneho boja 
zacleleným na zvrat buržoáznej spo- 
ločnosti. Žiada sa zobrať do úvahy 
hoci aj to, že tento zákon zostal 
v platnosti aj po r. 1948. Bol teda nie- 
len otázkou výkladu, ale vyjadroval 
niektoré zásady, ktorých narušenie je 
v rozpore so záujmami každej vlád- 
núcej triedy. Ako snahu vládnúcej 
buržoázle zaistiť status auo, zabránif 
akejkolvek zmene, nemÓžeme Zákon 
na ochranu republiky z hfadiska re- 
volučného robotníckeho hnutla hod- 
notiť Inakšle ako zátaras na ceste 
k revolúcii. Ale v konečnom hodno- 
tení netreba rozhodne strácaf zo zre- 
tela, že Zákon na ochranu republiky 
síce poburuje tým, že nedvojzmyselne 
fixuje pozícle vládnůúcej buržoázie, ala 
súčasne neruší určitý typ buržoáznej 
demokracie, aký sa po r. 1918 v ČSSR 


vytvoril.' 

Ďalej nemožno celkom súhlasiť an! 
s tými pasážami knihy, v ktorých 
autor, skůmajůc  ďalšiu  významnů 
otázku — otázku sociálneho postave- 
nia robotníckej triedy —  vzbudzuje 


dojem, že v tejto oblasti došlo v po- 
rovnaní s predvojnovým obdobím k re- 
gresu. S. Mencl hovorí na str. 50: 
»Anl v dočasné konjunktuře nedosáh- 
la životní úroveň dělnické třídy před- 
válečné úrovně.« Toto tvrdente podo- 
plera V. Mencl predovšetkým argu- 
mentom o výške miezd. Tak závažné 
tvrdenle by ovšem znieslo obšírnejšie 
údaje v tomto smere. Ďalej by hádam 
mal s. Mencl doplníť porovnaníe 
mzdovej hladiny konfrontáciou ďal- 
ších faktorov — bytovej úrovne, dížky 
pracovného času, pracovných podmie 
nok, dlžky dovolenky a celého kom- 
plexu  pracovno-právnych  ustanove- 
ní vobec. Reálne a naprosto presné 


hodnotenie aj otázky soclálneho po- 
stavenia, aj šírky politických práv po 
r. 1918 je nezbytné. Myslím sl totiž, 
že tu niekde, pri zjednodušenom vl- 
dení týchto a podobných problémov 
hrozí aj vefkému znalcovl dejín strany 
určité nebezpečenstvo sploštenila vý- 
kladu vecí, ktorú samu osebe tak 
vynlkajáco ovláda. Režim, ktorý sa 
vytvoril po r. 1918, svojich stáúpencov 
a Svoje opory mal. V dvadslatych ro- 
koch sa buržoáznodemokratická Čes- 
koslovenská republika ešte historicky 
neprežila. Rozpor medzi proletarlá- 
tom a buržoázlou tu bol a bol nepre- 
klenuteřný, na tento rozpor kapitalís- 
tická spoločnosť chorlavie, ale nehy- 
nie okamžite. Ďalšie rozpory českej á 
slovenskej spoločnosti — sa ešte len 
vyhrocovali. Vedomie najmů českej 
spoločnosti, v ktorom cit vlastenectva 
či nacionalízmu dominoval, vládnůca 
buržoázla ešte tak neurazila a nezra-« 
nila ako v tridsiatych rokoch. Naopak 
— v období nebezpečenstva avantúr- 
nej agresie zo strany monarchistic- 
kých maďarských elementov na čele 
s bývalým panovníkom Karolom roku 
1921 — sa vytvorila atmosféra súladu, 
zámerov vlády a vůle Iudí. A preto 
nevidleť tieto faktory, Ísť cestou pod- 
chytenia najbrutálnejších perzekuč- 
ných útokov, zaznamenania poklesu 
mlezd v období deflácie a v konfron- 
tácil s touto skutočnosťou sledovať 
bezpochyby najušlachtilejšte sociálne 
a politické zápasy KSČ znamená ko- 
niec koncov nevidieť všetky objektiv- 
ne (ažkosti, ktoré komunistické hnutie 
na ceste k jednote prekonávalo. 

Patrí sa na záver po kritických prl- 
pomienkach zdorazniť znovu prínos a 
klady recenzovanej práce. Ale v tejto 
recenzil nejde o pripomienky s náro- 
kom na ich prijatie. Tu sa vyslovili 
len odlišné názory na niektoré otáz- 
ky, a preto ani netreba opakovaf, že 
kniha s. Mencla je podnetná, zásluž- 
ná a poctivá. 


ZDENKA HOLOTÍKOVÁ 
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KE KLIDU A OSOBNÍ POHODĚ 


přispěje i vědomí, že máte byt pojištěn 


Sdružené pojištění domácnosti 
je levné a zajistí vám finanční prostředky pro případ, 
že váš byt bude poškozen nebo zničen živelní událostí 
(požár, výbuch, povodeň aj.), vodou z vodovodních zaří- 
zení apod. 


Škody na nábytku používaném v obytných místnostech 

se hradí až do výše nové ceny nábytku. — Podmínkou je, 

aby jeho cena bezprostředně před pojistnou událostí 
činila alespoň 30 % nové ceny. 


A bude-li váš byt poškozen tak, že se stane neobyvatel- 
ným, poskytne se vám z pojištění úhrada zvýšených ná- 
kladů za náhradní ubytování, a to až do 6 měsíců. 


Z pojištění se hradí také škody vzniklé na zařízení 

domácnosti odcizením a škody, které příslušníci domác- 

nosti neúmyslně způsobí ve svém denním životě nebo 
při provozu domácnosti jiným občanům. 


Zvlášť je možno ještě připojístit motory v domácích 
elektrických spotřebičích s příkonem od 20 wattů výše 
pro případ poškození nebo zničení zkratem. 


Do pojištění je možno zahrnout 1 pojištění příslušníků 
domácnosti starších 15 let a mladších než 65 let pro pří- 
pad úrazu. 


Podrobné informace vám poskytnou naše inspektoráty, 
jednatelství, pracovníci a důvěrníci. 


STÁTNÍ POJIŠŤOVNA 


KE STUDIU MEZINÁRODNÍ POLITIKY, 
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Dokumenty ke studium mozinárodního práva a politiky sv. L 


Sbírka významných politických a právních dokumentů z let 
1945—1956. 


632 stran, cena váz. 28,50 Kčs 


Dokumenty ke studiu mezinárodního práva a politiky sv. II. 


Sborník zahrnuje léta 1956—1963. Patří sem dokumenty 
o vztazích mezl státy socialistického a Imperlalistického tá- 
bora, dokumenty o nezúčastněných zemích, o odzbrojení, 
o kolonialismu, o hospodářské spoluprácí socialistických zemí 
a o Integracl západoevropských kapitalistických států. Do 
publikace jsou zařazeny i další významné dohody (0 moř- 
ském právu, diplomatických a konzulárních stycích aj.). 


828 stran, cena váz. 43,50 Kčs 


Mezinárodní socialistická dělba práce 


Učebnicové texty, které jsou používány při stranické výcho- 
vě. Připravil odbor ekonomie a ekonomické propagandy 
ÚV KSČ. 

364 stran, Cena váz. 14— Kčs 


V. I. Lenin: Spisy, sv. 39 (Sešity o Imperialismu) 


Souhrn veškerých Leninových přípravných prací ke knize 
»Imperialismus jako nejvyšší stadium kapitalismu«. 


992 stran, cena váz. 20,— Kčs 


Publikace vydalo Nakladatelství politické literatury. Žádejte 
v prodejnách n. p. Kniha. V případě, že prodejna výtisky ne- 
má, trvejte na tom, aby sl je doobjednala. Ve skladech Knižní- 
ho velkoobchodu je jich dostatek. 
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RENÉ ROHAN 


( 


Historická úloha strany 
a 


20. výročí osvobození není pouze příležitostí zamyslet se nad vý- 


sledky boje za dosažení a rozvíjení lidové, moci. Šlo o etapu boje za. 


upevnění moci lidu v širokém slova smyslu jako moci společnosti nad 
materiálními podmínkami vlastní existence, nad společenskými vzta- 
hy a za vytváření a získání takových znalostí, které umožňovaly a umož- 
ňují aktivní uvědomělý zásah do těchto vztahů. Je tedy nutné chápat 
cestu uplynulých dvaceti let jako cestu stálého boje za relativně nej- 
správnější řešení otázek výstavby společnosti a stálého střetání ná- 


„ zorů — jak ani jinak nebylo možné v procesu, který ve svém komplexu, 


znamenal přetváření materiálních společenských vztahů, myšlení lidí 
| metodologického zesinon věd, obrovský převrat ve společenském 
jednání i myšlení.*) 

Marxisticko-leninská isonls od svého vzniku byla teorií revoluční 
a kritickou. To samozřejmě neznamená, že je teorií pouze negující, ale 
že vždycky byla teorií, která odhaluje překonané a skutečnosti neodpo- 
 vídající stránky minulosti 1 přítomnosti. Za druhé, byla vždy teorií 
stranickou, což znamená, že nikdy nechápala kritiku pouze jako kritiku 
myšlenkovou vůči nedokonalé praxi, ale že byla vždy kritikou z pozice 
prakticky činné a historicky nejprogresívnější třídy, dělnické. třídy. 

Tyto rysy si naše teorie a nutně i propaganda musí podržet. Nemůže 
se dnes stát obhájcem sama sebe ani obhájcem skutečnosti jako cel- 
ku; ovšem současně se nestává a nemůže stát jakýmsi soudcem stojí- 
cím nad praxí. Nadále v ní jde o to, odhalovat podstatné zákonité 
procesy v naší společnosti a současně ukazovat jak správné, tak 
1 neúplné formy, v nichž se poznání 1 praxe realizovaly, vhodné 1 méně 
vhodné prostředky, jichž bylo použito. 

Právě tak je nutno přistoupit k analýze vedoucí role naší strany, a to 
proto, abychom z minulostí mohli vyvodit závěry pro přítomnost a pře- 
„devším pro budoucnost, zejména pro období, do něhož vstupujeme, 
období, kdy jde o realizaci nové soustavy řízení národního hospodář- 
ství a již o přípravu XIII. sjezdu strany. Přitom nelze přehlížet, že exis- 


*) Autor se v historické části opírá o materiály zpracované J. Hříbkem pro 
jejich společnou publikaci »Vedoucí úloha strany — základ vítězství socialis- 
mu v ČSSR«, vydanou k 20. výročí osvobození Československa. 
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tují dva nesprávné způsoby pojetí, jichž se musíme vyvarovat, jestliže 
naše pojetí má být vědecké a zároveň stranické. = 


Dogmatický přístup byl charakteristický tím, že se snažil vykládat 
dějiny 1 aktuální politiku strany jako naprosto determinovanou, tj. 
snažil se dokázat, že historický proces se nemohl odehrát jinak“než tak, 
jak se odehrál. Na jedné straně se tedy tento výklad snažil dát straně 
charakter beze zbytku poznávajícího společenského centra; na druhé 
straně však to bylo pojetí, které vlastně pouze podřizovalo stranu 
skutečnosti a chápalo ji jako určitý pasívní odraz objevujících se objek- 
tivních úkolů nebo 1 požadavků. Neúspěchy, které jsou a byly nutné 
ve společenské čínnosti — protože také stranické poznání a činnost 
jsou jednotou pravdy a omylu — dogmatismus vykládal a musel vykiá- 
dat pouze jako nahodilé a navíc často jako pouze subjektivně způso- 
bené. Teorie tak vlastně odstupovala od analýzy praxe a fakticky vedla 
k pasivitě a leckdy klopýtala za postupující praxí. Revizíonismus a 1 Hh- 
beralismus je dogmatismu blízký v tom, že také věří v absolutní pod- 
míněnost společenských procesů objektivním! podmínkami, popírá 
možnosti tvůrčího aktivního zásahu do dění, a právě proto se snaží 
jednání strany vysvětlovat pouze jako sérit chyb, k nimž by bylo ne- 
došlo, kdybychom se podřídili dané skutečnosti. Svou podstatou je 
tedy radikalismus odsuzující dosavadní činnost strany radikalismem 
falešným, není v pravém slova smyslu kritický, ale ve své podstatě 
pasívní, obhajující automatismus vývoje. 


Politika naší strany není vysvětlitelná ani z jednoho, ani z druhého 
hlediska. Především proto, že ve skutečnosti strana úporně hledala 
v objektivních podmínkách základ pro samostatnou aktivní činnost, že 
docházela k řešením, která předtím nikdy učiněna nebyla, a že často 
její jednání mělo v sobě moment experimentu 1 rízika: musela před- 
pokládat, že určité výsledky i důsledky její činnosti budou neočeká- 
vané 'a že je potom v průběhu praktických opatření bude musít dále 
řešit. Právě proto mohla praxe naší strany také obohatit teorii mar- 
xismu-leninismu a především teorii revoluce. Omyly vzrostly a sílily 
tam, kde tento moment ustupoval, kde nastupovala víra, že je vše beze 
zbytku poznáno, a že je proto možné také do všeho zasahovat. Tak se 
rodil subjektivismus jako součást a projev dogmatismu, který se stal 
hlavní příčinou chyb a nedostatků v práci. 


* 


Zcela zřetelný je tento tvůrčí moment v období boje o moc. Strana 
při řešení otázek přerůstání revoluce vycházela ze základních teore- 
tických pojmů a koncepcí marxismu-leninismu o přerůstání revoluce 
i o možnostech pokojného vývoje, z konkrétně analyzovaných podmí- 
nek boje a zkušeností Komunistické strany Sovětského svazu 1 z pečlivé 
analýzy našich vlastních národních historických podmínek. To vyplý- 
valo ze zvláštností naší země, z relativně vysokého stupně ekonomické 
i politické organizovanosti naší společnosti. | 

Zobecněná praktická zkušenost Československa pak především po- 
tvrzuje a konkretizuje závěry O nutnosti budovat svazek pracujících 
měst a venkova. a ukazuje cesty, jak tomuto třídnímu svazku tvůrčím 
způsobem přizpůsobit 1 formy politické organizace: to byla myšlenka 
Národní fronty, opět konkretizovaná a svým způsobem experimentál- 
ně ověřovaná např. ideou bloku socialistických stran, která se ovšem 
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realizovala neúplně a rozporně. Na tomto základě přerůstala revoluce 
za hegemonie dělnické třídy při působení shora 1 zdola, a to s využi- 
tím nástrojů a tradičních prostředků parlamentní demokracie. Celý 
proces se mohl uskutečnit jen proto, že strana nalézala skutečně speci- 
fické cesty a prostředky procesu přerůstání revoluce.. 


- Pokud jde o období výstavby socialismu a úlohu strany v něm, je 
možné se ptát, jaká byla vnitřní logika této obrovské společenské pře- 
měny samé a vědeckého přístupu k ní. Nesporně především bylo nutné 
formulovat dlouhodobou perspektivu výstavby socialismu a v souladu 
s ní pochopit, jakými cestami změnit kvantitu i kvalitu výrobních sil, 
a to ne abstraktně, ale v určitých historicky vymezených etapách. Dále 
šlo o přeměnu výrobních vztahů na tomto základě, především o změnu 
výrobních vztahů na vesnicí a — v jednotě s tím — o vytvoření tomu 
odpovídajícího systému politické soustavy vůbec, tzn. o novou charak- 
teristiku Národní fronty a místa společenských organizací v ní. Koneč- 
ně o vytvoření předpokladů pro trvalé změny v oblasti ideologie a kul- 
tury, v oblasti společenského vědomí. Již z tohoto výčtu vyplývá, že 
skutečná socialistická společenská přeměna musela být pochopena jako 
přeměna komplexní, jako celková, vnitřně spjatá přeměna společen- 
ských vztahů. Všechny tyto momenty jsou také tak či onak zachyceny 
již v usnesení IX. sjezdu naší strany, který dal jak základní perspek- 
tivu, tak 1 základní zamyšlení. nad ekonomickými přeměnami v souvis- 
losti s první pětiletkou 1 nad dalšími politickými, sociálními a ideolo- 
gickými opatřeními. Z druhé strany tato společenská přeměna sama 
o sobě, svou objektivní vývojovou linií vyžadovala existenci takové 
organizace, která by byla prostřednictvím své struktury spjata prak- 
ticky se všemi oblastm! lidské činnosti a zároveň by sdružovala lidi 
na určité nezbytné úrovní ideologické uvědomělosti i schopnosti orga- 
nizovat se. Právě komunistická strana, která historickým vývojem se 
staví do čela výstavby společnosti, má zároveň ve své struktuře i ve 
svém složení předpoklady být vedoucí silou v řízení těch komplexních 
přeměn, které společenský vývoj objektivně vyžaduje. Vedoucí úloha 
strany vyplýsá tedy nejen z historických předpokladů, z rostoucí váhy 
strany v masách, ale přímo z požadavků nastávající společenské etapy. 
Právě na usnesení IX. sjezdu můžeme demonstrovat, že strana pocho- 
pila nejen novou spjatost společenskoekonomických a politických úko- 
lů, ale i další vztah k oblasti, která se stala mimořádně důležitou, 
k oblasti vnitrostranických vztahů. Strana si uvědomovala, že může plnit 
své úkoly vedoucího centra společnosti jen za předpokladu stálého 
rozvíjení svého vnitřního života. V organizačním řádu přijatém IX. sjez- 
dem je obsažena řada idejí, které zdůrazňují nové organizující 
a ideologické momenty v práci strany: požadavek vnitrostranické de- 
mokracie, kritiky a sebekritiky, prohloubení stranické práce a zvyšo- 
vání nároků na každého člena strany. Jestliže se tato koncepce později 
plně nerealizovala, vyplynulo to ze širších souvislostí stranické řídící 
práce. 

Zde vystupuje otázka, jaké byly objektivní 1 subjektivní, pozitivní 
1 negativní faktory výstavby socialismu, které existují vždy ve vzá- 
jemné jednotě a které nelze nikdy izolovat. 

Pozitivními faktory byly především mohutná průmyslová základna 
znárodněného hospodářství v naší zemi a vysoké procento dělnické 


třídy soustředěné právě ve velkých závodech, skutečnost, že naše hos- 
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podářství bylo již obnoveno, dále možnost stálé pomoci Sovětského 
svazu i ostatních socialistických zemí v procesu výstavby socialismu 
1 znalost základních zákonitostí přechodného období od kapitalismu 
k socialismu. Poměrně vysoká životní a kulturní úroveň našich pracu- 
jících umožňovala začít kulturní révolucí na relativně vysokém stupni. 
To vše se projevílo kladně v základním společenském pohybu: např. 
proces kolektivizace zemědělství se mohl opírat o průmyslovou základ- 
nu 1 o další faktory a v relativně krátké době 12 let jsme mohli do- 
sáhnout vítězství socialistických výrobních vztahů. 


Negativní skutečnosti jsou nutně protějškem skutečností pozitivních; 
jestliže vyspělá průmyslová základna země vytvářela vyspělou dělnic- 
kou třídu, pak na druhé straně produkovala před Únorem pochopitelně 
1 zorganizovanou a vyspělou buržoazii, která byla spjata s mezinárod- 
ním kapitalismem a politicky se západní velkoburžoazií. Změna cel- 
kové hospodářské orientace na socialistické země — podtržená sílící 
„ekonomickou diskriminací ze strany Západu — nutila k rychlé a hlu- 
boké přestavbě našeho národního hospodářství. Nelze dnes podceňo- 
vat ani sérii protistátních aktů ze strany buržoazie — ať už zřetelně 
vyostřených. nebo skrytých — což vytvářelo nutnost posilovat repre- 
sívní funkci vůči ní a omezovat 1 její vliv na maloburžoazní vrstvy. Tato 
objektivní nutnost se ovšem spojovala i se známou teorií o zostřo- 
vání třídního boje v socialismu, což vedlo k deformacím, pokud jde 
o zbytnění represivní funkce namířené potom 1 dovnítř strany, hledání 
nepřátel mezí komunisty atd. Dochází pak postupně i k oslabování 
právě těch vnitrostranických norem, které jsou nezbytné pro plné 
uskutečňování vedoucí úlohy strany a strana se v určitém období do- 
stává do určité izolace od mas. Překonat tyto nedostatky a deformace 
bylo možné jen na základě hluboké analýzy skutečnosti a není pochyb, 
že iniciátorem této analýzy a boje proti deformacím byla strana sama. 
Ve straně tedy zároveň byla 1 základna pro obnovení norem stranic- 
kého života a tím 1 pro důsledné obnovení vedoucí role strany. Na ne- 
gativním příkladě se tak potvrdila společenská nutnost vedoucí úlohy 
strany. „ 

Jestliže se někdy objevuje otázka, zda byly nějaké objektivní pří- 
činy, třídní nebo společenské předpoklady pro vznik kultu osobnosti, 
pak právě na faktické činnosti strany je možné dokázat, že příčiny 
kultu osobnosti u nás mají svůj základ převážně v oblasti subjektivní, 
v dočasné neschopnosti konkrétní analýzy situace. Mají svůj základ ve 
vytyčování ne zcela reálných cílů a ve snaze těchto v podstatě nereál- 
ných cílů dosáhnout všemi prostředky, a to v atmosféře, kdy socialis- 
tický vývoj se chápal tak zákonitě determinovaný, že převládly před- 
stavy O možnosti jakéhokoliv subjektivního zásahu do společenského 
dění. Tak se narušuje 1 zákonitá vedoucí funkce strany v naší společ- 
nosti. 

Je nutné vzít samozřejmě v úvahu 1 zcela konkrétní historické pod- 
mínky, období zostřování studené války, války v Koreji, vzntku Ně- 
mecké spolkové republiky atd., nutnost změnit úkoly pětiletého plánu, 
směr i tempo rovvoje výrobních sil atd., což ve zmíněné atmosféře po- 
stupně vedlo k růstu těch disproporcí našeho hospodářství, s nimíž 
dnes bojujeme. V tomto komplexu příčin, které nelze od sebe izolovat. 
poněvadž tvoří určitou konkrétní historickou jednotu, došlo k tomu, 
že některé objektivně příznivé skutečnosti se plně nerealizovaly. Sub- 
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Jektivně též proto, že např. existující materiální | sociální možnosti 
vedly někdy k vytváření zjednodušujících iluzí o snadné a rychlé cestě 
vpřed, že možnost 'opřít se o zkušenosti Sovětského svazu vedla 
k abstraktní aplikaci určitých konkrétních zkušeností na naše pomě- 
ry atd. Tyto skutečnosti byly prakticky poznávány už před X. sjež- 
dem strany a jejich hlubší teoretické poznání se potom rozvíjí v sou- 
vislosti s poznatky XX., XXI. a XXII. sjézdu KSSS. Nachází se stále 
jasněji koncepce řešení našich ekonomických 1 politických vývojových 
procesů. 

Pokud jde o období výstavby socialismu, bylo by tedy možné shrnout: 
Za prvé se v politice naší strany prosazuje stálý kontinuální přístup 
k celkové společenské přeměně, přístup, který důsledně vychází z do- 
saženého a hledá cestu k příštím řešením. Současně strana hledala a 
nacházela v jednotlivých etapách hlavní článek v tomto kontinuálním 
procesu, nehlásala perspektivu obecně, abstraktně, ale vždy vyzdví- 
hovala určitý hlavní úkol a hlavní článek, na který je třeba se sou- 
středit. 

Za druhé strana poměrně přesně vždy. odlišovala jednotlivé etapy 
vývoje socialistické společnosti a byla s to formulovat dílčí etapové 
cíle. Např. XI. sjezd strany formuluje cíl dovršit socialistickou výstav- 
bu v zemi jako určitou jednotu kvantity a kvality výrobních sil, úrovně 
výrobních vztahů, politické organizace atd. Stejně XII. sjezd strany 
formuluje jako etapový cíl další rozvoj socialistické společnosti a pří- 
pravu podmínek pro přechod ke komunismu. 

Za třetí je to schopnost odhalovat změny ve vztazích mezi tříčami 
a nacházet pružné formy v jejich organizačním zajištění, schopnost vy- 
stihnout, jak konkrétně upravit vztahy státu a družstev, dělnické trizy 
a rolnictva apod. z hlediska vývojového stupně tříd samých. Např. pře- 
„chod k nové soustavě výkupních cen v určitém období, úprava sociál- 
ního zabezpečení rolníků atd. S tím souvisí Í schopnost organizačně 
a obsahově řešit konkrétní politické vztahy v zemi, otázky pravomoci 
orgánů státní moci a správy, vztahů státních orgánů a orgánů spole- 
čenských organizací aj. Konečně je to schopnost reálného řešení vzta- 
hů mezi národy, především cestou rozvoje materiálních podmínek ná- 
rodů jako předpokladu jejich politického a kulturního vývoje. To vše- 
chno jsou momenty, které trvale vystupují v politice strany a tvoří 
základ pro další objektivně podložené a pružné řízení společnosti stra- 
nou. 

* 


V období rozvinuté výstavby socialistické společnosti je vedoucí úloha 
strany ještě těsněji spjata s problematikou vědeckého řízení. V sou- 
časné době se proto nutně pozornost strany soustřeďuje na otázky za- 
vádění nové soustavy řízení národního hospodářství a úlohy steany 
a stranických organizací v tomto procesu. 

Jestliže pro stranický přístup ke skutečnosti je charakteristická prá- 
vě komplexnost hodnocení a řešení, tak | zde vystupuje na předním 
místě otázka celospolečenské souvislosti, v níž se úkoly zavádění nové 
soustavy řeší a budou řešít. 

Není náhodou, že na lednovém zasedání ÚV KSČ se současně a v jed- 
notě řešily otázky řízení národního hospodářství 1 stranické práce a vý- 
stavby. To je třeba zdůraznit. Mnohdy se chápe zavádění zdokonalené 
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soustavy pouze jako izolovaná úprava ekonomických vztahů anebo jako 
proces, v němž se má soustava řízení a politická soustava přizpůsobit 
novým ekonomickým potřebám. Je nutné zdůraznit, že půjde o nový 
systém vzájemného ovlivňování a formování ekonomických a politic- 
kých vztahů ve vnitřní jednotě. Klade se také otázka, zda bylo možné 
k nové soustavě dospět již dříve, zda je to náhoda nebo opomenutí, že 
se k ní dochází až dnes, zda to je určité donucení okolnostmi atd. 


To je svým způsobem již širší otázka nového a starého v poznání a 
v jednání společnosti i strany. 


Pokud jde o problém jednoty ekonomických a politických změn, jed- 
noty ekonomické a politické soustavy, je třeba vyjít nejen z historie, 
ale 1 z historického materialismu. Řečeno axiomaticky: až do socia- 
lismu každá lidská společnost vytvářela určitý systém působení na pří- 
rodu, jemuž odpovídal určitý systém výrobních vztahů a kde vládnoucí 
třída reprezentovala obecný společenský zájem na výrobě až do určí- 
tého momentu, kdy tento systém-se dostal do rozporu s rozvojem vý- 
robních sil. Pak dochází nutně, v souvislosti s rozvojem rozporů vý- 
robních sil a výrobních vztahů, k rozbití celého systému, k likvidaci 
existujících tříd a k vytvoření nového systému a nových tříd. Je to tedy 
v pravém slova smyslu přírodně historický proces, živelně se uskuteč- 
ňující. Prakticky až proletářská revoluce je prýnim zásahem do tohoto 
procesu. = 


V podmínkách kapitalismu volné soutěže je regulátorem ekonomické- 
ho systému konkurence. S rozvojem kapitalismu a jeho vnitřních roz- 
porů se regulace zčásti přenáší do oblasti politické soustavy: stát zasa- 
huje do hospodářství a současně v oblasti politiky sa řeší bojem mezi 
třídami 1 otázka zachování starého nebo vzníku nového společensko- 
ekonomického řádu. 


Proletářská revoluce nejen umožňuje jednotu výrobních sil a výrob- 
ních vztahů, ale vytváří předpoklady, aby nové výrobní vztahy stimulo- 
valy rozvoj výrobních sil. K tomu, aby však tyto vztahy mohly vznik- 
nout, musí se po určité období stát regulátorem další výstavby a pře- 
stavby hospodářství právě nová politická soustava, jejímž obsahem je 
diktatura proletariátu. Aby změnila živelně se vytvořivší hospodářský 
systém, musí svým způsobem z vnějšku, direktivně do něj zasahovat a 
vytvářet nové vztahy. Tento zásah je nezbytný, poněvadž za prvé umož- 
ňuje přímo ovlivňovat jednotlivé prvky nově vznikajícího systému, a za 
druhé také je s to uvádět do pohybu masy a jejich aktivitu při vytvá- 
ření tohoto systému. Postupně se ovšem ukazuje v souvislosti s rostou- 
cí složitostí ekonomiky, že různé rušivé vlivy, které vstupují do systé- 
mu hospodářství, nejsou zachycovány a ovlivňovány před tím, než pro- 
jdou systémem, ale že jsou zjišťovány až podle svých důsledků, takže 
je tedy možné na ně reagovat prakticky až ex post. Ukázalo se také, 
že způsob řízení z vnějšku vyžaduje znát a předvídat všechny možné 
vnější vlivy, které na systém působí, tzn. svým způsobem se předpo- 
kládá absolutnost poznání. Oba tyto nedostatky se v praxi ukázaly a mj. 
vedly k určitému rozporu mezi politickou aktivizací, ke které nesporně 
došlo, a mezi ekonomickou rozkolísaností systému, což samozřejmě mělo 
své důsledky zpětně pro politické uvědomění a politické jednání mas. 
Bylo tedy nutné vytvořit soustavu, která vedle direktivního určení ob- 
sahuje 1 určité samoregulující činitele, určitou »zpětnou vazbu«, která 
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právě by byla s to některé vlivy na systém eliminovat a naopak posl- © 
lovat vlivy pozitivní. 

Vzniká pak otázka, zda bylo možné už.dříve poznat potřebu takové 
soustavy. Obecně řečeno, marxisticko-leninská teorie nikdy nechápala 
staré a nové jako něco metafyzicky odděleného, co existuje vedle sebe, 
ale jako projev rozpornostl jevů, jako důsledek vnitřního vývoje skuteč- 
nosti. V praxi se objevuje nové vždy v souvislosti s narůstajícími potře- 
bamí a zpočátku se k uspokojení narůstajících potřeb zdokonalují, zlep- 
šují prostředky jejich uspokojování; vždy však dochází k momentu, kdy 
již není možné narůstající potřeby uspokojit dalším zlepšováním, ale 
změnou kvality prostředků. Nastane tak okamžik, kdy je třeba novým 
způsobem systémové prvky sjednotit, najít nové principy řešení, vy- 
tvořit jinak strukturovaný systém. Právě tady vystupuje objevitelská 
úloha vědecké, teoretické abstrakce, která může narůstající potřebu 
předjímat, a také nejdříve v hlavě formulovat nové principy řešení 
a představy nového systému. — 

Nové vždy vyrůstá z praktických potřeb, je poznáváno vědou tak, jak 
vzniká v jednotě i v rozporu s existujícím. Schopnost vyzdvihnout nové 
je především ve schopnosti přejít od kvantitativního zlepšování k nové 
kvalitě, k jeho zařazení do nových souvislostí. Konzervatísmus není 
prosté setrvávání na daném, ale je to zejména neschopnost analýzy, 
praxe v její rozpornosti, snaha řešit problémy pouze v dílčích úpra- 
vách. I v řídící praxi v minulosti se projevovala právě snaha řešit pouze 
jedním směrem narůstající složitost vztahů tak, že řízení bylo stále de- 
tailnější a resortnější. Chyběla komplexní analýza praxe, která by pak 
vedla k formulaci nového systému řízení. Naproti tomu pro avanturis- 
mus je charakteristické přetržení souvislosti, kontinuity dosaženého vý- 
voje. I zde ovšem chybí analýza, která je nahrazena negací minulosti 
a snahou vymyslet jednoduše nové prostředky a formy jako reakci na 
stávající potřeby. 


V průběhu posledních deseti let vidíme, že naše strana analyzovala 
potřeby praxe a hledala příčiny nedostatků velmi úporně, a že stranic- 
ké poznání tvoří určitý souvislý a prohlubující se proces. Již v roce 
1954 po X. sjezdu se hovořilo o tom, že se neplní sjezdová usnesení, 
a kritizují se subjektivní nedostatky a chyby. V roce 1956 ukazuje celo- 
státní konference na chyby v plánování a na nedostatky v řízení, jeho 
resortnost a direktivnost. Jedním z důsledků jsou pak změny v řízení 
1958—1959. XI. sjezd poukazuje na nutnost zkoumat objektivní vztahy 
a odhalit objektivní rozpory naší společnosti; požaduje vědecký lenin- 
ský přístup k řešení úkolů v činnosti strany. Pod problematikou pláno- 
vání se tedy hledají reálné procesy a jejich rozpory. V roce 1962 na 
XII. sjezdu se jasně formuluje objektivní požadavek vybudovat mate- 
riálně technickou základnu, která je schopna přerůst v materiálně tech- 
nickou základnu komunismu a tím vytvořit předpoklad dalších spole- 
čenských změn. A v roce 1964 na základě celé řady analýz potom strana 
dospívá k závěru o nutnosti vytvořit takovou soustavu řízení, která by 
byla. postavena na poznání reálných socialistických vztahů. Soustavu 
postavenou na plánovitém centrálním řízení k perspektivnímu vývoji 
a využívající socialistické zbožně peněžní vztahy. Tento závěr v sobě 
zahrnuje a dialekticky neguje minulost — přejímá z minulého stadia 
centrální řízení k perspektivním cílům a perspektivní plánovitost jako 
základní zákon — což spojuje na vyšším stupni v syntézu s uplatňová- 
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ním ekonomických vztahů socialistické společnosti. Právě existence 
socialistických tříd na základě socialistických výrobních vztahů umož- 
ňuje využívat zbožně peněžní vztahy 1 zkušenosti ověřující a korigující 
dosavadní výsledky plánovitého a centrálního řízení. Novou soustavu 
řízení bylo tedy možné formulovat až na půdě socialistické společnosti. 

Přitom je nutno zdůraznit, že nová soustava je chápána právě jako sou- 
stava sama sebe zdokonalující, že to není fixní souhrn vztahů; domyšle- 
no do konce to znamená, že to je soustava I perspektivně sebe překoná- 
vající, sebe rušící, protože v komunismu pochopítelně dojde k překo- 
nání politických vztahů 1 zbožně peněžních vztahů. Ovšem soustava má 
být právě nástrojem k tomu, aby vlastním vývojem těchto vztahů došlo 
k jejich budoucímu překonání. 


| Jestliže nová soustava řízení národního hospodářství se může usku- . 


tečňovat pouze v jednotě s rozvojem naší politické soustavy a politic- 
kých vztahů, neznamená to, že by mělo docházet k bezprostředním ope- 
rativním zásahům strany a politických orgánů do hospodářského po- 
hybu. Jde o to, že soustava ekonomického řízení se nemůže rozvíjet 
mimo existující politické prostředí. Každý systém podle svého vnitřního 
uspořádání funguje tak, že na něj působí a vstupují do něj různé pod- 
něty a — jak to formuluje kybernetika — má též svůj výstup, souhrn 
účinků a důsledků. Systém, který má určité samoregulující prvky a má 
být stabilní, vyžaduje, aby byla vytvořena zpětná vazba pozitivní, která 
posiluje kladné působení z hlediska cíle systému, a vazba negativní, 
která omezuje vlivy z hlediska cíle nevhodné. Už takové jednoduché 
schéma ukazuje, že plánovitě řízený ekonomický systém se nemůže 
vyvíjet bez přesně stanoveného cíle výroby, který musí být precizně 
formulován v souvislosti s komplexním etapovým vývojovým cílem spo- 
lečnosti. Tyto etapové cíle — na základě celkového vývojového směru 
společnosti k výstavbě komunismu — musí být určeny poznáním stra- 
ny, jejími poznatky o společenském životě. Z tohoto hlediska je také 
nutné a možné ovlivňovat podněty pro vývoj celého systému. Právě ve 
společenských organizacích, ve schopnosti rozvíjet a organizovat akti- 
vitu lidí, v demokratismu socialistické společnosti se vytváří též »pozí- 
tivní zpětná vazba« hospodářského vývoje. Z druhé strany obsahuje 
1 »negativní zpětnou vazbu«, tj. vylučuje podněty, které narušují cíle, 
má prostředky pro upevňování kázně cestou hmotného, morálního 
1 trestněprávního postihu. Jinak řečeno socialistický hospodářský sy- 
stém se rozvíjí a může rozvíjet pouze v prostředí soclalisttické společ- 
nosti, kde především strana, společenské organizace i státní aparát 
včetně výchovných a donucovacích prostředků tvoří jednotu, která mů- 
že tomuto systému zajistit jeho plnou funkci. 


Není pochyb, že v takto pojaté soustavě řízení a významu vedoucí 
role strany připadá zvláštní místo ústřednímu výboru strany jako po- 
znávacímu centru strany a stranické práce, který ovšem musí hrát také 
úlohu iniciátora stálého výzkumu, dalšího rozvoje plánovaného hospo- 
dářství a celé společnosti, organizátora experimentálního ověřování vě- 
deckých poznatků a konečně 1 centra, které přináší nové koncepce hos- 
podářského a společenského rozvoje. 

V této souvislosti vzniká určitý vztah ústředního výboru strany a cen- 
trálních státních plánovacích orgánů, ongánů evidence a kontroly atd. 
Tyto orgány mohou a jsou také s to předkládat fundované rozbory si- 
tuace 1 celou řadu variant směrů dalšího rozvoje ekonomiky a jednotli- 
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vých oblastí společenského života. Ovšem skutečně rozhodnout o opti- 
mální varlantě musí ústřední výbor strany na základě samostatného 
zvážení různých alternativ a vzhledem k celkovému společenskému cíli. 
Přitom se opírá o celou řadu komisí, kde je možnost širokých expertiz 
na základě znalostí odborníků, ideologických a politických pracovníků. 
Ústřední výbor je tedy orgánem, který v mezích sjezdových usnesení 
dává perspektivní linii celkového společenské vývoje. Při její formu- 
laci se opírá o poznatky a podněty celé stranické struktury a jejím 
prostřednictvím ji uskutečňuje. Tento prdces předpokládá, že základní 
perspektivní usnesení ústředního výboru budou rozpracována a realizo- 
vána tak, že nižší orgány strany na základě vlastní analýzy a vlastního 
výzkumu formulují v mezích celkové politické linie hlavní článek 1 hlav- 
ní úkol ve své vlastní prácí a orientují se ve vlastních podmínkách 
vzhledem k celospolečenským potřebám. Základní předpoklady se již 
vytvářejí v tom, že dochází k rychlejšímu a intenzívnějšímu koloběhu 
informací uvnitř strany. 

Ve vztahu strany k státním a hospodářským orgánům je nutno součas- 
ně vyjít z toho, že tyto orgány tvoří určité specifické vertikální systé- 
my, které mají svůj zvláštní obsah (technika, technologie, ekonomika 
atd.), a že mají i své zvláštní tomu odpovídající sankce a stimuly (eko- 
nomické podněty a odpovědnost, trestněprávní postih apod.). Proto 
stranické řízení, které má opět svou specifickou charakteristiku, nemů- 
že bezprostředně zasahovat do těchto zvláštních systémů. Stranické 
orgány a organizace jsou nositeli kontroly práce těchto orgánů, aktivi- 
zují a organizují lidi k jednání v souladu se stranickými cíli, bojují za 
vytváření soudružských vztahů mezi lidmi. Odpovědnost za přímé ří- 
zení výroby musí mít hospodářští pracovníci, které ovšem musí stra- 
nické organizace vést i k aktivní politické prácí. Je nutné překonat 
stav, kdy stranícké organizace řešily převážně ekonomické problém 
a zasahovaly přímo do řízení technických a ekonomických otázek — 
z části k tomu byly nuceny situací — a kdy naopak politické a ideolo- 
sglcké problémy řešeny nebyly. Strana je politická organizace a hlav“ 
ním úkolem komuntstů je právě probojovat tuto její politickou funkcí. 

Chápeme-li vztah ekonomické a politické soustavy jako dialektickou 
jednotu, pak je nuthé uskutečnit £ dělbu práce v činnosti společenských 
organizací a soustředit na otázky výroby ty společenské organizace, 
které bezprostředně k výrobě a k jejímu systému náleží — stranické, 
odborové, svazácké organizace. Na druhé straně je pak třeba posílit 
fungující systém společenských organizací tam, kde se rodí samospráv- 
né momenty při uspokojování zájmu pracujících těmito pracujícími sa- 
mými, v místech bydliště. 

Strana svou vedoucí úlohu rozvíjí především zdokonalováním, upev- 
ňováním svých vlastních řad, zvyšováním nároků na vlastní členy a 
v jejich aktivitě vídí základ ovlivňování společnosti. Touto cestou se 
vyvíjí neustále v celospolečenský předvoj i v předvoj společnosti bu- 
dující komunismus. Vystupuje do popředí její podstata, to, že od svého 
vzniku byla aktivním bojovníkem za komunismus, za celospolečenskou, 
lidskou emancipaci. 
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Prot dr. KOLOMAN BOĎA 


 Účimejšíe 


V rozvoji polnohospodárskej vedy 


O rýchlom rozvoji výroby v súčasnom období v hlavnej mlere rozhoduje 
získavanie nových vedeckých poznatkov a ich rýchla aplikácia v praxi. Viac 
ako kdekolvek to platí v polnohospodárstve, kde sa vytvoril široký priestor 
pre zavádzanie poznatkov z najrůznejších vedeckých oblastí. O efektívnosti 
působenia týchto faktorov však rozhoduje kvantitatívne a kvalitatívne správ- 
ne vybudovaná vedecká základňa, schopná produkovať nové a rýchlo transfor- 
movať už inde známe poznatky a taký systém prevodu, ktorý je schopný 
absorbovať všetky nové fakty, na nich stavať a realizovať ich v praxi v širo- 
kom slova zmysle, t. j. v riadiacej práci, v organizácii, v spósobe informácií 
i vo výrobe. 


STAV VEDECKEJ ZÁKLADNE A POTREBY JEJ ĎALŠIEHO ROZVOJA 


-Vo vedeckovýskumnej základní polfnohospodárskeho rezortu ČSSR 
pracuje 8135 pracovníkov; z tohoto počtu vo výskume 4833 pracovní- 
kov. Na vysokých školách táto základňa (s jej využitím pre výskum 
možno počítať však iba na 30—40 %) predstavuje 1607 a na pracovis- 
kách ČSAV 307 pracovníkov. Počet vedeckých pracovníkov z toho činí 
v rezorte 261, na vysokých školách 863 a v ČSAV 61 pracovníkov. 

Tieto čísla predstavujú iba určitů kvantitatívnu ilustráciu, lebo nemó- 
žu objektívne odrážať potreby polnohospodárskej výroby vo výskume 
a ani nedávajů obraz o kvalite a potenciálnych možnostiach existujúcej 
základne. Preto, bez ohřadu na tento pomer, chcem ukázať na stav a 
objektívnu nutnosť ďalšieho rozvoja základne polnohospodárskeho vý- 
skumu a zlepšenia jeho kvality. 


Všeobecne možno povedať, že stav a rozmiestnenie polnohospodárskych 
výskumných pracovísk zhruba zodpovedá dnešným potrebám, nevyja 'rufe však 
potreby zajtrajška a nemóže teda ani dostatočne získavaťf predstih v mno- 
hých odvetviach pořnohospodárskej výroby. 

Dnes máme vytvorený solídny základ pre získavanie nových poznatkov 
v oblasti živočíšnej výroby, pestovania krmovín na ornej póde i lákach, vý- 
stavby, účínku a využití závlah v róznych oblastiach a pod. Tejto problema- 
tike zhruba zodpovedá 1 sieť teoretických pracovísk v ČSAV a SAV a teore- 
tický výskum na vysokých školách. Otvorenou je však otázka, či takáto sieť 
pracovísk dostatočne zohlřadňuje a zabezpečuje rýchly rozvoj polnohospodár- 
skej výroby. 


Keď zoberileme do úvahy, že hlavný problém je maximálne využitie 
pódneho fondu a zalistenle stáleho rastu výroby vo všetkých mimo- 
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rladne rozmanitých prírodných podmienkach, stojíme pred velkým pro- 
blémom poznania kvality nášho pódneho fondu, jeho zúrodnenía a 
zalstenia optimálnej výživy rastlín v jednotlivých oblastiach. Z tohto 
faktu vyplýva nutnosť dobudovania výskumu v oblasti pódoznalectva 
a výživy rastlín. Zvlášť výrazne to vystupuje v podmienkach Sloven- 
ska. Vychádzame z toho, že v ČSSR máme dve od seba značne odlišné 
prírodné oblasti (Karpatský a Český masív). Prírodnými podmlenkami 
daná osobitnosť Karpát a prilahlých nížin vyžaduje osobitný prístup 
k výskumným problémom a súčasne vytvára optimálne predpoklady pre 
riešenie celého komplexu otázok v oblasti bohatej na pódne a klima- 
ticky rozdielne geografické celky. I poklal ide o štúdium teoretických 
otázok půdoznalectva, sú podmlenky v oblasti Karpát velmi výhodné, 
pretože na malých vzdlalenostiach nachádzame striedanle pody, ktoré 
v tných štátoch sa striedajú na velkých vzdialenostiach. Z praktického 
hladiska sa v Karpatskej oblasti sústreďuje taktiež najváčšle množstvo 
problémov. Napríklad otázky zúrodnenia pleskov, fažkýoh půd na vý- 
chodnom Slovensku, špecifické problémy využitia pod Podunajskej ní- 
žiny, vplyv podzemných vód a závlah na pódu, problémy ochrany pády 
pred erózlou a pod. Doterajší podoznalecký prieskum bol málo zame- 
raný na Slovensko a významnejšíe pódoznalecké poznatky máme hlav- 
ne z oblasti Moravy a Čiech. 


Počiatky plánovite prevádzaného půdoznaleckého prieskumu na Slovensku 
sa datujá iba od roku 1961, kedy ním bolo poverené Laboratórinum pódozna- 
lectva v Bratislave. Do roku 1970 malí pracovníci tohoto ústavu preskámať 
všetku polnohospodársku pódu, z čcho 60% v najproduktívnejších okresoch 
do roku 1985. Do roku 1984 bol ukončený prieskum v 10 okresoch a v dvoch 
dalších bola preskášaná časť územia. Pre nedostatok pracovníkov i napriek 
každoročnému prekračovaniu plánovaných úloh ukazuje sa schodok 161 000 
hektárov, ktorý by do roku 1970 narástol na cca 400 000 hektárov, čo znamená 
“ pokračovať v prácach minimálne ešte v rokoch 1971 a 1972. Z teho vyplýva, 
že za súčasného stavu ani do roku 1970 by sme nemali základné znalosti 
o pódnom fonde na Slovensku, ktoré sá základom jeho maximálneho využí- 
vania. 

Keď okrem prieskumníckej práce počítame s nutnosťtou aj hlibšej bádatel- 
skej činnosti, je bezpodmienečne nutné rozšíriť pedologický výskum a dobu- 
dovať také pracovisko, ktoré by riešilo celá problematiku pedológle, kom- 
plexne v oblasti agrochémie, výživy rastlín 1 půdnej mikroblológie. Takýto 
ústav spolu so slefou agrochemických laboratórií mal by vedecky zvládnuť 
náš půdny fond a zaručiť cestou pravidelných rozborov 1 poradenskou činnos- 
fou jeho maximálne využitie. 

Uvedené problémy sa snažíme riešiť aj v rámci existujácich rezerv. Tak na- 
priklad náplň novozriadenej výskumnej stanice na východnom Slovensku bude 
výlučne zameraná na poznanie a optimálne využitie půdneho fondu v různych 
podmienkach, včítane závlah na Východoslovenskej nížine, čo zaručene pri- 
speje k rýchlejšlemu tempu rastu výroby v tejto oblasti. 


Ďalším vážnym problémom je ochrana rastlín. Vo všetkých vyspe- 
lých štátoch s vysokou intenzitou polnohospodárskej výroby zaujíma 
výskum ochrany rastlín jedno z najvýznamnejších mlest preto, lebo táto 
oblasť predstavuje jednu z hlavných pák znižovania strát v polnohos- 
podárskej výrobe. Ani u nás si už prácu v polnohospodárstve bez tých- 
to prostriedkov nevlieme predstavit. Velký výskyt škodcov rózneho štá- 
dia — od vírusov, cez baktérie, plesne, škodlivé „rastliny, buriny až 
po živočíšnu ríšu predstavovanů hmyzom, hrabošmi 1 niektorými vták- 
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mi — stále víac nepriaznivo zasahuje do normálnej vegetácie naších 
kultúrnych rastlín. Táto situácla vyžaduje dobre a v predstíhu sa pripra- 
viť na zvládnutie škodcov tak širokej škály, ktorí spósobujúů obrovské 
straty. Straty spósobené chorobami rastlín i vplyvom buriny 1 živočíš- 
nych škodcov ilustrujú niektoré nasledujúce údaje. 


Podla dostupných údajov dosiahli v SSSR straty spósobené škodca- 
mi, chorobami a burinou za obdobie 1954—1958 u najvýznamnejších 
plodín 5,4 miliardy rublov, t. j. 13,6% celkovej hodnoty ročnej pro- 
dukcie polnohospodárstva. Na rentabilitu používaných chemických prí- 
pravkov v ochrane rastlín ukazuje skutočnosf, že v SSSR celková pro- 
dukcia, ktorú je možno získať uplatňovaním všetkých opatrení na 
ochranu pred škodcamí, chorobamí a burinou, predstavuje hodnotu 
6,4 miliardy rublov pri celkových nákladoch 0,5 miliardy rublov. Na- 
priklad u zemiakov prináša komplexná ochrana zvýšenie výnosov 
o 5,6 mllióna ton pre celý SSSR, čo predstavuje zvýšenie čistého dó- 
chodku o 214,9 milióna rubřov. Každý rubel vynaložených nákladov 
predstavuje tak doplnkové zvýšenie čistého dóchodku o 23,4 rubla. 
Ochrana ovocných kultúr a bobulovín predstavuje zvýšenie výroby o 2,1 
miliardy pri nákladoch 97,8 milíóna rublov (Ekon. sels. choz. č. 8, 1964). 


Podla našich prepočtov straty spósobené škodcami predstavujů cca 
20 % celkovej ročnej polnohospodárskej produkcie. 


Výskum 1 vývoj dalších a stále novších prípravkov je vefmí naliehavý 
a nutný a musí byť postavený na pevných základoch. Ide totiž o to, 
že dnešné prípravky už nemusia v krátkej budúcnosti účinne pósobiť. 
Mnohé organizmy, na ktoré pósobíme, móžu získať po určitom čase 
rezistenciu, aplikácia prostriedkov sa stáva neúčinná a hladajů sa 
preto nové. To všetko však vyvoláva celý rad ďalších problémov nám 
zatial neznámych, no možných a pravdepodobných. Otvorenou otázkou 
je, ako sa táto masa chemických prostriedkov ukladá v tele rastlinných 
1 živočíšnych organizmov aj ich hlavného konzumenta — človeka. Po- 
užitie týchto látok predstavuje predsa len určitý zásah do prírody a my 
nevieme, čo tu spósobí. Je teda treba spolu s vývojom chemických prí- 
pravkov sledovať ich účinky a následky. Potreba vyžaduje také praco- 
visko, ktoré by tieto problémy riešilo komplexne za účasti fytopatoló- 
gov, chemikov, veterinárov i lekárov. ; 


Veřká rezerva v rozvoji rastlinnej výroby je okrem výživy rastlín a ich 
ochrany v ďalšom poznávaní a využívaní ich genetického základu. 
Pri plnom rešpektovaní výsledkov dostahnutých u nás v oblasti šřachtenia je 
bezpodmienečne nutné jeho ďalší rozvoj zabezpečíť solídnym teoretickým ge- 
netickým výskumom. Existuje celý rad otvorených problémov v šlachtení, je- 
dine vyriešenie ktorých může podstatne zmeniť situáciu. Napriklad vlac rokov 
sa opakujúce neúspechy v pestovaní repky olejnej sú v značnej miere šlach- 
titelským problémom. Šfachtiteřské pracoviská zatiař nedokázali vyriešiť 
problém odród obilnín v kukuričnej oblasti, hlavne v podmienkach južného 
Slovenska. 

Existujá velké možnosti v zlepšovaní kvality napr. blelkovinových krmív, 
kde je plne teoreticky odóvodnená možnosť ovplyvnenia množstva i kvality 
v nich obsiahnutého proteínu. 


Šfachtitelským problémom sa stáva aj vypestovanie takých plodín, 
ktorá zodpovedajů danému mechanizovanému kultivovaniu 1 zberu 
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tt keď treba uznávat váčšíu možnost technického prispůsobenta bío- 
logickému materiálu). 

Vytyčovaníe a reajízácia smelých úloh je možná len na základe prí- 
stupu na vysokej teoreticko-metodickej úrovní, čo móže zabezpečit 
hlavne genetický výskum, ktorého rozšírenie z hřadiska potrieb polno- 
hospodárskej praxe sa ukazuje nevyhnutné. 


Rladenie polnohospodárskej výroby od centrálnej až po podniková úroveň 
denne potrebuje poznatky z oblasti ekonomických vled. 
Úroveň ekonomického výskumu, menovite rezortného, zaostáva za týmito po- 
trebami, čo je zapríčinené tým, že pre jeho rozvoj nie sú zatlař vytvorené do- 
statočné podmienky. 

Nutnosť rýchleho rozvoja ekonomického výskumu a vyriešenie mnohých 
otázok ekonomiky, organizácie, riadenia a plánovania socialistického polno- 
hospodárstva v značnej miere limituje rýchly rozvoj výroby. Veď takými, ži- 
votne důležitými problémami, ako je kompiex otázok riadenia a plánovania 
polřnohospodárstva ako uceleným, vedecky zdóvoduenýn systémom, sa n nás 
vedeckovýskumne nikto nezaoberal. 


O nutnosti prudšieho rozvoja ekonomického výskumu a potreby ne- 
ustálej utilizácie jeho výsledkov v polnohospodárstve svedčí aj svetová 
tendencia prudkého rastu odborníkov v oblasti ekonomiky, riadenia, 
štatistiky, evidencie, plánovanta, sociológie i psychológie.* 

Uvedené námety na posilnenle vedeckovýskumnej základne vy- 
chádzajúů z objektívnych potrieb polnohospodárskej výroby. Ide 0 od- 
vetvla, ktoré nemóžeme nahradiť' aplikovaním poznatkov získaných 
V zahraničí, ale ktoré musíme získať vlastným výskumom, lebo odráža- 
jú naše špecifické pódne, klimatické, ekologické a spoločenské pod- 
mienky. Na riešenie uvedených problémov bolo by treba sústredit váčší- 
nu materiálných prostriedkov, ktoré máme v najblížších rokoch k dís- 
pozícil, a vyrovnať disproporciu, ktorá vznikla medzi vedeckovýskum- 
nou základňou a potrebami ďalšíeho rozvoja polnohospodárskej výro- 
by. Hlavne týmto smerom by malo ísť kvantitatívne posilnenie polno- 
hospodárskej výskumnej základne. | 


VÁČŠÍ DOÓRAZ NA KVALITU VÝSKUMU 


Okrem nutného kvantitatívneho dobudovania pofnohospodárskeho výskumu 
nie menej dóležitou otázkou je jeho kvalitatívna stránka a úroveň už existu- 
jácich pracovísk. I keď nemožno nepriznať velké zásluhy naších vedeckých 
ústavov, existujú tu velké rezervy, ktoré je možno mobilizovat v existujácef 
sleti. Sá predovšetkým v dvoch oblastiach: 1. v správnej náváznosti a vytvo- 
rení aktívnej spolupráce medzi pracoviskami akadémie, rezortnými ústavmi 
a vysokými školami, 2. v problémoch vnátri pořnohospodárskej vedy, predo- 
. všetkým v úrovni kádrov, metodickej úrovní bádania, v styku so. zahraničnými 
pracoviskami, v organizovaní získavania vedeckých informácií a pod. 


Náváznosť medzi pracovískaml róznych rezortov by bola najideálnej- 
šla, keby tieto tvorili 1 administratívnu jednotku. Vývoj však ištel tným 
smerom a je nutné vychádzať z danej situácie. Tu neostáva nič iné ako 
cez najlepších vedeckých pracovníkov postupne pracovne a ideove spá- 
jať pracoviská akadémie, vysokých šk6l polnohospodárskych a rezort- 


© Problémam! ekonomického výskumu sa podrobnejšle zaoberá článok Jano« 
kon al oka výskum v polnohospodárstve, uverejnený v Novej 
mys 4. 


717 


ných ústavoví Prakticky by to vyzeralo tak, že profesor alebo docent 
vysokej školy by mohol byť súčasne aj externým riaditelom ústavu, 
alebo opačne, riaditel či iný vedecký pracovník výskumného ústavu 
externým prednášajúcim alebo i externým vedůcím katedry vysokej 
školy. Nemožno vylúčiť, ale naopak treba podporif aj možnosti prípad- 
ného administratívneho pričlenenia rezortného výskumného ústavu 
k vysokej škole. Uvedené príklady v oblasti polnohospodárstva máme 
a vo váčšíne prípadov sa osvedčili. Všetky -tieto formy vedů ku kon- 
centrácii síl, k cielavedomejšíemu a účelnejšíemu využítiu celej kapa- 
city ako rozumovej, tak aj materiálnej, vytvárajů lepšie možnosti pro 
výber talentovaných kádrov z poslucháčov vysokých škól pre vedecký 
prácu a konečne nemalou mierou prisplevajúů aj k zvyšovaniu úrovne 
odbornej výchovy na vysokých školách. 

Ďalším spósobom je úzka náváznosť medzi rezorthými pracoviskamíi 
a príbuznými pracoviskami v oblasti teórie. Medzi nimi by malo byť 
vytvorené velmi úzke pracovné partnerstvo, ktoré by velmi efektívne 
vplývalo obojstranne. Teoretický pracovník by mal možnosť skoršej 
praktickej aplikácle vojich poznatkov a pracovníci rezortného výsku- 
mu by stavali svoje úlohy na základe širších teoretických poznatkov, 
čo by niekolfkonásobne skrátilo cestu doterajšieho dosahovania vela 
ráz už inde známych záverov. To by, konečne, vledlo 1 k nutnému rých- 
lejšiemu vytváraniu teoretických skupín v rezortnom výskume, čo -by 
zaručilo vyššlu metodický úroveň riešených problémov 1 možnosť trans- 
formovania mnohých poznatkov na modely kultárnych rastlín alebo 
domácich zvierat. 

Dostahnuť takýlo stav si vyžaduje zvýšiť aj úroveň riadenia polno- 
hospodárskeho výskumu. Súčasná situácia je taká, že polfnohospodár- 
sky výskum je riadený Kolégiom biologických základov pofnohospo- 
dárstva ČSAV, Vedeckou radou ministra polnohospodárstva, Minister- 
stvom školstva a konečne aj Výborom SKVT pre racionalizáclu polno- 
hospodárskej výroby. Neexistuje teda jednotný autoritatívny orgán, 
ktorý by mal suverénne právo koordinovať a usmerňovať celý výskum 
v oblasti pořnohospodárskych vied. Bolo by správne ho vytvoriť, naj- 
výhodnejšíe azda v rámcí ČSAV. 

Z problémov vnútri polnohospodárskej vedy na prvom mteste stojí 
metodická úroveň. Musí sa stať „pravidlom, aby kádre z rezortných 
ústavov prechádzali dlhodobými stážamí v popredných ústavoch aka- 
démie vied, čo pomóže k nepomernému zvýšeniu ich teoretickej 
úrovne. 


Vážna situácia je tiež na úseku vedeckých informácií a veřa ráz je zaráža- 
jáce, že našim rezortným výskumným ústavom sa zadávajů úlohy, ktoré sá 
v zahraničí už dávno vyriešené a potrebujú len velmi krátke overenle pred 
ich zavedením do praxe. Takto sa zbytočne mrhá prostriedkami, ktoré by 
mohli byť efektívne využité na získanie nových poznatkov. - 

Metódy získavania vedecko-technických informácií predstavujů dnes už zlo- 
žitá oblasť vedy. Budeme sa ňou musief zaoberaí, využívať a ďalej rozvíjaí 
prácu Ústavu vedecko-technických informácií a vytvoriť na tomto úseku také 
podmienky, ktoré maximálne vylúčia možnosť rozširovania neplodných e dra- 
hých reprodukcií vedeckých poznatkov. Dostabnutie takéhoto stavu vyžaduje 
tlež rozšíriť styky s príbuznými zahraničnými pracoviskami, čo okrem výme- 
ny skúseností prispeje aj k zdokonaleniu jazykových znalostí, nedostatok kto- 
rých je tiež často brzdou u mnohých pracovníkov pri zvyšovaní úrovne ich vo- 
deckej práce. 


718 


Pri rlešení týchto otázok je najváčšia rezerva v stimulovaní existujú- 
cej vedeckej základne pre sústavné získavanie nových poznatkov. Ide 
o kvalitatívne odlišný spósob zvyšovania úrovne vedeckej práce v po- 
rovnaní s tým, ako je doteraz praktizovaný zo strany rezortu. Spósob 
súčasného riadenhla sa obmedzuje na dosť tormálne schvalovanie plánu 
a sledovanie termínov odovzdania záverečných zpráv, teda na začiatok 
a finálny výsledok bez ovplyvňovania mechanizmov, ktoré pósobia na 
kvalitu, vysoků úroveň metodického pristupu a originalitu sledovaných 
javov. Takýto prístup viedol konečne 1 k zaostávaniu a brzdeniu kvalí- © 
tatívneho rozvoja rezortných výskumných ústavov. Vyvstáva vážna 
otázka, ako prakticky prekonaf tento stav, ku -ktorému došlo násled- 
kom zaužívaných foriem riadenia vedy. Hlavným predpokladom k tomu 
P n a dodržiavat zásadu: neobjavovať objavené. a nedekazovať 

okázané. 


("Prvou etapoů by malo byť v každom u nás rozvíjanom odbore, za pomoči 
dobre organizovaných informácií a na vysokej úrovní prevádzanej výchovy 
vedeckých kádrov, teoreticky zvládnuť svetová úroveň v problematiko, ktorá 
sa riešl, a potom ju rozvíjať ďaloj svojou vlastnou cestou so zameraním na 
naše podmienky. Takýto proces může urýchlíť systematické  preverovanle 
róznych nových zariadení, ktoré v niektorých prípadoch majú už dnes: vyššle 
parametre, než aké sú predpoklady nášho výskumu o niekolko rokov. Dovoz 
týchto zariadení a ich praktické, no hlavne teoretické zvládnutie tak, aby sme 
ich mohlí prekonať, podstatne skrátl a zlacní cestu nášho výskumu 1 vývoja 
a vylvorí predpoklady pre jeho Pozdvíhnutle na svetový úroveň. 


Známe sú napríklad problémy spojené s plne mechanizovanou 8 
nológiou chovu hovádzieho dobytka 1 velkokapacitných stavieb vóbec 
u nás. V zahraničí však existujáú už celky, ktoré komplexne zahrňujú 
všetky procesy príslušného odvetvía (ustajnenie, kfmenie, dojenie, 
zber plodín z pola a ích konzervácla) s vysokou technickou a techno- 
logickou úrovňou. Takéto celky sú dodávané s firemnou garanciou vel- 
mí dobrých parametrov. Napriklad existuje záruka spotreby živej práce 
na 1 dojnicu 40 hod. ročne, 55 dojníc na jedného pracovníka, .záruka 
na dojivosť pri určítej skladbe kfmnej dávky v danej maštall a pod. 

(Niekolko rokov už trvajů ťažkostí so súpravami na závlahy. Vo svete 
pritom už existujúů plnoautomatizované závlahové sůpravy, kde rozvod- 
né potrubie vrátane hydrantov je zabudované v zemí a na základe sní- 
mača vlhkosti pódy a potreby vody pre príslušná plodinu sa sústava 
automaticky zapojuje. 

Podobných príkladov možno uvlesť mnoho, či už z oblasti skladova- 
nia objemových krmív a ich automatického vyberania až po kfmenie, 
alebo z výroby kfmnych zmesí pre ošípané či hydinu, produkcle vyso- 
kovýkonných hybridov kurčiat a mnoho ďalších. Ich dokonalé pozna- 
nle a zvládnutie umožní ovefa rýchlejšíe vyrlešiť celý rad plánovaných 
úloh a vytvorí predpoklady pre objavovanie AeoPlsveného aj vo všet- 
M7 PEZPERNM ústavoch. 


t 


UPLATŇOVANIE VEDECKÝCH POZNATKOV V SYSTÉME RIADENTÁ 


Vyrlešenie uvedených problémov pomáóže prispósobiť našu vadecký základ- 
ňu súčasným | perspektívnym potrebám pofnohospodárskej praxe z kvanti- 
tatívneho 1 kvalitatívneého hřadiska. Tým však veda svoju úlohu ešte úplne 
neplní. Keď priznávame, že je výrobnou silou, jej účinnosť sa prejaví lba vte- 
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dy, ak získané poznatky ovplyvnia výrobný proces. A tu stojíme pred otázkou, 
ako najrýchlejšie a najefektívnejšie prenášať získané poznatky do praxe. 

V polnohospodárstve — na rozdiel od iných rezortov — máme na tento 
účel vytvorená ogsobitná organizáciu so sleťfou pracovísk v celej republike, 
ktoré na svojich bázach, vybraných JRD alebo ŠM zavádzajů vedecké poznat- 
ky do praxe. Ústav vedeckej sústavy hospodárenia so svojimi pobočkami do- 
siahol mnoho dobrých výsledkov. Isté však je, že iba činnosť jeho pracovní- 
kov — 1 keď akokořvek obetavá — nestačí, Táto úloha musí presiaknuť celý 
systém riadenia v polnohospodárstve — musí sa staf jeho shesston 


Zatial sme od proklamácie tejto zásady len málo postůpili vpred. 
Doterajšíe skúsenosti však naznačujú cestu, akými formami tůto zá- 
sadu prakticky realizovať. Dobré výsledky dosahujeme pri správnom 
využívaní vedomostí a iniciatívy členov vedecko-techníckej rady pri 
Povereníctve SNR pre pódohospodárstvo. Vedecká rada pracuje pro- 
stredníctvom 12 sekcií, ktoré sú zložené z najlepších pracovníkov ve- 
deckých inštitácií 1 riadiacích orgánov. Tajomníkom každej sekcie je 
zodpovedný pracovník povereníctva. Sekcie posudzujů všetky zásadné 
materiály a z vlastnej iniciatívy vypracovávajů niektoré problémy a 
organizujů vedecké a odborné diskusie o najaktuálnejších otázkach. 
Velmi cenná bola napríklad konferencia o problémoch produkcie biel- 
kovinových krmív organizovaná z iniciatívy krmovinárskej sekcie ve- 
deckej rady. Veterinárna sekcia realizovala panelovúů diskusiu O pro- 
blémoch neinfekčných chorób hospodárskych zvierat, menovite o cho- 
robách mláďat, alimentárnych intoxikáciách a sterilite za účasti naj- 
poprednejších vedeckých pracovníkov z celej republiky. Sekcia pre 
zúrodnenie pódy a výživu rastlín pripravuje zásadnú štúdiu O sposo- 
boch komplexného zúrodnenia pód na Slovensku. Každá sekcia má svoj 
vlastný program a všetky sa zúčastňujů na spracovaní návrhu na post- 
graduálne školenie polnohospodárských odborníkov. Aktívna účasť ši- 
rokého okruhu vedeckých a popredných odborných pracovníkov v tes- 
nom spojení s pracovníkmi riadiaceho aparátu vytvára takto podmien- 
ky pre široké využitie rozumovej kapacity pri riadení polnohospodár- 
skej výroby. To je konečne 1 hlavnou podmíenkou, ako zvedečtiť systém 
nášho riadenia 1 na úseku polnohospodárstva. 


Využívame však aj ďalšie spósoby,-ktoré umožňujúů zapojit do ko- 
nečnej tvorby niektorých koncepcií najpovolanejších vedeckých pra- 
covníkov v republike cestou oponovania Spracovaných materiálov. 
Takto je maximálne možné využiť vrcholný stupeň poznanla rlešenej 
otázky. 

Pri takomto systéme práce sa šoštujně so získavaním nových “paznatkov 
musí dostávať rýchlejšie a neustále na vyššiu úroveň celý rladiaci aparát. 
Okrem toho je však dóležitý aj spůsob odborných informácií pracovníkov 
aparátu. Bohaté materiály Ústavu vedecko-technických informácií, ktoré obsa- 
hujá cenné zahraničné skúsenosti, dalej záverečné zprávy domácich výskum- 
ných ústavov, sú predmetom sústavného štúdia pracovníkov, ktorí sá povinní 
navrhovať spósob praktickef aplikácie, resp. organizačného zabezpečenia 
aplikovatelného poznatku. Takýto prístup pomóže skutočne koncentrovat ve- 
domosti do kolektívneho umu celého aparátu a oielavedome jch využívať pre 
riadiacu prácu. 

Uvedené spósoby preniknutia vedy do riadiacej práce dávajů naj- 
váčšlu Istotu pre zvedečtenie systému riadenia, počínajůc centrálnymi 
polnohospodárskymi orgánmi. Takýto spósob pochopitelne nemóže ne- 
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vplývať aj na úroveň riadenia nižších zložlek. Tu je však okrem toho 
potrebné zabezpečiť živší styk vedeckých ústavov priamo s »praxou, 
a to cez určité formy hmotnej zainteresovanosti. Bolo by treba vytvo- 
riť možností zadávania objednávok z výrobných polnohospodárskyých 
správ, alebo 1 z polnohospodárskych podnikov na vyriešenie niekto- 
rých aktuálnych otázok kraja, okresu alebo podniku. Takýto spósob 
by zaručoval spracovaníe úlohy do konca i s overením v praxi, čo by 
nakoniec bolo i kritériom pre výšku odmeny. Návrhy podobného cha- 
rakteru sa pripravujú. 

Velká rezerva pri zavádzaní nových poznatkov do praxe existuje, konečne, 
v udržiavaní a zvyšovaní odbornej úrovne všetkých našich pofnohospodár- 
skych odborníkov. Zdá sa, že v súčasnom období | v najbližších desaťfročlach 
zvyšovanla kvalifikácie sústavné prehlbovanie odborných vedomostí Indí zú- 
častnených na výrobnom procese bude hlavným činitefom, ktorý rozhodujú- 
cou mierou ovplyvní ekonomiku a podporí jej rozvoj. Tento skrytý kapitál 
treba bezodkladne využívat. Na ta je nutné prehodnotif doterajšle spósoby 
zvyšovania kvalifikácie a urýchlene vybudoVať systém sústavného a ciela- 
vedomého zvyšovania vedomostí počínajůc pracovníkmi s nižšou kvalifikáciou 
až po postgradnálne školenie odborníkov s vysokoškolským vzdelaním. Post- 
gradnáine štádium by nemalo mať len akýsi doplňujúci charakter, ale malo 
by dávať možnosť získavať potrebné špecializácie alebo určité kvalifikačné 
stupne — atestácie v danom odbore spojené i s hmotným stimulom. v 

Aj u pracovníkaov s nižšou kvalifikáciou by školenie alebo aj individuálna 
príprava na základe doporučenej literatáry mala končiť skáškami a od zvy- 
šovania vedomostí by mala byť závislá aj odmena, hoci v rámci platového 
rozpětla. ; 

Na sústavné prehlbovanie vedomostí je nutné využívat čím ďalej tým viac 
účinných masových technických prostriedkov. Napriklad velmí účinným pro- 
striedkom je televízia, kde můžu pre najširší okruh poslncháčov prednášať 
najlepší odborníci a filmom demonštrovať najpestrejší a najúčinnejší doku- 
mentačný materiál Bolo by správne rozšíriť takýto spósob a využíť ho pre 
zvyšovanie kvalifikácie pofnohospodárských odborníkov i praktikov. 

Okrem systému školenia je nutné vytvoriť tlež predpoklady pre sú- 
stavné samovzdelávanie a získanie ctižiadosti pre stále osvojovanie si 
nových poznatkov. Na to netreba níč Iné, iba dať podnet, aby sí odbor- 
níci podla jednotlivých profesií mohli vytvoriť odborné spoločnosti aj 
v polnohospodárstve, kde by sa sústavne starali o svoj rast a výmenu 
odborných skúseností. Dobré podmienky sú pre takúto formu zvyšova- 
nía odborných vedomostí zvlášť u pracovníkov lesného hospodárstva 
a veterinárnej služby. 

i 


Starostlivosťí o vedecká základňu, jej kvalitatívno i kvantitatívne budova- 
nie, využívanie výšledkov jej práce je jedaým z hlavných zdrojov perspektiv- 
neho rozvoja půřnohospodárske| výroby. Existuje mnoho faktorov, ktoré získa- 
vante vedeckých poznatkov a ich účinné využívanie ovplyvňujů. Mnohé z nich 
prichodí ešte poznať a rozpracovat. V pořnohospodárstve patrí medzi takéte 
predovšetkým vzťah medzi dihodobým plánom rozvoja výroby — jeho vedec- 
kým zdóvodnením a plánom vedy, čo objektívne určuje požladavky na rozvoj 
jednotlivých vedných odborov. Uplatnenie zásad novej sástavy rladenia aj 
v pořnohospodárstve výžnamne ovplyvní postavenie vedeckej základna a jej 
účinnosí cez využitie všetkých nástrojov, ktoré oblesť vedy spájajů s oelou 
ekonomikou. To, konečne, limituje záujem o vedecké poznatky aj pořnohospo- 
dárskych podnikov, ktoré cez širšle uplatnenie vedeckých poznatkov můžu 
pedstatne urýchliť rast pořnohospodárskej výroby. 
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LADISLAV MOKRÝ 


Covrmba kuolba 


V našej spoločnosti 


Net sporu, že posledné dve desaťročia boli doteraz najvýznamnejšie v is- 
tórii slovenskej hudobnej kultúry. V rokoch socialistického budovania 
rozvila sa na európsku, ba svetová úroveň. Niektoré pohřatly na všeobecnej- 
šie a podstatnejšie skutočnosti slovenskej hudby umožnia lepšie I presnejšíe 
pochopiť hodnotu nových javov, napr. rozvoj povojnovej slovenskej opernej 
tvorby alebo vznik a činnost Slovenskej filharmónie. 

Základnou je otázka vývoja slovenskej hudobnej kultúry ako celku. 
Pod hudobnou kultúrou rozumieme organicky spojené sféry hudobnej 
tvorby, reprodukcie I »konzumu« — tri dialekticky na sebe nadvázujů- 
ce komponenty. Medzi týmito komponentami existovala v uplynulom 
období ovela zrejmejšía vůázba než v iných, rozvitejších hudobných kul- 
tůrach, kde problém nerozvitosti hudobne vzdelaného publika nehral 
taká rolu ako na Slovensku. Najprogresívnejšíe orientovaná tvorba 
vždy viac Či menej predstihovala priemernú úroveň slovenského poslu- 
cháča. Tu treba zdórazniť, že povojnový vývoj nemožno chápaf ako ne- 
jaký samovývoj tvorby či koncertného umenia. Do popredia nevyhnut- 
ne vystupujúů vzťahy k ostatným odvetviam slovenskej duchovnej kul- 
túry a napokon celej kultúry socialistického Československa. Len ta- 
kýto komplexný pohřad umožňuje už dnes, napriek nedostatočnému 
odstupu od udalostí, relatívne presne a hodnoverne posúdiť význam 
a platnosť vývinového smerovania slovenskej hudobnej kultúry od oslo- 
bodenia. 

Ide teda o vystihnutie špecifických čft slovenskej hudobnej kultáry a ich 
podielu na výslednom prínose do spoločného kultúrneho diela našich náro- 
dov. Akcent na špecifickej situácil a špecifických rysoch slovenskej hudby 
nie je vonkoncom náhodný ani prehnaný. Slovenská hudba v roku 1945 mala 
asobitné postavenie a problémy nielen v rámci československej hudobnej kol- 
túry, ale aj v kontexte slovenskej duchovnej kultúry ako celku. Napriklad 
slovenská literatúra po celých dvadsať rokov vychádzala z podstatne odlišnej 
situácie než hudba. Platí tu svojrázny »fázový prísun«, ktorým sa jedna oblasí 
dostáva viac do popredia a rozvíja za priaznivejších okolnosti. Ak označíme 
za mimoriadne doležitý prínos socialistickej kultárnej revolácie úsílle o rov- 
nomerný rozvoj všetkých oblastí, len potvrdzujeme to, že sa predpokladala 
nerovnomernos( východiskového stavu. 

Slovenská hudobná kultúra po oslobodení vstupovala do novej vývojovej 
etapy ako neplnoprávna zložka slovenského umenla. Jej štart z takéhoto vý- 
chodiskového bodu bol preto ovela ťažší ako napr. v literatúre a vonkoncom 
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bo nemožno porovnávat s postavením českej hudby, ktorá už v časoch Sme. 
tanu a Dvořáka zapustila hlboké korene do života národa. 

Toto konštatovanie nemóže vyznieť ako bagatelizovanie výsledkov 
vývoja v poprevratovom období — bolí iste nemalé a'velml významné, 
tým viac, že na ne bezprostredne nadviazal ďalší vývin, no zostáva fak- 
tam, že ich širší spoločenský význam a dosah sa vo vtedajšej spolo- 
čenskej situácií nemohol prejaviť a presadifť. Jednou z príznačných čft 
slovenskej hudobnej kultáry v roku 1945 bol jej poloprofesionálny cha- 
rakter. V období prvej republiky a »slovenského štátu« nepodarilo sa 
slovenským hudobným umelcom vybudovať aspoň v Bratislave ucelenů 
profesionálnu bázu rozvoja. tvorby, interpretácie 1 hudobného života, 
Existovali už síce opera a konzervatórium, no chýbal verejný symfo- 
nácký orchester, vyššíe školstvo, profestonálny sbor atď. Preto nie je 
náhodné, že v prvej etape povojnového vývoja sa tolko pozornosti ve- 
nuje problémom súvisiacim s vytvorením aspoň jedného plne profe- 
slonálneého hudobného centra — Bratislavy. Je známe, že tento clel 
sa dosiahol až po Februárí. Po Rozhlasovom mlešanom sbore (1947) 
vznikla v roku 1949 Slovenská filharmónia ako štátny symfonický 
orchester a v tom istom roku aj Vysoká škola múzických umení so 
samostatnou hudobnou fakultou. To boli hlavné články v refazi inštitů- 
cií, zabezpečujúcích národnej hudobnej kultúre podmienky pre sústav- 
ný rast. 

Neboli to jediné novovytvorené ustanovizne. Osobitnej starostlivost 
v povojnových rokoch vďačia Ža svoj vznák vlaceré súbory piesní a tan- 
cov na čele so SLUK-om a Lúčnicou (1949) a neslobodno zabůdať na 
vari ešte dóležitejší proces regionálneho rozširovania slete profesio- 
nálnych hudobných telies, zameraný hlavne na spevoherné divadlá. 
Dnes má Slovensko pomerne stabilizované a umelecky overené spevo- 
herné súbory aj v Košiciach, Banskej Bystrici a Prešove. Proces profe- 
stonalizácie, ilustrovaný iba niekolkými príznačnými príkladmi, pre- 
biehal teda nielen ako vytvorenie »jednej sady« profesionálnyých inšti- 
túcií, ale súčasné išiel aj do šírky. V uplynulých dvoch desafročlach 
sa však ukázalo aj to, že dóraz na extenzívnosť vývoja v tejto oblasti 
nemusí vždy priniesť želatelné výsledky. Negatívnym príkladom je 
napr. nízka úroveň katedier hudobnej výchovy na terajších pedago- 
gických fakultách. 


No problém proporcií medzi extenzívnym a intenzívnym vývojom nebol 
a nie je iba problémom slovenskej hudobnej kultáry. Konštatovanie nedostat- 
kov á disproporcií nemůže zastrieť rozhodujáci fakt, že až po oslobodení sa 

v širšom meradle začali vytvárať podmienky na to, aby stále širší okruh po- 
slucháčov mal prístup k vrcholným prejavom nášho i svetového hudobného 
umenia. S tým súvisí ďalší moment — vznik nového publika. Hudobný život 
Slovenska sa do roku 1945 sústreďoval takmer výlučne v Bratislave a Koši- 
clach. Publikum, ktoré sa na ňom podieřalo, bolo početne vefmí slabé a re- 
grutovalo sa prevažne z buržoáznych a úradníckych kruhov, Zmeny v spolo- 
čenskej štruktáre po oslobodení a najmě po Februári rozložili toto staré, po- 
merne rovnorodé a uzavreté publikum, nezainteresované na osudoch sloven- 

-skef hudobnej kultáry. Paralelne s rozpadom starého publika sa pod vplyvom 
tých istých spoločenských síl začalo formovať nové publikum, odrážajíce 
1 triednu štruktáru spoločnosti i zmeny v spoločenskom vedomí slovenského 
človeka. S touto okolnosfou museli rátaf nielen skladatelia, ale predovšetkým 
hudobné inštitácie. Nie náhodou sa hovorilo o získavaní nového poslucháča, 
Najnázornejšie prebiehal tento zápas o nového poslucháča v Slovenskej fil- 
harmónii. Problém nespočíval v tom, získať pre pravidelné symfonloká kon+ 
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certy s frekvenciou, akú dovtedy Bratislava nepoznala, plnů sálu. Zložitejšou 
úlohou bolo z náhodných zánjemcov vytvoriť vkusove a zánjmami aspoň pri- 
blížne vyrovnané publikum, bez ktorého nemůže nijaký orchester rásť. Slo- 
veuská filharmónia sa s touto úlohou po róznych poripetiách vyrovnala, ne 
jej práca 1 naďalej musí rátať so zaujímavým, pritom vefmi významným fak- 
torom. Viac ako polovicu abonentov Slovensko) filharmánie tvoria poslucháči 
bratislavských vysokých škól. Filharmónia je takto bezprostredne zeaangaže- 
vaná na výchove početného kádru hudobne vzdelanej inteligencie, od ktorej 
sa, ako ukazujú skúsenosti, dá očakávať, že bude rozvíjaťf hudobný život 1 na 
vidieku, v prostredí, kam pp ukončení školy odíde pracovat. 

Na prípade Slovenskej filharmónie ilustrovaný zápas o nového poslu- 
cháča a o sformovanie hudobného publika patrí nesporne k najzávaž- 
nejším črtám povojnového vývinu slovenskej hudobnej kultúry. Pre slo- 
venská hudobná tvorbu má vzník tohto publika zásadný význam najmá 
preto, že dnes má celkom konkrétneho adresáta, ktorý sa vkusove 
1 nárokmi vyvíja a preto už nemusí rátať s najnižšou úrovňou apercep- 
cle, ale s aktívnou konfrontáciou i s novými progresívnymí tendencia- 
má Najmě v posledných rokoch sa ukázalo, že práve toto publikum sa 
stále vlac záujmovo diferencuje. Svoje pomerne vyspelé publikum má 
dnes nielen symfonická hudba, opera, súbory plesní a tancov, ale aj 
džez a moderná tanečná pleseň. Dóležité je aj to, že toto publikum nie 
je už iba v Bratislave a Košiciach, ale výraznejšie sa formuje 1 na vl- 
dieku — 1 tam, kde by ho na prvý pohlřad ešte nik nehladal. Teda 
nielen v Nitre či Banskej Bystrici, ale aj v Humennom, Žiarí nad Hro- 
nom alebo vo Svite. 


Vznik diferencovaného a početne prinajmenej registrovateflného pu- 
blika je nóvum v slovenskej hudobnej kultáre, ktorá až po oslo- 
bodení prestala byť záležitostou hfstky nadšencov a stáva sa faktorom 
národnej kultúry. Na prvý pohlad sa máže zdať paradoxné, že jeho 
vznik súvisí s rozširovaním tradičných foriem pestovania hudby. Na 
jednej strane však treba prihliadať k tomu, že tieto tradíčné formy, 
rozvinuté v období rozkvetu buržoáznej hudobnej kultáry, uplatňovali 
sa a uplatňujů v nových podmienkach ako nástroj socialistickej kultár- 
nej revolúcie. Na druhej strane zostáva faktom, že sú to 1 naďalej naj- 
vhodnejšie formy aktívnej účasti na hudbe a že ich preto i v budúcnosti 
bude vhodné rozvíjať. 

Prostriedky masovej komunikácie pre šírenie hudby móže, prirodze- 
ne, poprieť iba ten, kto nechce brať na vedomie možnosti, ktoré nám 
núka technický pokrok. Aj v živote slovenského človeka zaujíma takto 
vnímaná hudba pomerne velké miesto, najmá keď vieme, že rozhlaso- 
vé vysielanie je dnes priístupné prakticky každému a že sa rozširuie 
1 počet koncesionárov televízie a tých, Čo si pravidelne kupujú gramo- 
fónové snímky. Napriek tomu sa však čoraz zretelnejšle ukazuje, že 
vplyv týchto faktorov a charakter hudobnej kultůry nie je jednoznačný 
a že treba opatrnejšie ako donedávna hladať vzťah napr. medzi počtom 
vyslelaných slovenských symfonických skladieb a ich spoločenským 
dosahom. Rozhlas, televízia a gramofónová platňa sa stávajú doležitým 
čtnitefom šírenila hodnotnej hudby a teda nástrojom jej demokratizá- 
cte; ale pri samotnej realízácii sa stretávame s množstvom protichod- 
ných činitefov, ktoré význam hudby pre človeka značne deformujů a 
ohraničujú. Je napr. symptomatické, že absolútny rast predaných gra- 
mofónových platní na Slovensku nie je priamo úmerný vzostupu záujmu 
o náročnejšie hudobné prejavy. Alebo výsledky naších i zahraničných 
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výskumov zdórazňujů, že hodnotná symfonická hudba, vyslelaná roz- 
hlasom, má patričný ozvenu len u tých poslucháčov, ktorých hudobný 
obzor je na primeranej úrovni, u ostatných nezanecháva stopu a redu- 
kuje sa na zvukovů kulisu. Inými slovami, takáto hudba predpokladá 
hudobne vzdelaného i všestranne vyspelého poslucháča ako harmonic- 
ky rozvitáů osobnosť. Na Slovensku rastie počet hudobne vzdelaných, 
kultúrne vysplevajúcích ludí. Z ních sa napokon regrutuje 1 spomínané 
hudobné publikum. No vplyv masových komuníkačných prostriedkov 
nie je úmerný tomuto procesu. DOsledne sa neplní ani ďalšía pod“ 
mienka — v dósledku kritickej situácle najmě v školskej hudobnej vý- 
chove dostatočne sa neprihliada na rovnomerný rozvoj kultůrneho 
obzoru nášho človeka. Preto sa musí vplyv a dosah masových komu- 
nikačných prostriedkov na Slovensku vidieť reálne. Znižuje sa účinok 
hudobného vyslelania rozhlasu, kde nielen relácia zábavnej a tanečnej 
hudby, ale čoraz viac všetky relácie vytvárajů hudobnů kulisu, zvuko- 
vé a šumové prostredie, v ktorom sa pracuje, je, zabáva, no už pod- 
statne menej sa sústredene počúva. Prirodzene, je to problém celo- 
svetový, ale na rozdiel od kapitalistických krajín, kde takýto postoj 
priamo forsírujú alebo sa s ním aspoň pasívne zmlerujú a prispósobujů 
sa mu, mali by sme práve v súvislosti s analýzou stavu našej hudobnej 
kultúry hladať opatrenia, ako tomu čeliť. | 

Podiel masových komunikačných prostriedkov na rozvoji slovenskej hudob- 
nej kultáry od oslobodenia je teda ťažko postrehnuteřný a nemožno ho 
poušálne nadsadzovať. Na druhej strane je istó, že sa neobmedzuje na samotné 
vysielanie. Najmá rozhlas má velků zásluhu na vzniku početných profesio- 
nálnych telies, ktoré pracujúů v jeho rámci a ktoré by inak nemohli existovat, 
ale aj na zrode početných skladieb a na ich nahrávaní. Rozhlas je tiež naj- 
významnejším propagátorom novej slovenskej tvorby, napriek uvedeným vý- 
hradám. V oblasti malých foriem bol dlho hlavným činitelom prl tvorbe re- 
pertoáru a vývoji vkusu — v posledných rokoch mu konkuruje televízia, ale 
1 vo slére tzv. vážnej hudby sa pričinil o to, že mená slovenských skladate- 
Tov, interpretov i inštitácií 1 mnobé ich diela a výkony vošli do vedomia slo- 
venského i českého človeka. To je vari najnázornejší doklad toho, že výsledky 
vývoja slovenskej hudby od oslobodenia sa aspoň sprostredkovane stali ma- 
jetkom všetkého fudu. 


V posledných rokoch sa rady pracovníkov slovenskej hudobnej kul- 

túry začali výraznejšie rozširovať a súbežne s tým dochádza k dů- 
slednejšej špecializácil a delbe práce. Príznačná a pre celkový orien- 
táciu slovenskej tvorby je prítom okolnosť, že skladatelská generácia 
30. rokov dlho nemala nasledovníkov a až koncom 50. rokov dochádza 
k výraznému generačnému nástupu. V tom istom období, opáť v súvis- 
losti s nástupom nového pokolenia, začína sa obrat od extenzívneho 
»budovatelského« rozvoja k Intenzívnemu rastu umeleckej úrovne 
1 v koncertnom umení. To, že slovenských hudobných umelcov bola 
donedávna iba hfstka, musíme brať do úvahy nielen vtedy, keď oceňu-. 
jeme ich mnohostranné pracovné vypětie a obetavosť, s akou praco- 
vali na róznych úsekoch našej hudobnej kultúry, ale z tejto situácie 
tiež vyplývalo, že sa dlho nepocifovala potreba zásadnejšej diferen- 
ciácle slohového postoja — skór išlo o kryštalizáciu a utvorenie toho, 
čo táto skupina skladatelov dosiahla. Nebolo to, prirodzeno, málo — 
v období po oslobodení generácia 30. rokov — Moyzes, Suchoň, Cikker, 
Kardoš, Očenáš, Jurovský, Kresánek, Holoubek, Frešo — zrelým spůso- 
bom formulovala svoju koncepciu modernej slovenskej národnej hud- 
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by, prenikla ňou do vedomia vlastného národa, dosiahla toho, že sa 
stala partnerom vyspelej hudby českej a začala prenikať i do sveta. 
K novému výraznejšiemu obratu v orientácii slovenskej tvorby prispeli 
v zmenenom kultúrnopolitickom ovzduší v druhej polovici 50. rokov 
najmá príslušníci novej generácie. ; 

Nemenej príznačnou črtou povojnového vývoja našich skladatelov bel 
akcent na výchovné zameranie celej hudobnej kultáry. Preto má ich sklada- 
telská, pedagogická 1 organizátorská čínnosť taký silný výchovnovzdelávací 
prízvuk. Estetická funkcia bola nerozlučne spojená s funkciou výchovnou. 
V slovenských pomeroch mala mímoriadny význam otázka nadvázovania na 
folklórne hudobné bohatstvo. Viac než zahraničné vzory alebo priklad učitela 
věčšíny skladatelov z generácie 30. rokov, Vítězslava Nováka, tu vplývala 
okolnosť, že nadvězovanle na folklór otváralo costu dorozumenia so slovem- 
ským poslucháčom. Rozmanité spósoby nadvězovania na slovenská řadová 
hudbu, od prostých harmonizácií po sublimované elementy řadového hudob- 
ného myslenia, ktoré sa stali integrálnou súčasťou vlastného prejavu sklada- 
tela, boli prostriedkom, pomocon ktorého sa i v povojnovom období tvorba 
stávala komunikatívnou, 

Dóraz na výchovné poslanie novej slovenskej tvorby, najzrejmejší v diele 
Eugena Suchoňa, nebol sám osebe čímsi novým. V povojnových kaltúrnospo- 
ločenských podmienkach ýšak nadobudol nová aktuálnosť a opodstatnenie, 
pretože korešpondoval so základnými princípmi kultárnej politiky, preboje- 
vávanej najprogresívnejšími silami našej spoločnosti. 

Problematika výchovného poslania slovenskej hudobnej kultúry sa 
v posledných rokoch začína vidieť diferencovanejšíe a bez balastu 
»teórií«x z obdobia kultu osobnosti, kedy sa jednostranne akcentovala 
výchovná funkcia tvorby. V posledných rokoch sa presadili názory, 
ktoré nepodceňujú aktívnu spoločensků zaangažovanosť novej tvorby, 
ba vidia v tom jej pravé poslaníe, no toto poslanie nepovažujů za proti- 
kladné snahe o nové, adekvátne vyjadrente nových skutočností. Škoda, 
že naša škola, kde sa podstatne utvára postoj človeka k hudbe, ešte 
stále prepúšťa tisíce talentovaných, poznaniachtivých mladých udí, 
nepripravených na to, aby sí prisvojili a urobili súčasťou svojho du- 
chovného života bohatstvá našej 1 svetovej hudobnej kultúry. . 

Orientácia na folklór, ako na východisko národnej slovenskej hudby, 
sa opierala o skutočnosť, že pre váčšinu národa bol folklór živou hod- 
notou a súčasťou jej duchovnej kultůry. Tento moment nie je statickým 
javom a najmá v poslednom období podlieha zmene. Preto sa mení 
jednak funkcia folklóru, jednak jeho vplyv na súčasná hudobnů tvor- 
bu. Kým staršie pokolenie vidí v fudovej piesní hlavný typ zábavnej 
hudby, mladšie pokolenie, najmá mestská mládež, má k folklóru ovela 
laxnejší vzťah. Výskum robotníckej mládeže, pochádzajúcej z oblastí 
s ešte živou folklórnou tradíciou, naznačuje, že i tu sa folklór dostáva 
na úroveň iných druhov zábavnej hudby a čo do oblřuby je partnerom 
tanečnej piesne. Je to však do istej miery proces estetickej devalvácie, 
pretože z umelecky vysokohodnotného útvaru sa stáva Čoraz víac 
súčasť »kulisovej« hudby. Pravda, intenzita tohoto procesu nie je všade 
rovnaká. Miestamí sa ešte stále stretávame s výraznými dokladmi mi- 
moriadne živého vzťahu k fudovej piesní. 

Vzhřadom k tejto diferenciácií postojov k slovenskému folklóru nie 
je nijako prekvapujúce, keď v najnovšej slovenskej hudobnej tvorbe 
vplyv folklórnej inšpirácie ustupuje do úzadia, hocí nemizne. Tíeto 
tendencie dvíhajů na novů úroveň problematiku národného charakteru 
slovepgskej hudby. Už dnes možno povedať, že tézu o folklóre ako 
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žriledle národného charakteru vyvracla prax slovenskej hudby. Realita 
národného života v socialistických podmienkach je ovela mnohotvár- 
nejšía a bohatšia, než aby sa dala redukovať na falklórnu zložku. Špe- 
cifické rysy národného charakteru zostávajů tvorbe vlastné 1 vtedy, 
keď nie sú zvýraznené folklórnymi názvukmi. Cikkerovo Vzkriesenie 


„1 bez folklórneho koloritu prijíma cudzina ako svojský prejav rýdzo 


slovanskej hudobností. 

V rokoch, čo uplynuli od oslobodenia, stála pred slovenskou tvorbou ne- 
malá úloha rovnometne, možnostiam 1 požladavkém spoločnosti primeranb 
rozvíjať všetky žánre. Ideálna požiadavka rovnomerného vývoja sa však má- 
lokedy dá naplno realizovať. Vec závisí od toho, do akej miery sá v tom-kto- 


rom okamihu naporúdzi skladatelia so špecifickými predpokladmi pre tú-kto- 


rů oblasť. Vo sťére tzv. vážnej hudby vytvorila sa slovenská národná opera 
ako reprezentatívny a súčasne najpriťfažlivejší hudobný útvar. Opery Eugena 
Suchoňa a Jána Cikkera najvěčšmi prispeli k tomu, že slovenská hudobná 
tvorba prenikla k širokému okruhu poslucháčov, ba čo viac, že tento poslu- 
cháč začal sa věčšmi interesovať o náročné hudobné prejavy. Ovefa kompliko- 
vanejšia bola a je situácia v oblasti tzv. užítých žánrov. Slovenská opereta, 
kedysi orientovaná na vkus a nároky malomoštiaka, nedokázala v nových 
podmienkach rozvináť dostatočne presvedčivo adekvátne hudobné kvality. 
Paralelne s tým došlo aj k stagnácil slovenskej tanečnej piesne, ktorá až 
V najnovšom čase, v súvislosti s prílevom mladých tvorivých síl, začína na- 
beraf nový dych. Pokrok v tejto oblasti je veřmí želateřný, pretože ide o uspo- 
kojenle najmasovejších a najelementárnejších nárokov a nie je lahostajné, 
akými formami a na akej úrovni sa to deje. 

Vývoj slovenskej hudby od osfobodenia bol naplnený aktívnou sna- 
hou jej tvorcov odpovedať na otázky, ktoré jej dávala doba i konkrétse 
postavenie slovenskej hudby na začíatku tohto obdobla. Preto sme mu- 
sell akcentovať špecifická vývinová problematiku slovenskej hudby, 
špecifická vzhladom k iným odvetviam národnej kultúry 1 vočí českej 
hudbe. Netreba azda podrobnejšie rozvádzať, že slovenská hudobná 
kultúra mohla riešiť svoje osobité, špecifické úlohy len preto, že ich 
nastofovala a plnila v súvislosti s celkovou problematikou našej socia- 
listickej výstavby. Osobitnú dialektiku vývoja vidno v tom, že riešením 
svojich vlastných, národných úloh slovenská hudba podstatne príspela 
k budovaniu základov hudobnej kultáry socialistického Českosloven- 
ska. Celkom zákonite a ešte váčšmil než kedykolvek predtým sa poci- 
ťuje potreba intenzívnej konfrontácie, spolupráce a výmeny hodnót 
medzi oboma bratskými kultáúrami — terajší stav nezodpovedá mož- 
nostiam 1 potrebám. Preto intenzívnejší rozvoj oboch národných kultúr 
na základe spoločných úloh je dnes nielen možný, ale priamo ne- 
vyhnutný. Platí to nielen o potrebe spoločne odstraňovať nedostatky 
napr. v hudobnej výchove, ale ešte vlac v zmysle pozitívneho rozvoja 
novej progresívnej tvorby, koncertného umenia, vedy, ešte širšieho spo- 
ločenského uplatňovanta hudobného umenía atď. 

Napokon sa náka spomenáť ešte jeden aspekt. Vývoj slovenskej hudby od 
oslobodenia mal nepochybne mnohé nielen špecifické, ale takrečeno subjek- 
tívne, výlučne slovenské črty. Okrem ních, ba napriek nim riešil £ mnohé 
všeobecnejšíe problémy rozvoja hudobnej kultáry národa, ktorý až v pod- 
mlenkach socialistickej výstavby, v kontexte výstavby novej spoločenskej 
štruktáry, rozvíja a všestranne zakotvuje svoju národná profesionálnu hudob- 
ná kultáru, Preto posledná etapa slovenskej hudby je i z Internacionálneho 
hřadiska zaujímavým a v mnohom iste aj originálnym riešením širších otázok 
socialistickej kultárnej revolácie. 
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EAV plánovitého říz 


BOHUMIL PROUZA, CSc. 


k řízení 
našeho zemědělství 
EZ 


Ústřední výbor KSČ projednal na svém lednovém zasedání zásady zdokonalení 
organizace a plánovitého řízení národní h hospodářství. V usnesení z tohoto 
zasedání se mí. ukládá: 

»navrhnout též způsob uplatnění principů nové soustavy na úseku dopravy 

a na úseku zemědělství do konce roku 1985«. 

Nová mysl uveřejnila v minulých měsících řadu článků k problémům řízení 
našeho národního hospodářství. Dnešní článek navazuje na tuto diskusl, 


Redakce 
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V nedávné diskusi o zásadách nové sbustavy řízení, platných pro 
celé národní hospodářství, se objevovala řada otázek týkajících se na- 
šeho zemědělství. Jedna z nejčastějších byla: jaké jsou možnosti apli- 
kace těchto zásad v soustavě řízení zemědělství? 

Odpověď na tuto 1 další otázky nemůže být, podle našeho názoru, 
zcela jednoznačná ze dvou základních důvodů. Předně, bylo by krajně 
nesprávné vytrhávat problematiku zemědělství z ekonomických sou- 
vislostí s celým národním hospodářstvím (z tohoto aspektu se jeví 
jako objektivně nutné promítnout nové zásady do řízení zemědělství, 
zejména do oblasti jeho ekonomických vztahů k ostatním odvětvím), 
avšak z druhé strany je nutno plně respektovat výrobní a ekonomické 
zvláštnosti zemědělství (především odlišný věcný charakter výrobních 
sil a jejich nižší koncentrace, zvláštní sociálně ekonomická struktura 
atd.), které vyvolávají nové problémy a jistou specifičnost v řešení 
otázek zdokonaleného řízení proti průmyslu. 

Pro uplatnění zásad ekonomického řízení jak v průmyslu, dopravě, 
obchodu atd., tak 1 v zemědělství svědčí nutnost jednotného přístupu 
k odstraňování příčin dosavadního extenzívního vývoje celé materiální 
výroby. Např. pokles efektivnosti výroby v celém národním hospodář- 
ství v posledních letech je především syntézou vlivů snížené efektiv- 
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nosti jak v průmyslu, tak 1 v zemědělství. Přitom v obou odvětvích 
se tyto vlivy navzájem podmiňují; např. negativní jevy v zemědělství 
jsou důsledkem nedostatků jak uvnitř zemědělské výroby samé, tak 
1 důsledkem ve výrdbě průmyslově. Z již publtkovaných dokumentů“ 
není patrně třeba široce rozvádět, že jedna z hlavních příčin těchto 
negativních jevů spočívá v dosavadních administrativních formách ří- 
zení. Vyjdeme-li však z tohoto objektivního poznatku, potom to, co je 
důvodem pro změny v řízení průmyslu, mělo by být v zásadě 1 důvo- 
dem pro nutné změny v řízení zemědělství. I když je v zemědělství 
sltuace poněkud jiná než v průmyslu, nemůže být pochyb o tom, že 
samo zavedení nové o kokeí v průmyslu by si koneckonců vynutilo 
dodatečné a analogické řešení v zemědělství, avšak s mnohými potí- 
žemi a patrně 1 s hospodářskými ztrátami. Tomu je však možné pře- 
dejít hlubokým vědeckým propracováním nové soustavy podle 
reálných podmínek zemědělství a cílevědomě ji uvést do žívóta. 

Mluvíme-lí o paralelním řešení těchto problémů v průmyslu 1 v ze- 
mědělství, nemáme na mysli řešení stejné. Není možno souhlasit s ně- 
kterými názory, které se snaží nějakým způsobem »dosadit« nové 
zásady řízení průmyslu do soustavy řízení zemědělství. Jakýkoliv po- 
dobný mechanický přístup k jejich aplikací.do současných podmínek 
zemědělské výroby by mohl přinést více škod než užitku. 

Obdobně by nebylo správné souhlasít s názory, které se někdy pro- 
jevují v hospodářské praxi a které redukují problémy zdokonalování 
soustavy řízení pouze na změny v organizaci podniků a v nádpodní- 
kové sféře. Přijetí takových názorů by znamenalo nerespektovat celý 
komplex vzájemně spojených elementů soustavy řízení“* a přitom 
ještě riskovat nebezpečí, že forma řízení (daná organizační struktura) 
by se dostala do vážného rozporu se svým ekonomickým obsahem. 

Při všech úvahách o zdokonalené soustavě řízení zemědělství je je- 
dinou nejsprávnější výchozí základnou a zároveň 1 kritériem odůvod- 
něnosti nových zásad objektivní vědecká analýza vývoje a dnešního 
stavu zemědělské výroby, jejího postavení uvnitř celého národního 
hospodářství a odhalení všech příčin současných věcných problémů a 
potíží, které brzdí optimální vývoj tohoto důležitého odvětví. V po- 
sledních letech, na základě kritických závěrů XII. sjezdu naší strany, 
byla zpracována řada rozborů zemědělské problematiky. Pokusíme se 
o stručné zobecnění některých jejich závěrů. 

Předem bych však chtěl upozornit, že jde o přozkoumání nedostatků 
a základních problémů, se kterými se setkáváme zejména v posledních 
letech. Přitom je nutno dodat, že efektivnost forem a metod řízení je 
vždy relativní, protože v minulosti byla, a bude £ v budoucnosti, od- 
razem stavu našeho poznání objektivních zákonitostí vývoje ekono- 
miky. Hovoříme-li však o rozboru nedostatků dosavadní soustavy, ne- 
smíme zapomínat na řadu velmi pozitivních jevů v dosavadním vývojí 


- © Např. »Návrh zásad zdokonalenéha plánovitého řízení národního hospo- 
dářství«, Rudé právo ze dne 17. X. 1964. 

(+9 Za základní elementy soustavy řízení zemědělství považujemě vědecký 
systém plánování, nástroje přímého (direktivního) a nepřímého (ekonomic- 
kého) ovlivňování vývoje výroby, formy hmotné zainteresovanosti v zeměděl- 
ských podnicích, formy zvyšování úrovně a účinnosti řídících kádrů na všech 
stupních řízení. Těmto základním elementům (formám Jejich uplatňování) 
musí odpovídat I celá organizační struktura řízení. 
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zemědělství, např. vynikající výrobní a ekonomické výsledky předních 
JZD a státních statků, značné úspěchy v zavádění progresívní techniky, 
technologie, organizace práce, odměňování atd. Tyto úspěchy mimo jiné 
„„ dokazují na jedné straně značné rezervy, kterých lze využít ve prospěch 
rozvoje zemědělství, a na straně druhé snahu pracovníků plnit pří rela- 
tivně nižším materiálovém zabezpečení náročné požadavky společností. 


B ZEMĚDĚLSTVÍ A POTŘEBY SPOLEČNOSTI 


Zpracované analýzy ukazují, že základní jevovou formou disproporcionél- 
ního vývoje zemědělství a průmyslu jsou trvale neuspokojované požadavky 
národohospodářských plánů po hlavních druzích zemědělských výrobků. V ce- 
lém komplexu příčin této disproporce spočívá většina z nich jednak v nedo- 
statečném zabezpečení zemědělského reprodukčního procesu průmyslem a 
dále v dosud nižší úrovni řízení uvnitř zemědělství (a to na všech stupních 
řízení). Za jednu ze základních příčin však považujeme nesprávný přístup 
a metody určování plánovaných požadavků rozvoje zemědělství v celostátním 
měřítku. 

Posuzujeme-li tento problém z retrospektivy řady uplynulých let, potom 
základním jeho negativním rysem je jednostranná nadřazenost 
vrcholných bilančních potřeb, které vycházely z dostatečně 
nezdůvodněných plánovaných temp růstu hrubé a tržní produkce a nerespek- 
tovaly reálné výrobní možnosti zemědělství. Nezdůvodněnost plánovaných temp 
vyplývá především z nedostatečné znalosti samotných výrobních zdrojů v ze- 
mědělské výrobě, projevující se v jejich přeceňování. Tuto metodu přístupu 
bychom mohli také označit jako vytváření jakési fiktivní výrobní kapacity 
zemědělství, aby bylo možné v plánn uhradit bilanční zůstatkovou potřeba 
ostatních odvětví národního hospodářství (po odečtení možností dovozů). 
A obráceně i v oblasti hmotného zabezpečení těchto potřeb lze pozorovat 
analogický přístup, který se vyznačoval podřízeností zemědělství momentál- 
ním věcným možnostem národního hospodářství a dovozu výrobních prostředků 
ze zahraničí. Za této situace není výjimkou, že potřeby růstu zemědělské vý- 
roby nejsou kryty hmotným zabezpečením se strany ostatních odvětví ná- 
rodního hospodářství (zejména u hlavních materiálů reprodukce v zeměděl- 
ství, tj. hnojiv, krmív, zemědělské techniky a pracovních sil). Otázka úhrady 
takto již při tvorbě plánu vzniklých schodků nebyla zpravidla vyřešena a před- 
pokládalo se vždy, že budou využity blíže neurčené rezervy v samotné země- 
dělské výrobě. 

V průběhu posledních let tak dochází k zesilování napětí mezi potřebami 
a zdroji reprodukce v zemědělství. Na jedné straně se zvyšují potřeby v růstu 
tržní zemědělské produkce a na druhé straně narůstá zaostávání zdrojů re- 
produkce, zejména jejich kvalitativní skladba, v níž dominují zhor- 
šující se podmínky reprodukce pracovních sil.“ Výrazem toho je zejméma 
každoroční neplnění předpokládaných temp růstu hrubé produkce. Tak např. 
v roce 1960 bylo předpokládané tempo růstu hrubé produkce splněno zhruba 
na 95% v roce 1961 na 92%, v roce 1962 na 86% a v roce 1963 na 96 4%. 
Při tom důležitým faktem dosavadního vývoje zemědělství je, že dochází k ne- 
stejnému plnění ukazatelů hrubé a tržní produkce (zejména u výrobků, na 
jejichž produkci je závislá výrobní spotřeba uvnitř zemědělství, především 
u obilovin a brambor).'“ 

Plnění plánu hrubé produkce a tržní produkce u obilovin a brambor uka- 
zuje tato tabulka. 


* Tím nechceme nikterak popírat, že mnohé ze zdrojů reprodukce se ročně 
absolutně zvyšují (např. strojená hnojiva). Nepříznívá skladba těchto zdrojů, 
která je především poznamenána zúženou reprodukcí pracovních sil (produk- 
tivní pracovní síly a jejich kvalifikace) však silně brání efektivnímu využí- 
vání těchto přírůstků zdrojů. 
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Procento plnění plánu 
1959 1960 1961 1962 1963 


obilovin hrubá produkce 90,7 100,6 95,8 99,1 93,2 
Y tržní produkce 108,8 103,4 104,2 1011.. 1015 

hrubá produkte 69,0 50,4 624 . 702 100,7 

brambory ržní produkce 94,3 82,4 90,6 825 | 1035 
Pramen: Statistické zprávy ÚKLKS. | ha 


Např. plán tržní produkce byl v roce 1980 splněn na 108,7 %, v roce 1961 
na 103,9 %, v roce 1982 na 945 % a v roce 1963 na 102 %. Vylončíme-li mezl- 
roční klimatické vlivy na úroveň zemědělské produkce, potom tato skuteč- 
nost podtrhuje zvýhodněné postavení okamžitých potřeb v tržní produkci na 
úkor uspokojení reprodukčního zemědělského procesu (zejména fondů krmiv 
a osív) a naturální osobní spotřeby. Za tohoto stavu jsou pochopitelně dlou- 
hodobé koncepce a perspektivní plány rozvoje zemědělství nutně zatlačo- 
vány do pozadí vzhledem k nutnosti plnít momentální výrobní a dodávkové 
úkoly. © 

Tyto negativní rysy doshvadní plánovací praxe výrazně ovlivňují i efektiv- 
nost zpracovatelského průmyslu a zahraničního obchodu. Například potra- 
vinářský průmysl je budován bez úzké návaznosti na sončasné -| perspektivní 
rozmístění zemědělské výroby, jeho kapacity jsou přizpůsobeny dosavadnímu 
plnění ročních plánů zemědělské výroby, podniková hlediska hmotné zainte- 
sřovtsk ostábslh ze často v rozporu s požadavky efektivního pořizování zeměděl- 

h surovin atd. 

astokrát bylo zdůrazňováno, že podmínkou dlouhodobého stabilního roz- 
vojé zemědělství, zvláště při jeho závislosti na meziročních klimatických vý- 
kyvech, je tvorba, vynžívání a doplňování celého systé- 
mu rezerv (plánovaných i faktických). Z každoročních rozborů situace 
v zabozpečení zemědělské výroby je však známo, že tvorba rezerv je jedním 
z nejužších míst v soustavě hospodaření a řízení. Právě jednu ze základních 
příčin je nutno hledat v nedostatečném uspokojování zdrojů růstu zemědělské 
výro 


Y. 

Z uvedeného kritického pohledu vyplývá požadavek zásadně zdokonalit 
naše současné chápání úlohy plánů v rozvoji zemědělské výroby. Domníváme 
se, že výchozí základnou řešení tohoto problému se musí stát důsledný pře- 
chod k dlouhodobému plánování, jehož základem bnde 
všestranné a objoktivní vyhodnocení zdrojů rozvoje 
zemědělské výroby a cílevědomá snaha najít optimál- 
ní variantin uspokojení potřeb spotřebitelských od- 
větví. Tato optimální varianta by se měla opírat o souiad mezi přírůstky 
potřeb zemědělských výrobků a přírůstky zdrojů v reprodukčním zemědělském 
procesu,“ včetně rezerv, a a ekonomicky zdůvodněné úvahy o možnostech 
a efektivnosti dovozů potravin a zemědělských surovin. 


B SPOLEČENSKÝ VÝZNAM PRÁCE V ZEMĚDĚLSTVÍ 


| Dosud provedené rozbory ukazují, že v dosavadním procesu vý- 
voje zemědělství byl nedoceněn společenský význam práce v tomto 
odvětví. Vyjdeme-li ze zásady, že společenský význam práce v určitém 


© Nepůjde zde vždy o absolutní shodu přírůstku zdrojů s přírůstkem po- 
třeb, ale o postupné zvyšování koeficientu využitelnosti přírůstku zdrojů. Zpo- 
čátku se však nevyhneme jistému extenzívnímu přístupu, tj. že u klíčových 
úseků (např. hnojiva, prostředky pro rekultivací, hmotné podmínky pro re- 
produkci pracovních sil atd.) bude patrně přírůstek zdrojů dočasně, v zájmu 
příšák efektivnosti, převyšovat přírůstek produkce. 
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odvětví je vyjádřen poměrem mezi společenskou potřebou produkce 
a tomu odpovídající potřebou konkrétní práce v daném odvětví na 
jedné straně a stupněm úhrady této práce z celospolečenských zdrojů 
na straně druhé, potom by bylo správné v případě zemědělství vy- 
slovit názor, že by bylo třeba zvýhodnit uspokojování této potřeby 
práce proti průměru ostatních odvětví národního hospodářství. Tento 
problém se týká jak sféry investic (přitom nemusí vždy jít O zvý- 
šení přímých investic do zemědělství, ale 1 o nepřímé, např. účelově 
určené investice do odvětví, která v rozhodující míře zabezpečují vý- 
robní prostředky pro zemědělství), tak zejména pracovních sil. Přitom 
ze zhodnocení současného stavu v reprodukci pracovních sil v země- 
dělství vyplývá, že stupeň krytí potřeby živé práce je základním limit- 
tujícím činitelem současného a bezprostředně dalšího rozvoje země- 
dělství, včetně jeho schopností efektivně zavádět novou techniku. 

Neuspokojívá situace v reprodukci pracovních sil je kromě celého 
komplexu ekonomických 1 mimoekonomických podmínek způsobena 
nedostatečnou úrovní hmotné zainteresovanosti.“ 

Uvedené skutečností mají zásadní vlív na soustavu ekonomického 
řízení zemědělství. Nelze totiž předpokládat, že přiznání rozhodující 
úlohy ekonomickým nástrojům řízení, které by však svou úrovní ne- 
byly schopny plně zabezpečit potřeby reprodukčního procesu, přispěje 
k podstatně lepšímu uspokojování společenské poptávky po zeměděl- 
ských výrobcích. 

Závěrem k tomuto problému je možné tedy uvést, že podmínkou 
trvalého proporcionálního rozvoje zemědělství a plné účinnosti sou- 
stavy ekonomického řízení zemědělství může být jedině zabezpečení 
optimálního postavení tohoto odvětví v rámci národního hospodářství. 
Toho je možné. za dané situace 1 z hlediska perspektivních úkolů 
dosáhnout zvýšením zdrojů reprodukce věcných a zejména osobních 
činitelů výroby ve prospěch zemědělství pří současném uplatnění všech 
opatření, která směřují k radikálnímu zlepšení řízení v celém země- 
dělství a uvnitř zemědělských podníků. K tomuto cíli v zásadě směřují 
1 opatření ústředního výboru a vlády uplatněná v posledních letech 
(zavedení prémií, zvýšení některých nákupních cen atd.). Je pochopí- 
telné, že samo zvýšení objemu prostředků pro zemědělství nemůže ještě 
zabezpečit jejich efektivní využití. To je však hlavní úkol samé doko- 
nalejší soustavy řízení. I když obě tyto skupiny opatření spolu vzá- 
jemně souvisejí (efektivní soustava řízení umožní tvorbu dodatečných 
zdrojů reprodukce pro celé národní hospodářství), přesto vzhledem 


* Tento stav mohou zhruba dokreslit údaje o rozdílech mezi čistými měsíč- 
ními mzdamí pracovníků v průmyslu a měsíční (peněžní I naturální) odměnou 
členů JZD ze společné výroby: 

19586. 1959.. 1960. 1901 1962 1963 
Rozdíl v neprospěch členů 
JZD v Kčs 528 545 | 454 489. 562 440 


Podíl odměny členů JZD 

(v penězích I naturáliích) 

na čisté mzdě v průmyslu 

v % 55,7 55,0 63,6 82,0 56,5 65.8 


Pramen: Odaje ze statistické ročenky ČSSR (hrubá mzda v průmyslu očištěna 
o daňové srážky). 
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k následnosti dodatečných zdrojů, je nyní nezbytné řešení problému 
formulovat tak, že současně se zvýhodněním zemědělské práce“ by. 


mělo dojít k účinným změnám v soustavě řízení. 


B PŘÍMÉ ŘÍZENÍ 


ha 

Odpověď na otázku jak zdokonalit samotnou soustavu řízení by měl po- 
skytnont rozbor účinností dnešních forem zabezpečo- 
vání celospofečenských požadavků na rozvoj země- 
dělství. Docházíme k závěru, že dosavadní soustava řízení zemědělství so 
analogicky jako u ostatních odvětví národního hospodářství vyznačnje vý- 
raznou preferencí nástrojů přímého řízení, tj. direktivně ukládanými uka- 
zateli především ročních plánů v objemu tržní produkce, ve struktuře výreby 
a v hmotném a finančním zabezpečení. Tito ukazatelé, kteří prakticky určují 
celý rozsah výroby v plánovaném časovém údobí, jsou direktivním způsobem 
dováděny až do jednotlivého zemědělského závodu. I když metodické pokyny 
pro rozpis nkazatelů plánu omezují jejich rozsah na hlavní tržní produkty, 
přesto zemědělským závodům je mnohdy direktivně stanovována celá struk- 
tura výroby a zejména struktura a objem investic, rozsah spotřeby oběžných 
fondů, mzdové fondy atd. Ve specifických podmínkách zemědělství, kde v dů- 
sledku nižší úrovně výrobních sil a dalších ekonomických a sociologických 
zvláštností by bylo žádoncí maximálně rozvíjet místní Iniciativu a odpověd- 
nost podniků a pracovníků, vede tento systém dokonce k hlubším negativ- 
ním důsledkům než v průmyslu. S tím souvisí i postavení státního orgánu, 
bezprostředního nadřízeného zemědělských závodů, který jako reprezentant 
centrálních požadavků nese širokou morálně politickou odpovědnost za 
plnění celého státního plánu rozvoje zemědělství v daném správním teritoriu, 
aniž by pří tom byl zároveň hmotně odpověden a zainteresován na hospo- 
dářském výsledku podřízených závodů. Jestliže toto spojíme se stavem, kdy 
v procesu tvorby a uplatňování státního plánu existuje trvalý nesoulad mezí 
zdroji a potřebami a kdy celá orientace plánu je vyjádřena silným tlakem 
na zabezpečování krátkodobých potřeb, není výjimkou, že rozpis direktiv- 
ních ukazatelů se dostává často do rozporu se zájmy zemědělských závodů. 
Uvedený rozpor se potom mnohdy řeší jednostranným uplatněním centrál- 
ních požadavků. Tento základní obsahový prvek současného řízení je natolik 
silným, že 1 v případě přísného omezení rozsahu direktivních ukazatelů na 
minímum (např. na jeden nebo dva nkazatele tržního množství), aniž by se na 
druhé straně změnily ostatní formy zabezpečování tržní produkce vůbec, 
nemůže změnit dosavadní praxi detailního určování výrobní činností země- 


dělského závodu. 


* Zvýšení zdrojů ve prospěch zemědělství, v souvislosti s komplexním zave- 
dením nové soustavy řízení, je však třeba zkoumat jednak z hlediska únosností 
pro celé národní hospodářství (tj. porovnat všechny možné varianty a zvolit tu 
nejefektivnější a přitom schůdnou) a za druhé 1 z hlediska ekonomické odů- 
vodněnosti. Mám zde na mysli např. tu skutečnost, že samo zvýšení zdrojů ve 
prospěch zemědělství není schopno vyřešit a nelze od něho požadovat, aby 
uhrazovalo 1 případné výrobní a finanční ztráty, způsobené neefektivním vyna- 
kládáním práce (značně vysoké náklady při nízké produkci) v některých 
zaostávajících zemědělských podnicích. Posuzujeme-li totiž tento problém jen 
z hlediska celoodvětvového průměru, potom v něm jsou také skryty 1 ztrátové 
výsledky těchto podníků (například neplánované dotace u státních statků, 
přeplatky na pracovní jednotky u JZD atd.). V podmínkách zaostávajících pod- 
niků se může zvýšení zdrojů kladně projevit jen při důsledných (a často | pro- 
nikavých) změnách ve skladbě výroby, v řídících kádrech a v dalších opa- 
třeních, která povedou k likvídacl jejich hospodářských ztrát a k normální 


rentabilní výrobě. 
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Tímto je společnost zbavována výhodných možností aktivního využívání 
objektivně existujících zbožně peněžních vztahů. Základní kategorie zbožně 
peněžních vztahů (ceny, úvěr, úrok, daň, dotace atd.) jsou dosnd zatlačo- 
vány do úlohy více méně pasívního registrátora plnění plánevaných úkolů. 
Jejich aktivní působení se v podstatě redukuje jen na jistý tlak ke snížení 
vlastních nákladů u plánem předem určených výrobních úseků. 

Rozpornost mezí tendencí tlumit vlív zbožně peněžních vztahů v soustavě 
řízení a objektivní nutností jejich širokého využítí, se neprojovuje jen 
u státních statků (obdobně jako u ostatních státních podniků), ale i u JZD. 
Je známo, že v JZD jsou úroveň | normy hmotné zalntgresovanosti téměř 
bezvýhradně závislé na realizovaném hrubém důchodu, jehož výše je při- 
tom závislá na podmínkách a stupni využití zbožně peněžních vxtahů. Totéž 
z velké části platí i o prostředcích pro rozšířenou reprodukci výrobních 
fondů. Direktivní stanovení rozsahu výrobní činnosti družstvům pomocí ná- 
strojů přímého řízení však zeslabuje a často I znehodnocuje hmotnou závis- 
lost na realizovaném hrubém důchodu, protože plnění direktivního ukazatele 
ještě nezaručuje (a také těžko může zajistit, jestliže stojí mimo oblast zbožně 
peněžních vztahů) plnou úhradu nutných nákladů a prostředků rozšířené 
reprodukce. Tento rozpor se v podmínkách družstev projevuje denně a cítí 
jej jak družstva, tak i státní řídící orgány. Z toho vyplývá i snaha jej mějak 
(4 když nedokonale) řešit, např. cestou znovurozdělování prostředků státního 
rozpočtu (jdo zejména o jednorázové formy subvencí, o přímou pomac de 
provozu JZD atd.), cestou převodu družstev do státních statků, dále často 
živelně se projevnjícími tendencemí družstev najít jiný prostor pro doplnění 
hrubého důchodu atd. i 

Uvolnění prostoru výrobní iniciativě zemědělských závodů, založené na 
účinné soustavě hmotných stimulů, by bezesporu otevřelo široké možnosti 
vo využívání takových rezerv, jako je např. zavádění specializace, snížení vý- 
robních a skladovacích ztrát na zemědělských výrobcích, které jen v rost- 
linné výrobě ročně představují 700—800 mil. Kčs ve stálých cenách, dále vy- 
užívání drobných opuštěných kapacit pro výrobu stavebního materiálu, pro 
konzervování sezónních přebytků ovoce a zeleniny atd. i 

Současné způsoby zabezpečování tržní produkce negativně ovlivnily 
1 vlastní dodavatelsko-odběratelské vztahy. Smluvní vztahy zemědělských zá- 
vodů k dodavatelům a odběratelům u převažujícího podílu tržní produkce 
e výrobních prostředků jsou jistým právním výrazem předchozího rozpisa 
direktivních ukazatelů státního plánu. Základní objemy směňovaných hod- 
not jsou předem závazné pro dodavatele £ odběratele, takže vlastní působnost 
smluv se redukuje pouze na dodržení termínů dodávek a případné sankce. 
Za hlavní nedostatek je nutno považovat, že tento systém nedovoluje země- 
dělským závodům, aby se staly rovnocennými partnery svých dodavatelů a 
odběratelů (zemědělský závod je ekonomicky slabším partnerem vůči doda- 
| vatelům a odběratelům), a za druhé nevytváří nutnou hmotnou odpovědnost 
dodavatelských a odběratelských organizací státního sektoru za kvalitní a 
dostatečné zásobování a odbyt. 

Z uvedeného vyplývá, že doposud uplatňované nástroje přímého řízení, které 
jsou hlavním obsahem dnešní soustavy řízení zemědělství, omezují naše mož- 
nosti ve využívání nesmírných rezerv, které jsou skryty ve znalostech, zku- 
šenostech a Iniciativě výrobních závodů, ve zvýšení jejich odpovědnosti za 
správnou volbu struktury výroby a investic a za efektivní odbyt zemědělských 
výrobků. Do popředí proto vystupuje nutnost využití ekonomického zabezpe- 
čování tržní zemědělské produkce. Tím by však nebylo správné zcela »zatra- 
oovat« nástroje přímého řízení, které by měly své opodstatnění při řešení ně- 
kterých slabých míst v reprodukčním procesu (např. v odbytu výrobků), při 
účelovém zabezpečování státních zájmů (např. ve veterinárních opatřeních, 
w ochraně půdního fondu apod.), při odstraňování případných spekulativních 
tendencí atd. 

V analýze vlivů dosavadní soustavy řízení na kvalitativní zabezpečení roz- 
voje zemědělské výroby by bylo nutné zahrnout i ostatní oblasti hospodář- 
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ského života družstev a státních statků. Bylo by např. nutné prozkoumat 
ekonomické. postavení zemědělských závodů v dnešní soustavě řízení, její 
vliv na vzestup kvalifikace pracovníků a možnosti jejího uplatnění, vlív na 
pravomoc a odpovědnost řídících kádrů v zemědělských závodech, dále jaké 
možnosti poskytuje pro zavádění progresívních organizačních forem v země- 
dělství atd. Jde však o velmi rozsáhlou a složitou problematiku, která pře- 
sahuje rámec možností této statě. * 

Společný závěr těchto dalších rozborů, ke kterému bychom nntně došli, 
lze formulovat zhruba tak, že dosavadní soustava se postupně více stává ome- 
zujícím činitelem v rozvojí místní Iniciativy, a to jak ve využití konkrétních 
výrobních podmínek, stávajících výrobních prostředků a pracovních sil, tak 
1 v efektivních možnostech realizace finálňí produkce a užití realizovaného 
hrubého důchodu. Sjednocování zájmů zemědělských výrobců se zájmy celé 
společnosti předpokládá, že formy a úroveň hmotné zainteresovanosti (a v na- 
škm případě tyto formy hmotné zainteresovanosti a jejich úroveň jsou dány 
účinností ekonomických nástrojů, cen, úvěrů, dotací atd.) »povedou« vý- 
robce k tomu, že potřeby celé společnosti v zemědělských produktech budou 
ekonomicky výhodné i pro něho. Prosazení této zásady povede nesporně 
k získání značných ekonomických výhod pro zemědělské podniky, které 
budou hospodařit v souladu se společenskými požadavky, avšak na druhé 
straně i k podstatně tvrdšímu postihu těch podniků a jejich sa 
kteří se s těmito požadavky dostanou do rozporu. 


B PLÁN A ZBOŽNĚ PENĚŽNÍ VZTAHY 


Zobecnění těchto některých závěrů na základě provedených analýz 
dovoluje stanovit hlavní směry zdokonalování plánovitého řízení v ze- 
mědělství. Z důvodu omezeného rozsauu statě se zaměříme pouze na 
dvě otázky: vztah mezi plánem a aktivním využitím zbožně peněžních 
vztahů a zvýšení účinnosti forem hmotné zainteresovanosti v zeměděl- 
ských závodech. 

Základní přednosti socialistické ekonomiky v plánovitém zabezpe- 
čování celospolečenských cílů jsou zatím krajně nevyužívány a ve svém 
důsledku 1 zeslabovány, jestliže výrobní činnost je orientována jen 
ba časově krátké úseky. Krátkodobý přístup k poznávání a zabezpe- 
čování cílových úkolů a požadavků společnosti (např. prostřednictvím 
jen ročních plánů) nemůže v žádném případě poskytnout záruku trva- 
lého rozvoje ekonomiky. Omezenost jeho poznávacích schopností nutně 
vede k bezkoncepčnosti vývoje, ke konzervaci stávajících proporcí, a 
tím pochopitelně ke stálému napětí mezi potřebami a zdroji, k hospo- 
daření bez rezerv atd. Připojíme-lí k těmto důsledkům dnešní pláno- 
vací praxe 1 nízkou úroveň hmotné zaínteresovanosti zemědělských 
závodů, potom zcela logickým výsledkem je nutnost téměř každo- 
ročního centrálního zabezpečování hlavních pracovních procesů v ze- 
mědělství (jarní práce, sklizeň atd.), £ když s velmi nízkou efektiv- 
ností. 

Cílevědomý plánovitý proces řízení a poznávání potřeb je totožný 
s procesem dlouhodobého plánování. Čím bude delší období, v kterém 
jsme schopní lépe poznat perspektivní potřeby společnosti, tím lépe 
lze usměrňovat všechny proporce krátkodobého vývoje. Tyto poznávací 
schopností z hlediska dlouhodobé časové etapy jsou však omezovány 
relativností vědeckého poznání, žejména možného vývoje techniky, 
technologie atd. K tomu, aby se tento omezující činitel nestal brzdícím 
faktorem vývoje, je třeba volit vhodné formy a metody dlouhodobého 
plánování, které dovolí postupně vyplňovat mezery ve vědeckém po- 
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znání potřebného vývoje výroby. Jednou z těchto metod je např. se- 
"stavování dlouhodobých plánů na různém stupni konkrétností —— čím 
delší období, tím obecnější stanovení cílů a směrů výroby a spotřeby 
a obráceně. Další metodou by měla být tzv. nepřetržitost v dlouhodo- 
bém plánování, trvalé doplňování dlouhodobých a perspektivních před- 
stav o nové vědecké poznatky. : 


Princip dlouhodobosti v plánovitém řízení vyžaduje, aby uplatňo- 
vání a realizace těchto dlouhodobých cílů probíhaly odlišně na růz- 
ných stupních řízení. Čím vyšší stupeň řízení, tím více je dána mož- 
nost dlouhodobějšímu pohledu a čím nižší stupeň řízení, tím je možno 
lépe a efektivněji využívat konkrétních podmínek k plnění celospo- 
lečenských cílů v kratších obdobích. Z toho vyplývá 1 odpovědnost 
za sestavování plánů s různým časovým dosahem. Např. centrální or- 
gány by měly mít vedoucí postavení při kvalitním sestavování a reali- 
zaci dlouhodobých a perspektivních plánů, zatímco podniky by měly 
nést plnou odpovědnost za krátkodobé (prováděcí) plány. Jde nyní 
o to, jak tyto obecně známé a uznávané zásady uplatnit v podmín- 
kách našeho zemědělství. 


S touto zásadou souvisí nutně 1 otázka, co považovat za podníkovou 
© úroveň. Bereme-li v úvahu současnou koncentraci výrobních sil v země- 
dělství (úroveň materiálně technické základny, specializace výroby 
atd.), potom přirozenou podnikovou jednotkou je dnešní JZD a státní 
statek. Předčasné snahy o vytvoření rozsáhlejších zemědělských pod- 
niků s vnitřním podnikovým systémem (např. jeden výrobní zeměděl- 
ský podnik v okrese) by mohly vyvolat nebezpečí, že organizační for- 
ma takové hospodářské jednotky se dostane do rozporu s nutností 
pružně a efektivně řídit vnitřní (větší) výrobně organizační jednotky. 


Poněkud jinou otázkou je budování nejvýhodnější organizace ve sféře 
oběhu, tj. organizace služeb zemědělským závodům (výrobní a nevý- 
robní servis, poradenská čínnost, zabezpečování odbytové a zásobo- 
vací činnosti, organizace kooperačních vztahů mezí zemědělskými! pod- 
niky atd.). Domnívám se, že správné vyřešení tohoto problému velmí 
úzce souvisí se zavedením soustavy ekonomického řízení zeměděl- 
ství. Vycházíme-lí 1 ze zahraničních zkušeností, vidíme, že efektivní 
organizace zemědělských služeb účinně »popohání« rozvoj progresív- 
ních forem organizace výroby. Účelné formy organizace těchto služeb 
mohou být v podstatě dvě: Buď tyto činnosti zabezpečí pro zemědělský 
podnik jiná specializovaná organizace na základě rovnoprávných eko- 
nomických vztahů, nebo se samy zemědělské podniky sdruží k vyko- 
návání těchto služeb pro jednotlivá JZD a státní statky a za tímto 
účelem vytvoří společnou nadpodníkovou (nebo mezipodnikovou) orga- 
nizaci.“ Tato druhá možnost, kterou dosavadní soustava řízení v pod- 


statě dosud nepřipouštěla a která by efektivnějí pomohla organizovat 


nejen služby ve sféře oběhu v zájmu zemědělských závodů, ale i široce 
se účastnila na tvorbě a realizaci perspektivních plánů rozvoje výroby, 
by bylo vhodné hlouběji rozpracovat a vyzkoušet v praxl, 


* Jde např. o vytvoření hospodářských organizací s podílovou finanční 
účastí zemědělských podniků a voleným! řídícími orgány z těchto podniků 
s případným využitím dosavadní Struktury 1 kapacity STS a nákupních a zá- 
sobovacích podniků, pokud by tato nová organizace byla schopna lépe za- 
bezpečovat jejich dnešní úkoly. | 
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Dělba čápovednosii za sestavování a realizaci plánů: mezi podniko- 
vou a centrální sférou řízení však neznamená, že různé stupně řízení 
by měly izolovaně sestavovat různé -druhy plánů. Naopak, kvalita 
a realizovatelnost plánů nezbytně vyžaduje Širokou výměnu představ 
a informací o optimálních směrech a proporcích v plánech. Týká se to 
zejména dlouhodobých a perspektivních výhledů a plánů, které v dané 
etapě musí odrážet výsledky vědeckých a objektivních poznávacích 
procesů. Pro sestavení těchto plánů jsou základním východiskem a zá- 
roveň i hlavním jejich obsahem tyto úvahy: 1. vědecky zdůvodněné 
dlouhodobé potřeby v zemědělských výrobcích s přihlédnutím k před- 
pokládanému vývoji mezinárodní dělby práce a 2. dlouhodobý vědecko- 
technický rozvoj ve výrobní základně zemědělství a jeho ekonomická 
využitelnost v konkrétních podmínkách. 

„Z nutného spojení těchto hlavních podkladů pro dlouhodobé plány 
lze poznat, že na jejich: sestavení se nutně. budou muset účasťnit cen- 
trální orgány, vědecké instituce, dodavatelské a odběratelské organi- 
zace a výrobní podniky. Nezbytným předpokladem jednotné vnitřní 
vazby dlouhodobých plánů bude jejích zpracování na všech stupních 
řízení až po podnik, a to na stejná časová období, 1 když na různém 
stupni konkrétnosti. Tyto plány se budou již pochopitelně opírat 
o vnitřní sladěnost (podloženou optimalizačními propočty), 1 když 
s různě volným prostorem pro rezervy a s převahou kvalitativních uka- 
zatelů. Tomu však nebrání, aby podkladové úvahy (dlouhodobé vědec- 
ké koncepce) řešily jednotlivé úseky výroby a spotřeby s větším ča- 
sovým předstihem (například úvahy .o spotřebě potravin, úvahy o vý- 
voji základních investic atd.). Právě dlouhodobý charakter zeměděl- 
ského výrobního procesu a potřeba urychlení technické revoluce budou 
vyžadovat zpracování těchto olós s maximálně možným časovým 
- předstihem. 

-Promítnutí dlouhodobých a perspektivních plánů až do podmínek 
jednotlivého zemědělského podníku bude jednou z hlavních podmínek 
uplatnění podnikové odpovědnosti za sestavení a realizaci prováděcích 
plánů. Prováděcí plány podniků, odpovídající úkolům dlouhodobých 
a perspektivních plánů, umožňují docilovat soutád s celospolečenskými 
zájmy bez direktivně adfninistrativního rozpisu ročních ukazatelů z cen- 
trálních orgánů. Při objektivní existencí zbožně peněžních vztahů je 
- jedině správně docilovat tohoto souladu prostřednictvím jednoty ná- 
strojů dlouhodobého a běžného řízení výroby. Nástrojem dlouhodobého 
řízení je dlouhodobý a perspektivní plán, podporovaný dlouhodobými 
pravidly ekonomického řízení. Nástroji běžného řízení budou v tomto 
případě především ekonomické nástroje. (ceny, úvěr, daň, odvody, sub- 
„vence atd.), především jejich konkrétní úroveň a vzájemné relace. Z toho 
vyplývá, že obě skupiny nástrojů řízení tvoří vzájemně se prolínající 
a doplňující komplex. 

Odpovědnost centrálního orgánu za tvorbu dlouhodobých koncepcí 
a perspektivních plánů rozvoje zemědělství výroby však vyžaduje, aby 
tento orgán měl nezbytné nástroje a prostředky k- účinné - realizaci 
těchto plánů. To, že z oblasti centrálního plánu budou sejmuty čin- 
ností, které nelze z centra objektivně, s výhledem a do všech podrob- 
ností řešit, ještě neznamená, že se sníží úloha centrálního plánování. 
Soustava ekonomického řízení právě naopak předpokládá zkvalitnění 
úlohy centrálního plánu. K uskutečňování perspektivních plánů rozvo- 
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je zemědělské. výroby by měl centrální orgán- využívat v zásadě čtyř 
skupin nástrojů: 1. centrální (makroekonomické) určování proporcí 
při tvorbě a rozdělování národního důchodu, 2. centrální stanovení 
hlavních směrů a objemů investic (zejména tnvestic, které nepřímo 
zabezpečují materiálně technickou : základnu. zemědělství, tj. investice 
do zemědělského strojírenství, chemie atd. a významných - investic, 
které zasahují Širší zájmovou zemědělskou Oblast, jako například roz- 
sáhlejší meliorační akce, výstavba  krmivářského průmyslu atd.), 
3. centrální zabezpečování výchovy kvalifikovaných kádrů a 4. cen- 
trální Ovládání cenové, daňové, úvěrové a subvenční polítiky, včetně 
účinného centrálního systému ekonomických Informací a kontroly. 

Mezi jednotlivými ekonomickým! nástroji zaujímá výsadní postavení 
systém cen zemědělských výrobků a potřeb pro zemědělství. Ceny, 
jako peněžní vyjádření hodnoty, nejdokonaleji »měří« objektivní spo- 
lečenskou nutnost jednotlivých konkrétních prací. Jejich odůvodněná 
výše a vzájemné relace mohou nejúčinněji regulovat společensky Rut- 
né rozdělení konkrétní práce. Tvorba a působení Cen v zemědělství 
budou nutně poznamenány některými zvláštními skutečnostmi., Přede- 
vším jde o výrazný vliv trvale neuspokojené společenské poptávky po 
hlavních zemědělských výrobcích, což sl patrně vyžádá trvalejší vyšší 
úroveň cen těchto výrobků. Dále jde o plné ekonomické respektování 
možností v záměně některých hlavních výrobků z hlediska různých 
způsobů realizace (přímý prodej, výrobní a osobní naturální spotřeba). 
Problém se týká především těch výrobků, u nichž je jednak vysoká 
společenské poptávka a které zároveň zastávají důležitou úlohu v ze- 
mědělském reprodukčním procesu (jde zejména o obiloviny). I když 
jde o výrobky, které zpravidla již dnes umožňují za pomoci rozvinuté 
mechanizace Vysokou rentabilitu v přepočtu na jednotku (například 
u obilovin nynější nákupní cena vysoce převyšuje vlastní náklady), 
přesto vzhledem k jejich všestranné ekonomické důležitost bude tře- 
ba při tvorbě cen těchto výrobků respektovat hledisko sblížení. jejích 
bezprostřední tržní rentability s možnou vyšší důchodovostí, kterou 
lze docílit přes ostatní formy zhodnocení (například přes. aioosnou 
výrobu), nebo záměnou %a jiné výrobky. 

V zájmu zvýšení hmotné zainteresovanosti jak zemědělských závodů, 
tak 1 výrobců potřeb pro zemědělství bude nutně přístupovat k tvorbě 
cen podle specifičnosti zhruba ve čtyřech sférách: sféra realizace hlav- 
ních zemědělských výrobků (obiloviny, cukrovka, brambory, maso, mlé- 
ko atd.), sféra realizace reprodukčního zámědělského materiálu (krmiva, 
óstva, chovný materiál atd.), sféra realizace ostatních zemědělských 
výrobků s kolísající nabídkou a poptávkou (ovoce, zelenina atd.) a 
sféra pořizování investic a oběžných prostředků (stroje, zařízení, 8tro“ 
jená hnojiva atd.). U reprodukčního zemědělského materiálu a Ostat. 
ních zemědělských výrobků (tj. v 2. a 3. sféře) bude účelné prožkou- 
mat využití pohyblivých cen, A to omezovanými horními nebo dolními 
limity, nebo 1 volně dohodnutých cen (v Závislosti i. objemovém 
a místním rozsahu trhu). 

Pokud jde o sféru realizace hlavních zemědělských výrobků, ne- 
vyhneme se patrně dlouhodobější minimálně zaručené (limitované) 
úrovni jejích Cen za předpokladu, že jejich maximální výše bude ome- 
zena pevnými maloobchodním! cenami těchto výrobků, náklady na 
jejich zpracování a možnostmi úspor na dopravních nákladech (pří 
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uplatnění zásady ceny franko zemědělský podnik). Při centrální tvorbě 
cen těchto hlavních výrobků by měly tyto zaručené ceny působit na trva- 
lejší hmotnou zainteresovanost zemědělských podniků na výrobě a rea- 
lizaci těchto výrobků, a to jako vyrovnávající faktor nabídky a poptávky. 
Při tvorbě těchto cen by se mělo vycházet ze společensky nutných ná- 
kladů. Přitom jejich úroveň by zároveň měla umožnit diferencovaný 
přístup nákupců k uspokojení rozdílných nabídkových možností výrobců, © 
a to nad zaručenou cenu. Tyto zaručené ceny lze vhodně kombinovat 
i s jinými ekonomickými nástroji (příplatky, prémie atd.), a to zejména 
v obdobích nepředpokládaného zvýšení poptávky (například vlivem za- 
hraničního obchodu) a eventuálně i v létech neúrody. 

Systém cen by měl vytvářet účinné hmotné stimuly u výrobců ma- 
teriálových potřeb pro zemědělství, tj. orientovat jejich hmotnou za- 
interesovanost na zvyšování kvality a nových progresívních typů vý- 
robních prostředků (například rychlé zavádění strojů na světové tech- 
nické úrovní, výroba hnojiv s vyšším obšahem živin atd.). Dosavadní 
uplatňování pevných stálých cen výrobních prostředků pro zeměděl- 
ství do značné míry brání tomuto procesu, zejména u těch výrobních 
prostředků, u nichž je zaznamenán rychlý technický rozvoj ve světě. 
Domníváme se proto, že by kvalitnějšímu zásobování zemědělství vý- 
robními prostředky přispělo stanovení limitovaných cen standardní 
techniky, případně i jiných investic s možností více hmotně zalntere- 
 soóvat průmyslové podniky na výrobě dokonalejších typů těchto vý- 
robních prostředků. S touto otázkou pochopitelně souvisí 1 podstatné 
zjednodušení dodavatelských vztahů, širší využívání investičních úvě- 
rů a řada dalších opatření. 


če, 


B HMOTNÁ ZAINTERESOVANOST VÝROBCŮ 


(Zavedení soustavy ekonomického řízení předpokládá, že v každém země- 
dělském závodě bude podniková 1 osobní hmotná zainteresovanost jednotně 
orientována na. docílení rostoucího hrubého důchodu cestou zvyšování hrubé 
a tržní produkce. V podstatě to znamená, že tvorba celopodnikových fondů 
a fondů odměn (mezd) a rezervních fondů by měla vyjadřovat podíl na sku- 
tečně dosaženém hrubém důchodu. 

Promítneme-li tuto zásadu do systému hmbtné zainteresovaností ve stát- 
ních zemědělských podnicích, vyžaduje její uplatnění analogické řešení jako 
v ostatních podnicích materiální sféry výroby, a to podle zásad zdokonale- 
ného plánovitého řízení národního hospodářství. Podmínkou pro uskutečnění 
této změny však musí být již dříve zmíněné úpravy v tržních vztazích a vzhle- 
"dem k sezónnímu charakteru a meziročním výkyvům ve výrobě širší tvorba 
rezervních fondů. | 

Poněkud odlišná situace se ukazuje v sektoru JZD. Zemědělská družstva 
jseu jiš nyní v docilované úrovní odměn a dotací svých fondů bezprostředně 
závislá na dosaženém hrubém důchodu. Tato bezprostřední závislost však 
ještě nemusí představovat hmotnou zainteresovanost na růstu hrubého dů- 
chodn. Tato hmotná zainteresovanost je slině potlačována několika faktory, 
vyplývajícími z dosevadní soustavy řízení. Je to jednak direktivní určování 
rozsahu a struktury výrobní činnosti a vliv úrovně cen, které neumožňují 
v mnoha případech úhradu společensky nutných nákladů. O těchto fakto- 
rech jsme hovořili již dříve. K ním dále přistupují 1 centrální vlívy do roz- 
dělovacích procesů v JZD, zvláště direktivní stanovení proporcí při rozdělo- 
vání hrubého důchodu. V důsledku těchto skutečností mnohá JZD nepoci- 
fují edpovědnost za dotace družstevních fondů, dívají se na ně často jako 
ma projev vnějších zájmů. Zcela přirozenou snahou družstev za tohoto stavu — 
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je vynutit si výhody ve prospěch fondu. odměn »obcházoním« závazných 
směrnic a předpisů. V neposlední řadě nedostatečná odpovědnost JZD ze 
tvorbu zejména fondu akumulace vede 1 k podceňování porspektivního vývo- 
je výroby z jejich strany. 

Tím, že proporce při rozdělování hrubého důchodn jsou oentrálně urče- 
vány, dochází k častým odchylkám objektivně nutných od skutečných pre- 
porcí vývoje jednotlivých částí hrubého důchodu. V podmínkách řady eko- 
nomicky slabších JZD je fond akumulace takto fiktivně tvořen na úkor fonda 
odměn (a přitom ještě zdeleka nestačí na potřeby rozšířené reprodukce), 
zatímco u některých předních JZD jsou vykazovány, při dostatečně vysoké 
odměně, přebytky fondu akumulace nad možnostmi rozšířené reprodukce 
(které by za jiných okolností mohly být odčerpány), 

Je zřejmé, že spolu s ostatními ekonomickými opatřeními (v plánování, ce- 
nách atd.) by zvýšení odpovědnosti družstev na rozdělení hrubého důchodu, 
při využití regulujících funkcí ekonomlokých nástrojů řízení (zejména vhod- 
ného systému odvodů a daně), otevřelo prostor pro objektivně nutný vývoj 
a vzájemné proporce fondů spotřeby a akumulace a podstatně zvýšilo hmot- 
ný zájem celého družstva i jednotlivých pracovníků na docílení přírůstku 
realizovaného hrubého důchodu. 

Toto nové pojetí hrubého důchodu jako nástroje hmotné zainteresovanosti 
a odpovědnosti vede zároveň k myšlence, aby 1 v nové soustavě řízení v pod- 
mínkách JZD, analogicky s ostatními odvětvími národního hospodářství, byla 
uplatňována zásada minimální hraníce zaručené základní odměny podle spo- 
lečensky uznávaného tarifu jednotlivých pracovních profesí a druhů práce. 
Domnívám se, že toto opatření, které bude do značné míry závislé na do- 
konalejší cenové, úvěrové a daňové politice, by podstatně přispělo k vyšší 
pracovní aktivitě družstevníků a k zlepšení sitnace v reprodukci pracovních 
sll, zejména v slabších JZD. | 

Jednotné soustředění hmotné zainteresovanosti v zemědělských závodech 
v úsilí za docílení vyššího hrubého důchodu nutí k zamyšlení se nad ně- 
kterými dosavadními formami odměn. jde zejména o formy odměn, které 
' jsou vázány na výsledek celého výrobního procesu (například výslodné 
prémie). 

Tyto formy odměny jsou však dosud spojeny s plněním a přokračováním 
ročních plánů. Jejich závislost na splnění plánovaných ukazatelů nutně sou- 
střeďuje zájem pracovníků na jednostranně kvantitativní plnění plánu, které 
nemusí být vždy v souladu se skutečným růstem hrubého důchodu. Vzniká 
tu jakýsi paradox. Zatímco systém hmotné zainteresovaností by měl doslova 
»tlačitx k mobilizaci všech zdrojů růstu výroby a tím i k překračování plánu, 
je dnes například individuální výše prémií více méně výsledkem subjektiv- 
ních rozhodnutí již v procesu tvorby plánu. Navíc výpočet a přiznávání těchto 
odměn v závislosti na pinění plánovaných ukazatelů působí rušivě na soulad 
mezi celopodnikovými a osobními zájmy a vyvolávají neustálé tendonce proti 
výši plánu (čím příznivější úkoly plánu, tj. nižší plánované úkoly a vyšší plé- 
nované náklady, tím lepší podmínky k dosažení prémií). Jestliže se tente 
vztah změní a odměny (výsledné prémie) budou odpovídat skutečnému pří- 
růstku hrubého důchodu, potom tato forma odměny bude přirozeně zesilo- 
vat tlak pracovníků k vyšším plánovaným a skutečným výrobním úkolům 
a nižším plánovaným a skutečným nákladům. V souvislosti se všemi uvažova- 
nými změnami v soustavě řízení zemědělství sí musíme rovněž ujasnit, jaké 
by za této situace mělo být optimální postavení podniků obou forem vlast- 
nictví, tj. JZD a státních statků. Jde o velmi složitý politický i ekonemický 
problém. I když podniky obou forem vlastnictví se budou nadále vyvíjet 
vedle sebe a jejich sbližování bude procházet cestou vnitřního rozvoje vý- 
robních sil a ekonomiky, přesto je mimořádně důležité odpovědět na otázku 
jaká by měla být pravidla ekonomického řízení vůči oběma těmto typům pod- 
niků. Domnívám se, že z hlediska ekonomické účinnosti všech nástrojů řízení 
a předpokládaného vývoje progresívních forem výroby (zejména výraznější 
specializace a široké mezipodnikové kooperace) se jeví jako objektivně nutné 
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uplatňovat v nové soustavě v sí jednotná pravidla ekonomického říze+ 
ní vůči ohěma sektorům. 


v této stati jsme st mohli šířeji ukázat jen na některé oťázky zdo- 
konaleného řízení zemědělství. Bude nutné prozkoumat celý komplex 
otázek souvisejících s problematikou řízení. Jedním z naléhavých 
problémů je například rozbor úrovně řídících kádrů v zemědělství, 
kteří se musí stát vlastními nositeli uplatňování nových zásad ekono- 
mického řízení. Mechanismus ekonomických nástrojů již sám o sobě 
jistě bude vynucovat zvýšení odpovědnosti, zvýší náročnost na prácí 
a povede k větší hmotné zainteresovanosti řídících kádrů, k nutnosti 
lepšího jejich výběru atd. To však ještě nemůžeme považovat za jedl- 
nou záruku výrazně lepší práce řídících kádrů. Spolu s tím se jeví ne- 
zbytným důsledně a cílevědomě rozvíjet vědeckou o řídící 
práce a zkvalitnit výchovu řídících kádrů. 

Na závěr bych chtěl zdůraznit, že řada problémů je dosud nevy jas- 
něna a že 1 ta tzv. »teoreticky jasná« řešení je nutno ověřovat a sou“ 
stavně doplňovat zkušenostmi z hospodářské praxe. Snažili jsme se uká- 
zat na některé obecnější otázky soustavy řízení v zemědělství. To © 
proto, že bude třeba sl nejdříve zcela přesně ujasnít, jak by měla nová 
soustava fungovat v budoucnu. Je zřejmé, že realizace nové soustavy 
nemůže být jednorázovým aktem, že bude nutné nalézt různé pře- 
chodné formy a postupné zdokonalování nových principů řízení, 
V zájmu účinnosti nové soustavy musí však být tato přechodná opa- 
tření velmi důrazná a měla by pokud možno co nejkomplexněji zahr- 
novat jednotlivé sféry řízení ekonomiky. 

Úplné zavedení soustavy ekonomického řízení zemědělství je nutno 
považovat jako výsledek několikaletého procesu, který musí respek- 
tovat možnosti naší společností a který bude závislý jak na rozvoji 
vědeckého poznání, tak zejména na značné přeměně v myšlení lidí, 
silně ovlivněném dosavadními formami a metodami řízení. 
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MILAN HORÁLEK : 


mzda a zainteresovanost 

na ekonomickém rozvoji 

V diskusích o nové soustavě plánovítého řízení lze někdy slýšet názory, 
že hmotná zainteresovanost byla u nás příliš zdůrazněna, že »učíme lidi 
dívat se na všechno jen přes penízex, z hlediska jejich osobního pro- 
spěchu. Tyto názory přitom nevyjadřují odpor k principům nové sou- 
stavy řízení, ale spíše znamenají obavy z rozšíření některých negativ- 
ních případů hamižnosti. Ale nejen to. Je v ních vyjadřováno 1 mínění, 
že kdyby lidé byli vychování tak, aby řadili své osobní hmotné zájmy 
až za. společenský zájem, pak by rychleji rostlo společenské bohatství 
a tím 1 osobní spotřeba všech. To však vyjadřuje jen nejobecnější vztah 
mezi růstem výroby a spotřeby za socialismu; nepostihuje ale konkrétní 
existenci jistých rozporů mezi individuálními a společenským! zájmy, 
neodhaluje materiální příčiny této rožpotnosti. Proto je třeba důsledně 
odlišovat hmotnou zatnteresovanost odpovídající soctalistické etapě vý- 
voje od cizích, přežívajících hmotných zájmů. Boj proti socialismu cizím 


osobním zájmům nelze vést proti osobní. hmotné zalnteresovanosti 
vůbec. : 


ď 


HMOTNÁ ZAINTERESOVANOST — PRAXE A TEORETICKÁ VÝCHODISKA 


V čem jsou za socialismu objektivní, materiální příčiny, nutnosti 
intenzívní osobní hmotné zainteresovanosti, nutnosti materiálních (pře- 
vážně mzdových) podnětů k práci? I ve stručné a zjednodušené odpo- 
vědi musíme alespoň uvést, že příčiny jsou v tom, že 

© dosažená úroveň pracovních prostředků, stupeň podmanění přírody, rox- 
voje a využítí vědy, ale I stupeň řešení celosvětových společenských problémů 
(vysoké neproduktivní výdaje, zbrojení apod.), ještě neumožňují dosáhnout 
takové efektivnosti lidské práce, která by dovelila odsunout starosti spojené 
s uspokojením osobní hmotné spotřeby ze sféry prvořadého zájmu lidí, kte- 
rá by řadu dnes ještě těžko dostupných předmětů spotřeby všeobecně zpří- 
stupnila všem spotřebitelům, 

© dosažená úroveň technických podmínek práce ještě neodstraňujo namáha- 
vost práce, neodstraňuje značné fyzické a duševní napětí při práci, neodstra- 
ňuje její monotónnost a další pro člověka nepříznivá vlastnosti práce; že 
tedy práce ještě nemá takové přitažlivé vlastností, aby ee sama o sobě . 
životní potřebou. 


Proto musí být zájem lidf o nejvyšší materiální spotřebu vázán na 
výsledky jejich práce, čili musí existovat rozdělování podle práce. Toto 
rozdělování však musí svými formami co nejvíce podněcovat k vý- 
konu takových prací a takového množství práce, které odpovídá potře- 
bám společnosti. 
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Je možno tvrdit, že hmotná zaintaresovanost u nás byla příliš zdů- 
razněna? Podle čeho lze usuzovat na přílišnou intenzitu osobní hmotné 
zalnteresovanosti? Rozbor této problematiky by dalece přesáhl mož- 
nosti této stati. Uveďme jen ty údaje, které by názorně ukázaly, že ne- 
šlo.u nás o přílišné zdůraznění, ale naopak o. určitou jednostrannost 
a tírh 1 0 částečné podlomení osobní hmotně zalnteresovanosti: 


© rozbory ukazují, že fada konkrétních midových podnětů nepůsobí dost 
intenzívně k tomu, aby sv lidé v -potřebném :počtuz a u potřebnou kvalifikací 
věnovali společensky nejpotřebnějším povoláním. Máme co činit jak s nedo- 
statečnou preferencí rozhodujících povolání v klíčových oborech a ne nej- 
důležitějších stavbách, tak s nedostatečnou podnětností u rozhodujících řídí: 
cích funkcí a u některých společensky významných povolání. Mzdová níve- 
lizace je velmi hluboká — v rosmezí :51/5 kolem průměrné masdy se pohybují 
mzdy tří čtvrtin všech pracujících. Co do výše midy nejson dostatečně rozlí- 
šováni kvalifikovaní a po všech stránkách spolehliví dělníc) od dělníků hor- 
ších. Stejně tak i nejsou dost výrazně svýbodněni mistři, stavbyvedoucí, ken“ 
struktéři-projektanti, inženýři-výzkumníci. Jejích platy se naopak rovnají od- 
měnám kvalifikovaných zámečníků a soustřužníků, přičemž nedosahují anl 
úrovně špičkových výdělků dělníků těchto povolání. 


© rozbory ukazují, že 1 celkový objem mezd vyplácených v národním hos- 
podářství za posledních 10 let rostl ročně v průměru třikrát rychleji (v 60u- 
vislosti 8 růstem zaměstnanosti) než individuáláí mzdy (průměrné výdělky), 
Spola s prudkým růstem zaměstnanosti byla přitom zejména do začátku to- 
hoto desetiletí uplatněna snahu o rychlejší tempo růstu reálných mezd přoti 
„tempu růstu nominálních mezd. Kombinate těchto a dalších vlivů znamenala 
nutnost minimálního růstu průměrných individuálních výdělků, nutnost ne- 
obvyklého »držení« růstu mezd. 5. 


Mezinárodní srovnání tempa vývoje nominálních mezd“ (průměrných. 
výdělků) a vývoje cen spotřebního zboží za léta 1955—1962 ukazují, 


* Pro názornost jsou v následující tabulce uvedeny alespoň základní údaje 
částečného mezinárodního srovnání v letech 1955—1962 (přepočty z údajů 
»Year book of labour statistics 1963«). Ú. 


Průměrné roční těmpo — Průměrné roční tempo 
-© růstu cen | růstu nomlnálních mězd 
- spotřeb. £ toho | národní | zpřalovatěl, 
702 statků potravin hospodář. | průmysl 
ČSSK P -128 —Í1 1. © 23 204, 
Belgie 161. ' 145 © 3,811) 4,45 
Bulharsko —1,40!) -—0,281) 4,591) 3,68 
Dánsko | 2,86) 3,832) 7,90 7,81 
Francie 5,35 5,32 9,22 8,09 
Itálie 230. 1,49 5,28 4,271) 
Japónsko : 286 -283 7,10 7,28 
Kanada 161.. 103 4,04 3,67 
Maďarsko 0,43 , 0,59 5,68 5,15 
NDR. -0 —0,55) —0,245) 4,81 447 
NSR 2,13 2,00 7,55 7,95 
Polsko 1,07 2,49 7,28 7,26 
Rakousko 2,72 2,42 (725. © 6,49 
Švýcarsko 1,72 -144 5,22 4,97 
USA : ' 1,60 1,64 — 3,54 
Velká Británie 3,08 0,874) 9,17 5,09 


1) 1955—1981; 2) 1957—1962; *) 1958—1982; 4) 1956—1962. 
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že ČSSR zaujímá místo mezí prvními v tempu reálných mezd. Na tomto 
růstu reálných mezd je přitom charakteristické, že byl ze značné části 
dosažen poklesem cen spotřebního zboží, snížením životních nákladů. 
Průměrné roční tempo růstu reálných mezd bylo v letech 1955—1962 
v ČSSR rychlejší než tempo růstu nominálních mezd (průměrných vý- 
dělků). Ze srovnávaných dvaceti zemí je tato situace charakteristická 
rovněž pro SSSR, NDR a Bulharsko. Pro jiné země, zejména pak pro 
kapitalistické státy, je naopak charakteristický růst reálných mezd při 
současném růstu životních nákladů, tedy tempo růstu nominálních mezd 
předstihuje tempo růstu mezd reálných. 


. K uvedeným údajům je třeba přípomenout, že průměrná roční tempa 
vývoje nominálních mezd a cen nemohou dát ještě úplný obraz o vývoji 
reálné mzdy a vůbec už ne přesný obraz o vývoji osobní spotřeby. K ta- 
kovému obrazu by bylo třeba celé řady- dalších údajů, což se vymyká 
předmětu našeho zkoumání. Z našeho hlediska, tj. z hlediska úvahy 
o intenzitě osobní hmotné zainteresovanosti, mají uvedené číselné úda- 
je jen zčásti ilustrovat, že ani ze souhrnných údajů o tempu vývoje no- 
minálních výdělků nelze u nás vyvozovat přílišné »zdůraznění« hmotné 
zalnteresovaností. Z nízkého tempa růstu průměrných výdělků a z řady 
konkrétních příkladů lze naopak usoudit, že k různým formám podnětů 
jsme dávali příliš malé odměny, než aby tyto podněty mohly intenzívně 
působit. Zkušenost rovněž prokázala malou účinnost nízkých preferenč- 
ních příplatků, za nedostatek nutno považovat 1 neexistenci mzdových 
podnětů k účinnosti kolektivní práce. 

"V řešení problémů intenzivního rozvoje naší ekonomiky bude nutno hlou- 
běji propracovat složité otázky optimálního tempa růstu nominálních mezd. 
To znamená — souhrnně řečeno — vidět při propočtech tempa růstu průměr- 
ných mezd nejen mzdu z hlediska spotřeby, ale l jako výraz hmotné zainte- 
resovanosti, a tím vytvářet | možnost jejího působení. Základem takové opti- 
malizace růstu nominálních mezd musí být rozbor našich podmínek a mož- 
ností, ocenění úlohy hmotné zainteresovanosti v ekonomickém a společenském 
rozvoji. Nelze proto například v některých uvedených číselných relacích spa- 
třovat vzor, naopak fe třeba brát v úvahu, že vysoká tempa růstu mezd a cen 
v některých kapitalistických zemích vyjadřují probíhající živelné inflační pro- 
cesy. Budeme však muset vedle dnes již oceňovaného vlivu růstu nomtnálních 
mezd na zvyšování individuálních výkonů, kvalifikace, na nutné přizpůsobování 
relací apod., ocenit £ další vlivy, jako například růst úspor zhmotnělé práce 
(surovin, materiálů, energie, využití základních fondů aj.) růst dokonalosti 
vyráběných užitných hodnot, a tak úplněji vyjádřit vztahy mezi růstem spole- 
čenské produktivity práce a mezd, vyjádřit 1 aktivní působnost mzdy v těchto 
vztazích: Plánovité vyjádření možností pro působení osobní hmotné zalntere- 
sovanosti však ještě neznamená, že to bude zainteresovanost plaě účinná. 


Rozhodujícím předpokladem účinnosti osobní hmotné zainteresovanosti je 
ekonomicky správné vymezení souhrnného předmětu osobní hmotné zainte- 
resovanosti, tj. vymezení vztahů mezi mzdou a výsledkem ekonomické čin- 
nosti podniků. 


Teoretické poznání opírající se o rozbory průběhu a účinnosti našeho 
dosavadního rozdělovacího procesu ukázalo na neudržitelnost zjedno- 
dušeného pojetí »mzdy jako podílu na společenském produktu«, na 
škodlivosti odtržení vnitropodnikového rozdělování podle práce od 
reálného společenského rozdělovacího procesu. 
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Plánování a „rozdělování celkového objemu mezd svou dosavadní 
úpravou odpovídá teoretickému pojetí přímé společenskosti každé — 
v souladu s ukazatelř plánu — vynakládané konkrétní práce. V roz- 
dělování celkového společenského objemu mezd tak převládly vztahy 
přímého rozdělování mezd na pracovníky podle množství jimi vyna- 
kládané práce. Peníze vyplácené jako mzda v tomto pojetí rozdělova- 
cího procesu zdánlivě ztrácejí charakter skutečných peněz a vystupují 
jako přímý ekvivalent jednotek vynakládané práce. Společnost (repre- 
zentovaná v tomto případě odběrateli — spotřebiteli) však neodebírá 
od podniků vynakládanou práci, ale nakupuje výrobky. Na výrobcích 
— užitných hodnotách — společnost zjišťuje, nakolik odpovídají jejím 
potřebám, posuzuje jejich množství ve vztahu k potřebě, posuzuje jejich 
zdokonalování a prácí (živou i zhmotnělou) spotřébovanou k vyrobení 
těchto užitných hodnot. 


Společenské řízení ekonomické činnosti proto musí dát v prvé řadě 
průchod těm ekonomickým procesům, které mohou reálně -prokázi. 
míru, v níž podnik skutečně přispívá k celkovému ekonomickému roz- 
voji společnosti. Jde o takové působení všech rozdělovacích procesů, 
pří němž by se velikost důchodu každého podniku vytvářela zásadně 
na podkladě ekonomického porovnání podnikem vynaložené práce 86 
společensky nutnou prací, 


Podník, který vynaložil individnální práci ve větším množství, než je práce 
společensky nutné, vynaložil část své práce v rozporu s potřebami společnosti 
— tedy zbytečně — a neměl by za ni dostat protibodnotu — důchod. Naproti 
tomu podnik, který vynaložil individnální práci efektivněji, než odpovídá spo- 
lečensky nutné práci, mimořádně uspokojil potřeby společností a realizuje 
vyšší důchad. Jde tedy o to, aby podniky směňovaly produkty své práce — své 
užitné hodnoty — v takových směnných poměrech, v nichž by se prosazovala 
hodnota. Jde tedy o zbožně peněžní vztahy jako nástroj překonávání vnitřní 
rozporností práce, tj. řešení rozporů mezi vynakládanou prací a potřebami 
společnosti. V těchto celkových zbožně peněžních vztazích je pro epoločenské 
vztahy rozdělování podle práce charakteristické, že so neprosazují hezprostřed- 
ně jako vztahy mezi společností a jednotlivými pracujícími, ale zprostředko- 
vaně ve vztazích mezi jednotlivci a podniky. Mzda jako podíl na společen- 
sky určeném fondu osobní spotřeby se tedy vyjadřuje prostřednictvím spole- 
čensky regulovaného podílu na hodnotě realizované produkce vytvářené jod- 
notlivýmí podniky. 

Uspořádání mezd v nové soustavě plánovitého řízení je tedy součástí tako- 
vého systému hmotné zalntorosovanosti, který by orientoval činnost podniků 
v souladu se společensky nutným vývojem práce a který by k takové práci 
zvláště podněcoval kolektivy a jednotlivce. 


Uvedeným vztahům k zainteresovanosti nejlépe odpovídá systém založený 
na hrubém důchodu. Sama ekonomická povaha hrubého důchodu totiž vyža- 
duje nastolit důsledné peněžní vazby mezi prostředky, které podnik utrží za 
své výrobky a služby (tržba z realizace a ostatní příjmy), mezi prostředky, 
které zaplatí svým dodavatelům (materiálové náklady) a mezi prostředky, 
které představují opotřebení výrobního zařízení (odpisy). Takto vzniklý hrubý 
důchod a na něm závislé odměňování pracujících znamená, že celková výše 
mezd (fondu pracujících) se v zásadě vyvíjí s vývojem celkové hodnoty podni- 
kem realizované produkce, s poměry mezi spotřebovanou zhmotnělou prací 
a nově vytvořenou hodnotou a v závislosti na výši odvodů z nově vytvořené 
hodnoty do centrálních společenských fondů. 


/ 
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CELOSPOLEČENSKÉ ŘÍZENÍ MEZD. 


Skutečnost, že se objem mezd podnikového kolektivu pracujících vy- 

tváří jako podíl na realizované hodnotě neznamená, že proces rozdělo- 
vání podle práce probíhá pouze ve vztahu mezi podníkem a jednotli- 
vými členy podnikového kolektivu. Existence celospolečensky určených 
ekonomických nástrojů a pravidel stejně jako úloha a pojetí národo- 
hospodářského „plánů znamená zachování společenského charakteru 
přivlastňovacího procesu. Rozdělování nově. vytvořené hodnoty mezí 
společnost, podnik a jednotlivé. pracovníky podniku. se proto uskuteč- 
ňuje nejen v souladu se:společensky vylyčenými proporcemi, ale i podle 
celospolečenských zásad a pravidel. 
„© Společensky potřebné rozdíly v úrovní mezd mezí jednotlivými od- 
- větvím! národního hospodářství, výrobními obory, hlavními kategoriemi 
pracovníků a povoláními budou v nové soustavě řízení vytvářeny kom- 
plexem přímých a nepřímých nástrojů ekonomického řízení mezd. 

Mezi hlavní přímé nástroje ekonomického řízení mezd patří zejména 
centrální určování mzdových tarifů a základních platů. Celospolečenské 
určení mzdových tarifů jako peněžní odměny za normovaný pracovní 
výkon jednotlivých pracujících je nástrojem, který má ve složitých hle- 
discích diferenciace mezd vyjádřit apriorní společenská hlediska a za- 
jistit I základní nutnou jednotnost v odměňování. S tím souvisí 1 nut- 
nost centrálního metodického ovlivňování forem mzdy, kvalitativního 
a kvantitativního měření práce — kvalifikačního hodnocení práce a nor- 
mování práce. 

Mezi hlavní nepřímé nástroje ekonomického řízení mezd patří přede- 
vším cenová politika a systém odvodů z hrubého důchodu. Velký vý- 
znam zde mají rovněž pravidla pro použití rezervních fondů, konsoli- 
dačních úvěrů banky, různé postihové položky, jako jsou pokuty, ná- 
hrady škod apod. 

Uplatnění ekonomicky fungujících cen bude prakticky znamenat, že 
pro podniky (a tudíž 1 pro růst výdělků zaměstnanců) se stane nevy- 
hnutelně nutným zdokonalování výrobků, zavádění přísnější hospodár- 
nosti a výroba jen takového zboží, které nejlépe uspokojí potřebu, tj. 
které je žádáno odběrateli. 

Odvody z hrubého důchodu budou tvořeny odvodem stanoveným pro- 
centem (sazbou) z velikostí hrubého důchodu a odvodem stanoveným 
procentem k objemu výrobních fondů. Důležitým rysem systému od- 
vodů z hrubého důchodu budou postupně takové úpravy, které povedou 
ke stanovení jednotných odvodů pro všechny podniky. Tím bude v bu- 
doucnu vytvořen předpoklad pro plné a objektivní působení cen a pro 
skutečně objektivní hodnocení podniků. V období zavádění nové sou- 
stavy řízení, kdy ještě rentabilita v cenách nevyjadřuje efektivnost 
práce podniků a kdy existuje řada zvláštních obtíží, bude třeba systém 
odvodů upravit tak, aby respektoval existující výchozí situaci. 

Odvod z výrobních fondů se stane podnětem k vyššímu využívání 
prostředků ve výrobních fondech podnlku, umožní růst výdělků tam, 
kde bude intenzívněji využíváno existující výrobní zařízení, zásoby atd. 
Vznikne nový hmotný zájem celých podnikových kolektivů na využí- 
vání výrobních prostředků a ekonomický tlak proti lhostejnému a ne- 
odpovědnému poměru k bohatství, které výrobní prostředky předsta- 
vují. 
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Z toho je zřejmé, že zvýšení úlohy hmotné lila vákodí v nových pod- 
mínkách chápome šířeji než jen jako zdokonalení existujících motod rozdělo- 
vacího procesu. Jde tu.o zásadně nově pejetí, o -nový systém, usilující také 
novými metodami o to, aby se celospolečenský zájem — zásadně vyjádřený 
koncepcemi národohospodářskáho plánu — účinněji promítal v zájmech podni- 
kových kolektivů a jednotlivců. 

Nový systém hmotné zaintoresovanosti včetně soustavy mezd zintenzivňuje 
hmotná podněty ke společensky nutné ráci nojen ve formě vyšší odměny za 
takovou prácí, ale i ve formě nižší m za práci, která méně odpovídá objek- 
tivnímu, společensky nutnému vývoji práce.!) Proto budou vzníkat 1 jisté vý- 
dělkové rozdíly mezí podniky a mezi zaměstnanci těchto podniků, začne se 
prosazovat denivolizační proces podložený skutečnými rozdíly v tom, jak pod- 
niky uspokojují potřeby společnosti. 

Plánování a čerpání mzdových fondů v- závislooti na jednostranných a ně- 
přesných kvalitativních ukazatelích výroby. dosud neorientovaly hmotnou za- 
interesovanost na společensky nutný vývoj práce a dosažené výsledky poduíků 
v tomto základním kritériu stíraly. Tak se vytvořil základní druh mzdové nive- 
lizace i základ subjoktivismu, pokud jde o volíkost a diforenciaci mezd. To 
jo třeba odstranit. V oblasti hmotná záinteresovanosti je tedy třeba tr pe 
vat vznik mzdových rozdílů mezi podniky, které svou výrobou lépe uspokojují 
společenské potřeby, a podniky, které jsou s uspokojováním společenskýc 
potřeb v rozporu. Z tohoto hlediska je proto nutná vázat postup potřebného 
denivelizačního procesu mezi kategoriemi pracovníků a povoláními na podni- 
kové výsledky. Zachování dnešního způsobu přidělování prostředků výrobním 


podnikům na denivalizační opaení by bylo V rozporu s celkovými principy, 
nové soustavy řízení.) 


Prvořadou důležitost mají ted: ty mzdové nástroje, které představují 
účinnější ekonomický podnět a ekonomické přinucení k souladu pod- 
nikové práce se společensky nutnou prací, k urychlení společensky nut- 


et vývoje práce. Tento úkol mají plnit především dva mzdové ná- 
stroje: 


e podíly všech pracujících na příznivých celkových hospodářských 
výsledcích podniku, 


e princip společensky zaručené mzdy představující částečnou hmot- 
nou odpovědnost všech pracujících: P v případě nepříznivých 
výsledků podniku. 


1) Je třeba vidět, že tato Intenzita ekonomitkého. přinucení a ekonomického 
podněcování ke společensky nutnému vývoji práce se ještě plně neprojevuje 
v zaváděných ekonomických experimentech. Všechny experimenty dnes zahr- 
nují již ast jednu pětinu celkové průmyslové výroby, přičemž existují rozdíly 
nejen v rozsahu experimentů v jednotlivých oborech a resortech, ale | rozdíly 
v experimentovaných metodách řízení. Za stavu, kdy ještě nepůsobí základní 
nástroje nové soustavy řízení (plán, Ceny, nové . dodavatelsko-odběratelské 
vztahy aj.), se může stát, že experimentovaná »výhodnost« pro podnik a jednot- 
livce ještě nemusí být plnou výhodností pro společnost, Proto při veškeré účin- 
né podpoře Iniciativy experimentujících podníků musíme vlídět podporu této 
společensky pokrokové činnosti I v tom, že budeme důsledně prosazovat eko- 
nomické nástroje a socialistické morální principy nové soustavy. 

2) Nelze počítat s tím, že plánovité řízení diferenciace -by mohlo znamenat 
u některých povolání obecné snížení mezd. Dosažené průměrné výsledky — 
relace mají výraznou schopnost objektivizace, stojí za nimi -větší skupiny lidí. 
Denlvelizační proces je proto 1 procesem urychlení tempa růstu nomlnálních 
mezd. Vlastní financování (dotace) tohoto procesu však může státní rozpočet 
převzít jen v oblastech, kde nebudou uplatněny principy nové soustavy řízení, 
tj. v převážné části nevýrobní sféry, a v těch výrobních oborech, kde zůstane 
zachováno »přidělování« lé fondů. . 


747 


PODÍLY NA PŘÍZNIVÝCH HOSPODÁŘSKÝCH VÝSLEDCÍCH 


Mzdová forma zalnteresovanosti všech zaměstnanců na příznivých 
hospodářských výsledcích podniků, závodů a dílen je známa a použí- 
vána již téměř celé století. Prvky různých obměn »účasti na zisku«, »po- 
dílu na zisku«, »odměny z kooperace«, »proporcionální mzdy« atd. byly 
metodicky vypracovány již v osmdesátých letech minulého století 
(H. R. Towne) a postupně se rozšiřovaly. 

Při formách »účasti na řízení« vůbec nejde o zkrácení skutečného 
mocenského a řídícího postavení kapitalistických vlastníků, stejně jako 
poskytování »účasti na zisku« neznamená krácení kapitalistických zís- 
ků. »Účast na zisku« se jen v účetnictví jeví jako rozdělení části zisku 
dělníkům. Ve skutečnosti jde o nástroj zainteresovanosti, podle kterého 
se dodatečně zvýší základní mzdy, když vzroste účinnost kolektivní 
práce, když se projeví skutečným zvýšením zisku vlastníka. Lze se jen 
málokdy setkat s otevřeným vyložením celého smyslu »účastí na zís- 
ku« a obvykle se uvádějí jen skonomické formulace o příznivém účin- 
ku na zvýšení hospodárnosti. 

Takové racionální jádro »účastí na zisku«, číli její podnětnost k cel- 
kovému zhospodárnění, k racionalizaci práce v podnicích, skutečně 
existuje a nelze je přehlížet. Přínos této mzdové formy se projevuje 
1 ve zlepšení vztahů zaměstnanců k podniku (kritičnost k nehospo- 
dárnosti, ke ztrátám a zmetkům, stabilizace pracovníků atd.). I s pří- 
hlédnutím k podstatné odlišnosti charakteru mzdy u nás není žád- 
ného důvodu proti tomu, aby 1 socialistické podniky využívaly předností 
této formy mzdy, aby uvedené morální podněty k dobré práci byly 
podloženy odpovídajícími hmotnými podněty. Užitečnost této mzdové 
formy je ostatně jíž potvrzována 1 v praxi některých socialistických 
* zemí. 

Na podíly všech pracujících na celkových příznivých výsledcích prá- 
ce podniku je třeba pohlížet jako na formu bezprostřednějšího spojení 
mezi růstem produktu pro společnost a produktu pro sebe, jako na ná- 
stroj podněcování růstu produktu pro společnost tím, že je s tímto 
růstem přímo spojen i růst produktu pro sebe. 

Podíly na hospodářských výsledcích znamenají, že k odměně za indi- 
viduální výsledky práce vypočítávané podle celospolečenských mzdo- 
vých tarifů přistupuje peněžní odměna za zvláštní pracovní zásluhy 
celého podnikového kolektivu. Znamenají ve skutečnosti dodatečné 
zvýšení mzdových tarifů tam, kde došlo ke zvláštním hospodářským 
úspěchům, tj. kde se vytvořil zvláštní důchod společnosti. Z toho však 
nevyplývá, že by podíly měly být považovány za zvláštní, ojedinělou 
formu mzdy. V postupu realizace nové soustavy řízení bude zprvu na- 
stolen vztah mezi výchozí základnou (důchodem společnosti) a dalším 
obdobím (přírůstkem důchodu společnosti). Tak bude vytvořena zd- 
kladna pro vznik podílů. V dalším postupu — zejména v souvislosti se 
zaváděním ekonomicky fungujících cen — se ve velikosti a diferen- 
ciaci podílů začnou výrazněji projevovat rozdíly, s nimiž se podníky 
podílejí na společensky nutném vývoji práce. Tento postup vyplývá 
z a momentu v utváření velikosti struktury a vývoje mzdy 
v ČSSR.) 


5) Kolektivní formy odměňování se u nás zatím vztahují na těsné pracovní 
kolektivy (čety, brigády) a odměnu je závislá nikoliv na hospodářském vý- 
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Podily všech pracujících na výsledetch hospodaření vyjadřují, že 
v podmínkách socialistické zbožní výroby se rozdělování mezd jako 
části celospolečenského fondu osobní spotřeby uskutečňuje jako roz- 
dělování části podnikem vytvořené a realizované hodnoty. S růstem 
realizované hodnoty se zvyšuje j společností stanovený podíl (fond 
pracujících) podniku. Společenská průkaznost příznívějšího výsledku 
se nepotvrzuje již v průběhu výroby, ale s časovým zpožděním, do- 
datečně. Proto bude docházet i k dodatečnému rozdělování podílů v zá- 
vislostí na individuálních zásluhách (mzdách za individuální výsledky 
práce), tj. podle práce. Možnost výplaty těchto podílů však působí již 
předem jako podnět k dosažení výsledků, které existenci podílů pod- 
miňují. 


Aby však tato nová forma mzdy skutečně působila, musí být z celo- 
podnikové úrovně »protažena« do závodů a provozů, tj. musí být pod- 
statně prohlouben vnitropodnikový chozrasčot. Podíly rovněž nemohou 
být jen za celoroční výsledek, čili nemohou vyvolávat intenzívní zájem 
lidí jen na konci roku, ale musí být zčásti tvořeny 1 za půlroční a čtvrt- 
letní výsledky. : 


SPOLEČENSKÁ ZÁRUKA MEZD © + 


Forma společenské záruky mezd znamená stanovení dolní hranice 
mzdové úrovně pro takový případ, kdy hospodářské výsledky podníku 
neumožňují plnou výplatu vykazovaných mezd. Zaručená mzda je tedy 
ve mzdových soustavách kategorií latentní, která ožívá a vystupuje 
jen při hospodářských obtížích — při finanční krizí — podniku. V ru- 
kou centrálního řízení je prostředkem ekonomického tlaku k tomu, 
aby dílčí krizové situace podniků byly řešeny včas v místě vzniku a ne- 
odsunovaly se na bedra celé společnosti. 


Žádný z principů a nástrojů osobní hmotné zainferesovanosti se nesetkal s tak 
svízelnými problámy a růzností názorů jako právě kategorie zaručených mezd, 
tj. že společnost zaručí podníkům určíton mzdovou úroveň, která se pochopil- 
telně promítne £ na mzdovou úroveň jednotlivých pracujících. Zaručení určité 
úrovně mzdy však nepředpokládá zaručení jakékoilv úrovně. To znamená, že 
v případě, kdy tvorba hrubého důchodu neumožňnje tvorbu fondu praoujících 


sledku, ale jen na některém ukazateli výrobní činnosti. Proto £ dosavadním vý- 
vojem vzniklou strukturu průměrného měsíčního výdělku lze celkově charak- 
terizovat tak, že asi 72% průměrného měsíčního výdělku tvoří tarifní mzda 
a 286% tvoří odměna za překračování norem, různé individuální prémie, výkon- 
nostní příplatky apod. Zbývající 2% tvoří odměna za různě vyjadřované vý“ 
sledky kolektivní práce. Dosud bylo obvyklé (za neexistence podílů na hospo- 
děářských výsledcích) vyjadřovat podnikový růst mezd zpravidla jako růst Indi- 
víduálních mezd, tj. často používat 1 fiktivních odměn — různých prémií anebo 
připouštět změkčování norem. S přihlédnutím ke vzniklé struktuře výdělku, 
k souvislostem a tendencím jejich dalšího vývoje by se po několika letech 
úspěšné realizace nových principů osobní hmotné zalnteresovanosti vyvinula 
struktura výdělků tak, že tarify by činily as! 70%, individuální prémle a od- 
měna za překračování norem asi 15% a velikost podílů na hospodářských vý- 
sledcích podniku asl 15%. Mezi jednotlivými podníky by existovaly rozdíly — 
odchylky ve struktuře výdělků -> od naznačeného společenského průměru. 
Ve zvlášť dobře hospodařících podnicích by podíly činily až dvacetiprocentní 
část průměrné mzdy, v Zzaostávajících podnicích by byly minimální nebo 
žádné. 
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v takové výši, kterou vyvolávají vnitropodnikové mzdové předpisy (úkelové 
sazby a prémiové řády), může být vyplacen jen objem mezd vyplývající ze 
společensky zaručené mzdy. Proti tomu je často vyslovován požadavek plnéhe 
zaručení všech mezd za individuální výsledky práce. Argumentem zpravidla je 
teze — »jak k tomu přijde soustružník, aby se mu krátil výdělek, protože jsho 
podnik nevydělal« — doprovázená daišímí nářky, které vyjadřují u nás rozší- 
řenou psychózu »charitativního« pojetí mezd. 
-© Při proklamaci plné záruky mezd za individuální pracovní následky 
by společnost automaticky doplňovala mzdové nároky špatně hospoda- 
řících podniků. Proti dobrým podníkům by v zaostávajících sice nevzní- 
kaly podíly na hospodářských výsledcích, což však vůbec neznamená, 
že by zde byly nížší průměrné výdělky. Nebylo by nic snazšího než 
zde mít o několik procent »měkčí« normy a prémiové předpoklady 
a. »dát tak lidem vydělat« stejně jako v podnicích s racionálním hos- 
podařením. 

Argument o zaručené mzdě jako příčině »krácení výdělku soustruž- 
níka« je zjednodušeným argumentem využívajícím nepřesnosti pojmu 
»krácení výdělků«. V rozpracování zaručené mzdy totiž nejde o prosté 
krácení individuálních výdělků, ale o krácení nároků podniků na mzdy 
za Individuální výsledky práce. Podnik se může vyhnout (a bude-li 
řízení -podniku na úrovní úkolů, tak se vyhne) krácení individuálních 
výdělků tím, že využije kombinace řady možností, zvýšení tvorby hru- 
bého důchodu a snížení P zaměstnanců, na něž se objem mezd roz- 
děluje. 


Při hledání základního snássků společensky zaručené mzdy dešlo postup- 
ně k názoru, že směrnice o zarnčených mzdách by měly jednoznačně vymezit 
tento postup: 


© odměny za celopodnikové výsledky lze vyplatit jen v rozsahu volných 
prostředků; nepříznivě se proto výsledky projeví nejprve v této složce 
mezd; 

© v případě, kdy je hrubý důchod po splacení všech povinností nižší než 
objem mezd za individuální výsledky práce, sahá podnik s vědomím všech za- 
městnanců k čerpání vlastního rezervního fondu, případně k půjčce z rezerv- 
ního fondu oborového ředitelství a může případně vyplácet za individnální 
výsledky práce nezkrácené mzdy; 


© nedojde-li v dalším období ke zlepšení hospodářské situace, poskytne 
banka dlouhodobý úvěr na mzdy, ale jenom do předem stanovené výše, a te 
např. 90% celkového objemu mezd za individuální výsledky práce.) Kom- 
krétní výše zaručeného podílu se stanoví tak, aby na jedné straně byla odpo- 
vědnost kolektivu pracovníků dostatečně intenzívní, a na druhá straně aby 
nedošlo k nežádoucím důsledkům. Přítom tato zaručená výše objemu mezd za 
individuální výsledky práce by měla umožňovat kromě výplaty mezd zaru- 
čených jednotlivcům i částečné krytí těch složek mzdy, které prekazatolně 
napomáhají plnění rozhodujících úkolů (individuálních prémií, případně i od- 
měn). Jednotlivým dělníkům je nutno zaručit základní tarify a úkolové sazby 
pří technicky zdůvodněných a zaručených normách, technickohospodářským 


4) Z podstaty mzdových tarifů jako společensky stanovené odměny za 
normální (tj. společensky obvyklý) výkon vyplývá, že je společnost zaručuje. 
Dále musí přihlédnout k »historickému prvku«, tj. úrovní nadtarifních výděl- 
ků. V našem případě tedy půjde o zaručení tarifních mezd a části nadtarifního 
výdělku, části, která se ustálila jako odměna společensky obvyklého výkonu. 
Propočty ukazují, že tato část činí asi 15% (společensky průměrná překro- 
čitelnost norem, obvyklá výše prémii). Hranice zaručené mzdy by tedy měla 
činit asi 90 9 objemu Individuálně účtovaných mezd. 
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precovníkům jejich sákladní platy a. všem praoovníkům příplatky a náhrady 
mady stanovené příslušnými předpisy. 


PODNĚTY K ROZVOJI A UPLATNĚNÍ PRACOVNÍCH SCHOPNOSTÍ 


- Účinnost mzdy jako zalnteresovanost! -na společensky nutném vý- 
voji práce závisí nejen na ekonomickém uspořádání vztahu mezi pod- 
nikovou: a společensky nutnou prací, ale 1 na racionálnosti jednotli- 
vých, zcela konkrétních podnětů k rozvoji pracovních vlastnostf jednot- 
livců a k uplatnění jejich pracovních schopností V souladu 8 objekty 
ními společenskými potřebamí. 

- Základním předpokladem a podmínkou takové účinnosti- mzdy "je 
správná funkce celého systému hmotné zalnteresovanosti. Prvořadý 
význam zde má konkrétní způsob tvorby podnikového objemu mezd 
Jako podílu na podnikem realizované hodnotě. Při vytvoření tohoto 
předpokladu vzniká možnost racionálnějšího působení vnitropodniko- 
vých podnětů k práci, možnost překonání značné izolovanosti podnětů 
k výkonu práce od výsledků práce a s'tím spojené formálností řady 
konkrétních podnětů. 

V sltuaci, kdy se podnikům nebudou mzdové fondy jen prostě při- 
dělovat, ale kdy sí podniky musí na mzdy vydělat, vzroste význam 
práce těch, kteří k hospodářským úspěchům podniku nejvíce přispějí. 
Tím se zvyšuje úloha podnětů k rozvoji individuálních pracovních 
schopností jednotlivců a zvyšuje se i úloha podnikového řízení v kon- 
strukci a používání těchto podnětů. Vzniká reálná možnost pro odbou- 
rání rozsáhlé administrativy kolem mezd. Na pracovnících ve mzdové 
oblasti budeme mocí více žádat uplatňování aktivněji působících pod- 
nětů, žádat, aby místo cest vymezovaných detailními předpisy více 
používali cest k racionalizaci, Budou tak dělat více to, co je ve světě 
pro toto povolání obvyklé. U nás je již téměř »událostí« najít v dílně 
»mzdáře«, kteří by se pomocí pracovních studií snažili odhalovat mož- 
nosti úspor. Zato se 'však hlavní náplní jejich práce stalo zdůvod- 
ování potřeby vyššího počtu pracovníků, rozpisy fondů a »fondíčků« 
atd: Často se »úšpory« rozepisují dílnám jako úkoly bez toho, že 4 
byly analyzovány cesty jejich splnění. Pak se naopak zase »zdůvo 
ňuje« nesplnění. 

Psychóza »zdůvodňování« natolik pronikla do nášeho stylu přáče, že 
se stala nebezpečnou překážkou účinnosti řízení, nebezpečnější -o -to, 
že sl ji.aní vždy neuvědomujeme. Je skutečností, že podaří-li se dnes 
komukoliv »zdůvodnit« zvýšení potřeb či ztráty a zdržení, pak za tyto 
-důvody dostane zaplaceno. - 

V nové soustavě řízení musí být. zdokonalena celá oblast konkrétních 
podnětů k iniciativě (forem mzdy včetně prémiování atd.). Předpoklad 
pro takové zdokonalení bude dán zvýšením pravomoci podniků v po- 
užívání těchto nástrojů, tj. možností mnohem pružnějšího a dčinnějšího 
používání rozmanitých forem, které budou na základě našich 1 světo- 
vých zkušeností shrnuty v metodických doporučeních centrálního orgá- 
Mu pro řízení mezd. 

Významné místo připadne 1 metodám, kterými se hodnotí složitost 
práce a její podmínky, metodám kvalitativního třídění prací a kvalifi- 
kačního hodnocení pracovníků. V naší praxi je dosud používána tzv. 
souhrnná metoda, při které se jednotlivé pracovní činnosti porovnávají 
podle zkušeností a odhadem jako celek. To neumožňovalo přesněji vy- 
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stihnout rozdíly mezí pracemi. Proto se začne použí“at analytické me- 
tody, která svou povahou může pomoci-odstranít vážné nedostatky dneš- 
ní třídicí (kvalifikační) soustavy a umožní 1 kvalifikační návaznost jed- 
notlivých povolání a funkcí. Zvláštní důraz bude v nové třídicí sou- 
stavě kladen zejména na kvalifikaci (potřebnou teoretickou průpravu 
a odbornou praxi), která bude mít podstatnou váhu v hodnocení prací. 
Kvalifikační požadavky pro jednotlivá povolání a funkce se stanoví 
s ohledem na současné a perspektivní potřeby výroby a budou 1 vodít- 
kem pro přípravu a výchovu pracovníků k výkonu jednotlivých povo- 
lání a funkcí (pro organizaci a náplň různých forem školení, odbor- 
ných kursů, učebních osnov apod.). S'tím souvisí i nutnost zjednodu- 
šení tarifních mzdových soustav. 

Tarifní soustava, která bude v příštích letech zavedena, musí lépe 
než dnešní vyjádřit společensky a ekonomicky zdůvodněnou diferen- 
ciací mezd u jednotlivých kategorií pracovníků, povolání a prací. Záro- 
veň musí umožnit, aby se v podnicích mohlo pří používání mzdo- 
vých tarifů více přihlížet ke konkrétním zvláštnostem charakteru výro- 
by a práce, tj. k rozdílům v intenzitě práce, provozním režimům ( prá- 
ce v nepřetržitých, třísměnných a ostatních provozech) a k rizikovosti 
práce (práce ve zdraví škodlivém, nebezpečném a odpudivém pro- 
středí). E 

Mzdovou kázeň musíme přitom utužovat stále více ekonomickými 
formami, ekonomicky dokazovat, že kázeň v základních mzdách ne- 
bude znamenat »úník« možného růstu mezd, ale růst mezd pomocí po- 
dílů na hospodářských výsledcích. Budou muset být ještě hlouběji zvá- 
ženy všechny možnosti relativního zvýhodnění podílů na hospodářských 
výsledcích. 

To se týká především vedoucích pracovníků podníků. Zejména u ních 
bude růst výdělků záviset na zvýšených podílech na hospodářských 
výsledcích. Pro jejich dlouhodobou zainteresovanost, tj. pro posílení 
perspektivnosti jejich práce, se uvažuje 1 o zřízení osobních účtů vedou- 
cích. Na těchto účtech by se vedle výplaty zvýšených podílů vázaly 
jisté částky úspor a vyplácely by se teprve po prokázání dlouhodoběj- 
ších hospodářských úspěchů. | — 


* 


Zdůvodnění úlehy, Intenzity a socialistického charakteru materiálních pod- 
nětů k prácí neznamená podcenění morálních podnětů. Jde o správné určení 
jejich vzájemné podmíněnosti. Priorita hmotné zaintoresovanesti v ekonomie- 
kém rozvoji vyplývá z existující úrovně výrobních sil a vztahů, z charakteru 
společenské práce. Moráiní podněty rovněž pomáhají řešit rozpory v práci, 
a to právě svým ideově výchovným a agitačním působením. Jejich působení je 
účinné tehdy, mohou-li se opírat o vliv hmotných podnětů. Jestliže však z pů- 
sobení hmotných podnětů vyplývá pro lidi jiná zkušenost než z ideově vý- 
chovného působení, pak dochází nejen k rozporu ve společenskořídící čin- 
ností, ale i k ochabnutí v ekonomickém rozvoji. Toho se musí socialistické 
společnost vyvarovat včasným nalezením účinnějšího materiálního podněce- 
vání ke společensky nutné práci. 
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Rozvoj REVOLUCE V SAR 


V noci z 22. na 23. července 1952 došlo v Káhiře k událostem, které měly. 
významný dosah pro celon budoucnost Egypta. Povstala armáda a převzala 
do svých rukou moc. Převrat zorganizovala tajná organizace Svobodných dů- 
stojníků. 

V čele organizace byl plakovník Gamál Abdun Násir. Moc v zemi převzala 
Revoluční rada. Za tři dny poté musel král Faruk abdikovat a nastává složité 
údobí likvidace vlivu feudalismu a imperialismu v zemi. Egyptští pracující 
vystoupili velmi účinně na podporu G. A. Násira proti dosavadnímu presi- 
dentu gen. Nágibovi, který byl proti dalšímu rozvoji protiimperialistické a 
protifeudální revolace. - | | 

Organizace Svobodných důstojníků neměla ani před revolucí, ani v jejím 
průběhu žádný ucelený politický program. První náznaky jasnějšího pro- 
gramu vypracoval teprve později G. A. Násír do těchto hlavních bodů: zbavít 
Egypt vlivu imperialismu a jeho agentů, likvidovat feudalismus, zničit panství 
kapitálu nad vládou, vybudovat silnou armádu a zajistit sociální sprav ost 
a demokratický život v zemi. 

Už 8. září 1952 vydala Revoluční rada zákon o pozemkové reformě. I když 
pozemková reforma nevyřešila zdaleka změnu vztahů na vesnici ve prospěch 
drobných rolníků, otřásla ekonomickými i politickými pozicemi velkostatkářů 
a narušila polofeudální vztahy na vesnici. Současně přispěla k vytvoření lep- 
ších podmínek pro rozvoj národního hospodářství země. V říjnu 1954 byl od- 
straněn generál Nágib a vystřídán G. A. Násirem. 

zahraničně politické oblasti následující rok znamená posílení antority 
Egypta i osobně G. A. Násira podstatnou měrou. Na první konferenci afro- 
asláských států v Bandungu Násir rezolutně odmítl vojenské imperialistické 
pakty, vyjádřil se pro mírovou koexistenci, pro odzbrojení a za zákaz zbraní 
hromadného ničení. Sončásně se stává v tomto roce Násir mluvčím arabských 
mas proti agresívnimu Bagdádskému paktu. Národní buržoazie se nyní aktivi- 
zuje a začíná uskutečňovat vlastní nezávislou národní politiku. 

Nejdůležitějším projevem této politiky byly první kontakty se socialistic- 
kými zeměmi. Ty jsou ochotny odkoupit zásoby bavlny, které odmítl koupit 
britský textilní průmysl. Slabost egyptské ekonomíky, spočívající na jedno- 
stranném pěstování bavlny, též přispívá k tomu, že egyptská vláda přijímá 
plány na industrializací země. 

V červnu 1956 odešly britské vojenské jednotky z Egypta. Koncem téhož 
měsíce byla nová egyptská ústava z ledna potvrzena lidovým referendem. 
Současně byl G.. A. Násir zvolen egyptským presidentem. : 

* 

Aby Egypt uživíl vysoké populační přírůstky, potřebuje rozšířit obdělávanou 
půdu. Jedinou cestou je zavlažování. Proto plánuje egyptská vláda grandiózní 
projekt — vybudování nové Asnuánské přehrady. Násir požádal o půjčku na 
financování přehrady vlády USA, Británie a Mezinárodní banku pro obnovu 
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a rozvoj. Ačkoli doštal předběžně jejich příslib, nakonec jej obě imperia- 
Jistické země amařily. Jejích kalkulace, že tím srazí Egypt na kolena, vyšly 
však naprázdno. 

V červenci 1950 vyhlásil Násir znárodnění Suezského průplavu. Impertiatis- 
mus, pro nějž znárodnění Suezu bylo otřesem, se nehodlal vzdát vysokých 
získů ze Suezu. Protiakce nedaly na sebe diouho čekat. 31. října se vylodily 
jednotky Velké Británie, Francie a Izraele na egyptské půdě. Egypt je těžce 
bombardován. 

Egyptský lid vstupoval po desetitisících dobrovolně do armády, aby hájil svou 
zem. Odpor egyptského lidu, zvláště v Port Saidu, byl právem nazván hrdlo- 
ným. Na pomoc Egyptu se přihlásilo také v arabských i dalších afroasijských 
semích tisíce dobrovolníků. Egypt podporují arabské a socialistické a další 
zamě. Obrovskou roli sehrálo důrazné varování SSSR útočníkům, Agresoři 'se 
dostali do izolace. Navíc hrozilo nebezpečí rozšíření konfliktu, a tak byli pod 
tlakem světového mínění donuceni 7. listopadn zastavit válečné akce. 

Prohra imperialistických agresorů v Egyptu byla největší prohra kolonta- 
lismu na Středním východě. Agrese zeslabila mezinárodní prestiž Velké Brit- 
tánie a Francie. Odpor lidu koloniálních zemí proti nim ještě podstatně zesílil. 
Vítězství egyptského lidu potvrdilo možnost účinné obrany pre imperialismu 
a dokumentovalo znovu rozpad koloniální soustavy imperialismu. Také po- 
egypštění zahraničního kapitálu podkopalo vážně vliv zahraničního kapitálu 
v Egyptu, Zisky těchto společností, převáděné do metropolí, klesly na fetlnn 
desetinu. To posílilo finanční politiku egyptské vlády, která mohla využít těchto 
peněz na investiční činnost, | 

V egyptském hospodářství se projevuje v této době rostoucí význam státně 
"kapitalistického sektoru, vládou podporovaného. Ale současně rostou pozice 
i soukromého egypiského kapitálu. Ze soukromých společností získává nejvíce 
banka Mlsr, která ovládá řadu závodů a podniků, Zisky velké buržoazie rychle 
rostou. Skupina okolo banky Misr se stává monopolem se všemi klasickými 
znaky. Egyptská vláda zprvu podporovala Činnost národního soukromého ka- 
pitála. V mnoha projevech egyptských státníků najdeme »teorie« o třídním 
smíru. Egyptští kapitalisté využívají těchto teorif a -hromadí zlsky a tvrdě 
vykořistují egyplskou dělnickou třídu. © ' 

Přesto lze hodnotit kladně tento vývoj v Egyptě, zvláště ve srovnání g ro- 
kem 1952, neboť došlo k důležitým hospodářským změnám i významným změ- 
nám zahraničně politickým. Částečně se změnil charakter vojenské tatury, 
byly uskutečněny některé buržoazní reformy, byly provedeny na základě 
všeobecného volebního práva volby do Národního ahromáždění, lidovým hla- 
sováním byl zvolen president. Poněkud se uvolnilo pronásledování pokreko- 
vých lidí. V letech 1956—1957 byla většina komunistů propuštěna na základě 
amnestle z vězení. | E 

Odborářské hnutí se však rozvíjí, aniž je potlačováno. V roce 1957 má Vše- 
obecná konfederace pracujících čtvrt miliónu členů. Také mírové hnutí, hnutí 
žen a jiná nabývají na významu, 


* 


21. února 1958 bylo vyhlášeno spojení dvou nejpokročilejších arabských 
států — Egypta a Sýrie. Není úkolem této úvahy hodnotit ani vytvoření Sjed- 
nocené arabské republiky, ani příčiny, jež vedly k jejímu zániku. 

Avšak život a politická denní praxe vyřešily samy mnohé zákraty egyptské 
politiky. Problémy uvnitř země, kde se prohlubuje soclální nerovnost, stap- 
ňuje nezaměstnanost, pozemková reforma je nedůsledná, obrovské přírůstky 
obyvatelstva, slabost ekonomiky s ohledem na bavlníkovou monokultura atd., 
to vše vyžaduje mobilizaci vlasteneckých sil. . 

Ale zbytnělá egyptská buržoazie nechce porozumět tomu, že by také ona 
-měla něco obětovat. Naopak, investuje tam, odkud jí kyne rychlý zisk: kupuje 
půdu, staví domy a navíc převádí svůj kapitál do ciziny. Vláda SAR však 
v červnu 1960 znárodňuje banku Mlsr a Národní banku. Vláda tak převzala 
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do svých: rukou dva nejdůležitější bankovní koncerny. Závažnější však bylo 
znárodnění banky Misr, která ovládala celý řetěz průmyslových podniků od 
textilního průmyslu až po těžbu nafty, pojišťovnictví, vodní a leteckou do- 
pravu. © 

V červenci 1981- přichází nejdůležitější etapa znárodnění, které zasáhne 
hláboce do ekonomiky SAR a mění postupně třídní strukturu. SAR a přináší 
řadu sociálních opatření ve prospěch egyptských pracujících. 

Podívejme se podrobněji na tyto důležité dekrety. Především se znárodňují 
banky a pojišťovny, do rukou státu přechází 51 obchodních a průmyslových 
podniků. V 91 společnostech má být účast státu více než 51 %. Zvláštní pozor- 
nost sl zasluhuje dekret, že žádná fyzická ani právnická osoba nemůže vlast- 
nit více akcií než za 10 tisíc EL“; akcie, které převyšují tuto částku, přecházejí 
de: rukou státu. Znárodňuje se doprava a zavádí se kontrola nad zahraničním 
obchodem a nad velkoobchodem. Současně byl vydán dekret o prohloubení 
pozemkové reformy. Řada opatření má výrazně zlepšit postavení pracujících. 
Dekrety bylo odňato egyptské velkoburžoazií a buržoazil vůboc hodnot ze 1 mi- 
Hardu EL (více. než 18 miliard korun). 

Tyto zásady sl vynutila egyptská buržoazle sama, neboť odmítla spolupra- 
covat s vlédeu na industrializaci země a dokonce namnoze vystupuje proti 
opatřením egyptské vlády. 

V roce 1962 znárodňovací proces pokračuje. Byla zavedena progresívní daň, 
podle níž příjmy nad 10 tisíc EL jsou postiženy 90% Také v létech 1963 
a 1964 uskutečnila vláda SAR ještě řadu opatření, která posílila státní sektor. 
V dubnu 1983 byly znárodněny společnosti na zpracování a. vývoz bavlny, 
v. červnu farmaceutické společnosti. V srpnu byl vydán dekret o znárodnění 
dalších 276 stavebních, obchodních a dopravních společností. V listopadu dešlo 
k úplnému znárodnění 177 společností, kde měl stát dosud jen 51% kapitálu. 

Denní politická praxe vyvrátila kdysi oficiální teze o státu bez třídních 
srážek a dokázala, že nelze vytvářet stát bez třídního boje, že neexistuje 
»třídní smír«. President Násir hovoří sám v této době >»0 boji mezí lidmi 
s omezenými příjmy a těmi, kdož jedí zlatou lžicí«. A praxe současně pro- 
kázala, že věrným spojencem při uskutečňování politiky znárodňování a bu- 
dování státního sektoru jsou široké lidové vrstvy, především pracující, kteří 
vědí, že tato politika je k jejich prospěchu. 

V červenci 1991 podnikla vláda SAR současně další kroky k realizaci po- 
zemkové reformy. Nový zákon snížil rozsah vlastnictví půdy pro zemědělce 

a jeho rodinu na 100 feddánů““, včetně neobdělávané půdy. V březnu loňského 
roku býl pak doplněn o dekret, podle nějž zkonfiskovaná půda z pozemkavé 
reformy nepodléhá náhradě. Zároveň se poplatky za půdu z pozemkové re- 
formy snižují na jednu čtvrtinu. 

Pozemková reforma rozdělila mezi egyptské feláhy celkem na milión 
feddánů půdy vyvlastněné velkostatkářům. Celkem bylo předáno feláhům 
asi 15% veškeré zemědělské půdy vůbec. I když ani nyní pozemková reforma 
nevyřešila problém půdy, jistě zlepšila postavení části rolnictva a podkopala 
hospodářskou a politickou moc feudálů. 

Pozemková reforma zvětšila počet drobných hospodářství. Drobní feláhové, 

kteří mají do 5 feddánů půdy a tvoří 95% celkového počtu vlastníků půdy, 
mají nyní 50% veškeré obdělávané půdy, statkáři vlastní 6% půdy. 
+ Velkou brzdou rozvoje zemědělské výroby je dosud značná rozdrobenost 
pozemkového vlastnictví, což znemožňuje používání moderních metod. Bylo 
proto v zákonu o pozemkové reformě stanoveno, aby drobní rolníci zakládali 
družstva. Tato drnžstva mají poskytovat svým členům peněžní půjčky, záso- 
bovat je semeny, hnojivy, zemědělskými strojí. 

Loňského roku bylo v SAR takových družstev už 550, ovšem spolu s druž- 
stvy jiných forem (úvěrová, zabývající se nákupem a | prodejem zemědělských 
produktů aj.) na 4000. 


É „* Egyptských Jiber. 
** 1 feddán=0,44 ha. 
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Družstva mají dávat 20% ročního důchodu na sociální služby. Z této částky 
se podporují např. chudí, nemocní a je s ní počítáno na různé sociální insti- 
tuce. Kromě toho 30 % = této částky je určeno na udržování vesnických škol, 
. knihoven ap. Současně stoupá na vesnici i počet zdravotnických středisek. 

Vzhledem k rychlému růstu počtu obyvatol (ročně se dnes udává pří- 
růstek 700 tisíc) hraje významnou úlohu rozšíření obdělávané půdy. SAR 
očekává netrpělivě skončení prací na Asuánské přehradě, která má zavlažit 
1 300 000 feddánů půdy. 

Spolu 6 pozemkovou reformou se stává SAR rozhodujícím činitelem pekroku 
V zemědělství realizace zavodňovacích projektů. Tyto projekty si však vyžádají 
ještě mnoho investic, 

Poznenáhlu se tak mění egyptská vesnice. Z kdysi utlačovaných ubohých 
felláhů se stávají plnoprávní občané, To jsou výsledky několika málo let a je 
pochopitelné, že egyptské rolnictvo vo svém celku nemohlo ještě odstranit 
všechny pozůstatky minulosti. Dosud mají statkáři v některých oblastech. 
silný vliv na vesnici. 

* 


Všechna uvedoná opatření vo svém souhrnu, od červencových dekretů až 
po jejich další precizování a prohlubování, vyrvala definitivně moc z rukou 
velkoburžoasie, moc feudálů a kompradorské buržoazie byle likvidována již 
předtím. Na scénu se dostávají jiné třídní síly: maloburšoasie, včetně vlaste- 
neckých důstojníků, inteligence, dělníci a rolníci. 

Nastává nové fáze egyptské revoluce, která překročile rómeco národně osvo- 
bozeneckého hnutí, odpovídající novým ekonomickým podmínkám země, vy- 
tvářejí se předpoklady pro přechod SAR na nekapitelistickou cestu rozvoje. 
Znárodnění, které přivedlo pod kontrolu státu 95 % egyptského průmyslu, roz- 
šířilo tak státní sektor. Je nástrojem k opevňování národní nezávislosti a stává 
se základem demokratických vymožeností. 

Znárodněním získala vláda SAR značné prostředky pro financování rozvoje 
země. Industrializace SAR zvýšila podíl na tvorbě národního důchodu, který 
ještě v roce 1952 tvořil 25%, na 33%. Egypt, kdysi zaostalá země, se stal 
s rozvojových afrických zemí první zemí, kterou lze charakterizovat jako 
agrárně průmyslovou. Zatímco bylo před revolucí v Egyptě pouze 40 podniká, 
většinou textilních a spotřebního průmyslu, postavila SAR za dobu své erxis- 
tence na 990 průmyslových závodů. 

Průmyslová produkce stoupla proti roku revoluce na trojnásobek. Země, 
která v době před revolucí investovala 2 milióny EL, dala na rozvoj prů- 
myslu v roce 1961 už 91 miliónů EL, v roce 1962 to bylo 110 miliónů a v roce 
1963 investovala 155 miliónů EL. 

Ve 2. pětiletce 1965—18970 bude hlavní pozornost věnována rozvoji hutního 
průmyslu, zvýšení výroby elektrické energie, vybudování petrochemie a rozvoji 
výroby komplexních zařízení. 

V této souvislosti je třeba řící 1 několik slov o největším egyptském pro- 
jektu. V roce 1980 byly zahájeny za pomoci SSSR práce na Asuánské přehradě 
Sovětský svaz poskytl na stavbu přehrady finanční a technickou pomoc a 
stavební a montážní zařízení. Celkový výkon elektrárny bude činit 2100 MW, 
ročně vyrobí 10 miliard kWh. Přehradní jezero pojme 157 miliard m> vady. 
délka jezera bude 500 km. Na stavbě přehrady pracuje na 30 tisíc lidí, z toho 
1800 odborníků z SSSR. 

Celkové náklady na její výstavbu dosáhnou společně s vybudováním oldliší 
a cest přes 400 miliónů EL. Elektřina z Asuánské přehrady umožní vybuds- 
vání závodu s ročním výnosem 48 miliónů EL, zisky v zemědělství dosáhnou 
ročně 175 miliónů EL, takže náklady na přehradu se rychle amortizufí. První 
část přehrady byla postavena do května minulého roku, v roce 19067 budau 
spuštěny první turbíny. 

Obchodní obrat SAR v letech 1960/1962 činil průměrně 434 miltónů EL 
Hlavními partnery SAR jsou SSSR a další socialistické země, dále arabské 
země, západoevropské země, pak USA a další země. Zvětšuje se obchod ss 
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soelalistickými zejněmi. V posledních létech roste pasívní obchodní bilance, 
což tkví hlavně ve zvyšování dovozů potřebných pro Indnstrlalízací země. Sou- 
časně klesá vývoz surovin a naopak roste vývoz hotových výrobků a polový- 
robků. SAR vyváží velmí jakostní bavlněnon přízí, obuv, textilie, chladničky 
a začíná s vývozem televizorů 1 moterových vozidel. Důležitou pološkou pro 
SAR jsou příjmy ze Suezského kanálu, Proti době před znárodněním se tyto 
příjmy, které činily v roce 1955 32 milióny, více než zdvojnásobily, Rostou 
i příjmy z turistiky. Zatímco v roce 1955 navštívilo Egypt 170 tisíc turistů, 
bylo to loňského roku už více než 400 tisíc. — 

Nejdůležitějším vývozním produktem zůstává však dlouhovláknitá bavlna, 
P po na vývozu činí así 65%. Průměrně 60% jí odbírají socialistícké 
země. 


Vzrůst produkce v SAR: 
1052 “ 1963 


(v tis. t) 
Ropa 2379,3 5650 
Výrobky z ropy 23686,3 4803,3 
Železná ruda — | "489 
Manganová ruda 191 185,7 
Fosfáty 527,2 801,7 
Uhlí — 204,2 
"Ocel 53 357 
Cement 951 2331,7 
Umělá hnojiva 111 739,2 | 
Autohnobily — 6870 (ks) 
Bavlněné tkaniny 317 600 (mil. m) 
Elektřina (r. 1962) 992 4091. (mil. kWh) 


x 
Národní důchod se má do r. 1870 proti roku 1900 zdvojnásobit. Výroba elek- 
trické energie vzroste v tóže době ze 6,5 miliónu kWh na 18,5 miliónu, výroba 
oceli ze 490 tisíc tun na 2,2 miliónu tun, těžba uhlí z 12 tisíc tan na 620 tisíc 
tun, těžba nafty ze 7,5 miliónu tun na 12 millónů, výroba aut má do r. 1970 
stoupnout na 25 tisíc. | 
x 


Léta znárodnění jsou nejen významná z hlediska národního hospodářství 
SAR a změn, k nimž došlo, ale jsou současně mezníkem v oblasti polítloké a 
v demokratizaci země. Červencovými dekrety bylo ustaveno, že dělníci o za- 
městnanci mají právo na 25 % zisku znárodněných podniků, z toho 10% se 
vyplácí přímo na hotovosti, zbytek jde na sociální účely. Významné je rozhod- 
nutí, že ve správních radách podniků musí zasedat z 9 členů nejméně 4 členové 
zastupující dělníky a zaměstnance. Byly vydány zákony o důchodovém zabez- 
pečení, o placené dovolené a byl zaveden hodinový pracovní den. Národní 
charta stanovila rovnoprávnost muže a ženy. Bylo zavedeno bezplatné vý- 
učování ne školách. Byla stanovena závázná minimální mzda dělníků v prů- 
myslu i v zemědělství. : B 

Mnoho z toho bylo sice realizováno, avšak zvláště sociální opatření nara- 
žila na velké překážky. Například konference zemědělských dělníků, které 
se konala v říjnu 1983 v Kom Ombo, musela konstatovat, že jejich postavení 
je nadále špatné. 

Bylo vydáno nové důležité ustanovení, že ve všech volených orgánech musí 
být nejméně 50% dělníků a rolníků. Poprvé v této době v dějinách Egypta 
vůbec vystupuje vláda při konfliktech se správou podniku ve prospěch děl- 
níků. o 

V březnu loňského roku dostala země novon prozatímní ústavu. Podle táto 
ústavní deklarace byla SAR prohlášena za demokratický socialistický stát, 
založený na svazku pracujících sil. Ústava definuje, že to jsou rolníci, děláíci, 
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vojáci, inteligence a národní buržoazie. Ústava výslovně prohlašuje, že spo- 
lečenský řád SAR nedovoluje vykořisťování. 

Deklarace zrušila též všechna výjimečná ustanovení a zákony, mj. zékon 
o výjimečném a válečném stavu, což bylo důležité zejména pro osvobožení 
všech politických vězňů, z nichž někteří byil uvězněni právě na základě 
výjimečných zákonů bez soudního procesu. 

stava rozlišuje tři formy vlastnictví v zemi. Všelidové, čili státní vlast- 
nictví, družstevní a soukromé vlastnictví. Vzhledem k trendům ve státně kapi- 
tallstickém vlastnictví i k rostoucímu združstevňování hraje soukromé vlast- 
nictví zmenšující se roli. 

Ústavní deklarace poskytla sóučasně větší pravomoc Národnímu shromáž- 
dění. Volby, které byly uspořádány rovněž v březuu, daly možnost uskutečnit 
zásadu o 50% zastoupení dělníků a rolníků i v tomto nejvyšším zastupitel- 
ském orgánu. á 


Všechna tato opatšení odpovídají zájmům egyptského lidn. Jeho revoluční 
organizací — jedinou v zemi — je Arabský socialistický svaz. Je vybudován 
na základě demokratického centralismu. Zásada, že jeho orgány mají mít S8% 
zastoupení dělníků a rclníků, ukazuje na snahu, aby to byla masová politická 
organizace. 


Egypští představitelé jsou sí vědomi toho, že se nelze opírat o staré síly 
a někdy ani ne o ty, kdož šli do určité doby s revolucí. V Egyptě je stále 
ještě dost lidí, kteří jsou ochotni pomoci imperialismn. A nežije se jim špatně. 
Vždyť někteří bývaií kapitalisté mají ještě majetek jdoucí do horentních sum. 
Jsou tu i staří »druhové ve zbrani«, kteří by radějí dali přednost vojenské dik- 
tatuře a buržoazii a cítí se »zrazení« Násirem. Ovšem největším nebezpečím 
je starý byrokratický aparát. Násir prohlásil 26. března loňského roku v pre- 
jevu v Národním shromáždění, že struktura státního aparátu neodpovídá po- 
třebám revolučního procesu. 


Ovšem jsou tu široké masy lidu, které jdou s revolucí. A jsou tu i levicevé 
osobnosti, namnoze marxisticky vzdělané, které se dostávají do popředí. Jejich 
výčet by byl dost dlouhý: jsou to novináři, ekonomové, technici a mnehe 
dalších intelektuálů. Odešel do ústraní pravicový nacionalista, přední před- 
stavitel velkoburžoazie, bývalý vícepresident Bagdádí, svázaný s monopolis- 
tickou skupinou Misr, a zvětšil se vlív pokrokových egyptských politiků. 
Egyptská vláda, aby paralyzovala vliv byrokracie, vytvořila v prosinci zvláštní 
kontrolní komisí pro reorganizaci státní správy. Podle tohoto rozhodnutí 
má být veškerý vládní aparát postaven pod dvojí kontrolu: ústřední kontrolní 
komise má dozírat přímo na práci příslušných odborů v každém ministerstvu 
i jednotlivých účetnických a kontrolních odděleních ve výrobních organiza- 
cích a současně má být reorganizace státní správy | její čínnost kontrolována 
lidovými radami, které budou zřízeny v celé zemi. 


Všechny tyto faktory dokazují, že revoluce v Egyptě překročila rámec po- 
litického osvobození od imperialismn a vstoupila do nové etapy, etapy hos- 
podářské nezávislosti a sociálně ekonomických přeměn, jež vedou Egypt na 
nekapitalistickou cestu rozvoje. 


Důsledný nekapitalistický vývoj je revolučním procesem a zahrnuje v sobě 
různé etapy politického, hospodářského' a společenského vývoje země. Velmi 
důležitá je otázka třídní podstaty politické moci a vyřešení všeobecně demo- 
kratických úkolů. Likvidují se zbytky feudálních vztahů, zužuje se základna 
kapitalistické ekonomiky tím, že se znárodňuje zahraniční kapitál a omezuje 
činnost domácího soukromého kapitálu, podporují se společenské formy hes- 
podaření, státně kapitalistického a družstevního. Přitom musí být příznivé 
též mezinárodní podmínky. Mám na mysll především význam mírového soužití. 
Nesporná podmínka je to, že se tyto země mohou spolehnout na pomoc socia- 
listických zemí. Existence socialistických zemí má svůj význam i v tom, že 
omezila možnost imperialísmu diktovat | v oblasti ekonomiky a že socialis- 
tické země mohou těmto zemím pomáhat, I když ne neomezeně, zvláště pokud 
jde o komplexní zařízení, úvěry a technickou pomoc. 
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Významným rysem současného politického vývoje v SAR je ostrý hoj mesi 
levicí a pravicí. Lovica se aktivizuje « do politického dění jsou vtahovány 
další vratvy ogyptského lidu. | 

V Arabském socialistickém svazu se projevuje stále stoupající aktivite. 
Hledají se formy politické práce, diskutují se ideologické otásky, navazují 
se kontakty s pokrokovými organizacemi arabských zemí, zejména s glžírskou 
FNO, s níž sí vyměňují zkušenosti, SAR navštívila na pozvání ASS dolegace 
Italské komunistické strany, uvažuje se i o pozvání dalších pekrokových 
organizací a ASS se snaží získat co nejvíce materiálů o výstavbě socialismu 
a stranické práci 1 práci společenských organizací v socialistických zemích. 


Rozhodující etapou ve vývoji ASS má být jeho kongres, který se bude konat 


pravděpodobně v zimních měsících, 

V SAR existuje dosud 1 škodlivý antikomunismus. Je nástrojem těch all, které 
jsou proti sjednocovacímu procesu demokratických vrstev. Je to jednak anti- 
komunismus z třídních pozic reakce, jednak z předsudků zaostalých skupin 
egyptského obyvatelstva. Přes tyto recidivy, vyvolávané egyptskou reakcí, je 
však třeba vidět především celkové pozitivní trendy v politice SAR, Současně 
s ními, tak jak dochází ke sjednocování všech vlasteneckých, demokratických 
sil, lze pak čelit i těmto racidivám, | 
| Vnitřní změny v SAR mají hluboký dopad zahraničně politický, zejména 
v arabských zemích; SAR a Alžírsko, ale i další arabské země začaly inten- 
zívnějí spolupracovat. To se výrazně projevilo v jejich současném společném 
boji proti kolonialismu a imperialismu. A právě svou nekapitalistickou cestou 
rozvoje SAR ovlivňuje nové pojetí arabské jednoty. V květnu minulého roku 
prohlásil Náair, že »arabská jednota bude vytvořena pouze na zékladě svo- 
body a socialismu«. Je charakteristické, že toto pojetí se blíží k pojetí, tak jek 
je chépou komunistické strany arabských zemí. Arabskou jednotu nelze od- 
dělovat od národně osvobozeneckého bnutí, od národně demokratické vlády 
a sociálních přeměn. 

Rozporný přístup jednotlivých arabských států při řešení různých zahra- 
ničně politických problémů bude trvat, jak se např. ukazuje ve sporu SAR — 
NSB. Většina arabských zemí se však postavila za stanovisko SAR. Západo- 
německý tisk, např. Frankfurter Rundschau, hodnotil dosavadní stav jako 
»absolutní poršžku bonnské vlády na Středním východěc«. 


Politika západoněmecké vlády ve sporu s Kéhirou byla jen jednou z ukázek 
zostřující se politiky imperialismu vůči SAR. Americký senát hrozí zastavit 
dodávky obilí do SAR, NSR přerušil hospodářskou »pomoc« SAR. Obojí slouží 
k tomu, aby byla SAR hospodářsky oslabena. Další vývoj ukáže, kam až hodlá 
imperialismus vůči SAR jít. Ukazuje však 1 odhodlanost egyptské vlády I egypt- 
ského lidu. První fóze — porážka Halisteinovy doktríny na Středním východě 
— jsou dobrým příslibem pro další vývoj. | 


r 

Styky mezi SAR a ČSSR byly až do r. 1955 poměrně nepatrné. Důležitým 
mezníkem ve vývoji vztahů Egypta k Československu byla dohoda o dodáv- 
kách zbraní. Pro rozvoj vzájemných vztahů měl význam náš postoj za »trojité 
agrese« proti Egyptu v r. 1956. Od té doby se zvětšují nejen hospodářské styky, 
ale i politické. V r. 1958 navštívil ČSSR vicepresident SAR maršál Amir. 
V r. 1981 odjela do SAR delegace našeho NS vedená předsedou Národního. 
shromáždění s. Fierlingerem. K zlepšení styků přispěla loňská cesta našeho 
ministra zahraničí s. Václava Davida, který projednal s představiteli SAR pro- 


- hloubení spolupráce mezi oběma zeměmi i obě strany zajímající mezinárodní 


otázky. Z obou stran od té dobý se vyměnila řada dalších významných návštěv, 
které byly korunovány loňského roku návštěvou předsedy vlády SAR ALIí 
Sabrího a letos v březnu předsedy vlády ČSSR s. Jozefa Lenárta v SAR. 


Industrializace SAR vytváří příznivé podmínky pro rozvoj hospodářských 
styků s ČSSR. ČSSR vyváží do SAR investiční zařízení, čerpadla, kompresory, 
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automobily, kovoobráběcí a težtilní stroje, dále některé suroviny, válcovaný 
materiál, chemické výrobky, léčiva, spotřební zboží aj. V současné době sta- 
víme pra SAR 2 cukrovary, elektrárnu, koželužnu atd. Celkem jsme dodali 
SAR už zařízení pro 38 závodů. 

SAR dováží do ČSSR zejména bavlnu, bavlněnou přízi, fosfáty, manganovou 
rudu, kožedělné suroviny, olejniny, rýži, polotovary a další výrobky egyptského 
průmyslu i zemědělství. SAR se dostala objemem výměny s ČSSR za 1 miliarda 
korun: na první místo z rozvojových zemí vůbec. 

Zlvá je i vědeckotechnická spolupráce. Řada egyptských odborníků studuje 
postgraduálně n nás, naši odborníci zaškolují egyptské techniky | dělníky 
v SAR. Bohaté jsou i kulturní styky; v r. 1962 byla např. podepsána dohoda 
o spolupráci v oblasti rozhlasu a televize, v r. 1983 o spoluprácí mezi čs. 
a egyptským filmem atd. V Káhiře je velmi aktivní čs. kulturní střediske, 
které pořádá výstavy, přednášky, hudební večery a filmová představení a se- 
znamuje tak se životem u nás. 


Pro rozvoj SAR je významné její spolupráce se socialistickými zeměmi, na 
předním místě i s ČSSR. Už loňského roku konstatoval s uspokojením egyptský 
premiér Alí Sabrí, že hospodářské styky mezí SAR a ČSSR dosáhly vysoké 
úrovně a rychlého tempa rozvoje. Dosavadní spolupráce mezi oběma zeměmi 
sehrála důležitou úlohu pří rozvoji všsájemných styků a letošní návštěva před- 
sedy čs. vlády přispěla ještě k jejímu prohloubení. : 

Na závěr návštěvy soudrnha Jj. Lenárta v SAR bylo podepsáno jím a Alí 
Sábrím komuniké, které dokumenfovalo shoda názorů též na zásadní zahra- 
ničně politické otázky: »Obě strany opět potvrdily podporu svých vlád míre- 
vému řešení mezinárodních problémů, zásadám mírového soužití, právu národů 
na svobodnou volbu svého poliťického a sociálního zřízení a jejich nezadatel- 
nému právu na sebeurčení. z de 

Obě strany se shodly, že je třeba vytvořit předpoklady, umožňující náro- 
dům světa pině vykonávat tato avá práva bez jakéhokoli cízího nátlaku, aby 
mohly co nejlépe využívat vlastních zdrojů k hospodářskému rozvoji a ke 
zvýšení své životní úrovně.« 

Komuniké dále zdůrazňuje nutnost uzavřít dohodu o všeobecném a úplném 
odzbrojení, rozšíření moskovské dohody o podzemní jaderné zkoušky a podporu 
všech návrhů na vytvoření bezatomových pásem. Současně oba ministerští 
předsedové se vyslovili pro to, aby část senčasných výdajů na zbrojení byla 
dána na budování hospodářství rozvojových zemí. 

Komuniké odsuzuje provokativní postup bonnské vlády proti vládě SAR za 
její realistický přístup k současné situací v Německu a vyslovuje přesvědčení, 
že politika vydírání bonnaké vlády skončí fiaskem. Dále se v kemuniké hovoří 
o znepokojení nad vývojem americké agrese vé Vietnamu a odsuzuje se vůbec 
. kolonialísmus a neokolonialismus a požaduje, aby koloniální mocnosti poskytly 
nezávislost těm zemím, které jsou pod jejích nadvládou. Komuniké se zabývá 
i vážnou situací, která vznikla nedávno v OSN. 

Obě strany — říká se v závěru komuniké — zhodnotily vxáéjemné vztahy 
a jsou rozhodnuty je ještě upevnit na zásadě přátelství a vzájemného respek- 
tování. 

Návštěva čs. delegace byla přijata v SAR vřele a předseda čs. vlády |. Lenárt 
ocenil vysoce srdečné přivítání delegace za jejího pobytu v SAR. 


SVATOPLUK DOLEJŠ 
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AKTUÁLNĚ 0 PROPAGANDĚ 
MEZINÁRODNÍCH VZTAHŮ 


! 2 


omunistická strana Českoslevenska věnuje od svého vzniku otázkém mozi- 
K národních vztahů mimořádnou pozornost. Nalézá vždy norozumění 
a aktivní ohlas n svých členů, u dělnické třídy a v celém národě. V málokteré 
zemi by se našel dychtivější zájem o vyšší úroveň zasvěcenosti nejširších 
vrstev, již dávno poučených historickými zkušenostmi o klíčovém významu 
zahraničních vztahů pro národní bytí. V četných dokumentech strana zdůraz- 
nila důležitost propagandy mezinárodních vztahů, urťovala její hlavní směry 
a metody. V současné době vede stranický aktiv k efektivnímu a systematic- 
kému zdokonalování všech prostředků této propagandy. Poslední léta přinesla 
mnoho nových světových problémů. Jde nyní o to, aby naše propaganda rychle 
dovršila překonávání nedostatků vzniklých v minulosti, aby držela krok se 
světovým vývojem pokud jde o kvalitu výkladu konkrétních událostí a aby 
získala přiměřený náskok pokud jde o rozbor obecných zákonitostí a tendencí 
tohoto vývoje. I poslední dubnové plénum ÚV KSČ sa v souvislosti se situací 
v mezinárodním komunistickém hnutí zabývalo jakosti a úřinnentí propa- 
gandy mozinárodních problémů. 


Krajně nebezpečný vývoj událostí v jihovýchodní Asli a kromobyčejná sla- 
žitost činitelů mařících vyřešení konfliktů, toporné setrvávání západoněmec- 
kého imperialismu na záporných pozicích, paralyzujících každé konstruktivní 
úsilí o bezpečnost v Evropě a další otevřené palčivé otázky v nejrůznějších 
částech světa kladou právě nyní zvýšené požadavky na kvalitu pum 
mezinárodních problémů. 


Přestože zásady mírového soužití mezi etáty rozdílných společenských zřízení 
se pozvolna prosazují jako objektivní. tendeúce, není zápas mezi imperialis- 
tickými silami na jedné straně a socialistickými a národně osvobozeneckými 
silami na druhé straně o nic méně ostrý. Základní, nepřekonatelný protiklad zá- 
jmů mezi pokrokem a reakcí, mezi revolucí a konftrarevolucí, mezi vykořisťovatelí 
a vykořisťovanými trvá v mezistátním, světovém měřítku. Projevuje se dozvuky 
a recidivami studené války, opětovnými ozbrojenými por oetenh: dosahu- 
jícími někdy krajně nebezpečné intenzity. 


Zároveň trvají a rozvíjejí se formy zápasu odpovídající podmínkám mírové 
koexistence, zejména hospodářské soutěžení států a jejich seskupení patří- 
cích rozdílným společenským systémům a nejostřejší boj ideologií. Propaganda 
mezinárodních vztahů musí proto postihnout velmi širokou frontu, zahrnující 
jak staré »klasické« úseky, tak nové, které nabývají rychle rostoucí význam 
pásem hlavního náporu. 


Poslední desetiletí zaznamenalo zřetelné uvolnění mezinérodního napětí, ale 
dalo také zrod celé řadě nevých mezinárodních jevů a problémů. Uplatňování 
neokolonialistických praktik, úsilí o organizační a materiální npevňování agre- 
sívních vojenských bloků imperielismu, mezistátní ekonomická integrace, pro- 
cesy diferenciace uvnitř obou světových táborů i v »třetím světě«, nové prvky 
v protimonopolistickém bojí komunistických stran v kapitalistáckých státech, 
především však úsilí o jednotu světového komunistického hnutí i četné další 
faktory kladou rychle rostoucí nároky nejen na pohotovost informací, ale také 
na hloubku rozboru příčin a zákonitostí nenstálých změn ve světě. 
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šdeckotechnická revoluce nesmírně zrychluje ekonomické procesy ve 
V vysoce rožvínutých průmyslových zemích, ale hrozí také prohloubením 
propastí mezi nimi a relativně zxaostávajícími, typicky rozvojovými zeměmi. 
Působí také v samé sféře šíření informací, vtahuje stále nové národy a spole- 
čenské vrstvy do okruhu působení masových prostředků ovlivňování vědomí, 
přispívá k aktivizaci nových miliónů a stamiliónů lidí na celém světě. Přitom fe 
technika sama »neutrální« v tom smyslu, že nejdokonalejší propagandistické 
prostředky, jako televize, rozhlas, film a moderní tisk, mohou sloužit stejně 
účinně ohěma stranám ve společenském zápase. Záleží mnoho na mistrovství, 
věrohodnosti a působivosti, s níž se propaganda uskutečňuje, nebef sama její 
pravdivest nestačí vždy k tomu, aby se prosadila, tj. aby pronikla do vědomí 
mas. Šířící se škála problémů mezinárodních vztahů, jejich složitost i bohaté 
paleta prostředků, které má propaganda k dispozici, vedou k stávu, kdy kvan- 
titativní požadavky rostou absolutně a kvalitativní navíc relativně. 


Zvláštním problémem posledních let je přechod od Zpravodajské 1 spole- 
čenské izolace obou táborů k normaližati a rozšiřování vzájemných styků. 
V minulosti mezinárodně politické vědomosti často zaostávaly za potřebamí. 
Nynější situace vyžaduje, aby informovanost a uvědomění mas v této oblastí 
měly určitý předstih před akutní potřebou jéfjích uplatňování v konkrétním 
styku se silami kapitalistického světa. Absolutní rozšíření rozhlasu a brzy 
i televize, jejich neustálé zdokonalování umožňuje prakticky millónům naších 
občanů, aby sledovali pořady z kapitalistických zelí, zejména z Rakouska 
a NSR. Obyvatelstvo se setkává postupně s tisíci a posléže statisíci návštěvníky 
ze západních zemí a velmi rychle roste počet těch, kteří podnikají pracovní 
a soukromé cesty do kapitalistické ciziny, Ukázalo sa v přazi, že ne všíchní 
naši občané jenu náležitě přípraveni na tyto kontakty. Byl otevřen nový úsek 
ideologické fronty, který je nutno trychleně zabezpečit patřičnou bojovon 
výzbrojí. 


ormalizace styků znamená tedy zesílení starých a vznik nových proudů 
I buržoazní propagandy, které prolínají též víceméně objektivními infot- 
macemi. Jedině vysoce ofenzivní a pozitivní obsah i metoda naší vlastní sou- 
stavné propagandy může nejen neutralizovat nevhodnou a nepřátelškou prd- 
pagandu, ale také na této frontě vytvářet příznivý poměr sil pro úspěchy 
v ideologickém boji. Imperialismus přirozeně zneužívá každé mezery, každého 
nedostatku. Sám usíluje o normalizaci vstáhů především proto, že sl od hí 
slibuje výhodnější podmínky v ideologická bitvě, Ač nelze podoofiovat domon- 
strace ekonomické vyspělosti a blahobytu Západu, hlavní nápor se soustřeďuje 
na ofenzívu buržoazního myšlení, na ideologickou brosí, novou metodu kontra- 
revoluční ideologické diverze. Funkce ideologické eroze byla sama předsta- 
vlteli imperialismu formulována celkem fašně: Rozrušít postupně morálně peli- 
tickou soudržnost mezi stranou a masšsamí, mezi jednotlivými tocialistickými 
státy, sepětí se Sovětským svazem. I kdyby taková eroze nevedla přímo k avel- 
ňování internacionálních svazků a k vydělování jednotlivých států ae socla- 
listického společenství, má podle názorů jejích osnovatelů aspoň připravit. 
takový vývoj, k němuž by mohlo dojít pod vlivem jiných prostředků nátlaku. 


Hlavní metodou eroze je šíření názorů, že socialismus a kapitalismne se Musí 
nutně sbližovat, že pro socialistické státy je výhodnější řídit se »naclonálními« 
zájmy a stále více kooperovat s kapitalistickým světem, že zvyšování životní 
úrovně a prohlubování demokratismu v socialistických zemích povedou auto- 
maticky k »liberalizaci« a třídnímu emíru. 


Účinek těchto víceméně průhledných manévrů nelze podceňovat. Nalézají 
určitou odezvu u lidí infikovaných recidivami maloměšťáctví a posilují naclo- 
nalistické nálady, jež se občas objevují I u nás např. v souvislosti s hospodář- 
skou spoluprací s ekonomicky slaběji rozvínutými socialistickými státy a rou- 
vojovými zeměmi. Dochárí též k případům, kdy náš tisk líčí jednostranně 
skutečnosti v kapitalistických státech, zveličuje technický pokrok a zvýšení 
životní úrovně obyvatelstva v nejvyspělejších zemích, těžících z poměrně dlou- 
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hodobé konjnnktury spojené s modifikacemi kapitalistickóbo cyklu v podmín- 
kách vědeckotechnické revoluce, mezinárodní integrace a všeobecného rozvoje 
výrobních sil. Pomíjí přítom tak důležité stránky“jako pokračující sociální 
diferenciaci a kontrasty, jichž není ušetřen ani nejbohatší imperialistický 
stát, podíl nerovnoprávné mezinárodní směny s rozvojovými zeměmi jako 
zdroje blahobytu imperlalistických států atp. Je nabílední, že jednostrannost, 
kterou naše publicistika trpěla v minulosti, kdy např. některé rysy vývoje 
v kapitalistických zemích zamlčovala nebo popírala, není možno napravit opač- 
non krajností — nekritickým a někdy poníženým vychvalováním kapitalistické 
současnosti. Taková publicistika může dezorientovat zejména mladší pokolení, 
které nepoznalo z vlastní zkušenosti stinné stránky kapitalistického zřízaní. 
Přitom tato mládež odmítá frázovitost, plytkost a povrchnost propagandy, 
snahu sí lacino »zaagitovat«. 


Velmi podstatně se bude moset zdokonalit propaganda a publicistika a vzta- 
zích mezi socialistickými státy, zvlášť se Sovětským svazem a o jejich vymo- 
ženostech a problémech, i o podnětech k tvůrčí aplikact jejich zkušeností. 
Socihlistický internacionalismus se má promítat v nejvyšším stupni konkrét- 
ností našich znalostí o problematice společenství socialistických států vcelku 
a jeho jednotlivých článků, jejich ekonomickém a myšlenkovém ruchn. Dosa- 
vadní proporce tematického členění nejsou v tomto směru uspokojivé. Někdy 
jsou chápány aritmeticky, ačkoli právě zde záleží především na hloubce. 
zpracování a vymýcení formálnosti. Zásada, že soustava socialistických států 
je nejvýznamnější vymožeností současné epochy, by se měla v těchto propor- 
cích výrazně obrážet. Dosud se stává, že zdroje informací o zeměpisně i poli- 
ticky nejvzdálenějších zemích se zpracovávají a zužitkují mnohem důkladněji 
než prameny o našich bezprostředních socialistických sousedech. 


ropaganda mezinárodních otázek a poměrů uvnitř jednotlivých zemí ne- 
P bývá zákonitě rostoucího významu v podmínkách, kdy se nutně rozšiřuje 
a prohlubuje mezinárodní dělba práce, kdy se díky bouřlivému rozvoji tech- 
niky zkracují vzdálenosti. Rozvoj mezinárodních styků si vynucuje adekvátní 
úroveň komplexních vědomostí o zákonitostech mezinárodních vztahů. Vzá- 
jemné sepětí vnitřní a zahraniční politiky se stále upevňuje. Nerozlučnost 
uskutečnění nových zásad řízení a plánování u nás se zdokonalováním mezi- 
néradní socialistické hospodářské kooperace a koordinace v rámci RVHP je 
toho příkladem. 


Naše propaganda a publicistika bude účinná jen tehdy, bude-li nejvýše 
přesná a pohotová po stránce zpravodajské, stranická, tj. vědecká a bojovná 
po stránce kritického rozboru jevů a v syntetických závěrech. Neustále musí 
rozšiřovat vlastní zdroje a využít je co nejlépe. Žádný zdroj poznání nesmí 
být vylučován, je-li zároveň zabezpečeno jeho správné marxistické utřídění 
a zhodnocení. Aby propaganda byla na nejvyšší kvalitativní úrovni, musí dnes 
býť soustavná, komplexní a nepřetržitá. To nevylučuje, aby novinář, publicista 
nebo propagandista se specializoval. Specializace se stává nutnou v důsledku 
nesmírné složitosti mezinárodní problematiky. Je takřka vyloučeno, aby ji 
obsáhl jedinec. Všeobsáhlé výklady mezinárodní situace, jak se vžily před 
mnoha lety, neuspokojují a jsou na ústupu stejně jako typ referenta-vševěda. 
Každý, kdo pracuje na úseku propagandy mezinárodních vztahů, musí spojovat 
obecný přehled o hlavních tendencích světového vývoje, o jeho aktuálních 
problémech a zvratech s odborností v některé speciální oblasti problematiky, 
která může mít teritoriální nebo věcný charakter. To platí především o prafe- 
sionálních pracovnících. 

Nadále nebude možno vystačit jen s nepřímými zdroji poznání, tj. s lite- 
raturou, tiskem a školským studiem. Ti, kdo mají vědecky zpracovávat a při- 
pravovat studijní materiály o okolním světě, o cizích zemích, jejich politice, 
mají mít možnost poznávat tento svět z vlastní zkušenosti aspoň v mezích 
zvolené specializace. Platí to zejména pro ty, kteří působí v Centrálním 
měřítku a kteří pracují pro hlavní tiskové a jiné orgány masového ideologic- 
kého působení. | 
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ropeganda mezinárodních vztahů, má-li dosáhnout nejvyšší úrovně, měs 
kromě věcné specielizece směřovat také k specializací žánrové. Zejména 
bude nutné uvažovat o oddělování prostého zpravodajství od komentování 
aktuálních udélostí a od analytických komentářů dlouhodobých nebe širších 
bony Taková dělba přispěje nejen k zvýšení kvality, ale také k lepší pře- 
nos 
Účinnost naší mezinárodně politické publicistiky vyžaduje, aby optimální 
způsob využití zdrojů a zpracování látky byly spjaty s dokonalou znalestí 
prostředí, kdo propaganda má působlt, a s respektováním jeho potřeb, zvlášt- 
ností a — dodejme — důstejností. je přírozené, že propagandista a publicista 
musí mít hlubší a pedrobnější znalosti než jehe poslnchačí a čtenáři. Rázně 
je však nutno odmítnont např. metodu jejich »omračování« povýšeneckým 
uplatněním výsady přístupu k pramenům, jež nejsou z růsných příčin dosaži- 
telná široké veřejnosti, Totéž platí o lidech, kteří pe nahodilém několike- 
denním pobytu v zahraničí předkládají »znalecké« rozbory a šmahem řeší 
nejsložitější problémy. 


Podceňovéní soudnosti lidí, jimž má propaganda a samozřejmě i proópa- 
gandista sloužit, není dnes nic jiného než recidiva schematismn. Propagandista 
si musí stále být vědom, že jeho slovo není jediným pramenem poznání a že 
politicky zkušený, aktivní a vysoce uvědomělý typ »prostého občana« je scho- 
pen | na základě dílčích a nestejnorodých prvků informací dospět úsudkom 
k dobře fundovaným závěrům. Kvalita i zde neznamená bezpodmínečně také 
kvantitu v tom smyslu, že každá událost musí být do poslední podrobnosti 
vysvětlena a veřejnost zbavena potřeby a 'možnosti vlastní aktivity v průběha 
poznávacího procesu. Nezřídka jsme svědky, že mezinárodně politická pubti- 
cistíka kmitá mezi názneky jinotajů — někdy jakožto produkt samolibosti 
komontátorovy — a »polopalismem«, který je v podstatě rubem téže mince. 
Stranický aktiv i veřeinost jsou partnerem +4 nikoliv žáčkem propagandy. 


Funkoí propagandy v šírším smyslu je precváření a výchova člověka k tříd- 
nímu uvědomění, stranickosti a 7 H«ch plynoucí socialistické čínorodasti. Cílem 
mezinárodně politické propagandy v domácím prostředí musí být především 
uvědomění Internacionální. Komunistická strana Československa vyvíjí krom- 
obyčejnou aktivitu v mezinárodním měřítku, aby maximélně přispěla k uplat- 
ňování zásad intornacionalísmu při obnovování jednoty komunistického hnutí 
a při upevňování spolupráce se všemi pokrokovými proudy | silami ve světě. 
Nové úkoly si vyžadují nové přehodnocení forem, metod i účinnosti výchovy 
k socialistickému internacionaliísmu a vlastenectví, Jak známo, naše strana 
odmítá nevraživou a nevěcnou polemíku jako metodu řešení názorových rozdílů 
v mezinárodním komunistickém hnutí. Proto tím spíše musí být nedílnou sou- 
částí propagandy těchto otázek pozitivní přínos naší strany a lidu k rozvoji 
teorie i praxe budování vyspělé socialistické společností. 


Nejvyšší stupaň informovanosti lidu je pak nezbytným základem způsobilosti 
k všestranné orientaci v složitých situacích, schopnosti politicky aktivního 
občana pochopit podstatu událostí pokud možno ještě dříve, než se mn dostane 
zasvěceného, profesionálního výkladu. Jinými slovy naše propaganda by měla 
být tak silná, přesvědčivá i účinná, aby každý její »konzumení« u nás doma 
byl schopen stát se sém vysoce efektivním propagandistou navenek, především 
ofenzívně na podporu naší pravdy a k potírání projevů cizí a nepřátelské pro- 
pagandy. 

K tomu je ovšem třeba organického sepětí propagandy mezinárodních vztahů 
s vědeckým, marxisticko-leninským světovým názorem. Jen tak ize postoupit 
od informací o jednotlivých, byť i závažných jevech k hlubšímu chápání pod- 
statných souvislostí mezinárodního vývoje, tedy jeho zákonitostí. To je spo- 
lehlívá cesta k tomu, aby se soustavné a prohloubené znalosti mezinárodních 
vztahů staly nástrojem pokrokové přeměny světa, aktivního boje za mír. 


Jsstliže nové podmínky mezinárodního života kladou naší propagandě nové 
úkoly, pak jí na druhé straně také otevírají nové možnosti v zahraničním 
prostředí. Od konce druhé světové války nebyly ještě nikdy tak příznivé pod- 
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mínky pro našli propagandu v nesoclalistickém avětě. Buržoszní propaganda 
často operuje s jedněmi argumenty doma a s protichůdným!i v olzině, zojména 
v socialistickém prostředí. Je k tomu nucena rozporností podstaty savéhe zřízení. 
Každému je např. zřejmé, že americká propaganda určená do Afriky nemůže 
říci pravdu o rasové diskriminaci a že ji musí všemožně přikrašlovat, kdešto 
pro domácí »konzum« se naopak v jistých sitnacích může hodit její sdrama- 
tízovéní, Zásadně odlišná propaganda buržoazie »pro domo« od propagandy 
nemířené do socialistických zemí bude mít tím větší naději na úspěch, čím 
dokonalejší bude izolace, čím lépe bude fungovat »železná opona«, Nutně 
z toho plyne závěr, že propaganda o socialistických zemích, zkroslující jejich 
povahu a podstatu, bude tím méně účinná, čím lépe bude veřejnost v kapi- 
talistických zemích objektivně informována o skutečnosti socialismu v akci. 
Jen tak je možné rozbít stereotypní a primitivní představy o socialismpn, kterou 
buržoazní propaganda — leckdy i za pomocí naší propagandistické pasivity 
— vytvořila v povědamí veřejnosti v kapitalistických zemích, Bez vlastního 
nekritického, buržoazního morálně politického zázemí nemůže imperlalistická 
ideologická eroze fungovat navenek. 


Z kapitolou je propaganda naší vlastní skutečnosti v bretrskáém pre- 
středí ooolalístických zemí. Nesmí se stát, aby informace o Českosla- 
vensku se k nim dostávaly z druhé ruky buržoazní propagandy. Tyto zásady 
platí s příměřenými modifikacemi také pro úkely naší propagandy v oblasti 
styků s rozvojovými zeměmi a jejich příslušníky. 


Vědeckou základnu naší mezinárodně politické publicistiky a propagandy 
bude nutno upevnit a rozvinout, zdokonalit dokumentační základnu, vědo- 
mosti o vztazích mezi jednotlivými prostředky působení na masy, tj. a zlep- 
šení dělby práce mezi tiskem na fedné straně a rozhlasem, televizí, doku- 
mentárním a zpravodajským filmem, knižní tvorbou na straně druhé. Otevřená 
je také otázka funkce denního, týdenního a měsíčního tisku a fejich koordi- 
nece zejména pokud jde o žánry. Odpovědnost za obsah musí být dnes vysoká 
u každého řadového propagandisty, a tím vyšší u těch, jímž strana dává na 
tomto poli nejodpovědnější úkoly. 

Bude dobré znovu zvážit, zda prostředky, které věnujeme přípravě kádrů 
a materiálním podmínkám publicistiky a propagandy v oblastí mezinárodních 
vztahů jsou v souladu s náročností jejich úkolů, s jejich povinnostmi a také 

s jejich možnostmi! v nynějších 1 perspektivních podmínkách. 

Na jedné straně existuje v naší veřejnosti jistá míra nenkejené potřeby 
poznání problémů mezinárodních vztahů, na druhé straně čotní propagandisté, - 
novináři a publicisté se cítí vázání různými ohledy a omezeními. Tato omezení 
plynou z funkce, kterou má prepaganda v socialistickém státě. Ve společnosti, 
kde neexistuje rozpor základních zájmů tříd a kde tudíž nemůžo existovat 
politická opozice, nemůže ani existovat zásadní nesoulad, pokud jde o hodno- 
cení mezinárodní situace a základů zahraniční politiky. Výrazem této názorové 
jednoty je vedoucí úloha komunistické strany. Tato jednota měla v minulosti 
často formální ráz, neboť bývala někdy chápána jako jodnotvárnost. Obecně 
formulované směrnice byly někdy rozmělňováním přeměňovány v málo pře- 
svědčivé statě, referáty, brožury. Dnes nestojí tvůrčímu postupu propagandy 
nlo v cestě. Její vnitřní jednotnost je produktem principiálního marxisticko- 
leninského uvědomění, Tate jednota nezbavuje však propagandistu práva a po- 
vlnnosti tvůrčího a osobitého přístupu k problematice mezinárodních vstahů. 

Jednotné hodnoconí vývoje, situace a cílů zahraniční politiky socialistického 
státu nevylučuje různost stanovisek, pokud jde o konkrétní metody, ktarými 
se základní cíle zabezpečují. Každý novinář a publicista se proto nutně ecíté 
v situaci, kdy musí velmi! odpovědně vážit charakter vlastních názorů a zároveň 
důsledky jejich vyjádření. To platí zvláště tehdy, jakmile jde např. o konkrétní 
politiku jiných socialistických států, tj. o internacionální vazby vlastní zahra- 
niční politiky v rámci celého společenství socialistických států. 


Každé u nás tištěné nebo veřejně vyřčené slovo, ať je jeho původcem kdo- 
koliv, je považováno za víceméně věrný odraz stanoviska strany a stétu. To 
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platí do značné míry o domácím prostředí a takřka bez výhrady o prostředí 
zahraničním. Bez ohledu na stupeň oprávněnosti těchto názerů a na to, zda je 
tato situace prospěšná či nikoliv, jo to závažný fakt, který konkretizuje ena 
obecnější omezení, plynoucí z charakteru naší společnosti. Objektivním dů- 
sledkom tohoto stavu je, že socialistická propaganda se někdy ocitá v posta- 
vení, kdo jde jednak o povinnost informovat, jednak o povínnost šetřit širší 
politické zájmy. Rozhodnutí by mělo být snadné a jednoznačné, jde-li skutečně 
e vyšší politické zájmy. Avšak právě v tomto směru může dojít a prakticky také 
dochází k různým názorům. 


py propagandisty či publicisty chránit státní tajemství je zřejmá, 
avšak zdaleka ne každé stanovisko politického vedoní státu ko konkrét- 
nímu problému, které nebylo veřejně a oficiálně formulováno, je tajemstvím. 
Tím méně může být tajemstvím všeobecně známá skutečnost jen proto, že 
z.určitých příčin není předmětem úředních oznámení. Taktika diplomacie 
často vyžaduje, aby při jednáních byla obcházena očlvidná fakta, aby určité 
problémy byly vylučovány, aby určitá stanoviska a názory nebyly vysloveny. 
Do jaké míry takováto omezení zavazují socialistického propagandistu? Zava- 
zuje ho to potud, pokud jeho hlas je doma I v zahraničí považován za projev 
státní politlky, pokud je považován za »diplomata« svého druhu. Bylo již 
ukázáno, že právě v takovém postavení se naše propaganda ocitá. Liší se 
vw tomto směru od buržoazní propagandy, které může vystupovat v nejrůz- 
nějších úlohách od naprosto nezodpovědného kritika zahraniční politiky stétu 
až po oficiální »tykadlo« vlády, která ji užívá zcela vědomě k vypouštění 
»pokusných balónků«, k přípravě a provádění provokací apod. Přes tuto oká- 
zalou postrost projevu a přes často předstíraneu funkci »hlídacího psa demo- 
kracie« buržoazní propaganda slouží víceméně důsledně třídním zájmům ber- 
žoazie jak nejlépe umí. Úspěch její činností je mj. závislý na tomto zdání 
»nezávislosti«, které je nezbytné pro její normální funkci. h 

Socialistická propaganda a publicistika takové úkoly plnit nemusí. Jejím 
úkolem je podepřít socialistické zájmy doma i v cízině šířením co nejúplnějších 
objektivních znalostí o mezinárodních vztazích a o naší zahreniční politice. 
Především v tomto smyslu slouží společnosti. Zjednodušující výklad tehoto 
vztahu omezuje však její účinnost. Dochází např. k absurdní situací, kdy 
orgány cizí mocnosti činí naší vládu odpovědnou za způsob kritického peazí 
našeho tisku, ale samy označují hrubé urážky našeho státu ve vlastním tisku 
za projev »svobody informace«. s 

Ve snaze o maximální efektivnost své práce propagandista a publicista nutně 
naráží také na omezení plynoucí z objektivního stavu mezinárodních vztahů, 
které nejsou vždy tak vyhraněny, aby byly zralé pro spolehlivé soudy u defi- 
nice. Ukvapenost pak může způsobit vážné škody nebo aspoň mylné úsudky. 
Čím méně hluboce je určitý problém propracován, tím více svádí k propag 
distickému zjednodušování. a schomatickému vulgarizování. - 

Zdo je pole pro plodnou spolupráci s výzkumem mezinárodních vztahů. 
Plnění vědeckých úkolů je i zde spjato s povínností popularizace znalostí 
o těchto vztazích, je podmínkou jejích kvality. ž 

Příležitostí k uplatnění vědeckých pracovníků je tu samozřejmě bezpočet. 
Je však jedna oblast problémů, kde jsou potřeby propagandy mezinárodních 
vztahů zvlášť citelné: je to oblast mezinárodních ekonomických vztahů, jejichě 
znalosti nejsou jakýmsi doplňkem, ale nezbytným základem pro pochopení 
politických procesů ve světě. Avšak přesto, že objektivní ekonemický vývoj 
má vždy svoje — mnohdy značně zprostředkované — politické vyjódření, stu- 
dují dosud mnozí vědečtí pracovních v oboru mezinárodních vztehů tyte 
procesy odtrženě. Aby naše propaganda mohla překonat jak odtržení, tak 
1 zjednodušené, »krátké« spojení mezinárodní ekonomiky a politiky, k tomu je 
především třeba překonat tyto nedostatky právě na úseku vědeckého výzkumu. 


„okud existuje třídní společnost, pokud trvá zápas mezi komunismem a im- 
P perialismem, pokud propaganda je na obou stranách barikády zbraní 
nelítostného ideologického boje, potud nebude vždy a všude možná plná »sve- 
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bodae: informací. Na rozdíl od krajně nebezpečné, ale jednoznačné oltuace, 
kaly. Lenin se odvážil přiznat sovětskému lidu.a tím zároveň Imporialístiockému. 
nepříteji svízelnost postavení sovětského Ruska, v situací kdy jedinou alter- 
nativou byla záchraná revoluce za tenu krutých podmínek míru, jsou pro- 
blémy., dnes jiné a mnohem komplikovanější. Pohotová a komplexní vnitro- 
stranická informovanost a propaganda mají v těchto podmínkách velmi vý- 
znamné a fvlášťí náročné místo. Odpovědnost stranické propagandy je stále 
větší. Je totiž také citlivým nástrojem informací a podnětů od mas ke straně. 
Propagandista je proto povinen nejen vysvětlovat mezinárodní problémy, alu 
také informovat stranu o potřebách rozšiřování a zkvalitňování propagandy. 
V případě pochyb o mezích pružnosti, které mu stanoví odpovědnost komu- 
nlsty, zůstává jediným platným měřítkem stranická kázeň. je-li propaganda 
mezinárodních vztahů skutečně na výší marxismu-lenihismu jako metody po- 
znávání i jednání, je spolehlivým vodítkem 1 bez »polopatismů«. Vychovává-li 
k samostatnému úsudku, plní svůj úkol správně, neboť právě jiskra vlastní 
tvůrčí iniciativy poznávání mobilizuje k čínům. 
| EGON BUSCH 
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řevratná doba přechodu od kapitaliemu k socialismu, jejímž výrazem je 
P přeměna leninské ideje mírového soužití států s rozdílným společenským 
zřízením v objektivní tendenci a řeálnou politíckou linii, nalézající ohlas 
i mimo socialistické země, zanechává zřetelné stopy i v oblasti mezinárodního 
práve. Proces stéle většíhe prosazování principů a norem mírového soužítí 
v mezinárodním právu je spojen s ostrým ideologickým bojem, neboť tu jde 
v podstatě o to, že se tak či onak dostávají ke slovu zájmy národů, které 
jsou v tozporu s protilidovými (tj. I protimírovými) zájmy, které se v dnešním 
světě sňaží uplatňovat monopolistická buržoazie. Mezinárodní právo tak odráží 
zákonitosti soudobých mezinárodních vztahů. Projevují se v něm hluboká 
změny, které nastaly v charakteru světového vývoje včetně nového poměru sil 
mezi socialismem a kapitalismem, úlohy socialistické soustavy a kvalitativních 
skoků v bojové technice, | 


Vzhledem k tomu je pro monopolistickou buržoazii stále obtížnější vnášet 
svůj: vlnstní, tj. Imperlalistioký obsah do norem současného mezinárodního 
práva jakožto práva období prosazující se mírové koexistence států s rozdílným 
společenským zřízením. Proto pokud neuzná objektivní změny, k nimž v dneš- 
ním avětě došlo, bude se stálo častěji dostávat do konfliktu i se změnami 
v. mezinárodním právu. Týká se to jak nových, pokrokových principů a norem, 
„tak i nové, demokratické náplně a smyslu norem dosavadních. 


Pokůsy o záchranu starých pozic imperialismu nelze podnikat bez porušo- 
vání soudobé mezinárodní zákonnosti. Přitom každé takové střetnutí — a zda- 
Jeka tu nejde jen o případy, kdy dosahují krizové intenzity, jako sérle ame- 
rických agresí proti Kubě, Vletnamu a Dominikánské republice — odhaluje 
před zraky světové veřejnosti pravou tvář imperialismu, podněcuje lidové 
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masy k dalšímu boji, ale také vybízí k dalšímu mezinárodně právnímu upevr- 
ňování pozic míru a mírového soužití. 


Tyto okolnosti jsou samy o sobě přesvědčivým důkazem, jak velký význam 
v tomto období má kodifikace zásad mírového soužítí v soudobém mezináé- 
rodním právu. Právě na pozadí nynější napjaté mezinárodní situace lze prak- 
tickou důležitost jejich studia tím objektivněji zhodnotit. Pokus o vyjádření 
zásad mírového soužití se projevil již dříve ve dvoustranných jednáních a de- 
kumentech významných mezinárodních konferencí v Bandungu (1955) a Běle- 
hradě (1963). Na XVI. zasedání Valného shromáždění OSN předložila česko- 
slovenská delegace návrh na zařazení kodilikace právních zásad mírového 
soužití mezi náměty pro budoucí činnost OSN v právní oblasti. XVI. zasedání 
Valného shromáždění OSN se z jejího podnětu rozhodlo na svém příštím 
zasedání »uvážit zásady mezinárodního práva, týkající se přátelských vztahů 
a spolupráce mezí státy v souladu s Chartou Spajených národů«. Tato otézka 
se stala jedním z významných bodů jednání XVII. zasedání Valného shro- 
máždění, které přitom vycházelo také z návrhu deklarace zásad mírového 
sonžití předloženého delegací ČSSR a které ve své rezoluci 1815/XVII uvedlo 
sedm zásad, z nichž čtyři uložilo příštímu zasedání ke studiu. XVIII. zasedání 
vskutku vytvořilo zvláštní výbor složený z 27 států, který na zasedání v Mexiku 
v září minulého roku vypracoval zprávu pro XIX. zasedání. To mělo dále 
prostudovat zbývající tři zásady, ale vinou některých západních mocností se 
dostalo do známé obtížné situace a touto otázkou se vůbec nezabývalo. 


Otázka kodifikace právních zásad mírového soužití se objevila jak na ká- 
hirské konferenci neangažovaných zemí, tak -v činnosti Světové federace 
sdružení pro Spojené národy (WFUNA), která přijala deklaraci zásad a roz- 
hodla se uspořádat ve spolupráci s Československou společností pro mezi- 
národní styky seminář o otázce kodifikace právních zásad přátolských vztabá 
a spolupráce mezí státy (jak je tato otázka nepřesně nazývána v terminologii 
OSN). Tento seminář byl uspořádán ve dnech 20.—24. dubna t. r. ve Smele- 
nicích na Slovensku za účasti 31 zahraničních odborníků z osmi socialistických, 
pěti rozvojových a osmi západních zemí, jakož 1 25 účastníků z ČSSR. 


rvní, a svým charakterem výchozí bod projednávaný na semináři, byla 
P podle znění čl. 2, par. 4 Charty OSN zásada, že státy »se zdrží ve svých 
mezinárodních stycích hrozby sílou nebo použití síly jak preti územní celist- 
vosti nebo politické nezávislostí kteréhokoli státu, tak jakýmkoli jhmým způ- 
sobem neslučitelným s cíli OSN«. Referent k tomuto bodu, prof. S. Molodcov 
(SSSR) poukázal právem jak na výjimečnou důležiťost této zásady, na jejímž 
základě se teprve mohou uskutečňovat a působit další principy mírového 
soužití, tak i na její historický vývoj od Dekretu o míru. I když tehdy ještě 
nešlo o mezinárodně právní normu, jde o doklad prvořadého vlivu socialismu 
na prosazování pokrokových všedemokratických zásad v mezinárodních vzta- 
zích. Agresivní válka byla poprvé zakázána roku 1928 Pařížským, tzv. Briand- 
Keliogovým paktem a podle jeho ustanovení postupoval také norimberský 
a tokijský mezinárodní vojenský tribunál. Avšak důsledný protifašistický boj 
Sovětského svazu, který podtrhl národně osvobozenecký charakter druhé 
světové války, ovlivnil podstatně 1 její výsledky a-má významný podíl na tom, 
že Charta OSN představuje novou, kvalitativně vyšší etapu v kodifikaci této 
zásady, neboť zakazuje nejen agresívní válku, ale také hrozbu silou a použití 
síly v mezinárodních vztazích. 


Protože čl. 2, par. 4 Charty OSN obsahuje právní zásadu, která tvoří obecně 
uznávanou normu mezinárodního práva, může sloužit za základ pro kodifikaci 
tohoto principu. (O tom také nebylo pochyb během loňské čínnosti šestého 
výboru VS OSN a zvláštního výboru OSN v Mexiku.) Avšak dodržování této 
zásady v praxi poskytuje zcela jiný obraz. Ozbrojená intervence organizovaná 
Spojenými státy a jejich nepřetržitá hrozba sílou proti soclalistické Kubě 
a soustavné používání brutální síly proti jiné socialistické zemi, Vietnamské 
demokratické republice, americké pokusy zlomit ozbrojenou mocí národně 
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osvobozeneckého hnutí v jižním Vietnamu a dokonce demokratické hnutí 
v Dominikánské republice, mezi jehož původními cíli bylo respektování bur- 
žoazní legality — to vše jsou odpuzující příklady flagrantního porušování mezi- 
národního práva ze strany USA před očima celého světa. Tyto příklady z bez- 
prostřední současnosti svědčí právě svou rozmanitostí ve prospěch universální 
platnosti zákazu hrozby silou a použití síly v mezinárodních vztazích: ohrožo- 
vány jsou jak socialístické, tak i kapitalistické státy, členové OSN i nečlenové, 
protiimperialistická hnutí stejně jako spojenci USA. Proto i při kodifikaci této 
zásady musí být brán zřetel na její universální platnost pro všechny státy 
bez ohledu na jejich společenské zřízení a členství v OSN. Je nutné vycházet 
z toho, že územní nedotknutelnost a politická nezávislost kteréhokoli státu 
požívá ochrany mezinárodního práva před hrozbou a použitím síly. 


- Podle Charty OSN platí zákaz pro státy uchýlit se k síle jako první nejen 
universálně, ale | absolutně. Charta přesně vymezuje tří případy oprávněného 
použití síly, a to v kap. VII, jakožto »akce v případě ohrožení míru, porušení 
mírn a útočných činů«, kam též spadá podle čl. 51 právo na individuální 
a kolektivní sebeobranu, »jestliže dojde k ozbrojenému útoku« a konečně podle 
kap. XVII o přechodných bezpečnostních opatřeních. Žádný jiný případ použití 
násilí ze atrany státu v mezinárodních vztazích nelze pokládat za oprávněný. 
Ani tzv. »právo na sebeobranu ve jménu ochrany zájmů a majetku« kolonizá- 
„torů, jehož se dovolávají některé západní státy (např. v Kongu) netvoří vý- 
jimku. V této souvislosti je neudržitelné, jestliže se kterýkoli stát odvolává 
na své smluvní závazky, protože čl. 103 Charty OSN jednoznačně stanoví 
přednost závazků vyplývajících z Charty samé. 

Pro kodifikaci této zásady je významné ujasnit si, že její porušení znamená 
mezinárodní zločin, který s sebou nese politickou i materiální odpovědnost 
států 1 trestní odpovědnost jednotlivců vinných na přípravě, plánování i usku- 
tečňování tohoto zločínu. © 

Otázkou, která vyvstala pří kodifikaci této zásady a o níž se živě diskuto- 
valo i na semináři, je výklad pojmu »síla«. Zatímco západní mocnosti propagují 
co nejužší pojetí, socialistické a některé rozvojové země, mnohdy na základě 
vlastních trpkých zkušeností, poukazují na nebezpečnost a škodlivost i nevo- 
jenských forem nátlaku, jako hospodářské a politické. Ze strany Západu sa 
tu nepochybně projevuje snaha zachovat zdání legality pro nástroje studené 
války, jejichž použití se ovšem může snadno stát osudným krokem na pře- 
chodu k termonukleární katastrofě. Americká blokáda Kuby na podzim 1962 
je tu varovným příkladem. Rušitelé mírového vývoje mezmárodních vztahů 
se často uchylují k neozbrojené agresi, protože je méně zjevná, méně nákladná 
a méně riskantní. 

Má-li být mezinárodní právo jedním z účinných nástrojů mírové koexistence, 
musí být kodifikovány nejen zásady, které znemožňují agresi, ale 1 ty, jež 
vylučují její přípravu. Jít zde hlouběji ke kořenům znamená odhalit a odsoudit 
plánování, přípravu a propagandu válečné agrese a prvního nukleárního úderu. 


e zásadou zákazu hrozby silou a použití síly souvisí povinnost států řešit 

své mezinárodní spory pokojnými prostředky. Je samozřejmé, že pokud je 

v současném mezinárodním právu zakázáno používat k řešení sporů síly, 
nelze řešit takové spory jinými prostředky než výlučně prostředky pokojnými. 
zi ně je třeba postavit na prvé místo přímé diplomatické jednání, které je 
nějvýznamnějším prostředkem, neboť umožní dobré vzájemné seznámení obou 
sporných stran s návrhy protistrany a může vést nejlépe a nejrychleji k spoleh- 
livému a pro obě strany přijatelnému řešení. Navíc dává možnost výběru 
dalšího prostředku řešení sporů (zprostředkování, smírčímu a vyšetřovacímu 
řízení, arbitráží a soudnímu rozhodování). | 
Mnozí západní autoři — mezi nimi I prof. dr. H. Blix (Švédsko) na smole- - 
nickém semináři — naopak vyzdvihují úlohu mezinárodního soudního dvora 
(MSD) při řešení sporů a favorizují zejména přijetí prohlášení o jeho závazné 
příslušnosti (čl. 36, odst. 2 Statutu). Tento prostředek pokojného řešení nelze 
však zdůrazňovat na úkor ostatních, neboť je právem států samotných volit 
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ten prostředek, který jim nejlépe vyhovuje s ohledem na povahu sporu. 
Navíc stanovisko mno'ia stáiů k MSD není nejpříznivější pr“ č vzhledem k jeho 
povaze a dosavadní činnosti a zejména jeho složení, které ncodpovídá ekviva- 
lentnímu zastoupení základních právních systémů a forem civilizace součas- 
ného světa. 


ovinnost nezasahovat do věcí, které patří do vnitřní pravomoci kteréhokoli 

státu, v souladu s Chartou OSN, byla na semináři prodiskutována na zá- 
kladě referátu prof. McWhinneyho (Kanada). Jeho vystoupení, v němž se v pod- 
statě vyslovil proti kodifikování principů a norem mezinárodního práva, jež by 
mělo být nahrazeno empiricko-pragmatickým řešením jednotlivých případů, ja- 
kož 1 proti závaznosti zákazu intervence, vzbudilo značný kritický ohlas. Ani 
pomocí obratně volených příkladů nelze dokázat právo na vměšování do vnitř- 
ních záležitostí států: je pravda, že pokrytecká anglo-francouzská politika »ne- 
intervence« ve španělské válce těžce poškodila legální vládu a dala výhodu fa- 
šístickým povstalcům. Nebyla to však tato zásada, ktorá měla »volmi nešťastné 
následky«, nýbrž naopak záměrná sbovívavost k intervenci fašistických moc- 
ností. Podobně ani revoluční Kubu nelze pokládat za jakéhosi pěšce na ša- 
chovníci, s nímž prý libovolně nakládá ta velmoc, která má právě v zemí 
vliv, Sovětská pomoc v době kritického ohrožení této země byla akcí na její 
záchranu před americkou intervencí, na ebranu její státní suverenity. Právě 
tak v případě sankcí proti Jihoafrické republice nejde 0 to, že »rasové konflikty. 
byly dříve pokládány za vnitřní záložitost«, kdežto dnos jako by převládle 
širší hledisko; »šíře« spočívá totiž v tom, že nejde pouze o abstraktní uznání 
této zásady, ale o to, že v tomto případě vyvstává i otázka genocidy, jednoho 
z nejtěžších zločinů proti mezinárodnímu právu. 


Souhrnně lze řící, že ze samé zásady neintervence neexistují výjímky. Zákla- 
dem této obecné závaznosti je postulát, který rovněž platí bez výjimky: že 
každý národ má být pánem ve svém státě. Proto zásada nevměšování není 
»svěrací kazajkou«, za niž ji vydává prof. McWhiney, alespoň ne pro meziná- 
rodní právo; její kodifikací lze dosáhnout toho, aby se stala »svěrací kazajkone 
pro jeho rušitele. Dosavadní situaci ilustruje výrok H. Cabota Lodge v U. S 
News A World Report, jímž trvá na přítomnosti amerických vojsk vw jižním 
Vietnamu výslovně bez ohledu na normy mezinárodního práva. 


V diskusi bylo dále zdůrazněno, že zákaz vměšování se musí vztahovat na 
všechny jeho formy, ať se jakkoli maskují — např. 1 »humanitními« zámin- 
kami. Při kodifikaci této zásady je třeba pamatovat | na to, že k jejímu 
porušování nemusí dojít jen nezákonnou aktivní činností, ale také cestou 
odpírání služeb a styků. Podstata není v označení, ale v obsahu a mezinárod- 
ních souvislostech. Ani moment násilí nemusí být vždy evidentní; to se týká 
např. špionáže. Tomuto hrubému porušování zásady neintervence nelze zabrá- 
nit, jak se o to pokouší prof. McWhinney, propagací známé Popperovy koneepce 
tzv. votevřené společnosti«, což je v nejlepším případě termín pro mírové sou- 
žití v oblasti ideologie, spíše však pojetí odporující zásadám koexistence. 

Československý přínos ke kodifikaci této zásady x = mj. v tom, že do 
ní zahrnuje požadavek, aby státy nevykonávaly nátlak ve věci diplomatického 
uznání jiných států. Je to nepochybně významný příspěvek v boji proti tak 
cynické formě vměšování, jakou představuje neblaze proslulá západoněmecké 
Halisteinova doktrína. Prof. McWhinney ve svém referátě naznačil že mení 
přívržencem této doktríny, ale bylo by jistě nemoudré pasívně spoléhat ma 
to, že sama odumře pod tlakem reality mezinárodního vývoje. 

V diskusi byly náležitě zhodnoceny 1 kladné prvky v referátu prof. McWhin- 
neyho, který se vyslovil pro zákaz úsilí o změnu společenského zřízení Jako 
cestu k tomu vidí zákaz nukleární války. 


ásada svrchované rovnosti, vyhlášená v Chartě OSN čl. 2, odst. 2, shrnuje 

VA ve svém pojmu dvě neoddělitelné stránky: svrchovanost, tj. nezávislost 
státu jak uvnitř, tak i v mezinárodních stycích na jakékoli jiné moci, která 
je základním pilířem a vůbec podmínkou existence mezinárodního práva; rov- 
nost států v mezinárodním společenství, která současně spolu s ostatními zása- 
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dam! vyvrací tvrzení o absolutní suverenitě a ukazuje na to, že pojem svrchova- 
nosti je třeba chápat s ohledem na existenci jiných států světa. Právo státu 
svobodně a dobrovolně se zavazovat bez překážek rázu politického, hospodář- 
ského či jiného a také plně se uplatnit v mezinárodním životě je výrazem 
suverenity, která je omezována právě existencí stejných rovných práv jiných 
států a zájmem státu na dodržování norem mezinárodního práva, ať již oby- 
čejového či smluvního. 


Konference v San Francisku uvedla čtyři základní prvky této zásady (právní 
rovnost, nezcizitelné právo na plnou suverenitu, respektování svrchovanosti 
státu, zejména jeho územní celistvosti a nolitické nezávislosti a povinnost 
státu řádně plnit své povinnosti a závazky), jejichž projednání spolu s právem 
státu svobodně si vybrat a budovat svůj politický, sociální, hospodářský 1 kul- 
turní řád bylo pozitivním výsledkem jednání mexického výboru. 


Prof. Herczegh (Maďarsko) poukázal na to, že vzhledem k změnám v situaci 
za posledních dvacet let je třeba dále rozvinout pojem svrchované rovnosti 
a obohatit jej o nové prvky, které odpovídají jeho současnému chápání a odmítl 
snaby některých západních států trvat výlučně na původní koncepci zásady 
z roku 1945. Pojem svrchované rovnosti je třeba obohatit především o vyjádření 
práva státu svobodně disponovat svými zdroji a přírodním bohatstvím, tak 
významného pro opravdovou nezávislost rozvojových zemí. Z hlediska defino- 
vání pojmu suverenity je důležítá i účast státu na řešení mezinárodních otá- 
žek, které se týkají jeho mezinárodních zájmů, zejména pak právo vstupovat 
do mezinárodních organizací a přistupovat k mnohostranným úmluvám, jehož 
upírání bránilo a brání plnému uplatnění státu v mezinárodních vztazích 
(politika některých západních mocností vůči NDR, ČLR aj.). Důležitá )e i zá- 
sada, že území, která jsou dosud pod koloniální nadvládou nemohou být pova- 
žována za nedílnou část koloniální mocnosti (např. portugalské kolonie v Afri- 
ce). V současné době jsme svědky přítomnosti cizích vojsk a existence vojen- 
ských základen na cizím území (USA, které mají desítky základen v mnoha“ 
zemích světa). Naproti tomu ze zásady suverenity vyplývá pro stát právo, kdy- 
koli takové nepřípustné omezování svého svobodného rozhodování odmítnout 
(právo Kubánské republiky na Guantanáémo). Dr. Herczegb navrhli mimoto 
zařadit ustanovení, které by zakažovalo diskriminaci v obchodních vztazích 
států a kterou odsoudila i konference OSN o obchodu a rozvoji. Nezávislost, 
tak jak je definována, nemůže být uskutečněna, aniž by byly vytvořeny plné 
„- předpoklady pro její uplatnění — proto také v pojmu suverenity musí být 

brán zřetel na to, aby zájmy rozvojových zemí byly respektovány a aby hos- 
podářsky vyspělé státy, především koloniální mocnosti, byly povinny přispět 
k odstranění rozdílu, který mezi nimi existuje. 


Při jednání o formulaci zásady svrchované rovnosti se opětovně objevovaly 
snahy o omezení svrchovanosti princípem nadřazenosti mezinárodního práva, 
které byly na zasedání mexického výboru odmítnuty. Mežinárodní právo 
není vytvářeno nadřazeným subjektem,. který v mezinárodním společenství 
neexistuje. Je vytvářeno přímo samými státy, které jsou tvůrci mezinárodně 
právních norem a které jejich plnění také samy zajišťují. 


polečný život států ve světě vyvolává nezbytnost jejich vzájemných styků, 
S které se již v minulosti zakládaly na tzv. lus commercil, zavazující je k to- 
mu, aby se plně neuzavíraly nepolitickým stykům s ostatními státy. Tato zásada 
povinné spolupráce nabývá svého mimořádného významu v dnešním měnícím 
se a rozvíjejícím se světě, kdy mezlstátní vztahy dostávají nový ráz. Stává se 
přímou nezbytností, předpokladem a podmínkou k tomu, aby mezi státy moll 
zavládnout mír a bezpečnost a aby byly vytvořeny objektivní předpoklady 
k odstranění mezinárodních sporů a ozbrojených konfliktů. I když jsme sl 
plně vědomi významu kulturní a jiné spolupráce v tomto směru, postavíme 
nepochybně na nejpřednější místo spolapráci hospodářskou. Mimořádný vý- 
znam tu měla konference OSN o obchodu a rozvoji v Ženevě, která určila řadu 
významných rysů hospodářské činnosti. 
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Význam některých zásad vyzvedl ve své přednášce prof. dr. R. Bystrický 
(ČSSR). Pojem spolupráce v oblasti hospodářské by měl obsáhnout především 
povinnost státu usnadňovat obchodní styky a přispívat k tomu, aby se vyvíjel 
k vzájemnému prospěchu států na základě nejvyšších výhod, a tak přispěl 
rozvoji mírových vztahů mezi národy. Podmínkou takového rozvoje obchodu 
je nepochybně vyloučení jakékoli diskriminace z důvodů rozdílů ve společen- 
sko-ekonomickém systému. Význěmné místo má zásada spolupráce států k za- 
jišťování hospodářského rozvoje těch zemí, které dlouho trpěly pod koloniál- 
ním útlakem a teprve nedávno se osvabodily. Proto také konference o obchoda 
a rozvojí vyzývala k poskytování úlev a preferenčního režimu, k odstraňování 
překážek bránících obchodu a ke zvyšování finanční, technické a hospodářské 
pomoci těmto zemím. K pojmu hospodářské, kuiturní a jiné spolupráce států 
musíme uvést ještě další rys, který je podmínkou úspěchu této činnosti: státy 
si musí uvědomit, že nemohou zneužívat svého přednostního postavení, své 
hospodářské síly k tomu, aby vykonávaly nátlak na jiné země a tak získávaly 
různé výhody. 

Na základě těchto zásadních otázek nastínil prof. Bystrický čtyři základní 


prvky, na nichž by se měla zakládat budoucí formulace zásady spolupráce 
států. 


V posledních lotech došlo na mapě světa k pronikavým změnám. Růst ná- 
rodně osvobozeneckého hnutí a přímo hromadný vznik nových států 
naznačil, že doba koloniálního panství skončila. V mezinárodním právu se 
postupně vyvíjela myšlenka práva národů na sebeurčení, která dosáhla svého 
vyjádření i v Chartě OSN (čl. 1, 55 a kapitoly XI, XII a XIII). Další progresivní 
vývoj v této oblasti, který se projevil v řadě dokumentů OSN i významných 
konferencí v Bandungu, Bělehradě a Káhiře vede k nepochybnému závěru — 
jak na semináři ukázala doc. dr. Srnská — že zásada rovnoprávnosti a sebe- 
určení národů nalezla v nich své vyjádření jakožto obecné přesvědčení a stala 
se součástí obecného mezinárodního práva. Velký význam pro potvrzení této 
zásady měla i rezoluce 1514/XV Valného shromáždění OSN. 

Zásada zahrnuje nejen právo na vytvoření nezávislého státu, na oddělení 
od jiného státu nebo naopak na přípojení k němu, ale i právo volit si zcela 
»svobodně svůj politický statut« a uskutečňovat svůj hospodářský, sociální a 
kulturní rozvoj. Základem práva na sebeurčení je svobodně a jasně vyjádřená 
vůle národů, bez jakýchkoli podmínek nebo výhrad. Veškerá kolonialistická 
politika je v rozporu s právem národů na sebeurčení a porušením základních 
lidských práv. Proto aní ozbrojený odpor proti kolonlálnímu bezpráví nelze 
pokládat za porušení zákazu použití síly. Se zajištěním práva národů na sebe- 
určení souvisí Í povinnost států respektovat svrchovanost každého státu nad 
jeho přírodním bohatstvím. 

Právo národů na rovnoprávnost a na sebeurčení je nejen právem určitého 
národa, ale je povinností všech národů a států. Proto také zásada musí být 
respektována všemi státy bez rozdílu, a ty musí zajišťovat její realizaci. 

V diskusi k tomuto bodu zazněl také hlas, který se pokoušel podřídit zá- 
sadu sebeurčení expanzívním snahám'západního Německa proti NDR. Dr. A. H. 
Steinberger (NSR) prohlašoval, že jakýkoliv zásah proti přání německého né- 
roda, tj. udržování nejednotného Německa je porušením jeho základních práv 
na sebeurčení a představuje nezákonnou intervenci. V duchu známé a otřelé 
argumentace se snažil aplikovat proces dekolonizace na Německo, a fak vy- 
plývá ze souvislostí, redukovat jej výhradně na vztah SSSR—NDR. To pod- 
statné, co opomněl uvést, totiž odpovědnost západních velmocí a západoně- 
mecké buržoazie, které vytvořily separatistický stát několik měsíců před vzni- 
kem NDR, bylo mu připomenuto v diskusí. Kromě toho je dobře známo, že ně- 
mecký imperialismus se vždy dovolával práva na sebeurčení jenom tehdy, 
když potřeboval seskupit národ do jednoho státního celku, aby vzápětí nato 
mohl upírat totéž právo jiným národům, které se pak staly obětí jeho agrese. 
Mezinárodní právo navíc nechápe sebeurčení tak, že by národ nemohl žít ve 


dvou státních celcích (jak to vyplývá z řady historických příkladů zamého 
Německa nebo např. i arabských zemí). 
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oslední zásadou uvedenou v rezoluci Valného shromáždění a zakotvenou 

rovněž v Cbartě je starý princip pacta sunt servanda — zásada poctivého 
plnění závazků. Stejně jako předchozí zásady, i tato omezuje volnost států 
právě v zájmu existence a udržení mezinárodního právního pořádku a dodržo- 
vání závazků, které na sebe státy vzaly, ať již na základě mezinárodních smluv 
nebo schválením obyčejového pravidla. Chápání této zásady často velmi obec- 
ně formulované úzce souvisí s řadou významných problémů smluvního práva, 
kterým! se v této době zabývá také komise OSN pro mezinárodní právp. 


Prof. dr. V. Outrata (ČSSR) ve svém referátě poukázal na řadh závažných 
otázek. Je ta především otázka platnosti mezinárodních závazků a jejích 
podmínek, jakož i problematika zániku mezinárodních smluv jednostranným 
prohlášením, tak jak to mezinárodní právo dovoluje jen v nejzávažnějších pří- 
padech za splnění určitých předpokladů a jako poslední prostředek: clausula 
rebus sic stantibus (výslovně nebo mlčky předpokládaná doložka beroucí 
v úvahu případy, kdy došlo k zásadní změně okolností a poměrů, za nichž 
byla původní smlouva uzavřena) a anulování mezinárodní smlouvy (v přípa- 
dech, kdy jedna ze stran smlouvy neustále a zásadně porušuje původní ujed- 
nání tak, že druhá strana po předchozím upozornění od smlouvy zcela dů- 
vodně odstoupí). Závažnou je rovněž otázka pokojné změny zastaralých práv- 
ních závazků, kdy stát má být vázán přistoupit v dobré víře k jednání o novou 
rovnoprávnou a vzájemně výhodnou úpravu takových smluvních vztahů, které 
zastaraly nebo jsou v rozporu s cíli a zásadami mezinárodního života, 


otázkami kodifikace zásad mírového soužití v sondobém mezinárodním 

S právu je těsně spjata obecnější problematika její metodologie. V semi- 
nární dískusi se tato stránka objevovala často v nerozlučném spojení s obsa- 
hem jednotlivých zásad, přesto však lze najít společné rysy přístupu jednak 
z pozic socialistické právní teorie, jednak z hlediska doktrín buržoazního práva. 


Mezi západními odborníky výrazně převládala empiricko-pragmatická kon- 
cepce, která se projevila jako odpor k stanovení vyhraněných principů a no- 


rem, ale ve svých důsledcích I jako nechuf ke kodifikaci těchto zásad vůbec 


a koneckonců i jako kolísavé stanovisko k mírovému soužití. Odmítáme po- 
stup, který absolutizuje rozdíly mezi společenskými systémy ve smyslu ne- 
možnosti vzájemných dohod, ale zároveň přehlíží protikladnost v charakteru 
ekonomických vztahů mezi těmito soustavami, takže nakonec by ani nebylo 
potřeba mluvit o jejich mírovém soužití. Právě tak absolutizuje změny v každo- 
denním mezinárodně politickém vývoji, ale zároveň přehííží dalekosáhlé změny 
v mezinárodních vztazích, jež předznamoenávají současnou epochu. Z toho pak 
vyplývá orientace mezinárodního práva na řešení jednotlívých mozínárodních 
sporů a jeho degradace na úlohu registrátora, věčně pokulhávajícího za sku- 
tečným vývojem. 


Naprotl tomu v sociaHstickém pojetí má být soudobé mezinárodní právo 
účínným prostředkem mírového vývoje mezinárodních vztahů a musí tedy 
k němu vést a osvětlovat cestu. Nemůže a nechce tudíž být protipólem buržoaz- 
ních koncepcí ve smyslu opačného extrému, který je odtržen od skutečností, 
absolntizuje perspektivu a stanoví nespinitelné, nereálné cíle v duchu zásady 
»všechno nebo nic«. V daném případě vycházíme z toho, že zásady mírového 
soužití, projednávané na semináři WFUNA, jsou zralé ke kodifikací v me- 
zinárodním právu. Dokazují to nejenom výsledky semináře, který potvrdil 
obecnou shodu o účelnosti takového kroku a přispěl k formulaci jednotlivých 
zásad, ale celý mezinárodní vývoj včetně jeho současných nebezpečných zvratů. 


Se svéráznou teorií koexistence v oblasti ideologie, přenesenou na pole me- 
zinárodního práva, vystoupil na semináři kanadský profesor McWhinney. Z plu- 
ralismu hodnot, který je v dnešním světě nespornou skutečností, vyvozuje ne- 
možnost jejich vertikálního řazení, tj. jejich jednotné hierarchle. Doporučuje 
proto usilovat o »horizontální systém« hodnot a norem, který vyžaduje spolu- 
práci na jejich syntéze z rozdílných právních soustav. K tomu je třeba pozna- 
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menat, že bez spolupráce je ovšem jakýkoli pokus o kodifikaci zásad mírového 
soužití nemyslitelný; jejím výsledkem však nemůže být syntéza mezi zásadou 
sebeurčení a kolonialismu, rovnosti a diskriminace, míru a válečné agrese. 
Mírové soužití mezi státy rozdílných společenských soustav tu musí být jak 
cílem, tak do jisté nezbytné míry společným východiskem. 


-ee eminář v mnohém pemohl vyjasnit stanoviska, vyvrátit deformované kon- 

cepce mírového soužití a svou vysokou vědeckou úrovní přispěl k pod- 
poře významných rezolucí orgánů OSN a WFUNA. Lze mít zato, že již věcná 
diskuse o těchto otázkách je přínosem jak pro právuí a politickou vědu, tak 
pro jejich službu věci míru. Pro socialistické Československo přinesl navíe 
uznání jeho předchozí | současné iniciativy v tomto směru. A naopak, pokus 
využít jej jako tribuny nároků a stížností Bonnu zůstal v naprosté izolaci. 


Ducha i význam semináře na závěr výstižně vyjádřil dr. Kappeyne van de 
Coppelo, čelný funkcionář WFUNA, když mluvil o závazku dále rozvíjet zá- 
sady mírového soužití, snažit se o jejich uskutečnění a propagovat jeho vý- 


sledky va světě. 
DUŠAN ROZEHNAL — JIŘÍ TOMAN 


r 


LATINSKÁ, AMERIKA 
DNEŠKA 


atinskou Amerikou rozumíme onu část amerického světadílu, která se 

L rozkládá mezi 32. stupněm severní a 54. stupněm jižní šířky. Tento 
»subkontinent«, jak se někdy Latinské Americe říká, má rozlohu přes 20 mi- 
Hónů km? a zaujímá tedy skoro 16% plochy suché zomě. Co do počtu oby- 
vatel, není to pevnina přelidněná, ale roční přírůstek obyvatelstva činí 2,5%, 
takže se dnes oprávněně mluví o populační explozi. Průměrný lidský věk 
uečíní však více než 40 let, počet analfabetů kolísá mezi 30—70 %. I v Chile, 
která patří mezi nejvzdělanější latinskoamerické země a kde bývá do obecné 
školy zapsáno na 99% dětí příslušného věku, se do střední školy (tzn. pro 
děti starší dvanácti let) dostává už jenom 27 % a na vysoké školy sotva 3%. 


Obrovská rozloha, pronikavé rozdíly v podnebí, ve složení půdy, v hospo- 
dářství i v třídní skladbě společnosti, to všechno nesjnírně znesnadňuje každý 
výklad e Latinské Americe. Nejspíše bychom o této oblasti, sahající od Rio 
Grande del Norte až po Uhňovou zemi, mohil řící, že je to jednota, plná 
rozmanitostí a protikladů. Vždyť jenom podle původu a složení obyvatelstva 
mluvíme o Americe rudé, kde převládá obyvatelstvo domácího původu — 
indiáni — a která vytváří kruh táhnoucí se od Paraguaye přes Bolívii, Peru, 
Ecuador, Kolumbii a střední Ameriku až do Mexika; černé (rozprostírající se 
od Brazílie přes Guayanu do Antil); a bílé (kde převládlo obyvatelstvo evrop- 
ského původu a do níž zahrnujeme Argentinu, Uruguay a částečně 1 Chile). 
Podle jazyka odlišujeme v Latinské Americe oblast iberoamerickou (španělsko- 
americkou) a lusoamerickou (brazilskou). Podle hospodářské struktury mlu- 
víme obyčejně o Latinské Americe jako o oblasti rozvojové, čili nedostatečně 
rozvinuté, což je ale děloní dost nepřesné, neboť sám index, podle něhož sa 
v Latinské Americe země do té či oné skupiny zařazují, je značně subjektivní. 
Měřítkem je totiž vztah mezi výchovou a hospodářským rozvojem, který se 
určuje procentem mládeže, jíž se dostává plného středoškolského, odborného 
a vysokoškolského vzdělání, popřípadě se určuje podílem nákladů na školství, 
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nebo vztahem k výrobě na hlavu, v poměru k rozsahu výroby. Podle těchto 
nepřesných hledisek se v Latinskoamerické literatuře odlišují země na: 1. »na- 
rozvinuté«, k nímž se počítá jen Haiti, 2. částečně »rozvinuté«, kam se zařa- 
zuje většina latinskoamerických zemí od Guatemaly až po Peru, 3. »polo- 
rozvinuté«. tj. země s relativně dobrým školstvím, jako Kuba, Mexiko, Vene- 
zuela (mezi které by však podle tamních názorů patřilo 1 Ceskoslovenskol), 
4. »rozvinuté«, v čele s Austrálií, N. Zélandem, Spojenými státy a Sovětským 
svazem. Bylo by proto správnější, kdybychom Latinskon Ameriku označovali 
jako oblast. charakterizovanou důsledky nerovnoměrného hospodářského a spo- 
lečenského vývoje, s přežitky feudální infrastruktury, zejména v zemědělské 
výrobě, a s nesmírnými protiklady bídy a přepychu, technického pokroku a spo- 
lečenské zaostalosti. 


Latinská Amerika je totiž předavším oblastí hlubokých vnitřních protikladů. 


Výrazem těchto protikladů v zeměděiství Latinské Ameriky je nepoměr mezi 
velkostatkem a drobným zemědělstvím, až trpasličích rozměrů. Protože drobné 
zeměděiství není většinou životaschopné, je výsledkem jeho boje s velkostat- 
kem '-Jnak závislost drobných rolníků v rozmanité podobě na velkostatkáři, 
- Zunak pauperizace a stěhování bezzemků z venkova. Protože kapitalistické ze- 
mědělství nemilosrdně vybličováévá půdu, zemědělská produkce nejenže neroste, 
nýbrž namnoze klesá. Půda, jejíž obdělávání z hlediska kapitalistického pod- 
nikání není rentabilní, se opouští nebo doslova plundruje. To platí zejména 
o lesích, jejichž stav bude v nejbližších dosítiletích ve většině latinskoame- 
rických zemí takový, že to citelně zhorší vodní režim rozsáhlých oblastí. 


' Za nejjistější lék základního protikladu v zemědělské výrobě se v Latinské 
Americe právem považuje pozemková reforma, Je ovšem nutno uvážit, že 
pozemková reforma v jakékoliv formě všelékem není. Vždyť o pozemkové 
reformě se uvažuje a diskutuje po celé Latinské Americe. V současné době už 
probíhá v Kolumbil, Peru a dokonce i na Portoriku. Připravuje se v Brazílii, 
Chile a v dalších zemích. Je ovšem otázka, nakolik takto prováděné reformy 
ožehavý problém agrární vyřeší. Pozemková reforma provedená po revoluci 
z let 1910—1917 v Mexiku. odstranila sice latifundia v cukrovarnických oblas- 
tech ve středu země, ale umožnila vznik nových jak na severu, kde bývaly před 
půl stoletím pastviny, tak na východním pobřeží, kde jsou nyní prosperující 
plantáže, pěstující rostliny pro textilní výrobu. Dnes však je znám i pozitivní 
příklad Kuby. Přitažlivost kubánské revoluce je především v tom, že pozemková 
reforma na Kubě byla provedena důkladně a rychle a že se v ní podařilo 
to hlavní — zvednout životní úroveň na kubánském venkově, Tím pozorněji 
sledují nyní jak přátelé, tak nepřátelé revoluční Kuby osud zemědělských 
družstev i současné úsilí o plánování zemědělské výroby. Zdá se totiž, že 
původní snahy odstranit převahu produkce cukru nepostihovaly to nejdůle- 
žitější — důsledné a racionální plánované hospodářství. A právě nedostatek 
plánování je i v ostatních částech LA očividný. Projevuje se ve větší nebo 
menší míře všude: zejména se projevuje tím, že 1 tam, kde byla pozemková 
reforma provedena a kde existuji zemědělská spotřební či výrobní družstva 
(např. mexické ejidos), projevuje se katastrofálně nedostatek úvěru, který 
brzdí rozvoj výroby. Nejsou prostředky na úpravu vodního režimu. Poplatky za 
dopravu znemožňují odbyt zemědělských výrobků apod. Mexické ejidos dnes 
jsou životaschopné vlastně jenom v oblastech lesnatých a horských, které 
nejsou typicky zemědělské a žijí vlastně z činnosti nezemědělského charakteru. 


V chaotických poměrů je pak skutečnost, že trvá útěk chudého 
obyvatelstva z venkova do velkoměst. Na okraji velkoměst rostou jako 
houby po dešti nouzové čtvrti chudiny (říká se jim proto také výstižně Callam- 
pas — houby). V Rio de Janeiro žije v těchto čtvrtích třetina obyvatelstva, ve 
Valparaisu v kopcích (cerros) skoro polovina obyvatelsiva, 


Latinská Amerika je dnes největší producent subproletariátu na světě. 
A v tom je nosmírné nebezpečí, jehož jsou si vědomí jak myslící členové 
buržoazie, tak pochopitelně 1 dělnické hnutí. V chilském Santiagu je např. podle 
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statistik jenom 30% pracovních sil zaměstnáno ve výrobě. To znamená, že 
as! polovina obyvatel velkoměsta s 2,6 milióny obyvatel žije z příležitostné 
práce zejména ve stavebnictví a ze služeb, počínaje čištěním bot a konče 
legiemi levných a ke každé práci ochotných empleados, nebo jsou to větší- 
nou nezaměstnaní. Existence mas venkovský bezzemků — které průmysl ne- 
může vstřebat, kteří se nikdy ničemu nevyučili a číst a psát se buď vůbec 
nenaučili, nebo to už zapomněli — to je v období »populační exploze« velmi 
vážný sociální | politický problém. 


Pro výrobu průmyslovou jsou velké protiklady neméně charakteristické. 
V bezprostředním sousedství nacházejí se závody s vysokým stupněm mecha- 
nizace (např. rafinerie nafty nebo těžba ledku v Chile) i takřka čítankocé 
příklady výrobní zaostalosti — zejména tam, kde pracovní síla je tak laciná, 
že se nikomu nechce zbytečně investovat. Průmyslová výroba v Latinské Ama- 
rice podléhá cyklickým krizím a strukturálním změnám, které v Brazílii tak 
sugestivně popsal Jorge Amado, když vylíčil »cykly« kávy či kaučuku, po nichž 
zůstávají jen mrtvá města (ciudad fantasma) nebo poušť. Typickým příkladem 
obtíží, způsobených rozvojem výrobních odvětví v kapitalistickém hospodářství, 
je dnešní Chile, která pro konkurenci syntetických látek nemůže prodat svůj 
ledek a pro bohatství nafty neví, co dělat se svými ložisky uhlí. A to jsou ještě 
další zdroje energie v Chile (kordilierské bystřiny, velké řeky na jihu) prak- 
ticky dosud nedotčeny. Ukazuje se sice na možnost nápravy, jíž by měl být 
zásah státu a jeho plánování do průmyslové výroby. To by ovšem jako dosad 
vždy znamenalo konflikt s mezinárodním kapitálem. A jak různé a nezřídka 
problematické byly v minulém půlstoletí výsledky tohoto konfliktu, ukazuje 
neradostná historie boje za znárodnění nafty v Mexiku (Pemex), Brazílii 
(Petrobas), Argentině (YPF), zinku v Bolívii či mědi v Chile. 


ylo by ovšem chybou představovat si, že znárodnění nebo zestátnění (teď 
B se dává přednost pojmům »počilštění«, »poargentinštění« apod.) je jediným 
a neomylným ukazatelem růstu politického uvědomění nebo snad nástupu revo- 
luční vlny. Vždyť třeba Uruguay byla až do konce druhé světové války státem, 
který vedle Sovětského svazu měl zespolečenšičn největší počet odvětví výroby, 
a přece ani dnes nepatří k zemím společensky nejpokročilejším. V Uruguayi 
a vůbec po celé Latinské Americe se zato setkáváme s jediným shedným jevem. 
Je to stálá devalvace měny a inflace, která se v Brazílii a dalších státech 
stala jevem tak typickým, jako je karneval a samba. S výjimkou jediného 
Mexika, které po Kubě strhlo na sebe turistický ruch ze Spojených států, je 
hospodářská situace všeobecně téměř katastrofální, Za poslední rok stouply 
např. v Chile ceny průměrně o 40%, všude je nesmírná nouze o devizy. Hon za 
dolary je běžnou záležitostí. Zahraniční obchod jednotlivých států, zejména 
vůči Spojeným státům, je nevyrovnaný a celá řada viád žila a žije z půjček 
a podpor. Je samozřejmé, že Spojené státy této situace náležitě využívají. 
Objednávky cukru kryjící dřívější odbyt kubánského cukru pomáhají udržovat 
pěkně v klidu Střední Ameriku. 


Tím zajímavější jsou pokusy o ozdravění a zejména pak ty, které nejsou 
zcela nástrojem politiky Washingtonu, jak je tomu zjevně u Alíance pro 
pokrok, Mírového sboru (Peace Corps), nebo v poslední době u politiky ně- 
meckého a italského politického katolicismu a jeho stoupenců zvedajících 
hlavu v Chile, Venezuele a jinde. Je skutečností, že těchto finančních zdrojů 
dovedla katolická reakce v Chile, vedená jezuitou páterem R. Vekemansem, 
v zářijových volbách presidenta s velikým úspěchem využít k získání hlasů 
právě nejchudšího obyvatelstva. Pozitivněji je třeba hodnotit činnost dvou 
výzkumných, integračních institucí. Je to na prvním místě Hospodářská komise 
pro Latinskou Ameriku (CEPAL) založená hospodářsko-sociální radou OSN 
roku 1948, která má své sídlo v Santiagu de Chile, na druhém místě pak 
ALALC (La Asociación Latinoamericana de Libre Comercio), založená roku 
1960, která má své sídlo v Montevideu. Zdá se však, že z celní úlevy platící pro 
členy tohoto paktu (patří sem Argentina, Brazílie, Chile, Ecuador, Kolumbie, 
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Mexiko, Paraguay, Peru a Uruguay) přinesly zatím největší zisk velkým státům 
se silným průmyslem, které ekonomicky pronikají do zemí hospodářsky slab- 
ších. Ovšem, obchod uvnitř organizace ALALC nepřevyšuje zatím 10% cel- 
kového obchodu latínskoamerických států. Závislost latinskoamerických zemí 
na Spojených státech, nověji také stále více na Německé spolkové republice, 
se nepodařilo odstranit. 

Společenské důsledky hospodářských protikladů je si možno snadno před- 
stavit. Masy rolnictva utíkají do velkoměst. Nenalézají tam však zaměstnání 
v průmyslu, a proto nemohou být vstřebávány proletariátem. Třídní povědomí 
mas je v době stupňující se bídy slabé. Před dvacetí a ještě před desíti lety 
se např. v Chile hlasy dělníků koupit nedaly, dnes dají. Každý objektivní 
pozorovatel dojde v Latinské Americe k závěru, že jediným řešením by byla 
pozemková reforma a plánovaný průmysl. To je dnes vládnoucí názor i v řa- 
dách »středních vrstov«, jak se tam říká buržoazii a pracující inteligenci. Tyto 
»střední vrstvy« dnes dávají přednost stále ještě reformlsmu před revoluční 
cestou, zhlížejí se v příkladu britského labourísmu nebo demokristianismu, 
odvozeného od Italského či západoněmeckého vzoru. Spíš než o USA jde teď 
většině příslušníků »středních vrstev« o příklad italské vlády »levého středu«, 
Ale 1 tento reformismus je divoce napadán mluvčími velké buržoazie a feu- 
dálních velkostatkářů. 

A je to navíc neuskatečnitelná utopie, protaže za ní nestojí dost spole- 
čenských sil. Politické strany jsou v Latinské Americe slabé; jsou sotva víc 
než volební aparáty. Dělnické odborové organizace nemají pochopitelně nále- 
žitou váhu v oblastech převážně zemědělských. Rolnické svazy, které by se 
mohly stát rozhodující silou, jsou zase -obyčejně nedostatečně organizované 
a nemají zbraně. Odtud tvrdošíjně udržovaná iluze o možné pokrokové úloze 
armády byla naposledy těžce zklamána vývojem v Brazílií, kde se ukázalo, že 
důstojnický sbor ovládá mužstvo a že není možné počítat s vojenským pokro- 
kářstvím. 


pojené státy změnily v posledních letech svoji strategii v oblasti na jíh 
S od Rio Grandě. Ve výcvikových základnách, v zóně Panamského průplavu 
i jinde, se starají o to, aby měly své stoupence zejména v řadách mladších 
důstojnických kádrů. 


Návrat Thomase Manna do státního departmentu jakožto rozhodujícího 
činitele v určování politiky Spojených států vůči LA vylučuje jakékoliv po- 
chyby. Zhruba řečeno: za presidenta Kennedyho se projevovala zejména při 
různých státních převratech, o něž nebylo od roku 1960 nouze, jistá dvouko- 
lejnost politiky Spojených států. Konnedy vcelku podporoval v zemích Latin- 
ské Ameriky ústavnost, vyžadoval, aby vlády, jakkoliv dosazované vojenskou 


funtou, byly potvrzeny volbami, af už jakkoliv formálními. Naproti tomn- 


Pentagon si níkdy takové starosti nedělal a šlo mu jen o dosazení vojensky 
nejspolehlivějších režimů, bez přílišných »demokratických« ohledů. Smůla 
byla v tom, že řada těchto vojenských režimů se neosvědčila, čehož zjevným 
příkladem je zejména Argentina. Ani politika Kennedyho nebyla ovšem dů- 
sledná. Tam, kde se srážela s míněním Pentagonu, měnila se nakonec v duchu 
názoru vojenských odborníků. Bylo tomu tak proto, že reformistická politika 
Kennedyho byla v rozporu se sociálně politickou strukturou v samých Spoje- 
ných státech. Reformismus znamená totiž v Latinské Americe chtě nechtě 
socialismus, ať už. jakkolí umírněný. A ten je nesmiřitelným nepřítelem big 
businessu a navíc náležitě děsí průměrného amerického voliče. Ale za Kenne- 
dyho se přesto zdálo, že jeho politika, | když se setká s potížemi, není přece 
jen zcela nemožná a že big business nevládne ve Washingtonu bez omezení. 


Dnes vše nasvědčuje tomu, že Kennedyho politika byla opuštěna a nahrazena 
politikou, která nedělá rozdílu mezi reformisty a revolucionáři, a která v kaž- 
dém, kdo poukazuje na nutnost změn v hospodářství a společenských vztazích, 
vidí jednoduše komunistu nebo castristu. Zdá se tedy, že Spojené státy budou 
w budoucnosti po Brazílii a Bolívii 1 jinde podporovat »hodné« důstojníky 
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a jejich převraty. Na krátkou perspoktivu může se takové politika zdát ame- 
rickému publiku užitečnou. Diktatura a útlak zažene do ilegality nejenom 
marxisty, ale i všechny reformisty. Přímý vliv kubánské revoluce bude asi 
lokalizován. Taková situace může v některých státech Latinské Ameriky 
trvat dost dlouho, protože revoluční elementy jsou ve většině z nich slabé. Ale 
nikdo si nemůže dělat iluze, že režimy, které drží jenom vojenská moc, mohoa 
trvat věčně, Nikdo si nemůže myslet, že archaické společensko-politické struk- 
tury mohou být vojenskými režimy v Latinské Americe drženy do nekonečna. 
Protože si to ale ve Spojených státech vlivní činitelé myslí a podle toho řídí 
politiku své vlády, saml připravují v zemích Latinské Ameriky situaci, která 
bude řešena revoluční cestou. 


Tím jsme se dostali k druhému konstatování, že totiž Latinská Amerika je 
zároveň oblastí ostrých protikladů. Tyto rozpory jsou dvojího druhu. Na prvním 
místě jde o staré, muzeálně vypadající antagonismy mezi jednotlivými latinsko- 
americkými státy, jakými je spor Argentiny a Chile o oblast La Palena, ostatně 
liduprázdnou, latentní konflikt mezi Bolívií a jejími sousedy, rozpory mezí 
Panamou a Kolumbií atd. Jsou možné jenom proto, že v Latinské Americe je 
buržoazní nacionalismus dosud tak živý, jako byl v Evropě v 19. století. Kromě 
toho je typické, že všechny tyto rozpory nabývají virulentní formy vždy, když 
se to ctižádostivým generálům, předvolebním stratégům pravice nebo neod- 
povědným politikům hodí do krámu. 


Pak jsou tu konflikty s bývalými £ dnešními koloniálními mocnostmi, z nichž 
nejaktuálnější je v Britské Guayaně, pravda úmyslně zkomplikovaný ještě kon- 
fliktem rasovým. Tu a tam se též objeví útoky Argentinců na Brity ve věcí 
Malvinských ostrovů. Nejvýznamnějším a nejhlubším ovšem zůstává rozpor 
mezi Latinskou Amerikou a onou »jinou Amerikou« (otra América), o níž už 
mluvili José Martí a Rubén Darío — Amerikou anglosaskou, rozpor se Spoje- 
nými státy. Nemělo by smyslu podceňovat vliv Spojených států v celé Latinské 
Americe. Tento vliv ostatně také něco stojí. V letech 1982—1963 poskytly 
Spojené státy zemím Latinské Ameriky přímo nebo prostřednictvím různých 
institucí 935 miliónů dolarů, jako hospodářskou pomoc. V rámci spojenectví 
pro pokrok se postavilo za první roky působení 8100 škol, 140000 domů, 
900 nemocnic, postavily se silnice, letiště i sportovní stadióny (včetně sta- 
diónu, na kterém se konalo mistrovství světa ve fotbale). Do zemí Latinské 
Ameriky bylo dodáno na 4 milióny knih. Nemělo by smysl význam těchto 
dlouhodobých investic popírat, stejně jako nemá smysl nedoceňovat vysílání 
členů Mírového sboru, protože tí se zavazují, že budou pracovat za stejný 
plat jako jejich domácí kolegové. To se o jiných zahraničních odbornících 
řící nedá. Američané by pravděpodobně měli úspěch ještě daleko větší, kdyby 
mohli na delší dobu místo mladých, nezkušených absolventů vysokých škol, 
posílat do zemí Latinské Amerlky opravdové odborníky. Ale o ty je na celém 
světě příliš veliký zájem a Spojené státy je samy pilně dovážejí, ve všech 
možných oborech od ošetřovatelek až po universitní profesory, z celé řady 
zemí Latinské Ameriky. A pokud jde o hmotnou pomoc, stěžují sil sami Ame- 
ričané, že zájemců je příliš mnoho, takže příliv dolarů se rozmělňuje. Dolary 
je nutno používat především tam, kde je situace nejnapjatější (např. před vol- 
bami, po příliš velkých sociálních konfliktech, na podporu slabých a »hod- 
ných« režimů). Z toho pak roste konkurence mezi kandidáty na podporu, 
které se nyní snaží využít další, »neangažované« mocnosti. 


A není to na prvním místě Francie, která s de Gaullem nemohla poslat 
příslib peněz, nýbrž spíš Německá spolková republika, a po ní pak Itálie a 
Velká Británie. Němci nebyli v Latinské Americe jednu dobu příliš populární, 
a dokonce i přistěhovalci německého původu se často raději hlásilí k původu 
»švýcarskému«, Dnes už je tomu jinak. Jestliže se starší generace už poame- 
rikánštěla, nebo hospodářsky udělala úpadek, všude je vidět vliv západoně- 
meckých koncernů. To znamená | příliv mladých »odborníků«, péči o německá 
lycea, nabídky stipendií ze západoněmeckých universit, oživení zaprášených 
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teorií o rasové výtečnosti německo-španělské symblózy apod. Ale hospodářsky 
se prosazuje i Itálie a Japonsko. | 


o P snoké země do Latinské Ameriky pronikají nesnadno. Ovšem Čes- 
koslovensko má mezi ními mimořádné postavení, neboť má stále ještě ze 
všech socialistických zemí nejhustší síť svých zastupitelských 1 hospodářských 
institucí, počítaje v to i Sovětský svaz. Mohlo by proto vystupovat někdy i za 
ostatní země socialistického tábora. Je ovšem nutno poznamenat, že tam, kde 
mají zastoupení Poláci, vedou si zejména po stránce kulturní propagandy 
dalsko lépe než my. Sladit složité zájmy hospodářské není ani mezi socialis- 
tickými partnery vždycky jednoduché. Na latinskoamerických trzích se ostatně 
nedá mnoho vydělat a naše obchodní politika rozumně zastává stanovisko, 
že zatím je nezbytné, aby v zemích, s nimiž máme spojení, byly zastoupeny 
svými výrobky hlavní obory naší výroby. Máme však jisté, dosuď novyužíté 
možnosti, protože Československo mělo a má ve veřejném mínění většiny la- 
tinskoamerických aemí tradičně velmi dobré postavení. To prakticky znamená, 
že vedle Kuby bychom mohli 1 my daleko víca proniknout především v kulturní 
a školské oblasti do mnoha zemí Latinské Ameriky. 
JOSEF POLIŠENSKÝ 


DALŠÍ SMĚRY 
SOCIOLOGICKÉ PRÁCE 


Sekretariát OV KSČ projednal a schválil zprávu o problémech rozvoje so- 
elologie v ČSSR, v níž jsou hodnoceny dosavadní výsledky, možnostl a před- 
poklady sociologické práce u nás, a též shrnuty hlavní směry a podmínky 
jejího dalšího rozvoje. Podstatný výtah z tohoto usnesení přetiskujeme. 

Současně byl schválen materiál ke koncepct práce Sociologického ústavu 
ČSAV s tím, že po propracování (včetně zpřesnění dělby práce mezi Filoso- 


"flokým a Sociologickým ústavem ČSAV) může sloužit jako vodítko práce ústa- 


vu na dobu dvou až tří let. 


Plenární zasedání ÚV KSČ k aktuálním otázkám 1deologické práce strany 
v prosinci 1963 zdůraznilo nutnost věnovat stálou pozornost rozvoji sociolo- 
gických výzkumů, jejichž význam pro stranickou a společenskou práci je ne- 
sporný. : : 

Teoratickou bází marxistické sociologie je marxistická filosofie. Jako teore« 
tická disciplína se sociologie opírá i o poznatky politické ekonomie a její orga- 
nickou součástí je řada konkrétních problémů zahrnutých dosud v disciplíně 
vědeckého komunismu. Sociologický výzkum má tedy svou marxisticko-lenin« 
skou teoretickou bázl a marxistická sociologie není ani jednostranně empirio« 
ko-induktivní, ani spekulativně normativní disciplínou. ' 

Marxistická sociologie na půdě socialistického společenského zřízení je zdro+ 
jem vědeckými metodami pořízených, teoreticky zpracovaných a vědecky zobec“ 
něných informecí o objektivních výsledcích přetvářející cílevědomé činnosti, 
směřující k rozvoji socialistické společnosti, Zejména v této své funkcl za- 
hrnuje základní i aplikovaný výzkum hromadných jevů společenského života 
a je nepostradatelným nástrojem v poznávací činnosti řídících organismij 
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socialistické společnosti, i komunistické strany samé. Specifické úkoly marxis- 
tícké sociologie se nevyčerpávají organizací a prováděním průzkumů a elemen- 
tárním zobecňováním jejich výsledků. Marxistická sociologle také rozprace- 
vává obecnou teorii vlastního předmětu (společenských vztahů) 1i teorii 
společenské struktury určitých sociálně ekonomických formací a fází jejich 
vývoje, zkoumá obecné otázky vědeckého přístupu ke studovaným jevům, 
zabývá se otázkami gnoseologické efektivnosti různých forem socialistického 
poznání, techníkami sociologického průzkumu počínaje a vlastní metodologií 
konče. Zejména všestranně studuje konkrétní projevy vlivu sociálních pod- 
mínek na subjektivní činitele a konkrétní reakce zpětného aktivního vlivu 
subjektu na společenské prostředí, Zde se sociologie stýká s významnoa 
problematikou sociální psychologie. 

Jako aplikované vědy lze marxistické sociologie, resp. speciálních socio- 
logických disciplín využít k výzkumu poměrů v jednotlivých oborech lidské 
činnosti (např. v průmyslu, zemědělství, osvětě) a prostřednictvím školených 
sociologů ke zlepšení práce na těchto úsecích. 

Samozřejmým předpokladem úspěšného rozvoje této disciplíny je její těsné 
spojení s progresívní společensko-politickou praxí. Toto spojení s praxí může 
mít různé formy zprostředkovanosti. Zejména z tohoto hlediska je nutno 
odlišovat obecnou sociologickou teorii a jednotlivé sociologické disciplíny. 
Základním spojovacím článkem sociologie s praktickým životem je empirický 
výzkum. I ten však podle cíle, uplatněných metod a povahy zkoumaného před- 
mětu řeší problémy různého stupně obecnosti praktického výzkumu a teore- 
tické závažnosti. Proto i v sociologii odlišujeme výzkum základní od výzkuma 
tzv. aplikovaného. 


DOSAVADNÍ STAV PRÁCE V MARXISTICKÉ SOCIOLOGII 


Dosavadní stav sociologického bádání ani zdaleka nevyhovuje náročným 
úkolům, jež před tuto disciplínu staví socialistická společnost. Doposud ne- 
existuje ucelená teorie marxistické sociologie, postrádá se důkladné rozpra- 
cování metodik sociálních výzkumů a kvantitativního rozboru zkoumaných 
jevů. Dosavadní výzkumy, jakkoliv jsou výrazem záslužné iniciativy jednot- 
livých pracovišť a orgánů strany, trpí roztříštěností, nejednotnou koncepcí, 
chybí koordinovanost a jejich výsledky jsou vzájemně nesrovnatelné. Roztříš- 
těnost výzkumů (jen na území Prahy je např. provádí 30 institucí) vyvěrá 
ze živelnosti jejich provádění a nejasnosti specifiky úkolů sociologie. (Časte 
již jakýkoli výzkum se kvalifikuje jako »sociologický«.) 

Teprve v posledních měsících se začíná sociologie rozvíjet jako samostatný 
vědní obor. Avšak tento rozvoj není dosud na náležité úrovní. Vznikla dokonce 
představa, že sociologický výzkum je vcelku snadná záležitost, která nevyža- 
duje žádnou speciální přípravu. Existují 1 jisté iluze o možnostech, které 
sociologický výzkum má. Někdy je v něm spatřován univerzální všelék na 
problémy našich společenských věd. Takovéto iluze se mohou ovšem po 
prvních výsledcích sociologických výzkumů lehce přeměnit v deziluzi, v pře- 
hnanou skepsi. 

Sociologické výzkumy se dosud provádějí z hlediska užších potřeb nejrůz- 
nějších vědních nebo aplikovaných oborů, zejména historického materialismu, 
vědeckého komunismu, statistiky, někde odvětvových sociologií apod. 


Usnesení se v další části zabývá nevyhovujícím stavem podmínek výzkumu, 
nedostatečným kádrovým a materiálovým vybavením sociologických pracovišť, 
upozorňuje na nevyhovující bibliografickou službu a malé výsledky dosavadní 
publikační práce v oboru. Centrální sociologické pracoviště ČSAV — Socloio- 
glcký ústav v Praze — se podle usnesení sekretariátu ÚV KSČ z 19. ledna 
1965 začíná budovat. Československá sociologická společnost při ČSAV byia 
ustavena 10. 4. 1964 a také její činnost je v počátečním stadiu, V současné 
době má vysoký počet, přes 1000 členů. (Z toho Praha 503, v Čechách a na Mo- 
ravě celkem 748, na Slovensku přes 300.) Také redakční rada Sociologického 
časopisu teprve nedávno zahájila svou činnost. 
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Rozvoj sociologie v Československu v současné době tedy zaostává za jejím 
rozvojem v jiných socialistických zemích. Na tuto skutečnost měly rozhodující 
vliv některé zkreslené dogmatické pohledy na význam sociologie z počátku 
padesátých let, které zabrzdily rozvoj této významné společenskovědní disci- 
plíny. Až teprve v posledních letech došlo k jistému oživení při řešení soclolo- 
gické problematiky na bázi historického materialismu, vědeckého komunismu, 
statistiky 1 konkrétních sociologických disciplín, ale pomalé vytváření nezbyt- 
ných materiálních, kádrových a organizačních předpokladů 1 jistá nerozhod- 
nost některých společenskovědních pracovníků tento proces zpomalovaly a ztě- 
žovaly cílevědomější a rychlý postup. 

Zaostávání sociologie a sociologických výzkumů v ČSSR zakládá rozpor 
s objektívním významem sotlologie pro rozvoj vědy, výchovy, progresívních 
forem řízení a veškeré společenské praxe socialistické společnosti. 

Tento rozpor je nutno řešit urychleným plánovitým rozvojem sociologie 
v souladu s praktickými potřebami společnosti. Rozvoj sociologie se musí usku- 
tečňovat v oblasti vědeckého výzkumu 1 v pedagogické oblasti postupným 
budováním sociologických pracovišť, promyšlenou koordinací a řízením práce 
v sociologii. 


SOCIOLOGICKÝ VÝZKŮM 


Vědecký výzkum v sociologii musí respektovat stěžejní zásady marxistické 
vědy o společnosti, především uplatňovat jednotu teoretického přístupu a studia 
empirie. - 


Tematicky se sociologický výzkum má zaměřit především na studlum těch 
otázek, jež jsou spjaty s rozvojem socialistické společností. Úkoly XII. sjezdu 
strany určují 1 okruh hlavních potřeb strany a společnosti a sociologie může 
přispět svým dílem k jejich řošení. 


Za úzké spolupráce všech základních marxistických oborů a dalších dílčích 
společenských disciplín, např. věd filosofických, ekonomických, statistiky a 80- 
ciální psychologie, jakož i věd technických se sociologické výzkumy mají zamě- 
řovat na řešení stěžejních problémů rozvoje společenských vztahů v ČSSR. 
V souladu s uvedenými potřebami půjde zhruba o tyto základní, navzájem 
těsně spjaté a prolínající se problémové okruhy: 


Výzkum otázek spjatých s rozvojem materiálně technické základny společ- 
nosti. Sociální podmínky a důsledky technického rozvoje, rozvoje základního 
vědeckého výzkumu 1 jeho aplikace a přeměny vědy ve výrobní sílu, změny 
v pracovním prostředí, v péči o pracující, vlívy technických přeměn na cha- 
rakter práce, na utváření sociální struktury, společenských kolektivů a na 
rozvoj osobností. 


Výzkum sociálních přeměn v důsledku vývoje charakteru práce. Sociální 
podmínky a důsledky změn v materlálně technickém charakteru práce (z hle- 
diska technické vybavenosti, složitosti, kvalifikovanosti, namáhavosti, tvoří- 
vosti, všestrannosti a zajímavosti), v rozvoji pracovní síly a produktivity práce 
(např. z hlediska kvalifikace, všestrannosti, specializace), v charakteru pracov- 
ního dne, střídání činnosti a povolání (včetně výzkumu fluktuace), změn ve 
společenském charakteru práce, jako např. v kooperaci a dělbě práce, v rozvoji 
pracovních kolektivů, v rozvoji fyzické a duševní práce, práce v zemědělství 
a průmyslu, sociální důsledky vývoje rozdělování, změn v poměru k prácí (růst 
pracovní iniciativy a prvků tvořivé práce v boji proti konkrétním překážkám), 
rozvoj ' socialistického soutěžení. Detallní zkoumání všech výše uvedených 
otázek v konkrétní podobě, v níž existují v oblasti zemědělství, a studium 
všech procesů rozvoje našeho zemědělství a jeho sbližování s průmyslem. 


Výzkum problémů sociální struktury. Kvantitativní a kvalitativní rozvoj 
dělnické třídy, socialistického rolnictva a Inteligence, pravděpodobné trendy 
jejich sbližování do budoucna, sociální důsledky přeměn v dělbě práce (sbližo- 
vání fyzicky a duševně pracujících, pracujících měst a venkova, vývoj v oblasti 
profesionální dělby práce apod.), pracovní kolektivy a metody jejích tvoření, 


781 


i 
* 


sociální aspekty teritoriálního členění obyvatelstva a struktury osídlení (včetně 
problémů zemědělsko-průmyslového obyvatelstva vesnice), sociální aspekty 
národnostního členění, saciální aspekty změn v životní úrovni, sociální aspekty 
vývoje populace, postavení ženy ve společnosti, problematiky mládeže a jejich 
vzájemných vztahů s jinými generačními skupinami (včetně problémů výchovy 
mládeže), vztah jednotlivce a malých kolektivů, konkrétní výzkum různých 
typů malých skupin a kolektivů (škola, organizace, pracovní kolektivy, rodina, 
svusedské skupiny aj.) a jednotlivců, kteří je vytvářejí, sociálně patologické 
zjevy — problém deklasovaných živlů apod. 

Výzkum problémů spjatých s rozvojem řízení společnosti. Sociální pod- 
mínky a důsledky procesu zvědečťování řízení, rozvoj účasti pracujících 
na řízení v bojí proti prvkům byrokratismu a pasivity se specifickým zamě- 
řením na jednotlivé úseky, např. iniciativu pracujících a jejich účast na 
řízení hospodářství, práci národních výborů aj. 

Do tohoto okruhu patří i soclologický výzkum vnějších a vnitřních podmínek 
co nejúčinnějšího uplatňování vedoucí úlohy strany ve společnosti.. 

Výzkum problémů spjatých s kulturní revolucí. Dosažený stupeň morální 
a politické jednoty, problémy vlivu nepřátelských ideologií a religlozity, pro- 
blémy buržoazních a maloburžoazních přežitků v myšlení lídí, problémy roz- 
voje vědy, umění a zejména vzdělání a jejich důsledky pro sociální struktnru 
společnosti. Patří sem také výzkum veřejného mínění i prostředků ovlivňování 
veřejného mínění (forem agitace a propagendy) a posléze výzkum mimo- 
pracovní doby a volného času. 

Smyslem výčtu uvedených problémových okruhů není vyčerpat látku, ale 
ukázat významné a široké oblasti, které by postupně měly být podrobeny 
sociologickým výzkumům vědecky prováděným na základě vědeckých metad, 
poskytujících vzájemně srovnatelné výsledky. V nejbližší době bude třeba 
soustředit pozornost na analýzu změn sociální struktury naší společnosti, na 
společenské důsledky vědeckotechnické revoluce, na problematiku sociologie 
práce, průmyslu, podniku, venkova a na problematiku mládeže. 


VÝUKA SOCIOLOGIE 


Ruku v ruce s rozvojem vědeckého výzkumu se musí uplatňovat sociologie 
| v marxisticko-leninské výuce a propagandě jako její neoddělitelná součást. 

Sociologické školení na různých stupních je nezbytné: 

a) při výchově vědeckých pracovníků a vysokoškolských něitelů sociologie 
a vědeckého komunismu. Půjde tu o doškolení několika set a vyškolení ně- 
kolika desítek pracovníků; 

b) při výchově resortních a podnikových sociologů, statistiků a osvětových 
pracovníků. Úkolem resortních a podnikových soclologů bude provádět apliko- 
vaný sociologický výzkum a navrhovat praktická opatření v oblasti vztahů mezí 
lidmi ve výrobě. Analogické úkoly mohou plnit osvětoví pracovníci v terito- 
riálně správních jednotkách; 

c) při výchově vysokoškolsky vzdělaných odborníků, zejména hospodář- 
ských pracovníků, učitelů a jiných pracovníků humanitních oborů, kteří ves- 
měs potřebují aspoň elementární školení v obecné a zejména : odvětvové 
sociologii, nepostradatelné pro jejich budoucí práci s lidmí; 

d) při výchově politických pracovníků, u nichž je marxistické sociologické 
školení nepostradatelnou součástí odborné přípravy pro analýzu společenské 
skutečnosti a pro praktické využívání soclologických dat. © 

Klíčový význam pro rozvoj výuky sociologie má budování sociologických 
pracovišť na vysokých školách. 

V jisté míře by měli být s poznatky marxistické sociologie seznamování 
I studenti všeobecně vzdělávacích škol, a to zejména v rámci přebudované 
výuky dosavadní občanské výchovy. š 

V zájmu rozvoje sociologie je rovněž nutná soustavná popularizace jejích 
poznatků v tisku, rozhlasu a televizi i prostřednictvím Společnosti pro šíření 
politických a vědeckých znalostí. 
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VYBUDOVÁNÍ SÍTĚ SOCIOLOGICKÝCH PRACOVIŠŤ 


v současné době funguje řada pracovišť sociologického směru, která ze 
ustavovala převážně jen s ohledem na základní zaměření institucí, na jejichž 
půdě se formovala. Ukazuje se, že většina z nich má naději na reálnou per- 
spektivu. ) 


cílem je, aby budovaná síť byla cílevědomě koordinována a obsahová náplň 
pracovišť aby byla neformálně usměrňována podle ucelené celostátní kon- 
cepce. 


Proto je třeba, aby ČSAV, Slovenská akademie věd, ministerstvo školství 
a kultury a postupně 1 další resorty dobudovaly síť pracovišť podle zásad 
tohoto dokumentu a přezkoumaly obsahovou náplň ustavených pracovíší, 
zajistily vypracování jejich podrobného koncepčního zaměření, a to v souladu 
s duchem tohoto dokumentu. 


Zřizovaná pracoviště by měla mít charakter relativně malých center, schop- 
nýth účelně se zabývat koncepčními otázkami. Měla by se skládat z vysoce 
kvalifikovaných vědeckých pracovníků, kteří se ve své práci opírají o okruh 
odborně technických a pomocných pracovních sil. Od začátku je třeba dbát 
o to, aby na pracovištích výlučně sociologického zaměření byly zastoupeny 
statistika, ekonomika a psychologie jako základní styčné disciplíny. nezbytné 
pro účinný soclologický výzkum. 


Mezi sociologickými pracovišti je nutno od počátku cílevědomě vytvářet 
účelnou dělbu práce. Jako účelné se jeví, aby strukturu celé sítě tvořila pra- 
coviště několika základních typů: 


1. Stranické orgány a Instituce, zabývající se výchovou vlastních sociologic- 
kých kádrů a sociologií stranické práce (zejména VSŠ — ISV při ÚV KSČ). 


2. Pracoviště zabývající se soclologickou teorií, metodologií, základním socio- 
logickým výzkumem, dějinami soojologie, výchovou kádrů i koordinováním 
činnosti sociologických pracovišť (ať už v ČSAV a SAV nebo na vysokých 
školách). 


3. a) Katedry marxismu-leninismu, směřující k rozvoji sociologických discí- 
plín v souladu s typem fakulty nebo školy; 
b) katedry marxismu-leninismu, zabývající se většími sociologickými vý- 
zkumy, nesouvisícími přímo s typem školy nebo fakulty. 


4. a) Ústřední komise lidové kontroly a statistiky; 


b) pracoviště zabývající se spoclálními sociologickými disciplínami (ze- 
jména na vysokých školách a na některých resortních pracovištích); 


c) stranické orgány a Instituce zabývající se aplikovaným výzkumem pro 
účely vlastní praktické práce; 


d) sociologická pracoviště v centrálních úřadech, popř. velkých podnicích, 
jež by přispívala přímo ke zvědečtění řízení. 


Vzhledem k nedostatku kvalifikovaných sociologů je nezbytné, aby se socio- 
logická pracoviště zřizovala vzhledem ke kádrovým a jiným objektivním mož- 
nostem v několika etapách tak, že především budou vybudována nejvýznam- 
nější ústřední pracoviště. Z jednotlivých významnějších center ČSAV, SAV, 
vysokých škol a resortních pracovišť budou vytvořena základní (koordinu- 
jící) pracoviště odborného výzkumu, kolem nichž se budou sdružovat další 
pracoviště nebo jednotlivci. Tato pracoviště by měla být proto přednostně 
budována kádrově 1 materiálně.“ | 


o] 


* Usnesení dále uvádí návrh sítě základních a koordinujících pracovišť a oborů. 
Celé usnesení včetně vymezení sítě koordinujících pracovišť bude přetištěno v So- 
clologickém časopise č. 4, roč. 1985. 
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KOORDINACE ROZVOJE MARXISTICKÉ SOCIOLOGIE 


Centrálním koordinátorem bude vědecké koleglum filosofie a sociologie 
ČSAV a vědecké kolegium SAV pro filosofii, psychologii a pedagogiku (na Slo- 
venska). Za tím účelem byla zřízena komise sociologie při kolegtlu filosofie 
"a soblologie. Významnou pomoc při koordinaci budou kolektivním orgánům 
poskytovat sociologické ústavy ČSAV a SAV. 


Kolegium se zabývá obsahovou stránkou sociologie, má mít vliv na výběr, 
výchovu a rozmístění vědeckých kádrů. Bude projednávat a kontrolovat plnění 
dlouhodobých vědeckovýzknmných plánů rozvoje, pečovat o zvyšování úrovně 
vědeckého výzkumu, projednávat závažné ideové a vědecké otázky, sledovat 
a usměrňovat výzkumy, řídit a hodnotit zaměření a obsahovou náplň knižní 
a časopisecké produkce v oboru sociologie, usměrňovat činnost Sociologické 
společnosti a jejím prostřednictvím rozšiřovat vědecké zázemí a kapacity pra- 
covníků v tomto oboru. ČSAV tuto koncepci ještě propracuje a vypracuje 
detailní přehled o síti sociologických pracovišť i jejich obsahové náplní a bule 
dále zpřesňovat a doplňovat síť vedoucích pracovišť pro jednotlivé komplexy 
problémů. 


K rozvoji tvůrčí práce, koordinace a výměny zkušeností byl od 1. 1. 1965 
založen Sociologický časopis, který je řízen kolegiem filosofie a sociologie. 
Bude publikovat statě z obecné sociologie I speciálních disciplín sociologického 
charakteru, statě z dějin sociologie a sociálně politických nčení, uveřejňovat 
výsledky sociologických výzkumů a statě k metodologii a metodice sociologie, 
zprávy o vědeckých diskusích a konferencích, konsultace o aktuálních otáz- 
kách teoretických, informace z domácí | zahraniční bibliografie. 


STRANICKÉ ŘÍZENÍ SOCIOLOGIE 


Základem stranického řízení sociologle je vytyčování zásadních směrů vývoje 
sociologie podle potřeb strany a socialistické společnosti, zásadní usměrňování 
výběru a výchovy kádrů, a konečně celkové hodnocení vědecké práce, což 
vyplývá z nsnesení ÚV KSČ. 


Ideologická komise ÚV KSČ a ÚV KSS vytyčuje obsah rámcové koncepce 
i perspektivy rozvoje sociologie a posuzuje a hodnotí dosažené výsledky. Pod- 
poruje rozvoj tvůrčích diskusí o hlavních problémech v této oblasti, ukládá 
některé jmenovité vědeckovýzkumné úkoly, ovlivňuje řešení hlavních úkolů 
prostřednictvím svých členů a prostřednictvím ideologického oddělení ÚV 
KSČ. Komise ÚV KSČ a ÚV KSS se opírá o iniciativní činnost orgánů ČSAV, 


zejména vědeckého kolegia filosofie a sociologie ČSAV a vědeckého kolegia 


SAV. 


Ideologické oddělení a oddělení školství a vědy ÚV KSČ ve spolupráci s územ- 
ními stranickými orgány řídí činnost základních organizací KSČ a práci 
sociologických pracovišť ve smyslu usnesení předsednictva ÚV KSČ o posílení 
stranického řízení společenských věd. 


PŘEDPOKLADY PLÁNOVITÉHO ROZVOJE SOCIOLOGICKÉHO VÝZKUMU 


V průběhu nejbližších dvou let bude výhledový plán rozvoje sociologie za- 
měřen především na plnění těchto úkolů: 


Postupné budování výše uvedených hlavních sociologických pracovíšf, ze- 
jména Sociologického ústavu ČSAV a SAV, po materiální a kádrové stránce 
s důrazem na plnou možnost využití moderních metod vědecké práce (zejména 
statistických a matematických metod). Přitom nedopustit rozptylování pro- 
středků na paralelní budování těch sociologických pracovišť, která rozvinou 
svou Činnost až v další etapě. Evidence sociologických pracovišť a výzkumů. 
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Vybudování sítě terénních pracovníků empirického výsdiumů při některých 
pracovištích (SÚ ČSAV, SÚ SAV, VSS—ISV, ÚML pro VŠ, Ústřední: komise 
lidové kontroly a statistiky). 

Vyjasňování předmětu, metod, metodik a technik, jakož i koncepce práce 
marxistické sociologie s využitím progresívních mezinárodních zkušeností 
(což zahrnuje potřebu účeluých širokých mezinárodních styků). 

Vybudování bibliografie, zajištění přístupu ke světové literatuře prostřed- 
nioctvím knihoven i přehledů, vydávání základní sociologické literatury. Docílit 
přístup sociologů k nezbytnému faktickému materiálu, zejména statistického 
charakteru a vzájemné informovanosti o výsledcích výzkumu. 


Dobudování sítě pracovišť. zabývajících se ve vzájemné koordinaci školením 
a doškolováním seciologických pracovníků různé úrovně a různého speciál- 
ního profilo. 
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Ekonomické aspekty cien 
kultúrnych služieb 


$ 
« 


blasť tvorby clen kultúrnych služieb má určité špecifické zvláštnosti, kto- 

(© | ré sú úzko spojené s politickovýchovnou stránkou a poslaním služieb 

poskytovaných kKultůrnymi zariadeniami. Preto aj v tejto oblasti má ne- 
sporné svoj význam správne uplatňovanie cenovej politiky. 


Pri posudzovaní úrovne vstupného treba vychádzať z toho, že Kultúrne 
a zábavné služby sů obyvatelstvom platené iba člastočne. Cena vstupenky 
hradí iba časť pracovných nákladov, spojených s Ich poskytovaním. Je to 
z toho dóvodu, že Ide o služby, ktoré plnia doóležité spoločensko-ekonomické 
poslanle a ktorých cena, stanovená na úrovní skutočných nákladov, by pod- 
statne ovplyvnila reálny dóchodok pracujúcich, resp. by mohla mať za ná- 
sledok zníženie záujmu o ich používanle. Samotné stanovenia ceny je ekono- 
micky velmi zložité. Zložitosť stanovenia cien vstupného je ovplyvňovaná cha- 
rakterom týchto služieb, aj formou ich poskytovania. 

Napr. hovoriť o spoločenských priemerných nákladoch spojených Ss čin- 
nosťtou jednotlivých umeleckých súborov a telies je prakticky nemožné. Každý 
súbor totiž predstavuje iné umelecké zameranle, sleduje iný spoločenský ciel, 
má lnů umelecků úroveň, čím vznikajů aj velké rozdiely vo vecných a osob- 
ných nákladoch, vynakladaných na ich zabezpečovanie. I pri technicky rov- 
nakých podmienkach dochádza k tomu, že náklady napr. dvoch divadiel budú 
v skutočnosti rozdielne, 


Samotná forma poskytovanla kultúrnych služíeb, ktorá je charakterizovaná 
tém, že nie sú poskytované jednotlivcom izolovane, ale vždy určitému užšíemu 
alebo Širšiemu kolektivu, podmieňuje, že náklady sú vyjadrované cez čiast- 
kové výdavky obyvatelstva a výdavky štátneho rozpočtu. V prípade, že by kul- 
tůrne inštitúcíe uhradzovali všetky náklady z vlastných prostriedkov, potom 
by cena Ich služieb vystupovala ako súhrn osobných a vecných prostriedkov, 
spojených s Ich poskytovaním. Kultúrnu službu však nemožno poskytovat po 
častiach, nemožno ju rozkúskovať na čiastkové úkony umelcov, ale sa musí 
poskytovat určitým počtom umelcov naraz. Potom ceny vstupného by boli 
peňažnou časťou celkovej ceny služieb. Stanoviť cenu vstupného na kultůrne 
podujatie by bolo možné tým spósobom, že by sa celkové náklady delili po- 
čtom mlest v hladisku a percentom návštevnosti na jednotlivé predstavenia. 
Takéto riešenie by znamenalo, že by sme dostali ceny za jednotlivé kultúrne 
služby oddelene podla miestnych podmienok, čo by išlo silne na vrub samot- 
ných pracujúcích. Preto tieto otázky sú riešené celoštátnyým! úpravami, v kto- 
rých sa u určitých umeleckých telies počíta so stratou uhradzovanou z celo- 
spoločenských prostriedkov. 


786 


(Aj keď vstůpné, ktoré sa na kultůrne predstavenie vyberá, má povahu malo- 
obchodných clen, nemožno ho stotožňovať s povahou maloobchodných clen. 
spotrebného tovaru. Tovar a kultúrne služby sú totiž dve protichodné veli-: 
činy, ktoré nemožno dávať do vzájomnej súvislosti. Preto treba ceny vstup- 
ného chápať ako zvláštnu formu maloobchodných clen. 


Metodika tvorby clen vstupného, podla ktorej sa v praxí postupuje, je sta- 
novená tak, aby v prvom rade zodpovedala kultárnopolitickému významu pro--, 
dukcie,* Je] polen a rozsahu pri prímeranom oa zásady porov 
natelnosti. 


Zásada naša nsělnoslí je podla nášho názoru správna "a mala by byť. aj 
nadďalej v tvorbe clen kultúrnych služieb primerane uplatňovaná. Treba vý- 


chádzať totiž z toho,-že ide © princíp, ktorý. má zabezpečiť primerané' re- p 


lácie clen s iným! produkciami rovnakými“ alebo najbližšie porovnatelnými, 
Máme za to, že neobstojí argumentácia, že Ide o mechanické uplatňovanie 
zásady porovnatelnosti, ktorá sa uplatňuje u tovarov a služleb poskyto- , 
vaných podnikmi miestneho hospodárstva a výrobnými družstvami. Takáto 
argumentácia iba zastiera totiž špecifické znaky porovnatelnosti pri tvorbe 
clen vstupného, ktoré sú vlastné pre kultúrne služby. Dókazom toho je napr. 
skutočnosťt, že pri jej uplatňovaní sa prihllada na kultárnopolitický význam 
programu, druh produkcle, výpravu, obřubu, vybavenle mlestnosti atď. V sú- 
vislosti so samotnou úrovňou cien vstupného treba však pripomenúf, že plá- 
novaný hospodársky výsledok móže byť ovplyvnený celkom inými ukazovatelmi, 
ktoré s funkciou ceny nemajů nič spoločného (Kvalita umeleckého predstá- 
venla, momentálny záujem obyvatelstva o určitý druh žánru a pod.). 

Osobitná oblasť kultůrnych služleb tvorta filmové predstavenia, premletané 
v šlrokej sleti kín. Charakteristickým znakom. prl stanovení clen vstupného do 
kín je to, že pre stanovenile ceny vstupenky nie sú rozhodujáúce náklady 
na obstaranie filmu (keby tomu tak bolo, muselo by na každý film. platit 
rozdielne vstupné). Základom pre stanovenle ceny vstupného je filmový pro- 
gram. Může sa skladať z filmov hraných, bábkových, kreslených, dokumen- 
tárnych, populárno-vedeckých, Inštruktážnyých, propagačných a týždenníkov. 
Spomínané filmy můžu tvoriť ucelený filmový program, pravda za podmlenky, 
že všetky tleto filmy musia maf dohromady dížku najmenej 2500 m. Týmto 
opatrením sa dáva možnosť, aby niektoré významné filmy (stredometrážne 
a krátke) mohli sa zaradit ako súčasť normálneho programu za vstupné po- 
dla príslušnej cenove) kategórie. 


-V návrhu sa vyjadrila nová zásada, aby vstupné na nlektoré filmové pred- 
stavenia bolo stanovené tak, aby bolo možné uplatníť pružnů cenový politiku. 
Šlo tu o to, aby na niektoré vysokoatraktívne filmy bolo ústredným riadi- 
telstvom čs. filmu stanovené Indivlduálne vstupné s prihliadnutím k ponuke 
a dopytu. , 


Ústrednému riaditelstvu čs. filmu sa dala možnosť stanoviť vyššie vstupné 
aj na predstavenia poriadané v spoluprácí s nlektorou vedecko-technickou 
alebo inou spoločnosťou — kultárnou inštitáctou, kedy bude treba prihllad- 
- nuť pri stanovení vstupného k nákladom vynaloženým na tieto nové, resp. 
„zvláštne druhy uvádzaného programu (spojenia filmového programu s vystú- 
pením umelcov a pod.). 


účšína kultúrnych služleb je platená obyvatelstvom Iba číastočne. V cena 
V vstupenky nle sú teda zahrnuté všetky 'spoločenské náklady za posky- 
tovaný kultárnu službu; časť nákladov sa uhradzuje zo spoločenských fon- 
dov. Vzniká problém úhrady rozdielu medzi výškou vstupného a Pokoým 
nákladmí potrebným! na realizáclu kultúrnych služíeb. = 


- 


* Spojenie ceny s politickovýchovnou stránkou itkáknsj produkcie chápeme tak, 
Ze ide tu skÓr o zásadu, ktorá sa vztahuje skÓr na cenovů politiku než na samotnů 
tvorbu cien, ktorej základ spočíva v nutných nákladoch, spojených s poskytovaním 
kultúrnej služby. 
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Podla nášho názoru najschodnejšou cestou je znižovaf stratovosť na úkor zlož- 
ky nákladovej a samozrejme v hladaní clest vo zvyšovaní návštevnosti. W tom 
treba teda hladat hlavný zdroj znižovania stratovosti. Zmenou hladiny clen 
by sa totiž mohlo stať, že relatívne vyššie vstupné by mohlo znamenat pokles 
návštevnosti, čo by sa mohlo prejaviťt na prehlbení stratovosti, čím by sa prak- 
ticky nedosiahol žiadáci účinok. 

Ešte schodnejšie by bolo, keby kultúrne zariadenia poskytovali publiku 
taký hodnotný repertoár, ktorý by ludí priťfahoval, a tak by sa doslahlo toho, 
že pri relatívne stálych nákladoch by sa docielili vyššie výnosy, čo by sa 


Prehřad niektorých vybraných ekonomických ukažovateřov profesionálnych 
divadiel (skutočnosť v tis. Kčs)* 


1902 1963** 
db > . 9 > 
o OBĚ Ž e 238 ož 
oj g © = -| = =] a © = S = 
Kraj 5% "bo > 835 "Ba > 
(divadlo) Za £8.- -2 28 £$82 < 
>m“ = u © 5 mm“ © S 23 
—G— —8-— O — m — — 3 — O © 
OBA suma a © -E 9n2a 8. c 
Národný výbor 
hi. m. Prahy a) 43856 43,85 | 2333 43 645 44,03 2 087 
: b) 24622 7,35 24 426 7,50 
Stredočeský 13 487 41,17 12 099 32,26 
7 934 8,55 581 8 195 6,05 471 
Juhočeský 7 261 32,68 7 609 30,29 
4 888 7,64 283 5 304 7,72 278 
Západočeský 18 146 31,80 "18056 30,20 
12 375 7,18 754 12 603 10,61 416 
Severočeský 22 581 29,09 21 900 25,46 
16 012 6,72 871 16 323 7,27 618 
Východočeský B 535 37,38 8 665 35,90 
5 344 5,47 516 5 554 6,05 475 
Juhomoravský 32 228 29,35 32 004 27,72 
22 768 6,25 | 1336 23132 6,39 1 198 
Západoslovenský 15 961 27,29 15 985 26,54 
11605 5,90 | 641 11 741 5,89 625 
Stredoslovenský 14 456 24,73 14 201 24,01 
10 880 5,56 523 10791 5,47 508 
Východoslovenský 21 130 21,47 21 401 18,96 
16 593 4,23 968 17 342 6,09 462 
ČSSR kraje 239 957 32,61 237 397 30,94 
161 686 8,18. 10591. 163943 6,862 8773 
Národné divadlo 45 434 34,56 45711 31,06 
29 729 11,21. 1202 31 510 11,46. 1136 
Štátne divadelné 6214 30,88- 5 608 44,57 
štůdio 4 295 5,17 320 3 106 10,22 181 
Slovenské národné 21 561 24,71 ii — 
divadlo 16 233 7,66 452 =- 7,97 418 
ČSSR celkom 313 166 32,32 288716 31,22 
211 943 6,87 12625 | 198561 7,43 10508 


* Údaje spracované podla účtovných výkazov 
**ČSSR celkom v ekonomických ukazovateloch za rok 1963 nezahrňuje SND 


v Bratislave 
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priaznívo odrazilo aj na celkovej strate. Pre „pochopenle uvedených súvis- 
lostí ukážeme si prehlad vybraných ekonomických ukazovatelov profesionál- 
nych divadiel, ktoré tvorla fažísko v kultárnych službách. (Tab. na str. 788.) 

Pre profesionálne divadlá v jednotlivých krajoch je charakteristické, že 
tržbami zo vstupného sa krylo v celoštátnom meradle v roku 1963 v prie- 
mere iba 31,2 % vynaložených nákladov. Pri skúmaní vývoja sebestačností 
divadiel za posledné roky zistíme, že sebestačnosť z roka na rok sa zhoršuje. 
Tento neprlaznivý stav je ovplyvňovaný najmě poklesom návštevnosti. 

Zarážajúca je tlež skutočnosf, že k tomu dochádza za súčasného vzrástu 
priemerného vstupného. Napriklad v roku 1963 sa v divadlách vo Východo- 
slovenskom krají zvýšilo priemerné vstupné z 5,47 Kčs na 8,05 Kčs, no sebe- 
statočnosť pritom poklesla o 1,48 %. Ešte vypuklejšle sa to prejavuje v di- 
vadlách v Severočeskom a Západočeskom kraji. Vyrovnanejší výsledok do- 
sahujúů iba divadlá národného výboru hl. m. Prahy, ktorým sa podarilo pri 
nepatrnom zvýšení priemerného vstupného v roku 1963 oproti roku 1902 
(0,15 Kčs) zvýšit sebestačnosů o 1,18 %. Je to výsledok relatívne nižších 
nákladov oproti roku 1982. Z uvedeného možno dospieť k záveru, že cenový 
faktor pri riešení sebestačnosti je najcitlivejším čínitefom, kým vlastné ná- 
klady a návštevnosť sú rozhodujúcímí činitelmi prl jej riešení Údaje v ta- 
bulke poukazujů na to, že vyššie priemerné vstupné nerieší takmer nič, ak 
nedojde súčasne k zníženíu nákladov alebo k zvýšeniu návštevnosti (Západo- 
český kraj). Druhým poznatkom je, že so vzrastom clen vstupnéha klesá 
počet návštevníkov, čo má za následok, že sa strata ešte vlac prehlbuje. 
To však nemusí byť v každom prípade. Treba braf do úvahy aj to, že v niekto- 
rých prípadoch výška vstupného nemusí mať pozhodujůcí vplyv na návštev- 
nosť. 


Údaje za 1. polrok 1964 


m 2 8 >ě 
Názov divadla <“ + : 8 El E 8 $ . S S -a w 
s“ ZE BA 28 SB ášíně 
Z > No BS Šn ŠADBNZE 
Mestské divadlá pražské 4530  — 1234 10,58 72,75 7354 427 
S. K. Neumanna 1605.. — 873 6,72 45,60 | 84,80 9,64 
E. F. Buriana 1585  — 857 8,60 40,00. 65,00 | 10,90 
Realistické divadlo ZN 1581 — 1119 5,84 29,26. 62,00. 17,30 
Hudobné divadlo 
v Karlíne 4695 | — 3029 10,78. 35,50 | 46,60. 22,33 
J. Wolkra 1428. — 1101. 3,44 22,88. 64,05 13,14 
Ústredné bábkové : 
divadlo 1043 — 746 1,77 28,55 132,10 6,60 
Divadlo Spejbla : 
a Hurvínka 767.. — 1660 4,38 78,36. 91,85 1,19 
Rokoko 650 + 69 9,58 110,40 98,80 
Čs. armády 3421. — 2415 7,98. 29,39. 57,28 22,83 
Divadlo Na zábradlí 812 | — 162 12,02 80,01. 78,95 4,71 
Celkom 22125 | —11032 7,50 | 47,44 70,53 9,52 
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Úroveň clen vo vzťahu k návštevnosti a sebestačnost! divadlel je teda ve!l- 
čina premenlivá. Jej vplyv máže byť buď pozitívny, alebo negatívny. V ktorom 
smere sa uberá jej účinnosť, závisí v prvom rade od druhov a kvality pro- 
gramu. Preto by malo byť snahou každého umeleckého a kultárneho pracov- 
níka, aby vynaložil maximálne úsílie k tomu, aby umelecké diela mall úroveň 
odpovedajúůcu náročnosti divákov a potrebám spoločnosti. Nemožno sa uspo- 
kojiť ant s tým, že nlektoré naše umělecké súbory zo získaných prfjmov 
z predstavení nekryjú ani osobné výdavky. Pre zlepšenie ekonomickej stránky 
v poskytovaní kultúrnych služieb by iste pomohlo aj to, keby sa prehlbila ana- 
lytická práca v oblasti vnútornej ekonomiky jednotlivých kultárnych zariade- 
ní a na základe poznaných faktov sa prijímali opatrenia smerujúce k zlepšeníiu 
hospodárskych výsledkov. 

Druhou najvěčšou oblasfou kultůrnych -služleb sů filmové predstavenia. 
V roku 1963 prí odohraní viac ako milión predstavení kapacita kín bola vy- 
užitá iba na 39,7 %. Plán počtu návštevníkov sa splnil na 91,6 %, čo sa pre- 
javilo aj na plnení tržieb zo vstuprého. Kladný vplyv na výšku tržieb malo 
aj vyššle prlemerné vstupné oproti predchádzajúcím rokom. Pre porovnanie 
uvedleme výšku priemerného vstupného: v roku 1955 Kčs 2,53, v roku 1957 
2,63, v roku 1958 2,77, v roku 1960 2,78, v roku 1962 2,94 a v roku 1963 3,11. 


Prehfad o vývojí vstupného nám ukazuje na to, že za posledné roky prie- 
merné vstupné má vzostupnů tendenciu. To nás má vlesť k tomu, aby sme 
sa nad touto skutočnosfou zamysleli a hřadali príčiny tohto narastania. Sú- 
časne s tým skůmali aj to, či toto zvýšenie bolo vyvážené tiež kvalítnejšími 
programami, alebo nie. Dať spolahlivů odpoveď na tůto otázku bez dOkladnej- 
šieho zhodnotenia filmových programov z hfadiska Ich umeleckej hodnoty, či 
sa táto vyrovná tomu, čo návštevníka stojí vstupenka, alebo nie, je dosť fažké. 
Je však pritom známe to, že jedným z faktorov, ktorý ovplyvňuje výšku príe- 
merného vstupného, je samotná štruktúra programovaných filmov (širokouhié 
filmy, rozšírený a klasický formát). Tlež počet kín v jednotlivých cenových 
triedach. 

Z priemerného vstupného, doslahnutého v roku 1963 v porovnaní s pred- 
chádzajúciml rokmi, možno dospieť k záveru, že v tomto prípade nejde len 
o zmenu Štruktúry programu, ale tiež o to, že sa prejavila snaha dávať do 
kín »maratónske Ilimové programy«, ktoré skÓr návštevníka ubíjali ako poba- 
vili. V tomto treba vidieť aj jednu Z príčin vzrastu priemereného vstupného, 
pretože v cenovej hladine za posledné roky nedošlo k zásadným zmenám. 


V predchádzajúcích častiach sme sa snažili rozobrať zásady charakterizu- 
jáce tvorbu cíen vstupného a jej Špecifické zvláštnosti, o ktorých tak 
ako v inej sfére je možno diskutovať. Každů zmenu treba však robíť tak, aby 
bola v sůlade so záujmaml občianstva a spoločnosti. K tomu treba pripome- 
nůúť, že sa vyskytli aj také názory, ako by dnešné zásady nevyhovovali vóbec 
a od všetkého toho, čo sa dnes v praxi osvedčilo ako dobré, by sa malo 
upustit. Pružnů cenovů politiku si však vysvetloval každý po svojom. Jední 
v nej videli nástroj za každů cenu riešiť stratovosť a sebestačnosť kultúrnych 
zarladení, lní zase ako niečo »módneho«, čím sa dá všetko vyrlešiť. Takýto 
postoj viedol K tomu, že akonáhle vyšla v rozpočte na kultúůrne podujatie 
strata, už bol dóvod pod zámienkou »pružnej cenovej politiky« na úpravu 
Kára smerom hore bez toho, aby sa podrobne skúmalo, z čoho strata 
vyplýva. 

Výmena názorov však nebola na škodu veci. Ukázalo sa, že aj v oblast! kul- 
túrnych produkcií možno robif rozumná cenový politlku, ktorá by bola 
v súlade so spoločenskými záujmami. Preto treba považovat za správne, keď 
sa v budúcnosti bude vlac ako doposlař najmš u programov čisto komerčného 
charakteru stanovovať cena tak, aby zodpovedala ponuke a dopytu. Okrem 
toho výška cien vstupného z hladiska miestnych podmienok by sa mala 
stanovovat tak, aby po prvé pri predpokladanom záujme verejnostl bolí vhodne 
stanovenou Cenou vrátane náklady spojené s organizovaním kultárnych pro- 
gramov, prípadne dodržaný plánovaný hospodársky výsledok (miestne zábavy, 
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ochotnícke Kultárne vystůpenle a pod.). Po druhé, aby stanovením vysokých 
clen vstupného nebola ohrozená návštevnosí. 

Ďalej sa domnilevame, že bude správne, keď pri tvorbe cien vstupného na 
kultúrne podujatia sa budú rešpektovať všetky hřadiská, a to kultárnopoli- 
tické, ekonomické — ponuka a dopyt, atraktívnosť a podobne. Isté je, že 
uplatňovanie ponuky a dopytu sa musí chápat trochu odlišným spÓsobom ako 
u tovarov dennej potreby. Máme za to, že dóvod vyšších alebo nižších cíen na 
kulturne produkcie z hladiska záujmu alebo aj nezáujmu občianstva o určitý 
druh kultúrnej služby sa musí rladifť v zásade inými kritériam!. Vleme, že 
bezprostrednou funkclou ponuky a dopytu je regulovanie spotreby podla vy- 
tvorených možností na trhu. Mechánické uplatnenie tejto zásady u kultúrnyých 
služieb by znamenalo, že u každej produkcie, kde je věčší záujem, by sa mali 
automaticky ceny vstupného zvyšovať, a kde je menší záujem, ceny zni- 
žovať. Podla nášho názoru takáto cenová politika v kultúrných službách ne- 
móže v plnom rozsahu nájsť svoje uplatnenle. DOvodom k tomu sú kultárno= 
politické ciele, ktoré sú pre úroveň cien primárne a rozhodujúce. A týmto 
cleřom sa musí oh kt aj stanovovanle výšky cien jednotlivých ' kul- 
tůrnych služíeb. Ďalším faktorom, ktorý hovorí proti, je aj to, že široká sleť 
kultúrnych zariadení umožňuje záujemcom v momenfe sa rozhodnáť pre iný 
druh zábavy cenove výhodnější. 

Keď zhrnieme to, čo sme uviedli, sme toho názoru, že uplatnenie ponuky 
a dopytu je možné rešpektovať len u programov čisto atraktívnej povahy. 
Správne uplatnenie ponuky a dopytu u tohto druhu zábavy si vyžaduje aj vy- 
svetlenie samotného pojmu atraktívne predstavenie. Pritom by sa však ne- 
malo opomenůť aj to, že v niektorých prípadoch za účelom zvýšenla ná- 
vštevnosti a tým aj doslahnutla relatívne vyšších tržleb bude účelné uva-= 
žovať aj s prípadným znížením cien. To znamená, že majú byť známe aj okol- 
nosti, za ktorých sa můžu sny zvýšiť a v ktorých prípadoch by mali byť 
ceny znížené. 

Právom sa požaduje, aby aj v oblasti kultůrnych služieb pri stanovovaní 
úrovne cien a cenových relácií sa súčasne skúmali aj otázky perspektívneho 
rozvoja kultárnych zarladení v záujme dosiahnutia postavených clefov. Z toho 
vyplýva, že plánovitosť vývoja clen musí zohrať aj v oblastí kultúrnych slu- 
žleb svoju aktívnu úlohu. Nový pohlad treba vniesť aj na zmeny clen, ktoré 
sa robili buď jednorazove alebo náhodile. Ďalej posúdiť dnešnů sústavu clen aj 
z hladiska kategorizácie clen (pevné, limitované ceny a volná tvorba cien). 
Tiež otázky uplatnenla jednotnosti clen a vymedzenia právomoc!l a zodpoved= 
nosti za cenovú tvorbu. Pritom nové zásady a hladiská majú vychádzať z kon- 
krétnych ekonomických podmíenok a poslania kultúrnych služieb. 


Ak máme vysloviť svoj názor ku kategorizácil cíen v oblasti kultáúrnych 
služieb, máme za to, že možno účelne využiť všetky druhy cien. Napriklad 
pevné ceny sa móžu uplatňovat u filmových predstavení, kde treba zachovat 
aj jednotnosť clen v celoštátnom meradle, u výstav, múzefí, galérií atď. S limit- 
nými cenam! možno uvažovať u divadelných predstavení, a to tak, že by sa 
stanovila horná a dolná hranica limlitnej ceny s presne vymedzenými pod- 
mienkami, ktoré by boli závázné pre pohyb cien vstupného. O volnej tvorbe 
clen možno hovoriť u produkcií mlestneho významu (Tudové zábavy, kultúrne 
produkcie osvetových besied, ochotníckych krůžkov a pod.). Tiež u zvlášť 
atraktívnych programov. U limitných cien a volne tvorených cien však 
treba zabezpečit aj sledovanle zmien cien vo vzťahu k rozpočtu kultúrnych 
zariadení, v ktorých by sa uvedené druhy clen uplatňovali, a kymedesne 
zodpovednosti za stanovenů výšku ceny. 

MICHAL OLÁH 


791 
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Okolnost, že si v oblastí hudby získal sociologický výzkum určitý předstíh 
před ostatními uměnovědami, souvisí se samou podstatou hudební kultury. 
Ve své struktuře je totiž dialektickou jednotou tvorby, interpretace a kon- 
zumu, přičemž druhé dvě složky jscu mnohem rovnoprávnější prvé, než je 
tomu u jiných umění. Společenská funkce hudby je na interpretaci, reprodukci 
a hromadné recepci závislá tak, že bez poznání těchto složek nemůžeme 
prakticky pronášet soudy o hudební tvorbě jako společenském faktoru. 

To jsou snad, zhruba řečeno, hlavní důvody toho, proč již před válkou 
začaly být úspěšně řešeny sociologické výzkumy nejvíce v oblasti hudby, a že 
to byla právě hudební věda, která sí i u nás záhy začala klást otázky prak- 
tického zkoumání hudby jako společensky vysoce podmíněného a zaangazova- 
ného fenoménu. Výsledků sociologických studií začal používat již Otakar 
Hostinský, v roce 1938 vznikla podnětná studie K. Vetterla o scclologií hudeb- 
ního rozhlasu (byla uveřejněna v Helfertově »Musikologile«) a v roce 1943 
uskutečnil na Slovensku J. Šamko empirický výzkum hudebnosti s pedagogic- 
kými zřeteli. Období kultu osobnosti svým odmítáním sociologie zabrzdilo tento 
slibný rozběh a různé soudy o společenském postavení hudby byly pronášeny 
deklarativně, bez znalosti skutečných faktů a vývojových trendů. Známý volun- 
taristický projev A. A. Ždanova z roku 1948 dovršil vývoj normativismu v hudbě, 
který již nepotřeboval znát a respektovat skutečná fakta o náplní a směrech 
masového vkusu. 

Základem ždanovské estetiky se stala různá »přání lídu«, se kterými se 
začalo operovat jako s nedotknutelnými, kategorlckými příkazy: Posluchač sí 
prý přeje, aby skladatelé komponovali více děl »podobných klasickým fak 
formou, tak i obsahem«, aby hudba »odpovídala svému určení působít požiteka, 
aby skladatelé využívali lidové písně a hudby jako prostředků k dosažení 
lidovosti a národnosti díla atd. Tento estetický normativismus nejenže odka- 
zoval tvorbu dnešního moderního světa kamsi do období feudalismu, ale dovo- 
lával se I tzv. obecné srozumitelnosti, aniž se mohl opřít o sebemenší vědecky 
ověřené skutečnost! o skutečném obsahu tzv. obecného vkusu. 

Tím nekritizujeme cíl tehdejší kulturní politiky zpřístupnit umění masám 
(a toho se ani dnes nevzdáváme), nýbrž její nevědecké, empiricky neověřené 
prostředky, jakými se toho chtělo dosáhnout. Správná revoluční Idea spočí- 
vala na jakésí ideální víře ve všemocnost nějakých úprav skladatelské práce 
po vzoru klasiků (de facto se jimi rozuměli skladatelé z období hudebního 
romantismu |. Vezměme st např. tezi, že klasická hudba (rozuměj romantická) 
je lidu blízká svou melodičností a národností, zapamatovatelností melodií, a že 
je proto přístupná širokým vrstvám, pročež má být hudba soclalistické spo- 
lečnostt podobná klasické hudbě; teze pak vyústila ve Ždanovovo heslo, že 
»hudba, která je lidu nepochopitelná, je pro něj nepotřebná«. 

Zcela jiná skutečnost, kterou jsme dnes zjistili o pochopitelnosti »klasické= 
hudby, ukazuje nejvýmluvněji. jak nebezpečné bylo toto heslo: Na 80% 
lidí sí u nás ještě dodnes nenašlo kladný poměr aní k melodické Dvořákově 
Dumce a asi 32 % se k ní staví netečně; u klasické symfonie beethovenovského 
stylu (J. H. Voříšek) je záporný postoj asi 54%, netečný taktéž asi 32 a 
Kladný postoj se všeobecně u vážné hudby pohybuje mezi 10 až 20 procenty 
a jen u Smetanovy opery stoupá skoro ke 30%. O hodnotách umění se tedy 
nedá rozhodovat lidovým hlasováním — vždyť skutečné masovosti nedosáhlo 
anl největší umění 19 století a bohužel vskutku platilo. že je současníci vět- 
šinou nechápali a teprve čas vyzvedl jeho hodnotu. Už o Beethovenově hudbě 
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psala kritika, že přestává působit požitek a ohlušuje stálými shluky nesouvis- 
lých a zatěžklých myšlenek, o Chopinovi se psalo, že vyhledává jen »trhající 
disonance, mučivé přechody, řezané modulace, protivné deformace melodie a 
rytmu«, Smetanově hudbě bylo vyčítáno, že opouští srozumitelnou základnu 
lidových písní a zavádí cizácké, národu nesrozumitelné novoty atd. Argument, 
že tomu nebo onomu »lid nerozumí«, a tudíž je to věc »nepotřebná«, se může 
postavit proti jakékoliv současné hodnotě naprosto subjektivně, víceméně 
podle osobního Vkusu toho, kdo se o ní vyslovuje. Kritéria společensky odpo- 
vědné, stranické kritiky, pokud uvažují faktory tzv. masového vkusu, musí 
spočívat na vědecky ověřených základech, na měřeních, která může dnes 
provádět einpirická hudební soclologie už dosti exaktními metodami. 

Zatím je skutečnost taková, že na nepochopitelnost širokým vrstvám se 
lze odvolávat proti jakémukoliv umění, ať má »klasickou« nebo modernistic- 
kou hudební řeč. Sečteme-li záporný a Indiferentní postoj k jakékoliv »vážné« 
hudbě bez rozdílu, zjišťujeme, že asi na 86% lidí v naší společnosti míjí 
kolem uší bez duševní resonance. Že se jich prostě vůbec nedotkne, otázka 
na rozdílné hodnocení Haydna nebo Berga, Bacha nebo Prokofjeva u nich 
nemá smysl. | 

Recepty na srozumitelnost umění se proto nemohou opírat o tzv. vkus čí 
přání lidu, okamžitá pochopitelnost umění nemůže být jeho estetickou 
normou. Cesta marxistické estetiky ke zjišťování objektivní společenské hod- 
noty díla je mnohem složitější a trnitější. Přibližování umění lidovému poslu- 
chači sl vyžaduje trpělivého a vědecky ověřovaného hledání, při kterém je 
dnes už možno využívat experimentů všeho druhu, především hudebně psycho- 
logických. Nejzákladnějším předpokladem k tomu je znalost směrů a rozložení 
vkusu, oněch činitelů, které vytvářejí bázi Společenského tlaku na umění. 

Tomuto výzkumnému úkolu jsme se věnovali v roce 1963—1964 spolu s Jaro- 
slavem Kasanem ve spoluprácí Čs. rozhlasu a Ústavu pro etnografii a folklo- 
ristiku ČSAV. Použili jsme aplikovaných metod empirické sociologie s tzv. 
tříděným vzorkem obyvatelstva. Obsáhl 2308 zkoumaných osob z různého 
typu osídlení (od tradiční vesnice po velkoměsto), různých povolání, věko- 
vých skupin a vzdělání. Novinkou protí jiným obdobným výzkumům bylo, že 
zkoumané osoby formulovaly svůj postoj přímo na základě slyšených ukázek 
hudby -z magnetofonového pásu. 

Zavedení zvukových »otázek« místo otázek slovních staví empirické metody 
v hudební sociologii na vyšší stupeň 1 z hlediska teoretického, neboť se tím 
metodika osamostatňuje od metod výzkumů veřejnéha mínění, kde slovní 
dotaz 'má svou oprávněnost: své mínění si člověk vskutku v myšlenkových 
formulacích se slovními symboly ustaluje, kdežto umění vnímá v jeho vlastní 
obrazné »řečí« tónů, barev a tvarů. Použití tohoto metodického prvku vzbudilo 
proto značný zájem o výsledky našeho výzkumu v zahraničí (NDR, Polsko, 
SSSR, Anglie, Itálie, Francie; v NSR už vyvstal 1 návrh na organizování 
podobných výzkumů ve více zemích, aby byla možnost srovnání). Naší hudební 
vědě a folkloristice se tím podařilo získat předstih £ v mezinárodním měřítku. 


Ukázky na magnetofonovém pásu představovaly prvou část dotazníku, dru- 
hou část tvořily doplňkové otázky, třetí část personalia. Doplňkové otázky 
zjišťovaly Intenzitu hry na hudební nástroje, poslechu rozhlasu a tůgevize, 
gramofonových desek, konoertů, návštěvnost divadel a kabaretů, tanec pří 
moderní taneční hudbě a dechovce, vlastní schopnost a chuť si zazpívat, vliv 
školy na poměr k hudbě atd. Údaje z doplňkových otázek bylo možno při 
strojním zpracování srovnat s odpověďmi o poměru k jednotlivým žánrům 
nebo s údajl z třetí části dotazníku (spojitost návštěvnosti koncertů se vzdě- 
láním ). Stejně tak byly srovnávány údaje z prvé a třetí části dotazníku (postoj 
k džezu nebo k lidovce podle generací apod.). 

Na magnetofonový pás bylo nahráno 25 ukázek hudby v délce 10 až 45 
vteřin, celkem asl 12 minut hudby. Délka ukázky byla po vyzkoušení ověřovací 
série otazníků volena tak optimálně, aby postačila k orientaci, ale zároveň 
aby její přílišná délka nepůsobila na pokles pozornosti. Snažili jsme se, aby 
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každá ukážka představovala úřrčítý vyhraněný typ, aby posluchač -mohl dobře 
z předvedeného úryvku soudit na žánr jako celek. Ukázalo se, že většina lidí 
je schopna této abstrakce až s překvapující lehkostí, což pokládáme za jednu 
z důležitých zkušeností výzkumu, potvrzující dřívější předpoklady estetiky: 
Vnímatel si vlastně hudbu neustále »typizuje« a nově slyšenou hudbu zařa- 
zuje k okruhu už známých stylových prostředků. Při vnímání hudby tedy 
posluchač automaticky analogizuje, prostřednictvím známého přijímá nezná- 
mé. Jednotlivé žánry hudby mají svou společensky určenou sémantiku: přes 
vysoký Index neurčitosti, přes »uvolněnou sémantiku« hudebních vyjadřovacích 
prostředků jsou jednotlivé žánry přece jen ve »sluchovém poli« posluchačů 
významově konkrétní. Technické prostředky způsobily, že dnešní posluchač 
má k jednotlivým žánrům už svůj předem formulovaný, ustálený postoj, £ když 
je to třeba postoj negativní. 

Z hlediska psychologického je nutno se aspoň stručně zmínit o situací při 
výzkumu. I při použití znějící hudby nemůžeme níkdy dosáhnout téže situace 
vnímatele, jako je navozena při jeho poslechu podle dispozic subjektivních 
(momentální nálada, vyčerpanost, předchozí zážitky, celkový směr a potence 
jeho dosavadních hudebních zkušeností) a podle dispozic objektivních (po- 
slouchá při mechanické práci, při oddechu, sám v tichu nebo při hřmotu 
v domácnosti, v koncertním sále, ve venkovském prostranství atd.). Dá se 
řící, že psychologický experiment, kterým byl svým způsobem každý Inter- 
view, vytvořil vlastně svou, speciální situaci, se kterou se zkoumaná osoba 
v životě normálně nesetkává. jeho. dispozice subjektivní 1 objektivní byla 
zvláštním způsobem ovlivněna asi tak, jako každá měřicí aparatura de facto 
poruší původní stav za cenu toho, že dostaneme údaje, z nichž můžeme 
soudit o průběhu dějů měřicí aparaturou neporušených. Hlavním utvářejícím 
momentem situace byl vzbuzený zájem o experiment, až 1 určitá zvědavost, 
která soustředila do značné míry veškerou pozornost vnímatele, ať byl předtím 
jakkoli zaměstnán nebo naladěn. Výzkum byl prováděn ponejvíce v domác- 
nostech, takže způsob poslechu se dosti podobal rozhlasovému typu repro- 
dukované hudby, avšak s větší mírou získané pozornosti pe se většinou 
poslouchá jako zvuková kulisa).!) 


Ukázky představovaly tyto žánry a typy: 1. Folklórní píseň. 2. Kmochův 
pochod. 3. Starší typ lidovky s »poufovou« fakturou. 4. Valdaufova lidovková 
píseň. 5. Suchý a Šlitr (z »Jonáše«). 8. Dadalstická píseň z repertoáru týchž 
autorů. 7. Česká taneční píseň. 8. Zahraniční taneční píseň. 9. Ježkova píseň 
, »Hej, pane králi«. 10. Masová píseň (»Se zpěvem a smíchem« od J. Stanislava ]. 
11. Ruská píseň. 12. Severoamerická píseň. 14. Africký folklór. 15. Opereta. 
16. Dechovka (Polata). 17. Džez (dixieland). 18. Populární hudba typu Strausso- 
vých valčíků. 19. Estrádní hudba. 20. Sborová tvorba (Křížkovského »Utonulá«). 
21. Opera (dueto z »Hubičky«). 22. Klasická symfonie (Jj. H. Voříšek). 23 
Soudobá symfonie (Svatopluk Havelka). 24. Komorní hudba (Dvořák, 
Dumka Es-dur). 25. Symfonický džez (Gerschwin).*) Bylo úmyslně voleno 
větší a diferencované množství spontánně přijímaných žánrů proti menšímu 
množství žánrů tzv. vážné hudby, neboť jsme důvodně předpokládali, že před 
valnou částí zvoleného vzorku obyvatelstva by zněla jakákoliv vážná hudba 
naprázdno (vskutku asi na 1850 lidí ze 2308 nemělo k vážné hudbě vůbec 
Žádný kontakt, takže u ních nemá dotaz na rozdílné postoje třeba vůčí Mozartovi 
či Wagnerovi, Webernovi čí STE PUSĚROM žádný význam; takové výzkumy 


1 Veškeré údaje zde publikují ve stručném výtahu. Podrobně jsou uvedeny v rota“ 
printované publikací Čs. rozhlasu »Výzkum současné hudobnosti«, Praha | 1964, 
některé teoretické závěry jsou připravovány ve zvláštní studíl v časopise »Hudební 
věda« č. 3, 1965. Kromě toho uveřejnili autoří o výzkumu řadu drobných zpráv u nás 
4 v zahraničí. 

2 Důvody výběru jednotlivých ukázek a rozbor možných vlívů konkrétní ukázky 
na hodnocení celého žánru najde odborný čtenář v publikacích. cítovaných v před- 
chozí poznámce. Zde uvedu aspoň to, že pro eliminaci uvedeného vlivu jsme volili 
v ověřovací sérii dubleta dvou konkrétních ukázek, jež se však ukázala zbytečná, 
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, 
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je možno provádět už u speciálního vzorku vnímafelů, jehož společenskou 


příslušnost určil náš prvý výzkum). : 

Ukázky zněly non stop s krátkými pauzami, ve kterých zkoumající zapsal 
reakci osoby do dotazníku. Dotazovaný měl možnost vyjádřit svůj postoj 
ve třech stupních — Kladný, neutrální a záporný. Větší odstínění odpovědí je 
zbytečné. Simplifikace odpovědí totiž umožňuje mnohem bezprostřednější 
reakci, než by bylo možno přl nějaké rozsáhlé škále, kde by bylo nutno 
příliš uvažovat nad stupněm souhlasu čí averze. Kromě toho nám jde o zjištění 
míry pochopení hudby, a to bude vyjadřovat vždý součet kladných postojů 
jakkoliv odstíněných, kdežto nepochopení hudby vyjadřuje součet všech zá- 
porných ! neutrálních odpovědí dohromady. Stupnice tří postojů vytváří nako« 
nec určitou charakteristickou křivku, pro kterou je větší odstínění zbytečné. 
Sledování těchto křivek — a to je též přínos našeho výzkumu hudebně vědné 
teorii — nám také objevilo zajímavou typologi! žánrů, ukazující, jak se který 
žánr »chová« ve společnosti. - 
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Abychom si to objasnili prakticky, můžeme si v připojeném grafu č. 1 -za- 
kreslovat procenta kladných, indiferentních a záporných odpovědí u žánru 
klasické symfonie. Údaje budeme zanášet do stále stejného grafu. Nepůjde 
nám o to, aby byly čitelné všechny jednotlivé křivky postojů všech skupin 
věku, vzdělání, povolání, typů osídlení atd., nýbrž o naznačení jejich základní 
tendence podle »hustoty« křivek, která nám vizuálně vyvstává. Vidíme, že 
základní negativní tendence je v podstatě nejstálejší a vybočuje z ní jenom 
křivka postoje u lidí středoškolsky a vysokoškolsky vzdělaných: u prvé skupi- 
ny stoupá kladný postoj trojnásobně, u vysokoškolsky vzdělaných už více než 
šestinásobně, takže křivka u této skupiny dostává zcela opačný charakter, 
žánru kladně přijímaného. A tu jsme u skutečně vědecky zjištěné podmínky 
srozumitelnosti vážné hudby: Nikoliv napodobování klasiků, využívání fol- 
klóru a snaha po líbivosti může přinést srozumitelnost současné tvorby, ale 
zvyšování všeobecné úrovně vzdělání, tj. koneckonců kulturní revoluce, pro- 
vázející. cestu společnosti ke komunismu. V otázce srozumitelnosti umění 
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nelze improvizovat a prosazovat nějaké vědecky neověřené a tudíž krátkodeché 
recepty. Srozumitelnost hudby nezachrání prostředky minulého století, ani 
programnost, využití lidové hudby (srov. jen asi 10% kladný postoj k Dvořá- 
kově Dumce, která využívá lidové taneční hudebnosti): je to prostě »řač« 
umění, která je mímo dosah připravenosti masového posluchače. 

Jestliže sl podobným způsobem jako na grafu č. 1 zakreslujeme křivky 
postoje u dalších žánrů, objeví se nám ještě další tři typy: žánr se základní 
tendencí neutrální, heterogenní a kladnou (viz. graf č. 2). Typickým neutrálním 


©) ŽÁNROVÁ TYPOLOGIE 


VAMN 


ŽANA SE ZAKLADNÍ SPOLEČENSKOU TENDENCÍ 
A) ZAPORNOU 8) NEUTRÁLNÍ C) HETEROGENNÍ | D) KLADNOU 


žánrem, kde naprosto převažuje odpověď »poslech nevadí« u všech věkových 
kategorií, povolání a vzdělání, je tzv. estrádní hudba, celkem zbytečně pohlcu- 
jící velké vysílací plochy rozhlasu, hudba, která nikoho ani nevzruší ani ne- 
zaujme, po jejímž provozování vcelku nikdo netouží. Podobně se jako neutrální 
žánr chová dnes masová píseň, jejíž schematická pochodová faktura už dnes 
zastarala, přestala vyjadřovat ty emoce, kterých byla nositelem po Únoru. 
Heterogenní žánr je zato jaksi společensky »nejspornější«, neboť zatímco 
ho jedni zavrhují, druzí milují, postoj se mění až diametrálně podle generací, 
povolání, vzdělání, ba dokonce i podle pohlaví. Hlavním představitelem toho > 
typu je opera, patřící také k těm žánrům, kde je velmi rozdílné hodnocení 
u obou pohlaví: ženy se vyjadřují až o 60% kladněji než muži. U folklóru 
se křivky vyhraňují do smíšeného kladně neutrálního typu. Zjišťování postoje 
u folklóru je dosti překvapující v tom, že má stejnou základní tendenci jako 
jeho deriváty (lidovky), takže vcelku ilidé nerozeznávají skutečné hodnoty 


od pseudohcdnot. 


Postoj k folklóru a jeho derivátům je ovlivněn především generační pří- 
slušností, stejně jako postoj k moderní taneční hudbě a džezu (viz graf 
č. 3). Srovnání ukazuje ještě jednu zajímavou věc: Mladé generace se stavějí 
k žánrům, které milují staří, mnohem tolerantněji než staří vůči žánrům, jež 
má ráda mládež. Zcela stejný generační postoj jako u folklóru a lidovky 
můžeme pozorovat např. též u hudby typu Straussových valčíků. Zde se nám 
zjevují kořeny některých prudkých projevů odporu vůči džezu na počátku 
50. let: negativní soudy o něm -byly formulovány z hlediska postoje starších 
generací, milujících folklór, Kmocha, lidovky, Straussovy valčíky, slovem hudbu 
jejich vlastního mládí. Z fenoménu generačního byl zbytečně tehdy udělán 
fenomén kulturně politický (boj proti džezu jako symptomu kosmopolitismu, 
zahnívajícího imperialismu apod., jak se tehdy psalo). Ve skutečnosti je 
nutno uvažovat o jevu rozšiřování džezových rytmů a intonací ve světě z hls- 
torického nadhledu a vidět v něm 'podobný proces, jako bylo svého času 
rozšiřování valčíku nebo polky, písní s herolckými intonacemi tzv. kantového 
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KŘIVKY POSTOJE PODLE VĚKOVÝCH SKUPIN 
a) k folkléru a lidovce 8) k moderní tonečhí písní u jazzu 


© =mam rád, ©=mvadí* O s nesnašim 


typu minulého století, jež provázely tehdy civilizační vývoj. Kořeny současné 
moderní taneční písně a hudby jsou na americkém kontinentě a přikládat 
na tento jev měřítka nenárodnosti nebo kosmopolitismu by znamenalo totéž, 
jako chtít z písní a hudby evropských národů vymycovat německý valčik. 
Víme konečně, že v džezových intonacích a rytmech tvořily své protifašistické 
písně už soubory dělnické mládeže z 1. republiky, že dnes v' tomto stylu vzní- 
kají pokrokové písně protimilitaristického hnutí na Západě. Uzavírat se těmto 
tradicím á proudům by znamenalo podléhat malíchernému nacionalismu. 


Vraťtme se ještě k žánrové typologii. Graf č. 2 d) vyznačuje žánr se základní 
kladnou tendencí. Patří sem zejména moderní šlágrová produkce, avšak nikoli 
absolutně. Tento moment je zajímavý: zatímco absolutně záporné žánry exis“ 
tují, neexistuje v naší moderní společnosti ani jeden žánr, který by byl abso- 
lutně kladně přijímaný. Vždycky se najde nějaká skupina lidí, která se 
vyjímá záporným postojem (v případě moderních tanečních písní jsou to 
nejstarší věkové kategorie). Toto zjištění má velký praktický význam. Opět 
se střetávají fakta s voluntarismem „kulturní politiky v období dogmatismu, kdy 
se chtělo na skladatelích, aby komponovali obecně srozumitelnou, vším lidem 
chápanou a kladně přijímanou hudbu. Chtělo se dosáhnout nemožné (vznikl 
z toho nakonec jen bastard hudby ani vážné, anl lehké, typ tzv. estrádní hudby, 
k níž se však většina lidí staví netečně). Takový všeobecně kladně přijímaný 
žánr prostě neexistuje, v naší etapě společenského vývoje je takový Ideál 
nedosažltelný. Viděli jsme už na rozboru ukazatelů u klasické hudby, že 
1 vůči ní existuje velké procento averze. Čeho je taková diferenciace vkusu 
výsledkem? Je to zjev zdravý či nezdravý? 

. » Tuto otázku jsem se pokusil ověřit výzkumem uzavřené pospolitosti, zacho- 
vávající ještě naprosto tradiční způsob života. Našli jsme takový ojedinělý 
český etnický celek u vystěhovalců v rumunském Banátu, kde existuje 5 ryze 
českých vesnic asi s 5000 obyvateli. Bylo zjištěno, že v uzavřené pospolitosti, 
představující vzorek »předprůmyslové společnosti«, takový absolutně kladně 
přijímaný žánr existuje: je to folklór, kterým žijí plně intenzívně jak mladí, tak 
staří.: 

Převedeme-li si tuto zkušenost do měřítek historických, můžeme uzavřít, že 
vkusová diferenciace přímo souvisí s diferenclací společenskou, s vývojem 
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tříd a vrstev. To však neznamená, že nějak automaticky se zase v beztřídní 
společnosti vytváří jednota vkusu. Předchozí vývoj vytvořil právě v diferenciaci 
žánrů kulturní hodnoty, kterých se budoucí společnost sotva vzdá, ba naopak: 
pestrost vkusu bude odpovídat sklonům a zájmům kulturně stále bohatěji žijí- 
cích jedinců. Jednotlivé historicky vzniklé žánry, diferencované podle vkusu 
tříd a vrstev, budou nadále žít v jiném společenském posunu, jak toho dnes 
již vidíme náznaky: budou používány podle příležitosti. (Týž jedinec bude 
vnímat symfonickou hudbu na koncertě, taneční píseň a hudbu při oddechu, 
v přírodě ožije 1 tradiční lidová píseň atd.) 


Jakákoliv vážná hudba bude tedy vždy myšlenkově náročná, bude vyžadovat 
duševní spoluprácí posluchače. Cesta ke srozumitelnosti nevede přes líbivost 
a nenáročnost, přes klasické výrazové Pon a lidové melodie, nýbrž 
přes stále stoupající úroveň všeobecného Vzdělání širokých vrstev lidu (přítom 
stupeň školského vzdělání chápeme jen jako určitý, základní ukazatel celkové 
vzdělanostní, kulturní úrovně; kulturním člověkem může být ! jedinec bez vyš- 
šího školského vzdělání, školení neznamená ještě vždy vzdělání!l). Problémy 
nového věku sí vyžadují svou problémovou hudbu, své náročné umění, jehož 
vyjadřovací prostředky odpovídají současné umělecké »výpovědl o Světě« 
20. století. 


Diferenciace vkusu se v naší společnosti značně rozvinula. Působí na ní 
sama možnost volby, daná nadmírou příležitostí k poslechu dík technickým 
reprodukčním prostředkům. Averze vůči některým žánrům hudby se tedy svým 
způsobem v lidech také »vychovává«. Například při střetnutí psychologicky vy- 
světlitelného a nutného požadavku na rekreativnost hudby po návratu z fyzic“ 
ké práce, zaznívá-li v tu dobu z přijímače náročná komorní hudba nebo zpěv 
masové písně s pracovní tematikou. Se žánry v naší technické společností 
je nutno odpovědně zacházet co do jejich zařazování do rytmu dne, příležitostí 
k poslechu a spojům s odpovídající situací. Víme-li, že neexistuje všem lídem 
stejně přijatelný žánr, pak je např. neodpustitelné vyhrávat určitý druh hudby 
ve veřejných dopravních prostředcích, v pouličních rozhlasech, kdy mu není 
možno uniknout“ Vždycky tu nrusí být část lidí, která poslechem přímo trpí, 
v níž tato hudba vzbuzuje prudké pocity averze. Každý žánr patří do určitého 
prostředí a situace. Umožnit vždycky vnímatelům, aby měli vskutku »možnost 
volby«, patří přímo k humánním požadavkům. 


Důležité je také, aby masové reprodukční prostředky zapojovaly žánry 
do odpovídajících situací, zejména vizuálních: dávat zaznívat k záběru z drů- 
bežárny Dvořákův Karneval znamená vskutku velkou dávku nejen hudební, ale 
1 kulturní necitlivosti filmového mlxéra. 


Výzkum ukázal na dvě hlavní oblastí hudebních žánrů: Skoro všechny 
písňové a zábavně hudební žánry patří do oblastí hudby přijímané spontánně, 
bez potřeby nějaké hudební výuky. Druhou oblastí je tzv. vážná hudba, kde 
najednou klesá možnost spontánního porozumění. Lidé se tu často dožadovali 
hudebního vzdělání, resp. vzdělání vůbec. U některých žánrů jsme položili též 
otázku »proč«? a u současné symfonie se nám tak shromáždila řada velmi 
zajímavých glos. Většina z nich Vyznívala v tomto tónu: To by se muselo 
vidět na koncertě, nemám vzdělání pro takovou hudbu, je to pro mě těžké. 
Vínu na konfliktu hledali lidé především v sobě, nikoliv ve skladateli, který 
tak »složítě« komponuje. Lidé se necítili oprávněnými soudci nad uměním, 
kterému nerozuměli. Byly však i případy, že moderní, expresívní faktura 
Havelkovy symfonie zapůsobila zcela spontánně (»Má to rychlý spád a je 
v tom jakási jiskra«, »Dá se to poslouchat, ale proč, to nedovedu vyjádřit« 
atp.). Potencionální možnost porozumění je mezi lidmi I vůči moderníistické 
hudbě, záleží však na cestách, jakým! se jim dopomůže k pochopení. Vedle 
zvyšování všeobecné úrovně vzdělání je to 1 hledání forem popularizace 
(i tu by se nemělo nadále improvizovat, jako tomu bylo v nepodařené televizní 
»konzervatoři«, ale pracovat na základě vědeckých experimentů v oblasti 
hudební estetiky, psychologie a sociclogie). Záleží též na zařazování moderní 
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hudby do vhodných souvislostí. Pro soudobé kompoziční prostředky např. může 
hodně udělat dobré použití ve filmu a televizi. 

Cenná je také zkušenost, že se nenašel ani jeden člověk, který by zásadně 

nebyl schopen na hudbu reagovat, ke kterému by kladně nehovořilo aspoň 
několik žánrů, byť jen z oblasti hudby spontánně přijímané. Potvrdilo se tím, 
že hudba je stále eletnentární součástí lidské kultury, mnohem, elementárnější 
než třeba literatura, u níž je převážně nutná výchovná práce asi tak, jako 
je tomu u žánrů tzv. vážné hudby. I tu se ukazuje, že někdy bývá přeceňo+ 
vána ideově zdánlivě jednoznačnější moc literatury ve výchově mládeže. 
Hudabní výchova skrývá v.sobě ještě zdaleka nevyužité možnosti ideologického 
působení.. 
. Fakta o. kvalitě a tendencích masového vkusu ukazují, že nějaké úsilí 
po uniformitě vkusu nemá smysl. Žádoucí je naopak. diferenciace vkusu podle 
příležitostí, podle potřeb každé jednotlivé osobnosti, v zájmu rozvinutí co 
nejbohatšího duševního života. Umění se svou podstatou vzpírá předpisům 
o používání stylů a technik, primitivním receptům na všeobecnou srozumitel- 
nost. Požadavky politické jednoty nelze mechanicky přenášet na umění. Místo 
noeticky nesprávného odtrhování obsahu od formy (v dogmatickém. heslu 
o umění obsahem socialistického a formou realistického) je nutno spíše 
uvažovat o umění ideově zaangažovaném a majícím bohatě diferencovanou šká- 
lu výrazových prostředků. 

Požadavky kulturní politiky by měly respektovat nejen empiricky zjištěná 
fakta, o možnostech tzv. masové srozumitelnosti umění, ale 1 jeho specifiku 
v poměru ke skutečnosti, v míře předmětnosti a podmětnosti. Konkrétní před- 
mětnost je jen jednou z bohatých možností umění a chtít na veškeré tvorbě, 
aby odpovídala na nalívní otázku »co to představuje«, by znamenalo vážné 
omezení jen na několik žánrů. Jako v malířství hledáme víc než pouhou 
popisnost (tj. hledáme bohatství malířského vidění věcí a vztahů v ryze * 
výtvarné »mluvě« barev a tvarů, osvětlování skutečnosti v nových ozvláštňují- 
cích pohledech a souvislostech apod.), tak v hudbě hledáme víc než žasnutí 
nad chromatickými běhy smyčců a víření kotlů, které má představovat bouří 
nebo bitvu. Hudba už vyrostla z dětských střevíčků takto »srozumitelné« pro- 
gramností romantické hudby a pracuje s mnohotvárným proudem ryze hudeb- 
ních myšlenek, hledajících si zpředmětnění v součinnosti s vnítřním světem 
představ a zkušeností posluchače. Pracuje podobně jako moderní malířství 
s tokem barev a tónů, dávajícím výsledný zážitek ne ve vyluštění toho, co to 
má popisně představovat, nýbrž v cítovém a představovém vzrušení. Ideovost 
se dosahuje dnes umělecky vyššínii prostředky než popisným realismem minu“ 
lého století, do kterého chtěl tvorbu svázat kultovní dogmatismus. 


Velkou možností umění je právě schopnost bezprostředního emocionálního 
zapůsobení. Také v tomto ohledu — a tím přecházím už k perspektivám dal- 
ších prací tohoto druhu — by sí zasloužila hudba speciálního sociologického 
výzkumu, který by vyzkoušel konkrétní emocionální dopad u hudby různých 
stylů a technik, zejména však u »racionálních« skladebných techník součas- 
nosti. Dosud neověřené pozorování ukazuje, že ve znějící hudbě se pro poslu- 
chače její zdánlivě chladný racionalismus ztrácí. Výsledný pohyb tónů chápe 
vnímatel nové hudby většinou v jiném funkcionálním posunu, tónový mate- 
rál a jeho racionální uspořádání nachází v jeho vědomí styčné body s okruhem 
nečekaných emocí a představ. Je to podobný jev jako u staré hudby, kom“« 
ponované podle přísných pravidel kontrapunktu, dur-mollové harmonie a 
nauky o formách. I tu si zákonitostí »průběhu formy« uvědomoval jen odbor> 
ník, ale hlavní masa koncertního publika ji chápala ze stránky hudebně obraz“ 
né a emocionální. Zaznívá-li dnes na koncertě například Bergův Houslový 
koncert, obecenstvo sl jeho dodekafonismus a seriální principy de facto neuvě- 


domuje a výsledný styl hudby pokládá za adekvátní uměleckou výpověď 
o světě 20. století. ; | 


Právě tím, že se v publiku nový výraz »nové hudby« střetává s rfávyklou 
mluvou »staré hudby«, vznikají nové estetické kvality v jeho vnitřním vnímání, 
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Současná »výpověď o světě« se tím ozvláštňuje, dostává zvláštní emocinální 
napětí. To je patrně tajemství toho, že ideově zaangažované skladby nové 
hudby přinášejí větší »pocit současnosti« a mají, dík svému ozvláštnění, nako- 
nec větší účinek ideologické přesvědčivosti a naléhavosti než skladby, ktere 
byly poslušny normativistické estetiky dogmatismu a zhudebňovaly ideové 
texty technikou kantů a sborových scén z oper minulého století. Proto je 
v kontextu současné pokrokové zaangažovanosti hudby umělecky tak silný 
Schónbergův »Člověk, který přežil Varšavu«, Nonův »Il canto sospesso« na 
texty odsouzených k sinrti, Pandereckého »Oběteimn Hlrošimy«, proto se pro nás 
stává zajímavější Zeljenkova »Oswleczym«. Vynořuje se tu srovnání s vý- 
křikem Picassovy »Guernicy«, vyvolávající mocnější protiválečné pohnutí než 
některé »realistické« výjevy dogmatického malířství, připomínající statické 
výseky z filmů. 

A o zjišťování tohoto »emocionálního napětí« nám jde u celé modernistické 
hudby 20. stoietí, nejen u jejich protiválečně zaangažovaných skladeb. Výzkum 
by mohl probíhat už u speciálního vzorku obyvatelstva, u kterého jsme v prvém 
výzkumu zjistili vůbec možnost kontaktu s náročnou hudbou (t kdvž by 
nebylo nezajímavé vzít pro srovnání j reakci hudebně méně vyspělého publika). 
Musel by být metodicky dobře připraven, snad by měl mít [ možnost vizuálních 
ukázek — zkušenosti s emocionálně mocným účinkem konkrétní a elektronické 
hudby v některých filmech k tomu vybízejí. 

A teprve po takových ověřovacích experimentech je možno začínat diskusi 
O »nové hudbě« v rovině ideologické. Tím nechci upadat do vulgárního socio- 
logismu; empirickosociologický výzkum rozhodně nemůže nahrazovat mar- 
xistické teoretické zobecnění, ontologícká stránka věci nemůže být odtržena 
a postavena proti gnoseologické. Avšak soudy o žádoucnosti technik, o mož- 
nostl těch kterých prostředků ideově a emocionálně zapůsobit, o možnostech 
srozumitelnosti současnému publiku atd. nemohou být bez sociologické empirie 
odpovědně vyslovovány. Jinak se neubráníme  diskreditace kritérií, která 
bychom pronášeli sice z pozic zdánlivě »zásadních«a, »politíckých«, ale nakonec 
stejně neúčinných a malicherných, jako byly kdysi dobové odsudky všech 
novátorů v hudbě. Tak jako v jiných oborech, musí tu skutečně zásadová a po- 
litícky odpovědná kritika vycházet z výsledků vědeckého výzkumu a experi- 
mentálního ověření kritérií. Kritérium masové srozumitelnosti se nerovná 
kritériu hodnoty. Záleží na růstu vzdělání a obecné kulturní úrovně, aby 
co nejvíce lidí dovedlo rozpoznávat současně vytvářené umění, aby se dovedlo 
svým postojem a diskusí podílet na okamžitém společenském ohlasu díla. 
Přicházíme tím opět k základním cílům socialismu a komunismu, k růstu 
produktivity práce, k dostatku volného času ke vzdělání a možnostem rozví- 
nutého duševního života, onoho »bohatství lidského bytí«, na něž ukazoval! 
Marx jako na podmínku pochopení umění. 

V tointo informativním článku jsem uvedl jen některé z praktických vý- 
sledků, jež přinesl náš prvý sociologický výzkum hudebnosti, provedený moder- 
ními metodami. Není třeba zdůrazňovat, že zjištěná fakta mají především 
význam pro znalost situace a že by bylo vulgarizováním chtít podle procent 
vkusu naplňovat od nynějška programy rozhlasu, televize a gramofonových 
edic. Nemůžeme být vůči faktům pasívní, nýbrž musíme je přetvářet, působit na 
rozložení vkusu, vychovávat k pochopení hodnot, které doposud zůstávají ši- 
rokým masám vzdáleny vinou přežívajících překážek a přehrad. Avšak podob- 
ně jako v ekonomické politice, nedá se anl zde ovlivňovat situace svévolně, 
bez respektování vývojových trendů, bez hluboké teoretické a experimentálně 
ověřované analýzy. 


VLADIMÍR KARBUSICKÝ 
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Dosavadní výsledky diskuse o tzv. světovosti našeho umění nejsou nikterak 
zvláště potěšitelné a povznášející. Sporným stranám se nepodařilo podat anl 
náznakem teoretickou analýzu ústředního pojmu — připusťtme, že o to ani 
neusilovaly —, ale nedokázaly aní v dobrovolně přijaté empirické úrovní nějak 
přehledněji nastínit perspektivy našeho umění na světovém kolbišti. Nebylo by 
však dobře, kdybychom hodnocením výsledků této diskuse předběhli příliš 
vlastní závěry. Pokusme se raději uchopit jádro nadhozených. problémů v ro“ 
vině teoretického pojmosloví a ověřme sl z tohoto zorného úhlu zároveň 1 při« 
pravenost naší teoretické a ideologické fronty v současné mezní situaci našeho 
umění, vstupujícího do vyššího kola soutěže — dialogu s jinonárodními umě« 
leckými snahamí. 

Světovou literaturou čí světovým uměním bývá obvykle označován prostý 
souhrn jednotlivých národních literatur nebo umění v jejich historickém sledu. 
Sem tedy patří vše, co- stačí podchytit litera dějepisce. Jindy — toto pojetí 
nás přibližuje teoretickému řešení našeho problému — bývá termín »světový« 
nebo »světovost« spojován s úrčitým druhem hodnocení: mluví se o velkých 
(světových) literaturách — literatuře francouzské, italské, ruské aj. — nebo - 
o- světových uměleckých osobnostech, školách, směrech, hnutích, tedy o tako- 
vých, které nějak mimořádně obohatily fond uměni, tzn. překročily hranice 
své národní působnosti a inspirovaly, podnítily významné umělecké snahy 
na jinonárodní půdě. Také v kritizované diskusi je termín světovost spojován 
s určitým druhem hodnocení; třebaže se však jormou přibližuje výše nhznače- 
nému pojetí, v obsahu tohoto hodnocení se dějí důležité významové přesuny. 
Zorný úhel se pod tlakem dobových realit jaksí posouvá směrem k vnějškovosti, 
termín »světovost« se svou náplní počíná přibližovat sportovní myšlenkové 
sféře. Nejstručněji řečeno: jde o pohyb od kvalitativního hodnocení směrem ke 
kvantifikaci (nebo vulgárně pojaté měřitelnosti či souměřítelnosti) estetických 
uměleckých hodnot. Takovéto »sycení« pojmů z jedné oblasti lidské činností 
významotvornými prvky z oblasti jiné 1 určítá terminologická komplementarita 
nejsou v dnešní převratné době ničím překvapivým: svědčí mj. 1 o tom, že 
pokračující proces specializace 1 diferenciace v lidské společnosti v sobě 
skrývá též integrující tendence, které se občas musí živelně prosazovat. Je 
však povinností teorie registrovat tyto významové pohyby a přesuny a vyvo+ 
zovat z toho. příslušné závěry. Dalším — snad ještě důležitějším — významo- 
tvorným prvkem, který se dnes vehementně — s náruživostí jemu vlastní 
— prosazuje ve sféře estetického hodnocení uměleckých děl, je prvek komer-« 
cializace, zasahující sign 1 significant užíté terminologie. Dnes se už běžně 
mluví o »světovém trhu« uměleckých hodnot, uvažuje se o tom, co je na tomto 
trhu v kursu a CO je passé,“ a člověk začíná mít dojem, že přední povinností 
našeho moderního umělce je předčít pružností svého rozhledu po módních 


* Srv. např. interview Jiřího Šmída s Ad. Hoffmeistrem v Rudém právu 
z 18. 4. 1965 (»S A. Hoffmeistrem o umění výtvarném«). Ad. Hoffmeister zde 
dokonce navrhuje zřízení jakési »exportní brigády« z nejlepších umělců. Tako-« 
véto návrhy, které by snad mohly mít jisté oprávnění a určitý smysl v oblasti 
užitého umění (ve sklářství, keramice, bižutérii aj., event. ve výrobě bot a 
textilií), se nedají dobře uplatnit ve sféře autentických estetických hodnot, 
protože »světovost« není možno předem naordinovat, tak jako není možný 
pedagogický institut pro výchovu génlů. 
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novinkách naše obuvnícké návrháře, kteří se stále víditelně opožďují a záso 
bují náš trh botami s useknutou špičkou ve chvíli, kdy už svět klopýtá o špičky 
docela jiného tvaru. Všechny tyto jínak interesantní rozprávky našich umě- 
leckých exportérů mí připadají tak trochu jako dětská hra s ohněm. Zdá 
se, že dnes není níkoho, kdo by naše diskutéry upozornil na riskantnos: 
jejích počínání. Pojmy »světový trh umění« nebo »umělecký export« nejsou totiž 
pouhá obrazná pojmenování nebo náhodně zvolená nevinná epiteta; to jsou 
pojmy zastupující velice tvrdé reality a zasahující svými důsledky nejen sféru 
umění, ale i ekonomiku, ideologii, celou oblast základny a nadstavby. Přijme- 
me-li jednou za podklad uměleckého soutěžení »světový trh«, musíme počítat 
1 Ss tím, že zákon nabídky a poptávky se nebude ohlížet primárně po sku- 
tečné estetické hodnotě díla, ale že základním Kritériem zde bude, aby dílo 
nabízené k ocenění a k prodeji fungovalo především jako zboží, tj. jako dobře 
prodejný artikl. V takovéto »tržní« atmosféře, kde může sehrát důležitou úlohu 
šikovně udělaná reklama, obratné aranžmá, fígl, tvrdší loket, musíme počítat 
dále s tím, že skutečné hodnoty mohou být odsunuty stranou, že pohled 
na ně může být deformován, a také s tím, že zákon nabídky a poptávky bude 
nutně už předem spoluurčovat náš výběr uměleckých děl pro »světový trha. 
Tento stav se také nutně odrazí 1 v pojetí etiky a estetiky umělecké tvorby, ve 
vztahu umělce k vlastní tvorbě, ve vztahu k vnímateli atd. atp. — K tomuto 
složitému komplexu problémů je možno přistupovat v zásadě dvojím způso- 
bem: a) buď je možno přijmout status guo a snažit se v tomto rámci o dosa- 
žení jistých úspěchů a zlsků, např. usilovat o dosažení co největšího úspěchu 
na různých výstavách nebo ještě hmatatelnějšího valutového přínosu z prodeje 
děl; b) je však také možno vytvořit ofenzívní koncepci, která polemizuje s da- 
ným stavem ve jménu vyšších cílů uměleckých £ ideových, ve jménu vyššího 
typu humanismu; jinak řečeno, je možno vstoupit na světové kolbiště také 
s uvědoměle propracovanou koncepcí moderního socialistického umění, s jis- 
tými, velice vytčenými cíli, a se zrale uváženou strategií a taktikou. 


Prvá koncepce, koncepce »přizpůsobení«, se živelně rýsuje v textu i pod- 
textu diskusí na téma »světovosti«, tvoří společnou bázi i tak zdánlivě proti- 
chůdných názorů, jak se vyhranily ve sporu Stanovský—Míčko v Kulturní 
tvorbě. Druhá koncepce teprve čeká na svou teoretickou formulaci. Jejím cílem 
nemůže být pošetilá snaha o dosažení tzv. světovosti, o takových věcech roz- 
hoduje v poslední instancí historie, ale úsilí dát našemu modernímu socíalistic- 
kému umění pevnou ideologickou programovou páteř 1 tvárnou původnost pro 
jeho střetnutí s uměleckými snahami jiných národů a jiných směrů, a také 
— a to nikoli na posledním místě — dát našemu umělci pocit opory a důvěry 
ve smysl vlastní tvorby. Bylo by třeba vytvořít takto — těsnější součinnosti 
naší umělecké kritiky a teorie s tvůrčími pracovníky — pevnější ideové a 
estetické zázemí a dostatečný prostor pro rozvínutí umělecké tvorby, která 
přece není pouze záležitostí té čl oné míry informovanosti o posledních světo- 
vých módách — takto efemérně velké moderní české umění nikdy nechápalo 
svou spojitost s duchovním prouděním doby. Opravdová umělecká tvorba byla 
vždy věcí velké umělecké kázně, cílevědomosti a mnohdy 1 odříkavého zápasu. 
který nemusel být dokonce ani věnčen palmou vítězství. Jestliže byl však 
takový zápas veden čestně a poctivě, mohl mít patos tohoto zápasu větší vý- 
znam pro výchovu naších citů a smyslu pro krásno, než veletucty jednou líbi- 
vých, podruhé epatizujících výtvorů, nesených na hřebenech módních vin“ 
onoho velkého světového byznysu, který je dnes soustředěn hlavně kolem vý- 
tvarného umění. Ne tedy míra přizpůsobivosti, ale charakteru a tvůrčí odvahy, 


* Módnost a nepůvodnost mají ovšem široký rejstřík: od popisného zpodo- 
bování pseudoreality až po nejčerstvější eplgony popartismu. Společným 
jmenovatelem všech těchto — někdy jen zdánlivě protikladných — výtvar- 
ných projevů je rezignace na zápas s realitou, na její specifické estetické osvo- 
jení a přetvoření odpovídající její vlastní podstatě a zákonu, tj. na přetvoření 
podle estetické míry. 
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stane se konečným kritériem našeho skutečného přínosu do pokladnice svě- 
tového umění. Všimněme si však proslému světovosti ještě z jiného aspektu. 


Velmi se mýlí V. Stanovský, když ve svém příspěvku k problematice svě- | 


tovostl píše: »A zatím je všechno dost jednoduché. — Svět je“ — jak známo 
— jenom jeden a světové umění je také jenom jedno.« V. Stanovský nedo- 
cenll jednotu umění a mylně tuto jednotu ztotožnil s jednoduchostí. Není 
totiž jenom jedno světové umění — je pouze jedno umění, máme-li na mysil 
jeho autentičnost, a je v tomto smyslu také jediná hierarchie hodnat a jediné 
kritérium pro jejich posouzení. Tato jednota však nepředpokládá jednoduchost 
či uniformitu, ale naopak diferencovanost a mnohotvárnost: stylovou, tvárnou, 
národní, sociální, individuální aj. Je to rózporná dialektická jednota. 


Je vůbec příznačné pro dnešní licitací s názorovou originalitou, že diskuse 
o světovostí nezačala u svého přirozeného východiska, tj. analýzou svého vzta- 
hu ke kategorii národnosti, protože jinak než v určité národní formě a pro 
určité národní publikum umělec netvoří a tvořit nemůže. Není žádné světové 
umění a není žádný světový vnímatel jako takový. To velice dobře věděl F. X. 
Šalda, když ve své studil o problému národnosti v umění napsal, že »národ 

A národnost jsou formou a cestou kultury a lidství, prostředek, kterým se 
účastníme v světovém dramatě...«, a dále, že »národnost... jest dána jako 
forma, cesta a dráha — cesta nevyhnutelná a jež se nedá ničím nahradit«. 
Dějinná praxe našeho umění plně potvrzuje Šaldův názor. Zkoumáme-li způ- 
sob, jakým se kategorie autenticity realizuje v dějinném vývojl našeho umění, 


spatřujeme ji při práci na primárním úkolu: každý z našich velkých (skuteč- 


ných, autentických) umělců (K. H. Mácha, B. Němcová, B. Smetana, Ant. Dvo- 
řák, M. Aleš, Ant. Slavíček, L. Janáček, J. Hašek, V. Nezval, V. Vančura a jiní) 
se podílel svým osobitým způsobem a specifickými prostředky svého umění 
na spoluutváření národní psýchy, emocionálního organísmu národa, na budo- 
vání národního estetického fondu a sebevědomí 1 kulturní kontinuíty, pro 
duchovní život a kulturní růst národa nezbytných. Podotkněme ještě, že Šal- 
dova studie je nesena duchem odporu proti idealizaci a mýtizaci národní 
malosti a zaostalosti, které se rády halí do pláště národnosti. Pochopíme-li, 
že pláště mohou být různé, zaznějí nám velmi aktuálně ještě dnes Šaldova 


v slova, požadující národní umění jako »kritiku bořivou a tvořivou«, jako kri- 


tícký výběr a přehodnocení takových duchovních hodnot národa, které uka- 
zují cestu vpřed a jež stojí za to, aby byly národním uměním dále rozmnožo- 
vány, povyšovány a umocňovány. Konfrontujeme-lí poď tímto zorným úhlem 
kategorii autenticity a kategorii světovosti, můžeme snad s jístou nadějí v pře- 
svědčivost našich argumentů konstatovat, že autenticita se může za určitých 
příznivých okolností (které u národa, jako je náš — byť kvalita jeho umělec- 
kých výtvorů by byla jakkoli vysoká -— musí být přece jen o něco příznivější 
než třeba u Francouzů, Angličanů, Němců aj.) realizovat 1 jako světovost 
v tom smyslu, že ji svět pozná a uzná a že se stane bezprostředním tmpulsein 
jinonárodních uměleckých snah atd. Autenticita se ale takto (pro jazykové či 
reprodukční a jiné potíže) též ihned realizovat nemusí (viz např. hudební dilo 
Leoše Janáčka), existuje latentně a čeká na svůj příznívý okamžík — ten může 
příjít a nemusí. Skutečné umělecké dílo může však působit na svět 1 zpro- 
stfředkovaně, žijíc rozpuštěno »v krvi a duchu« děl jiných, možná šťastnějších 
národních tvůrců, nebo vytvářejíc kulturní předstupně pro budoucí rozkvět 
národního umění atp. Ponechme však také historii, což její jest. Shrneme-lí 
stručně náš výklad, můžeme říci, že bez autenticity (zahrnující implicitně i mo- 
ment národnosti) není světovosti. Kde není tohoto předpokladu, tam žádná jury 
na světě světovost nevytvoří. Je velmi absurdní (nikoli však nepředpokladatel- 
ná) představa, že budeme vyvážet na »světový trh umění« nějaké mimořádné 
umělecké hodnoty, známé v umělcově vlasti jen poměrně úzkému kruhu od- 
borníků, a že se nám tyto hodnoty, jež pro emocionální výchovu národa zna- 
menaly minimum, vrátí ověnčeny »světovými vavříny« nebo proměněny v tvrdou 
valutu. Za takovéhle »světové umění« bychom se měli předem pěkně poděkovat. 
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Záleží nyní jen na nás — naši uměleckou kritiku a teorii nevyjímaje —, zda 
v rozvíjející se soutěži dvou ideologií a kulturních kontextů budeme na výši 
úkolů a vystoupíme s originální a dostatečně velkorysou koncepcí moderníhc 
socialistického umění, nebo zda v honbě za domnělou světovostí přízpůsobírna 
své snahy požadavkům a zvyklostem »světového uměleckého trhu« a neprodie- 
ně ohlásíme okasní výprodej »světových formátů« za snížené ceny. 


VÁCLAV KUBÍN 


POZNÁMKA REDAKCE 


- 


Na článek Vladimíra Dostála Dědictví naší marxistické estetiky, otištěné 
v 1. čísle Nové mysli, se ozvaly v Literárních novinách již dvě repliky, které 
se zdají svědčit o tom, že (al do živého, Obě se také shodují v popuzenosti 
proti jednomu odstavci Dostálova článku, proti místu, kde se konstatuje odklon 
naší dnešní literární a estetické historie od závěrů, k nímž došla před 
válkou naše marxistická kritika, a snaha znovu otevírat spory, které vedla, a 
nezaujímat stanoviska k jejich výsledkům. Nechceme autorům obou replik, 
Zdeňku Pešatovi (LN č. 8, str. 3) a Evě Strohsové (LN č. 10, str. 4), ani v nej- 
menším upírat právo diskutovat, Dostálův článek v Nové mysli se netváří 
nijak autoritativně a chce být naopak výslovně pokládán za ohlas jedné strany 
v Širší názorové při, která probíhá a bude pokračovat. Jde nám, mísíme-li se 
do ní touto krátkou poznámkou, o něco jiného: aby se v tomto sporu stavě! 
názor proti názoru, argument proti argumentu, ne aby se v něm pouze vybíjela 
netrpělivá touha odrazit nepříjemnou výtku od těla jakýmkoliv způsobem, 
I nešetřícím skutečnou podobu protivníkova stanoviska. 

Pešat 1 Strohsová se Dostálova článku dotýkají jen okrajově, mezi jiným 
a příležitostně, nepolemizují přímo a k věcí. Přitom se nemohou ubránit tomu, 
aby st do kritizovaných výroků (necitujeme je zde znovu, každý sl je může 
přečíst v č. 1 na str. 121) nevložili to, co by si v nich přáli vidět, totíž něco 
jako projevy včerejšího dogmatismu, který se dnes vůbec Často užívá jako 
vhodný strašák protl marxistické zásadovosti. Jestliže například Dostál zdů- 
raznil rozdíl mezi kritickými kampaněmi padesátých let a »klasickými boji« 
naší marxistické kritiky meziválečného: období, jejichž výsledky se dnes 
s oblibou přes míru problematizují, připisuje mu Pešat, že dělí historická 
témata na přípustná a nedotknutelná. Jestliže Dostál připomíná pozitivní přínos 
těchto kritických bojů (např. o proletářskou poezii, o poetismus, o Wolkra, 
o Surrealismus a socialistický realismus apod.), jenž se dnes často znevažuje 
objektivistickým oživováním názorů protichůdných, zejména pomocí různých 
nehistorických analogií, chce být Pešat s tímto argumentem hotov poměrně 
lacino: »Ale jaké je např. „definttivní“ stanovisko předválečné marxistické 
kritiky k proletářské literatuře a poetismu? Vždyť téměř co marxistický kritik 
— to jiné stanovisko v této otázce, nehledě k tomu, že 1 názory jednotlivců 
se měnily, vyvíjely. Které stanovisko je pak definitivní?« Tedy: v Dostálově 
článku nebyla řeč o žádné »definitivnosti« a kromě toho existuje snad určité 
objektivní kriterion, které dovoluje odlišit míru správnosti jednotlivých názorů 
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marxistických kritiků, zvláště z historického odstupu. Nebo máme přistoupit 
na zásadu, že každý měl svou pravdu? Ale nemíníme Pešatovi připlsovat sklon 
k relativismu, na to je jeho diskusní příspěvek příliš mezerovitý a nepromyš- 
laný. Horší je, že ani on aníl Strohsová nevzali na vědomí jinou pasáž Dostá- 
lova článku, mohou-lí tvrdit, že marxistická kritika »zdaleka nepředstavovala 
jednolitý komplex, jaký z ní vytváří Dostál« (Strohsová) a že Dostáloví vadí 
literární historle, která »bere na vědomí všechna tato stanoviska, nevytrhuje 
z nich jedno jedlné a neabsolutizuje je, jak se to dělo v nedávných letech« 
(Pešat). Ono je sice pohodlné a usnadňuje život, pokládáme-li protivníka 
za hloupějšího a zaostalejšího, než ve skutečnosti je, ale polemické cti to 
nepřidává. Dostál přece výslovně napsal: »Nemyslím, že si naše marxistická 
estetika dvacátých a třicátých let zasluhuje, abychom j! uctívali v její historic- 
ké podobě a přísahali na každý její názor. Sama to ostatně znemožňuje, neboť 
je dílem několika výrazných tvůrčích individualit, vyvíjela se nerovnoměrně, 
překonávala své nižší stupně a její průkopníci se nezřídka přeli mezi sebou. 
Vedle odpovědí dnes s oblibou problematizovaných dává 1 otázky dodnes 
otevřené.« (NM č. 1, str. 125.) Jakýpak tedy »jednolitý komplex, jakápak 
»absolutizace«? Čtěte, co stojí psáno. A n.bylo snad nutné sl vypomáhat ta- 
kovými nepříliš důstojnými a vtipnými způsoby, jako je spřažení Soldanovy 
metody z jeho monografie o Wolkroví s názory, které bychom rádi odrazili 
a neumíme to jinak. Kdo Chce být vědcem, mohl by vědět, jak brzy končí 
nevěcné polemické postupy pod sítem Času. 
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K ruskému vydání 


I.dílu 
„Dějin KSSS“ 
a 


Na podzim loňského roku vyšel 
v SSSR první svazek z připravované- 
ho mnohosvazkového díla sovětských 
historiků »Dějiny Komunistické stra- 
ny Sovětského svazu«.! 

Lze se domnívat, že výsledky práce 
početného kolektivu sovětských auto- 
rů, spolupracovníků, konzultantů i re- 
daktorů upoutají zájem nejen našich 
pracovníků v oblasti společenských 
věd, ale setkají se i s ohlasem v šir- 
ší čtenářské veřejnosti. Svědčí pro 
to nejen přátelský vztah našich ob- 
čanů k dějinám bratrského lidu so- 
větského a k dějinám jeho komunis- 
tické strany, ale i upřímný zájem naší 
veřejností 0 -to, jak pokročilo několi- 
kaleté úsilí sovětských © historiků 
V prácí na dějinách strany. 

Sovětští historikové usilují o to, aby 
vyplnili mezeru ve vědeckém zpraco- 
vání stranických dějin. 50 let, která 
zanedlouho uplynou od vítězství Říj- 
nové revoluce, jsou dostatečným ča- 
sovým sýprdů veta aby mohli k této 
práci přistoupit s potřebnou fundo- 


L »Istorija Kommunističeskoj | partii 
Sovjetskovo sojuza«. V šesti dílech. In- 
stitut marxismu-leninismu pří ÚV KSSS. 
Hlavní redakce: P. N. Pospělov (předse- 
da) a členové: J. Bugajev, L. Iljičov, V. 
Karpinský, D. Kukin, I. Minc, I. Nazar- 
jenko, B. Ponomarjov, P. Saťjukov. Díl 
první. Vznik bolševické strany (1883 až 
1903). Politizdat, Moskva, 1964, 632 stran. 
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vaností. | Nejdůležitějším © podnětem 
však byl XX. sjezd KSSS, který po- 
drobil kritice metody kultu osob- 
nosti. V dalších letech se pak postup- 
ně vytvářely vhodné podmínky pro 
další tvořivý rozvoj společenských 
věd, včetně vědy historické.  Dosa- 
vadní literatura o dějinách KSSS ne- 
mohla být považována za dostačující, 
a to z mnoha důvodů. Významným po- 
kusem např. bylo sepsání čtyřsvaz- 
kových dějin strany v polovině 20. let 
(pod vedením J. Jaroslavského). Avšak 
tato práce přes všechny své přednos- 
ti zahrnovala dějiny jen do roku 1920. 
»Dějiny VKS(b)« — Stručný výklad, 
nepodávaly vždy dostatečně objektiv- 
ní posouzení problémů dějin strany. 
Ani nově zpracované »Dějiny KSSS« 
a i jejich doplněné 2. vydání z roku 
1962, které byly významným zásahem 
do subjektivismu ve výkladu dějin, 
nemohly splnit (pro svůj učebnicový 
charakter) náročné požadavky na roz- 
sáhlé vědecké zpracování dějin stra- 
ny. Teprve zpracováním několikasvaz- 
kového díla se mohou sovětští histori- 
kové vážně pokusit o vyrovnání se 
s úkolem nadmíru obtížným a odpo- 
vědným. 

Na základě mnoholetého zpracová- 
vání bohatého dokumentačního mate- 
riálu a studia celé řady otázek meto- 
dologického a faktografického rázu 
přistoupili autoři k osvětlení dějinné 
cesty strany od jejího zrodu až po 
současnost. Chtějí všestranně objasnit 
jedinečnou revoluční činnost V. I. Le- 
nina, jeho přínos do teorie i praxe 
proletářského a národně osvobozenec- 
kého hnutí a zhodnotit celou lenin- 
skou etapu ve vývoji marxismu. Chtě- 
jí zároveň hluboce ozřejmit rozhodu- 
jící a tvořivou úlohu lidových mas, 
zvláště pak činnost dělnické třídy ja- 
ko hlavní hybné síly rozvoje lidstva. 
Na pozadí věcné analýzy sociálně 
ekonomických a politických poměrů 
Ruska a v organické spojitostí s vý- 


vojem pořňěrů v mMezinárodhím dělnic- 
kém hnutí inusí autoří v plné šíří 
rozebrat vedoucí a řídící úlohu komu- 
nistické strany, úlohu Ďady význač- 
ných stranických a sovětských čtnite- 
10, pravdivě jim vymezit místo, které 
zaujímali v tom kterém historickém 
údobí k úkolům a politice strany. 
V mnohosvazkové práci bude možné 
ukázat nejen činnost vedoucích or- 
gánů KSSS, ale 1 komunistických 
stran svazových republik a dalších 
velkých stranických organizací v růz- 
ných místech země. 

Neméně významným ideovým zá- 
měrem kolektivu autorů 1 redaktorů 
je výrazná snaha vyložit fakta a udá- 
losti v přísném souladu s historickou 


pravdou, Vyvarovat se jednostrannos-. 


tí. V tomto směru vážně vzrostly po- 
žadavky nejen na vědecký, ale i na 
poutavý způsob výkladu historie pří 
zachování principu stranickosti i his- 
torismu vědy. 

Ideový zámysl celého vědeckého 
historického díla je vyčerpávajícím 
způsobem osvětlen v samostatné čás- 
ti, která byla zařazena do I. svazku 
díla Jako 50stránková »Předmluva«. 

Pro jakou periodizací tohoto roz- 
sáhlého díla se rozhodl autorský a 
redakční kolektiv? Dějiny KSSS se 
dělí na 8 výrazných údobí, v nichž 


se koncentroval život a činnost stra- - 


ny. Ta se pak stala základem struktu- 
ry několikasvazkových »Dějin KSSS«: 
1. vznik bolševické strany jako mar- 
xistické strany nového typu (1883 až 
1903); 2. boj za svržení carského sa- 
moděržaví (1904 až únor 1917); 3. 
komunistická strana jako inspirátorka 
a organizátorka vítězství Velké říjno- 
vé socialistické revoluce a obrany so- 
clalístické vlasti (březen 1917—1920); 
4. komunistická strana v boji za vy- 
budování socialismu v SSSR (1921 až 
1937); 5. komunistická strana v údo- 
bí upevňování socialísmu, v letech 
Velké vlastenecké války, poválečné 
obnovy a rozvoje národního hospo- 
dářství (1937—1952); 6. komunistická 
strana v bojí za vybudování komunis- 
mu v SSSR a upevnění míru (1953 až 
1967). Jde tedy v podstatě o tradiční 
a vžitou perlodizací stranických dě- 
jin, JÍžŽ se sovětská historiografie při- 
držuje. 

Z výše uvedeného členění vyšel za“ 
tím I. svazek, který se u nás připra- 


vuje v českém překladu. - Zalirhuje 
údobí let. 1883—1904. Objasňuje his- 
torickou úlohu předchůdců proletář“ 


"ské strany Ruska. Na bohatém mate“ 


nMálu | osvětluje. vzník | marxistické 
strany nového typu jako celý his+ 
torický proces od zárddečného stavu, 
kdy se sociální demokracie utvářela 
jako ideový směr, přes její postupné 
zrání v podobě boje za spojení vědec“ 
kého socialismu s dělníckým hnutím, 
přes první krizi, kterou musela pro- 
žít a překonat, až po její vyzrání 
v bolševickou stranu, ve stranu Leni- 
novu. V knize je podtržen význam 
]. sjezdu SDDSR, analyzována veliká 
úloha Leninova a leninského časopisu 
»Jiskra«, který vychoval kádr ruských 
revolucionářů a přípravíl ideově, po- 


litiícky 1 organizačně sociálně demo+ — 


- 


kratické hnutí k II. sjezdu SDDSR, 


na němž se vytvořila skutečná strana 
nového typu. Velkou pozornost věno- 
valí autoři počátkům leninské etapy 
vývoje marxismu v nových historic- 
kých podmínkách, v podmínkách na- 
stupujícího imperialismu. »Leninismus 
je marxismem XX. století, epochy 
rozpadu kapitalistického zřízení, epo- 
chy sociální revoluce proletariátu a 
národních koloniálních revolucí, epo+ 
chy vítězství soclalismu a komunis« 
mu,« uvádějí autoři v předmluvě prv“ 
ního svazku (str. XVII). " 
Pozornosti si zasluhuje řešení otá- 
zek periodizace počátečního období 
dějin strany, tzn. let 1883—1904. Zde 
se autoři odvolávají na periodizaci na- 
značenou V. I. Leninem v jeho pra- 
cích. První a druhé období vývoje 
sociálně demokratického hnutí v Rus- 
ku je periodizováno v souladu s Leni- 
nem (na základě jeho kníhy »Co dě- 
lat?«). Třetí období nazývají autoří 
shodně s Leninem obdobím »rozpadu 
a kolísání« v SDDSR, ale pokud jde 
o historické ohraničení uvádějí léta 
1898—1900. Tím nutně vzbuzují před- 
stavu, jako by období rezpadu a ko+ 
lisání končilo rokem 1900 (nebot pe« 
riodizační mezníky se všeobecně uvá“ 
dějí právě proto, aby se určilo, kdy 
určité období v podstatě vzniká a pak 
kdy v podstatě zaniká). Rokem 1900 
však (ani v podstatě anl v jednotli« 
vostech) toto období nezaniká. l O je4 


O TÝ 


1 To konečně autoři sami zcela jasně 
a správně ukazují. Např. na str. 340 se 
hi 
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ho zániku, překonání je možné podle 
mého názoru hovořit ne dříve, než 
ke konci roku 1902, kdy dochází 
k sjednocování v místních stranic- 
kých organízacích a k reorganizaci 
jejich činnosti podle zásad »jiskry«. 
Protože však autoří oprávněně cítili 
nutnost  vyrnezit činnost | leninské 
»Jiskry« jako samostatné období, vzali 
za mezník rok 1900.2 Pak však před- 
chozí období (ohraničené rokem 1900) 
by se mělo nazvat jinak, a ne prostě 
jako »rozpad a kolísání«, ale přínej- 
menším jako »období prvních let roz- 
padu a kolísání v sociálně demokra- 
tickém hnutí Ruska«. (Viz Předmlu- 
va, str. LL.) 

Jak se autorům prvního svazku po- 
dařilo propracovat myšlenku, že vznik 
strany nového typu v Rusku je třeba 
chápat jako celý historický proces? 

Toto pojetí ostře kontrastuje s do- 
sud ještě ne úplně překonanými před- 
stavami, podle nichž dělnické strany 
vznikají a jsou vytvářeny na někte- 
rém ze sjezdů strany. I když nikterak 
nepodceňujeme význam sjezdu v této 
věci, bude správné považovat jej za 
vyústění určitého předchozího proce- 
Su, než za samotný proces. Jestliže 
se autorům podařilo plasticky a ne- 
zjednodušeně vylíčit II. sjezd SDDSR, 
stalo se tak mimo jiné díky všem 


pěti předcházejícím kapitolám, které - 


pojednávají © počátečním | období 
strany. 

Tak hned v I. kapitole, která ob- 
lasňuje revoluční čínnost předchůdců 
proletářské strany v Rusku, soustře- 
ďují autoři pozornost k pochopení 
úlohy, kterou v ruském osvobozenec- 
kém hnutí. sehráli předmarxističtí 
revoluctonáří, zvláště raznočíncí se 
svým duchovním vůdcem N. G. Černy- 
ševským, a na ně navazují revoluční 
narodnici. Rozbor těchto problémů byl 
např. ve  Stručném výkladu Dějin 
VKS(b) hrubě podceněn. Je sympatic- 
ké, že v díle je podáno objektivní 


zhodnocení »předchůdců«, že nebyl 
uvádí: »Lenin tím, že vypracoval plán 


vytvoření strany a zorganizoval časopis 
„Jiskra'', položil počátek k likvidací roz- 
padu a kolísání v řadách ruské soc. dem., 
k překonání hluboké stranické krlze«. 

2 I když podle mého názoru by bylo 
v praktickém smyslu vhodnější vzít jako 
periodizační inezník až rok 1901. 
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opomenut Výklad £ onoho společného, 
návazného, co existovalo mezi »přec- 


chůdci« a pozdějšími marxisty, a Um 
právě byla horoucí touha po obraré 
demokracie pomocí obrácení se k ii 
dovým masám. V tomto smyslu se jis- 
tě ne neprávem pozitivně hodnotí vý- 
znam narodnictví, mímo jiné z toho 
hlediska, jak přispělo k rozvoji demo- 
kratického“ uvědomění pokrokových 
dělníků té doby a k jejich vtažení dc 
víru osvobozeneckého boje (str. 75|. 
V knize je vhodně naznačena geneze 
pozdějšího © minimálního | programu 
SDDSR tím, že se už při rozboru pro- 
gramu narodnické organizace »Narod- 
naja volja« poukazuje na požadavky 
radikálních společenských přeměn (U. 
svolání ústavodárného shromáždění: 
zavedení všeobecného volebního prá- 
va a stálého lidového zastupitelstva: 
svoboda slova atd.; až po požadavek 
svědčící o určitém odklonu od anar- 
chismu, tj. požadavek vytvoření re- 
voluční vlády, která by ztělesňova.a 
»vsamovládu lidu«) (str. 63). 


Ve druhé kapitole knihy, která je 
nazvána »Vznik socíální demokracie 
jako Ideového směru«, přistupují auto- 
ří dialektickomaterialistickým způso- 
bem k hlavnímu jevu tohoto obdoší, 
k vznikání a existenci marxistických 
kroužků. To je třeba považovat za 
specifickou, ale zcela zákonitou formu 
přípravného procesu vytvoření revo- 
luční marxistické strany v Rusku, 
konkrétně historicky podmíněnou pro- 
následovatelským režimem carského 
absolutismu. Autoři kladně hodnotí 
zásluhy G. V. Plechanova o rozšiřová- 
ní marxismu v Rusku a rozebírají 
S pomocí bohatého faktického mate- 
riálu činnost sociálně demokratických 
kroužků a skupin. Ukázall také nejen 
její úzkou spojitost 's průmyslovým 
rozmachem a rozvojem dělnického 
hnutí v Rusku v posledních dvou de- 
setiletích 19. století, ale | souvislosi 
s dějinným vývojem marxismu a děl- 
nického hnutí na Západě. Marxistické 
kroužky navazovaly svým způsobem 
na předchozí tradiční formu hnuti 
ruských revoluclonářů, avšak zároveň 
v sobě nesly zárodky dialekticko- 
historické negace historickou nutnost 
svého překonání. K tomu však mohio 
dojít až na určitém stupni vývoje rus- 
kého dělnického a sociálně deiokra- 
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tického hnutí. O tom pak již pojed- 

nává kapitola knihy s názvem >»Boj 
za spojení socialismu s dělnickým 
hnutím«. 

Hlavním obsahem této pasáže je 
odpověď na otázku: jak vznikl a jak 
se formoval leninismus ve svém po- 
čátečním stadiu? Je to jedna z nej- 
čtivějších kapitol celé knihy, a to 
jak zpracováním, tak zvláště pro zá- 
važné ideové problémy, které obsa- 
huje. Také způsob objasňování těchto 
otázek nemůže být vůbec porovnáván 
s dřívějším postupem v Dějinách 
VKS(b). Jde především o Leninův pří- 
stup k rozpracování Ideje hegemonie 
proletariátu, svazku dělníků a rolníků 
i zdůvodnění programu a taktiky 
strany. 


Vpravdě veliký Leninův boj v tom- 
to období je vykreslen na pozadí zá- 
važných sociálně ekonomických 1 so- 
clálně politických změn, k nimž do- 
cházelo v té době jak v zemích zá- 
padní Evropy, tak 1 v Rusku. Zrálo 
nové období v dějinách Ruska — ob- 
dobí přípravy lidové revoluce. 


Leninovo střetávání s liberálním 
narodnictvím, složitý vztah k »legál- 
nímu marxismu«, postihnutí zárodků 
pozdějších Plechanovových chyb a 
omylů (str. 209—214) (mezi tím vším 
jsou pěkné plastické souvislosti) z to- 
ho všeho neschematicky vysvítá jed- 
nota 1 rozpornost jevů té doby. Pod- 
nětným činem je i objasňování le- 
ninské kritiky katedrového marxismu 
P. Struveho, podobně jako odhalování 
zárodečných projevů oportunísmu rus- 
kého »ekonomismu« (str. 219) a vylí- 
čení činnosti petrohradského »Svazu 
boje za osvobození dělnické třídy« až 
po I. sjezd SDDSR. 


V další části knihy se rozebírá ob- 
dobí od I sjezdu SDDSR do založení 
Jiskry. Jde o léta, v nichž ruské so- 
clálně demokratické hnutí prožívalo 
první vážnou krizi, léta rozpadu a 
kolísání. Oportunismus ruských eko- 
nomistů nabýval postupně v celém 
stranickém hnutí převahu nad revo- 
lučními elementy. A přesto právě již 
v této části práce postupně krystalíc- 
ky vystupuje odpověď na otázku, kte- 
rá se čtenáři vnucuje: proč se ukázal 
leninismus, jeden z mnoha ideově po- 
Jitických směrů v tehdejším sociálně 
demokratickém hnutí —— nejživota- 


schopnější? Protože byl nejdůsledněj- 
ší v obhajobě a tvůrčím rozvíjení 
marxismu v nové epoše, protože byl 
vědecky nejdůslednější v boji protí 
fakémukoliv  oportunismu, ať proti 
tehdejšímu revizionismu nebo proti 
dogmatickému umrtvování revoluční- 
ho ducha marxismu. Organizační for- 
mování leninismu jako politického 
směru i jako strany se dělo za aktivní 
činnosti Jiskry a jiskrovců. Z toho 
pak vyplývá, jak obrovský a těžko 
ocenitelný význam měl v tomto období 
rozpadu a kolísání Leninův plán vy- 
tvoření strany za jedinečné pomoci 
celoruského politického časopisu. 


Jiskrovskému období vývoje sociálně 
demokratického hnutí je věnována 
nejrozsáhlejší část knihy. To, co dnes 
po více než 60 letech na leninismu 
znovu objevujeme, to, co dnes na- 
zýváme lenínským přístupem, lenin- 
skou zásadovostí a pružností, lenín- 
skými normam! stranického života, le- 
ninským stylem práce — to vše mělo 
svůj, sice počáteční, přesto však zcela 
výrazný projev v jiskrovském období. 
Z tohoto hlediska jeho význam nelze 
omezit jen rámcem ruského hnutí. 
Autoři právem připomínají, že v té 
době mezinárodní dělnické hnutí pro- 
žívalo svůj mezní moment, neboť 19. 
století odkázalo 20. století mnoho 
neřešených problémů, 'na něž Jiskra 
dávala nejsprávnější odpověď. »Čin- 
nost leninské Jiskry měla životně dů- 
ležitý význam | pro osvobozenecké 
hnutí na celém světě« (str. 445). Rov- 
něž jistě ne náhodou se stalo stě- 
žejní Leninovo dílo z té doby, kniha 
»Co dělat?«, trvalým zdrojem studia 
revolučních zkušeností, z něhož se 
vzdělala nejedna generace revolucio- © 
nářů-komunistů. 


Následující poslední kapitola knihy 
je napsána žívě, podnětně, přináší ob- 
jevná fakta a údaje. Přesvědčivě je 
vylíčen II. sjezd SDDSR roku 1903 ja- 
ko vyústění dvacetiletého vývojového 
procesu sociálně demokratického hnu- 
tí Ruska ve stranu nového typu, od- 
lišující se ,od sociálně demokratic- 
kých stran II. internacionály. Příno- 
sem je vylíčení nanejvýš složité a 
svérázné posjezdové situace. Celému 
dílu prospělo i zařazení pozoruhodné 
pasáže o bolševismu a mezinárodní 
sociální demokracii, která spolu se 
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závěrem knihy dává čtenářům mnoho 
podnětů k zamýšlení nad shodnými a 
rozdílnými podmínkami vývoje ruské 
sociální demokracie ve vztahu k zá- 
padní Evropě. Ruské revoluční hnutí 
se vždy považovalo za rovnoprávnou 
součást světového revolučního hnutí. 
V důsledku řady historických okol- 


Štollova publicistika 


dvacátých a třicátých let 


V poce šedesátin Ladislava Štolla 
1962 vyšel obsáhlý slovenský výbor 
z jeho díla, nazvaný Tvárou ku skus 
točnosti (podle titulu Štollova proje+ 
vu na sjezdu národní kultury v dub- 
nu 1948). A nyní připravili tíž editoři 
— Miloš Tomětk, který je rovněž auto- 
rem předmluvy, hodnotící celé dílo 
Štollovo, a Jaromír Dvořák, jehož pra- 
cí jsou předevšínt pečlivé a bohaté 
ediční poznámky a materiálové přílohy 
— výbor ze Štollovy publicistické 
tvorby z dvacátých a třicátých let pod 
názvem Z bojů na levé frontě.* Na 
rozdíl od slovenského výboru, který 
čerpá z celého Štollova díla až do 
šedesátých let, zaměřuje se český sva- 
zek pouze na dvacátá a třicátá léta 
(dvě stati jsou 1 ze čtyřicátých let, 
z doby okupace). 

Těžiště knihy je ve druhé Částí, vě“ 
nované otázkám umění, zvláště lite- 
ratury. První část, zabírající politické 
a kulturně politické články, přináší 
především řadu málo známých dobo“ 
vých svědectví a dokumentů, objas“ 
ňujících činnost organizace Levá fron- 
ta. Najdeme tu např. Štollův referát 
na první celostátní konferenci Levé 
fronty v Brně v červnu 1931, nazvaný 
Inteligence a její třídní diferenciace. 
V poznámkovém aparátu přetisku'í 
pak editoři 1 znění rezolucí z této 
konference. Rezoluce ke kulturní li- 


* Ladislav Štoll, Z bojů na levé frontě, 
Nakladatelství polítické literatury, Praha 
1964, 510 stran. 
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ností sehrálo revoluční hnutí Ruska 
významou úlohu a podstatně ovlivnilo 
chod světových dějin. 

První svazek z mnohosvazkových 
»Dějin KSSS« je příspěvkem, který 05- 
jasňuje počáteční fázi této historické 
úlohy revolučního hnutí Ruska. 

ZDENĚK TITL 


nit Levé fronty se staví za usnesení 
charkovské konference proletářských 
spisovatelů a vyslovuje se odmítavě 
jak k proletkultní koncepci, popírající 
jakékoliv vztahy ke kultuře minulých 
dob a k měšťáckému umění, tak 
i k reformistickému pojetí vzdělávací 
činnosti, »která doporučupe proleta- 
riátu osvojování měšťácké kultury, 
aniž odhaluje její třídní podstatu a |! 
přehodnocuje, aby tím odvedla pro- 
Jetariát od třídního boje« (str. 426). 

Z prvních let publicistické činnosti 
Štollovy zabírá hodně místa řada po- 
lemík s představiteli buržoazní žurna“ 
listiky, především s Janem Slavíkem. 
o hodnocení sovětské skutečnost: 
v diskusí s Ferdinandem Peroutkou a 
Fráňou Klátilem o poměru dělníka 
ke stroji v kapitalistické a social!s- 
tické společnosti utkává se Štoll 
s koncepcí, přehlížející zcela výrobní 
vztahy a jednostranně beroucí v úva- 
hu jen úroveň výrobních sil. Tato po- 
lemika nabývá dnes nové aktuálností. 
protože názory obdobné Peroutkovým 
a Klátilovým se nám dnes, ovšem 
v jiném kontextu, vracejí. 

V duchu Zdeňka Nejedlého obhatu- 
je Štoll správné pojetí kulturního dě- 
dictví (článek Tábor a Madríd z roku 
1937), pokouší se o objektivní zhod- 
nocení úlohy Sokola a sokolství, za- 
sahuje do diskuse o školním vzdělání 
učitelstva. Výbor přináší 1 podstatný 
výňatek z brožury S čím začínáme 
hospodařit, kterou napsal Štoll v led- 
nu 1939 pod pseudonymem Vítězslav 
Záhoř, a v níž čelil reakčním názo.« 
rům na budoucnost okleštěné repubii« 
ky a věcně informoval o její ekonos« 
mícké situaci. 

Editoří mohli ještě více přesunout 
těžiště knihy do druhé Části. Řadu 
příspěvků v prvním oddíle tvoří člán- 
ky příležitostné, komentující vvdání 
jednotlivých marxistických prací nebo 
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určené k jubilejním příležitostem. Ve 
své době splnily své informativní po- 
slání, ale jejich knižní otištění po 
letech už se míjí cílem. Štoll si je 
této dočasnosti některých statí plně 
vědom. V doslovu přiznává, že řada 
z nich nevznikla v tichu pracovny, ale 
v ruchu redakční práce, kdy »nebylo 
vždycky dost času promyslet každou 
větu, uvážit každý termín, přidat na 
síle věcí to, co bylo třeba ubrat na 
síle tónu« (str. 394). 

Druhý oddíl, věnovaný otázkám 
umění a především literatury, před- 
stavuje Ladislava Štolla jako kritika, 
všímajícího si především ldeologické 
stránky díla. Nikdy neztrácí spojení 
mezi uměním a životem společnosti. 
Avšak občas se mu za obecným, co 
vtiskuje básníkoví ideově politickou 
tvářnost, ztrácejí jeho individuální, 
neopakovatelné rysy. Štoll je si vě- 
dom nebezpečí unáhleného  sociolo- 
gizování a hledání krátkých spojení 
mezi stavem výrobních síl a umělec- 
kým tvarem; právem bojuje proti vul- 
garizacím, vysvětlujícím »původ ver- 
šové asonance z hospodářské situa- 
ce« (str. 242). V závažném příspěvku 
do diskusí o marxistické teorii a kri- 
tice v roce 1931, nazvaném Lidé v »la- 
boratoři« (vyšel původně v 1. ročníku 
časopisu Levá fronta) přináší vedle 
Eduarda Urxe nejzásadnější kritiku 
tehdejších omylů Václavkových a Tei- 
gových. Oba si zjednodušili společen- 
skohistorický proces na dva paralelní 
pochody: proces technologický a vý- 
voj uměleckých forem, a mezi nimi 
předpokládali přímou mechanickou zá- 
víslost. — Zároveň se obrací Štoll 
v tomto článku 1 proti druhému omy- 
lu naší tehdejší marxistické estetiky, 
proti oddělování umění od. života 
společnosti, proti chvále- laborator- 
ní fzolovanosti, V níž vznikají nové 
prvky poezie (Teige), proti přísnému 
oddělování umělce od politika, z nichž 
prvnímu -jde jen o vyvolání emocí a 
druhému o změnu společností (Václa- 
vek), proti popírání společenské úlo- 
hy umění, které nemůže nijak ovliv- 
ňovat život. Jako metodicky cenný 
podnět vyzvedá Štoll z teoretického 
odkazu Plechanovova důležitost stu- 
dia spojovacího článku mezi ekono- 
mickým! vztahy a sociálně politickým 
zřízením na jedné — a rozličnými 
ideologiemi na druhé straně, totiž stu- 


dia psychologie společenského. člově- 
ka. Jda o to podrobně vysledovat ty 
procesy ve vnitřním životě jednotliv“ 
ce, které jsou podmiňovány společen« 
skými přeměnamíi. | 

Štollův kritický postoj k teoriím. 
o neangažované, »čisté« tvorbě, neza- 
tížené společenskou utilitárností, z ně“ 
ho však nečinil výhradního odpůrce 
umělecké avantgardy. Když došlo 
v květnu 1934 k diskusi o surrealis< 
mu, přispěl Štoll cennou analýzou 
K sociologii romantismu (zařazena pů- 
vodně do sborníku Surrealismus v dis- 
kusi, který redigoval L. Štoll spolu 
s Karlem Teigem). Vidí v surrealismu 
další článek v řetězu romantické re“ 
volty prot! odcizení člověka v. měš- 
fáckém světě, hledání lidských vztahů : 
protí zabstraktněnk a zmechanizování. 
Zároveň však upozorňuje na prvky 
subjektivismu a idealismu v názorech. 
surrealistů, kteří se síce hlásí k mar- 
xismu, ale jejich noetické východisko 
je s marxismem v rozporu. 

V téže době však Štoll polemizoval 
1 s Fedorem Soldanem a jeho levicově 
radikální skupinou, která nechápala 
stranickou kulturní politíku získávání 
spojenců a vystupovala s příkře nega- 
tivním postojem k avantgardním uměl- 


- cům. 


Oprávněné byly i Štollovy námitky 
proti všemocnosti námětu a proti zto- 
tožňování proletářské tematiky s pro- 
letářskou literaturou; té musí jít o.od- 
krývání celého společenského života 
ve všech vrstvách. 

Teoreticky správné stanovisko k hod“ 
nocení epoch a jednotlivých umělec“ 
kých směrů a odpor k zjednodušené- 
mu sociologizování (srov. např. na 
str. 362: »Bylo by projevem vulgárně 
sociologické prostoduchosti chtít vy- 
vozovat paušálně odmítavé stanovis- 
ko k uměleckým produktům reakční 
epochy prostě proto, že jsou pro- 
dukty reakce«) nedokázal Štoll vždy 
správně aplikovat v praktické kritic- 
ké činnosti. Někdy necitlivě redukuje 
složitou strukturu uměleckého díla na: 


politickou tezi. Zvlášť jasně se to od- 


ráží v jeho vztahu k tvorbě Vladislava 
Vančury. Přijal s uznáním jeho první 
práce, především Pekaře Jana Mar- 
houla, ale u pozdějších děl (zvláště 
tu zaráží nepochopení kouzelné Mar- 
kéty Lazarové) vidí jen sestupnou ten- 
dencí, roztříštění obrazu světla, volbu 
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feudálních hrdinů atd. Ve skutečnosti 
se Vančura volbou plně smyslově a 
citově žijících postav minulých epoch 
neobracel zpět, nýbrž nastavoval tak 
zrcadlo světu KAPIaM Sone malosti 
a přízemnosti. 


Uprostřed třicátých let nastává ve 
Štollově kritické a publicistické čin- 
nosti několikaletá přestávka. V le- 
tech 1934—1936 pracoval v Moskvě 
na překladu základních Marxových a 
Engelsových děl do češtiny — a úzce 
zde spolupracoval s Juliem Fučíkem, 
zvláště na relacích pro české vysí- 
lání moskevského rozhlasu. Po ná- 
vratu z Moskvy už nenabyla Štollova 
literárně kritická činnost dřívější sou- 
stavnosti a je spíše příležitostná, 


Ve své kritické praxi měl Štoll blíz- 
ko především k realistické tvorbě. 
V duchu leninské teorie umění ob- 
hajoval a objasňoval společenskou 
funkci umění. Požadoval, aby umění 
nebylo aní výtvorem hermeticky uza- 
vřené laboratoře, ani rozžvýkaným 
politickým  úvodníkem, ale šlo mu 
o tvorbu, která »hledá uprostřed ži- 
vota v třídním boji prvky nových ží- 
votních obsahů a pak je vrací spo- 
lečnosti tím, že usnadňuje společen- 


skému člověku vnitřní proces jeho, 


přerodu« (str. 248). 


Obdobný důraz na společenskou 
funkci umění se dnes -— jako reakce 
na jednostranné a přehnané apliková- 


Aktuálna 


a podnetná 
publikácia 
sen 


- 


Spolu s niekolkými ďalším!l publiká- 
ciaml, venovanými skúmaniu a objas- 
neniu problematiky hodnoty a ceny, 
tohto kardinálneho problému socíalis- 
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ní vobdobí dogmatismu = ztrácí z val- 
né části naší literární teorie a kritiky. 
Zdetailníly a zpřesníly se metody kri- 
tické analýzy, rozvíjí se citlivá schop- 
nost interpretovat literární dílo, ale 
— jak na to upozornil Jaroslav Janů 
v diskusním příspěvku na letošním 
sympostu o kritice (srov. LN 10/1985) 
— méně už dovede dnešní kritika za- 
řadit dílo do celku sociální skuteč- 
ností. 


Je třeba příčíst k dobru autorov! 
i pořadatelům, že nechtěli dodatečně 
vylepšovat (jak se to nezřídka dělo 
ve vydavatelské praxi uplynulého de- 
setiletí), že otiskují materiál 1 tam, 
kde byl vývojem překonán. Obsáhlý 
svazek tak získal nemalou dokumen- 
tární hodnotu. V poznámkovém apa- 
rátu 1 přímo v textu jsou reproduko- 
vány dokumenty a dopisy (Olbrach- 
tův, Neumannův, Kratochvílův aj.), 
jakož i další články a projevy, souvi- 
sící se Štollovou činností (např. kolem 
diskuse o surrealismu). 


Do živé a neuzavřené problematiky 
hodnocení umění meziválečného ob- 
dobí přináší výbor ze Štollových statí 
další úhel pohledu a tím doplňuje 
obraz marxistické kritiky těchto let, 
jak jej již utvářely dříve vydané prá- 
ce Kurta Konráda, Bedřicha Václavka, 
Julia Fučíka a Eduarda Urxe. 


ŠTĚPÁN VLAŠÍN 


tickej ekonomiky, vyšla aj práca Č. 
Kožušníka“. Práce z tejto oblasti tre- 
ba uvítaťt už aj preto, že v mínulosti 


-sa teórla hodnoty a ceny mnohým 


ekonómom javila ako druhoradý či 
treforadý problém. Dnes najmě preto, 
že na základní clen sa pohybujů všet- 
ky ekonomické nástroje. Z toho vy- 
plýva, že ich účinnosť v hospodárskej 
praxi je vo svojej podstate ovplyvnená 
sústavou cíen. To podčlarkuje aktuál- 
nosť problému clen. Jeho význam však 
určuje iná — ovela podstatnejšía — 
okolnost. 


* Č. Kožušník, »Problémy teorie hod- 


noty a ceny za socíalismu«, nakl. ČSAV, 


Praha 1964, str. 358. 


Ekonomické mysleníe a riešenie 
akejkolvek ekonomickej otázky začí- 
na a končí tam, kde sa rieši clel eko- 
nomickej činnosti — clelová (účelo- 
vá) funkcia, vyjadrujúca kritérium 
rozvoja Tubovolnej (každej) ekonomic- 
kej úlohy. S clelovou funkciou bez- 
prostredne sůvisí cena, ako jediný 
možný výraz spoločensky nutnej prá- 


ce, ktorá je kritérlom rozvoja, krité- . 


riom proporcionality, rastu ekonomiky 
I miery uspokojovania potrieb socia- 
listickej spoločnosti. Preto . problém 
kritérií rozvoja, problém účelových 
funkcif, je vo svojej podstate problé- 
mom clen, pravda, za predpokladu, 
že Ich berieme v súvislostlach a vzfa- 
hoch s celým politicko-ekonomickým 
dlaním, teda doslovné ako priesečník 
tohto diania. 

Z tohto hřadiska budeme hodnotiť 
recenzovanů prácu, ktorá si položila 
ctel: »Na základe rozboru faktického 
vývoja cenovej sústavy sa pokúsima 
najprv stanovíť základné faktory, kto- 
ré... na konkrétne utváranie cenovej 
sústavy poósobili. Teoretickému rozbo- 
ru týchto faktorov bude venovaná dru- 
há časť knthy.« 

Podla toho sa v prvej časti knihy 
autor zaoberá stručným nástinorn vý- 
voja cenovej sústavy v ČSSR v rokoch 
1945—1960 (v členení na tri etapy); 
v druhej čast! sleduje základné činí- 
tele vývoja cenovej sústavy. Tu sa 
podrobnejšie sledujúů tieto otázky: zá- 
kon hodnoty a ceny v soclalistickom 
hospodárstve, vývoj hmotných a hod- 
notových proporcií spoločenského pro- 
duktu a národného dáchodku, problé- 
my rozdelenia hodnoty nadproduktu 
v cenách. V závere zhrňuje základné 
faktory cenovej sústavy. 

V prvej častí prevažuje historický 
prístup, druhá časť je v podstate po- 
dávaná deduktívnym spósobom, pri- 
čom sa ako Ilustratívny materiál ale- 
bo paralela vyvodených záverov po- 
užívají niektoré fakty a dielčle po- 
znatky z prvej časti. 

Naznačený prístup prezrádza zámer 
autora analyzovat najprv fakty a na 
základe toho robiť zovšeobecnenie. 
Tento zámer sa autorovi podarilo uro- 
biť len sčasti. Vyvodiť presvedčivé 
teoretické závery na základe analýzy 
číselných faktov o cenách a ich vzťfa- 
hoch s aktuálnymi hospodárskym! pro- 
blémami toho-ktorého obdobla naráža 


na rad celkom zásadných problémov. 
Vyžaduje zbavit sa  dogmatických 
predstáv a 1Ilúzií pri analýze výrob- 
ných procesov socialistickej spoloč- 
nosti, v ktorých je treba vysvetlit 
funkclu cenového mechanizmu. Toho 
sl je autor vedomý, keď hovorí: »Než 
k ní dojdeme (analýze výrobných 
procesov), bude zřejmě zapotřebí pro- 
vést ještě mnoho speciálních výzku- 
mů různých stránek socialistické eko- 
nomiky, které by kriticky zhodnotily 
dosavadní praxi výstavby socialismu a 
rozbily řadu iluzí, jež se o této praxí - 
a vůbec soclalistické společnosti vy- 
tvořily ať vlivem specifických zvlášt- 
ností výstavby socialistické ekonomiky 
v převážně méně vyvinutých zemích 
v podmínkách koexistence s kapita- 
lismem, čí vlivem společenských po- 
měrů, které souhrnně vyjadřujeme 
pojmem kult osobnosti.« (Str. 17.) 


Tažkosť, s ktorou sa tu autor stre- 
tol, spočíva v tom, že práve pod vply- 
vom takýchto spoločenských pomerov 
sa vytvorili tie jednoduché predstavy, 
na základe ktorých sa vytvorili sústa- 
vy vefkoobchodných clen, výkupné 
ceny polnohospodárskych výrobkov, 
maloobchodné ceny, tarify v doprave 
I ceny vo vzťahu k výsadným spoloč- 
nostiam zahraničného obchodu. Vo 
všetkých týchto sústavách  zavládli 
empirické princípy, nakolko rozšírené 
hmlisté tézy o hodnote a cenách ne- 
dávali takmer žiaden základ pre ce- 
novů politiku a cenovů prax. 


Na pozadí výrobných a politických 
pomerov autor objasňuje vývoj ceno- 
vej sústavy, jej pozíciu a pohyby, a to 
v etape 1945—1948, 1949—1953, 1954 
až 1960, prličom v každej tejto etape 


„ sleduje hlavné aktuálne problémy toh- 


to obdobia a faktory, ktoré sl vynuco- 
vali tie alebo lné pohyby v cenách, 
alebo v zmenách konštrukcie Ich reali-= 


, zovaných foriem. Pri sledovaní roz- 


nych realizačných foriem, v závislosti 
so zmenamí ich foriem alebo význam- 
nejšími úpravamí, robí podrobnejštu 
perlodizáciu v každej etape, napr. 
úprava velkoobchodných cien v r 
1954, 1958. Autor tu v chronologickom 
postupe zozbieral, utriedil a analyzo- 
val rad čiastkových faktov, pričom 
niektoré dlelčie otázky upresnil a uká- 
zal nové pohlřady. To všetko je bezo- 
sporným prínosom. 
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"Vzhřadom na to, že celá prvá časť 
Je podkladom, zhrnutím faktografic- 
kého materiálu pre druhú Časť, pre 
vyvodenie záverov, vznikla z takejto 
periodizácie ťažkosť sledovat niektoré 
hlbšie súvislosti, obecnejšle podmilen- 
ky, ktoré ovplyvnílí jednak pohyby 
cíen a naopak, k vývoju ktorých ceny 
spátne prisplevali a vyvolávali určité 
následky. Relatívne podrobná perio- 
dičnosf, snaha postrehnúť čo najviac 
konkrétnosti (aj keď v stručnom ná- 
črte) zrejme prispela k tomu, že 
autor ponechal stranou rad význam- 
ných faktov a vzťahov, ktoré na vý- 
voj cenovej sústavy působili a naopak. 

Tak napr. zostall celkom stranou 
otázky strnulosti | velkoobchodných 
clen s Ich vzťahom k paritným cenám 
(dovozu a vývozu), ktoré narušili eko- 
nomické vázby medzi výrobou a za- 
hraničným obchodom, k čomu došlo 
v r. 1949 a zachovalo sa v celom ana- 
Jyzovanom období dopostal. Akú úlohu 
zohrala deflačná politika cien, snahy 
O »držanie« cíen, miezd a platov, kto- 
rá z toho vyplýva, ako extenzívny roz- 
voj tlačí na ceny a ako sám model 
cien pósobil na konzervovanie exten- 
zívnych tendencií. Vplyv rozostava- 
nosti investícií a narastania zásob vo 
výrobe, roztváranie disproporcií me- 
dzl spoločenským produktom a národ- 
ným dóchodkom, medzi priemyslom a 
polfnohospodárstvom, klesajúca výnos- 
nosť základných fondov, zaostávanie 
Spracovateřských odvetví priemyslu, 
najměá spotrebného a potravinárskeho, 
a iné otázky. 

Aj keď nekladleme požiadavku, aby 
autor tieto otázky analyzoval (to by 
zrejme žiadalo rad štůdií), chceli sme 
iba uviesť, že ide o vážne fakty s ich 
obojstrannými súvislosťaml s vývojom 
cenových sůstav. Podrobná periodizá- 
cia, uplatnená v knlhe pri rozbore jed- 
notlivých cenových sústav a forlem 
cien, nevytvorila dostatočný prlestor 
pre analýzu takýchto hlbších súvis- 
lostí a vzťahov. V náročnej publikácil, 
zaoberajúcej sa problémami teórie 
hodnoty a ceny, bolo potrebné uvíesf 
spomenuté problémy tým vlac, ža 
v čase prípravy publikácie, v r. 1963, 
bola už váčšlna týchto problémov zná- 
ma, aj keď doposia!l nle je analyzova- 
ná Ich genéza v našej sústave. 

Problémy, na ktoré sme upozornili, 
nemajů samozrejme význam len pre 
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úplnejšíu analýzu. To, že Ich autor 
V prvej časti ponechai stranou, vo vel- 
kej mlere ovplyvnílo ako smer myš- 
Henkových pochodov, tak aj závery, 
ku ktorým dospieva v druhej časti — 
v teoretickom rozbore týchto faktov. 


AJ keď rámec a záber problémov 
je v druhej časti podstatne širší, zdá 
sa, že prvá časť predsa len posobila 
zna zúženie zorného pola v druhej 
časti. 


Základnou otázkou celej | práce 
s. Kožušníka (nlelen druhej časti) je: 
Aků úlohu a aké mlesto zaujíma cena 
v sústave plánovitého riadenia? (str. 
17). Autor ju cielavedome sleduje tak 
v L časti (v analýze vývoja cenovej 
sústavy), ako aj v IL. časti a v záve- 
rečnej kapitole. 


Kritickým rozborom a smelým sta- 
vaním otázok, pomerne vydarenou po- 
lemlkou s niektorými autormi doka- 
zuje s. Kožušník — podla nás pre- 
svedčivo — neudržatelnosť mnohých 
téz. K najvýznamnejším- tu radíme zá- 
ver, že nemožno stavať proti sebe 
plánovité riadenle a tovarovo-peňažné 
vzťahy, lebo ide o vnútorný súlad ob- 
jektu (existencie týchto vzťahov) a 
formy plánovitého riadenia, čiže spě- 
sobu, ktorým sa tleto vzťahy vytvára- 


" jú. Správne sů závery v kritike sta- 


bility a strnulostí cenovej sústavy. 
K dobrým (aj keď nie vyčerpávajú- 
cim) častiam patrí analýza vecných a 
hodnotových proporcií reprodukčného 
procesu. Za významnů považujeme 
ďalej kritiku tzv. racionalizačnej funk- 
cie velkoobchodnej ceny (čo bolo 
u nás dosť rozšírené v minulosti ako 
jedna z llázií). Stotožníť sa možno 
taktiež so záverom o tom, že tzv. níz- 


„ke ceny výrobných prostriedkov ne- 


možno ponímať ako spósob, ktorým 
sa rozšírujů hranice pre používanie 
novej techniky za socializmu v po 
mere ku kapitalizmu, ale že sa níz- 
kym ocenením výrabných prostried- 
kov (a preto aj vysokým ocenením 
žlvej práce) fakticky znižuje nároč- 
nosť na normy efektivnosti pri nahra- 
dzovaní živej práce strojml a zaria- 
dením. 

Úlohu a funkciu clen vídí autor 
správne v spojitosti s dvoma základ- 
ným! otázkaml: 1. s pojatím obsahu, 
foriem a metód plánovitého riadenia; 
2. s určitým systémom hmotnej zaínte- 


= až 


resovaností. .Rlešenle týchto dvoch 
otázok v podstate determinuje úlohu 
a funkcie cien. < 
-. Prinajmenšom diskutabilné sů však 
niektoré ďalšie, podla nášho názoru 
celkom principiálne otázky. Je to tzv. 
problém oddelenej ceny pre výrobu 
a ceny pre spotrebitela, ktorá otázka 
je nastolená už v úvodnej kapitole a 
tiahne sa celou prácou. Aj keď móžu 
existovať podmienky pre takéto roz- 
trhnutie ceny (jedna pre výrobcu a 
druhá pre spotrebitela), považujeme 
to iba za produkt určitého historické- 
ho obdobia, ktoré v našej praxl exis- 
tovalo pri vtedajšom (resp. aj dneš- 
nom) poňatí systému | plánovitého 
riadenia, považujeme túto možnosť 
rozdvojenla ceny za 'prípad výnimoč- 
ný a nie za teoretický záver, za pra- 
vldlo. Treba vidief, že cena je nielen 
výsledkom pomerov: vo výrobe, roz- 
delovaní (systém zalnteresovanosti), 
obehu a spotrebe, ale že spátne posobí 
na vytváranie týchto pomerov samot- 
ných. Povedlac rečou kybernetiky, sú 
to najvýznamnejšíe  spátné - vázby 
v ekonómií. Zdvojeníe ceny, osobitnej 
pre výrobcu a pre spotrebitela, ruší 
túto spátný vězbu a vytvára stav, keď 
nie je možné riešiť úlohu na optimum. 
Cena ako regulátor (pritom jeden 
z najvýznamnejších) je takto buď cel- 
kom vyradená z činnosti alebo aspoň 
silne obmedzená, príp. neutralizovaná. 
V stanovisku o oddelenost! cien pre 
výrobcu a pre spotrebitela, ktoré sa 
pokúša zdÓvodniť, zostal podla nás 


autor poplatný starým názorom. Z to- 


ho však nevyplýva, že v hospodárskom 
živote móžu existovať podmienky, keď 
je takéto riešenie možné, avšak ako 
výnimka, napr. pri zavedení podníko- 
vých (zúčtovacích) cien v ťažbe uhlía 
pre velků diferencovanosť fažobných 
podmienok a pod. 


Ďalej nepovažujeme za správny 
autorov záver o type nákladovej ceny 
a o tom, že ceny v podstate majů 
uhradzovať náklady jednoducheí re- 
produkcie a iba malú časť nákladov 
spojených s rozšírenou reprodukciou. 
Tento záver vyplýva taktiež iba z dneš- 
ného empirického poznania, teoreticky 
neodOvodneného. Zúžené pojatle ceny, 
ktorá je vo svojej podstate cenou za- 
loženou na vlastných nákladoch, je 
možné len v takom modelí ekonomiky, 
kde sa financovanie Investícif do zá- 
kladných a obežných fondov deje ne- 
návratným spósobom, teda keď ná- 
vratnosť vložených fondov do výroby 
nehrá svoju úlohu v systéme hmot- 
ných záujmov. podnikov. To, ako je 
známe, vytvorilo jedno z blízkych pro- 
tirečení medzi spoločenským a podní= 
kovým záujmom v dnešnej sústave a 
len preto, aby sme ho riešíli, musíme 
opustíť typ nákladovej ceny a prejsť 
k inému modelu ceny v socialistickej 
ekonomike. 


Mimochodom je na mieste pozname- 
nať, že typ nákladovej ceny 'nle je 
vhodný pre optimalizáciu vzťahov 
v národnom hospodárstve. Nepredpo- 
kladá takéto vzťahy. Odporuje tak zá- 
konom ekonómie, ako aj zákonom 
matematiky pri meraní  extrémov 
s podmlenkou. Takýto záver bol v Ii- 
teratůre v posledných rokoch velmi 
precízne zdovodnený. 


Naprlek uvedeným pripomlenkam je 
treba hodnotit prácu s. Kožušníka 
velmi kladne, pretože svojím pojatím, 
cleImi i spósobom spracovania vyjad- 
ruje už tů etapu, v ktorej sa tak silne 
podčiarkuje tvorivé ekonomické mys- 
lenie. To dokazuje aj tým, že nás 
podnietil k úvahám tejto recenzie. 


JÁN FERIANC 


815 


CONEPIKAHHE | 


P. Poran: HcTopnueckaa pojb napruu 705 © JI. MokRpniĎ 
ČnoBauKaA MY3bIKA B HALWeM oGulecrBe 722 © B. Ilpoyaa: 
K pyKOBONCTBY HALUIHM CEJIbCKHM XO3AŇCTBOM 728 e M. Do- 
pajek: 3apaÓoTHaa nnaTa H 3AHHTEpeCOBAHHOCTb B 3KOHO- 
MH4YECKOM DpDa3BHTUH 742 © C. Jloneňu: Pa3BHTHeE peBO1NIO- 
UHu B OAP 753 e JI. Pozernan — H. Tomau: MupHoe co- 
CYLUIECTBOBAHHE H MEM tnyHAPonHOe NpaBo 707 ae JanbHeň- 
IUHe HANDPABNEHHA COUHONOTHYUECKOK paGoT:I 779 © B. Kap- 
OVCHIOKHA: OGULOCTBEHHOE 3UJHAHUOEHHE HCCNENOBAHHA. My3bi- 
Ka7lbHOCTH 792 © 3. Turn HK pyccKoMy H31aAHHR. NnepBoňi 
uacrH «<Hcropuun HKIICC> 800 © 


INHALT 


R. Rohan: Historische Aufgabe der Partei 705 e L. Mokrý: 
Slowakische Musik In unserer Gesellschaft 722 e B. Prouza: 
Úber die Leitung unserer Landwirtschaft 728 e M. Horálek. 
Der Lohn und persónlíche Interessierung an der wirtschaft- 
lichen Entwicklung 742 e S. Dolejš: Die Entwicklung der 
Revolution in der Verelnigten Arabischen Republik 753 6 
D. Rozehnal — j. Toman: Die friedlíche Koexistenz und das 
internationale Recht 767 © Weitere Richtungen in der sozlo- 
Jogischen Tůátigkett 779 e V. Karbusícký: Gesellischaftliche 
Wichtiígkelt der Forschung der Mustkalitát 792 e Z. Til: 
Zu der russischen Ausgabe des ersten Telles der »Geschlchte 
der KPdSU« 806 e 


CONTENTS 


R. Rohan: The historic role of the party 705 e L. Mokrý: 
Slovak music in our society 722 e B. Prouza: On the mana- 
gement of our agriculture 728 © M. Horálek: Salary and 
personal interest in the economic development 742 e S. Do- 
Jejš: Development of the revolution In the United Arab Re- 
public 753 e D. Rozehnal — J. Toman: Peaceful co-existence 
and international law 767 e Further aims of works In the. 
soclology 779 e V. Karbusický: The social importance of the 
research of musicality 792 e Z. Titl: On the Russion edition 
of the first tome of the "History of the CPSU" 806 e 


SOMMAIRE 


R. Rohan: Le róle historigue du partií 705 e L. Mokrý: La 
musigue slovague dans notre société 722 e B. Prouza: Sur 
la direction de notre agriculture 7286 M. Horálek: Le salaire 
et Vintéressement personel a Vessor économigue 742 e S. Do- 
lejš: Le dévelopement de la révolution en Républigue Arabe 
Unie 753 © D. Rozehnal — J. Toman: La coexistence pacifi- 
gue et le drolt international 767 e La direction future du 
travail sociologigue 779 e V. Karbustcký: L'importance socíale 
du recherche de la muslicalité 792 e Z. Titi: Sur lVédition 
russe du ler tome de «L'Histoire du P.C.U.S. 606 e 


CONTENIDO 


R. Rohan: El papel histórlco del Partido 705 e L. Mokrý: La 
můsica eslovaca en nuestra sociedad 722 e B. Prouza: Sobre 
la dirección de la economífa checoslovaca 728 e M. Horálek: 
El salario y el interés material en el desarrollo económico 
742 e S. Dolejš: El desarrollo de la revolución en la RAU 
753 e D. Rozehnal — |. Toman: La coexistencia pacífica y el 
derecho Internacional 767 e Nuevas orlentaciones de la 
labor sociológtca 779 e V. Karbusický: Significado soclal de 
las investigaciones de la musicalidad 792 e Z. Titl: Sobre 
la edlción rusa del primer tomo de la «Historla del PCUS» 


806 e 


816 


ui 
EUF 
mbaž<š 
zo85*“ A 
>. < „E I 
Se% -mx 
IE %sz5 
ZZOZE L 
236" < 
ož<sZz S 
zm- >ožu 
SO . <5x 
ARE 
ZZTž 82 
mo 84> 
ZPEEEKÉ 
m =] 
S <2 585 
ke wu < > 
e2© -MN 
Mr > 
<A Lx% << 
ao © je 
©— S-mY 
PLETE 
Z o5%BoO 
am] 4 7] 
zb<<z © 
v u 
S“ %><"8 
m2 SSLH 
AOHMGŽ 
PPEEEKÉ: 
„FI 
Arxo<o? 
M6 O bu © B M ře 
A 


teoretický a politický časopis 
ústředního výboru Komunistické stran 


Československa 


REDAKCE: PRAHA 1, NA PORŘÍČI 30 e TELEFON 249851 A 247551 
BRATISLÁVA, HLBOKÁ 2A e TELEFON 42873 A 43761 


-| 
« 
= 
= 
L 
-> 
© 
— 


amicí 
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Objednávky do zahr 
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A pošta 1 doručovat, 
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6. V. PLEGHANOV: 
VYBBANÉ FILOSOFICKÉ SPISY I —V. 


Upozorňujeme studenty, učitele, vědecké a kulturní pracov- 
níky na možnost výhodné koupě svazků I.—IV. za podstatně 
snížené ceny. 


Svazky jsou uspořádány vcelku tematicky : v I. sv. převládá 
polemika s narodnictvím a S jeho subjektivní soclologií, ve 
II. sv. diskuse 8 novokantovstvím, reformismem, III. sv. je 
převážně věnován polemice s machismem a podobnými směry 
vnášeným! v době po revoluci 1905 do marxismu, ve IV. sv. 
jsou práce z dějin ruské filosofie, v V. sv. pak stati z estetiky 
a dějin umění. 


Dnes, kdy se znovu diskutuje problematika filosofie, dějin 
filosofie, vědecké kritiky umění, přispěje znalost Plechanovova 
díla k řešení mnoha otázek. 


I. sv. 780 stran váz. 15,— Kčs 
II. sv. 760 stran váz. 15,— Kčs 
I1I. sv. 716 stran váz. 15,— Kčs 
IV. sv. 444 stran váz. 15,— Kčs 
V. sv. 848 stran váz. 53,— Kčs 


Publikace vydalo Nakladatelství politické literatury. Žádejte 
v prodejnách n. p. Kniha. V případě, že prodejna výtisky nemá, 
trvejte na tom, aby sl je doobjednala v Knižním velkoobchodě. 


POJIŠTĚNÍ 
ÚČASTNÍKŮM III. CS 


V rámci péče o účastníky III. CS sjednal ČSTV — ústřední 
štáb III. CS s hlavní správou Státní pojišťovny dohodu, podle 
které Státní pojišťovna pojišťuje účastníky III. CS zvláštním 
sdruženým pojištěním. 

Pojištění se vztahuje na činnost účastníků III. CS související 
s jejich přípravou a účastí na III. CS, jako je organizovaný 
nácvík a trénink, účast na hromadných vystoupeních, spor- 
tovních, turistických a branných soutěžích 1 kulturních pod- 
nicích, jakož i na cesty z místa bydliště (nebo placoviště) na 
místo činnosti, na pobyt V místě organizované přípravy nebo 
vystoupení a na cestu zpět. 

Sdružené pojištění účastníků III. CS zahrnuje pojištění úra- 
zové, pojištění zavazadel a pojištění odpovědnosti za Škody. 
Náhrady se přiznávají v následujícím rozsahu: 


Utrpí-li pojištěný účastník úraz, vyplatí Státní pojišťovna 
— za smrt pojištěného následkem úrazu 


pojistnou částku... . « 4, 100000 Kčs 
— za trvalé následky úrazu, podle ssjich rozsahu, 
příslušné procento z pojistné částky . ©... 20000Kčs 


— za dobu nezbytného léčení tělesného poškození 

úrazem příslušné sb z PO 

částky . . . . : « 4 5000 Kčs 

Zavazadla a jiné věcí, ktěřé sl pojištěný účastník vzal s sebou 
při účasti na podnicích pořádaných v rámci III. CS, jsou po- 
jištěna pro případ poškození, zničení a ztráty, a to až do částky 
2000 Kčs. 

Z pojištění odpovědnosti za škody má pojištěný účastník 
právo, aby Státní pojišťovna za něho uhradila škodu, která 
vznikne jinému na zdraví, dále poškozením, zničením nebo 
ztrátou věcí, pokud pojištěný za škodu odpovídá. Pojištění 
se však nevztahuje na odpovědnost za škody způsobené pro- 
vozern motorových vozidel. 

Pojištění se uzavírá prostřednictvím tělovýchovných jednot. 
Pojistné činí 10,— Kčs. 


Obrafte se proto ihned na svoji jednotu a pojištění sjednejte. 


STÁTNÍ POJIŠŤOVNA 
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